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INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES
UNIDAD DE MEDIOS Y CONTENIDOS AUDIOVISUALES
Insurgentes Sur No. 1143
Col. Nochebuena
Del. Benito Juárez
c.P. 03720
México, D.F.

Ref. Anteproyecto de Lineamientos
Generales sobre los Derechos de
las Audiencias.

GERARDO SORIA GUTIÉRREZ, en nombre y representación del
INSTITUTO DE DERECHO DE LAS TELECOMUNTCACTONES, A.C., ("!DEI") y
en mi calidad de Presidente de dicha persona moral, personalidad que tengo
debidamente acreditada ente ese H. Instituto con el instrumento notarial número
12, de fecha 14 de febrero de 2014, pasado ante la fe del licenciado Ernesto
Ramos Cobo, Notario Público número 38 en la ciudad de Torreón, Distrito de
Viesca, Estado-de Coahuila de Zaragoza, mismo que se adjunta en copia simple,
como Anexo Único, al presente eécrito, señalando comó domicilio'para oir y
recibir notificaciones el ubicado en Guillermo GonzálezCamarena No. 1600, Piso
68, colonia Centro de Ciudad Santa Fe, delegación Álvaro Obregón, C.P. 01210,
México, DF., y autorizando indistintamente, para los mismos efectos, de
conformidad con el tercer párrafo del artículo 19 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, a Diana lsabel Núñez Ronquillo, Montserrat Serafín
Negrín, Sofía Guerrero lbargüengoytia, Diego Serrano Herrera y Doreli Scarlett
Argandar Flores, con el debido respeto comparezco y expongo:

Que por medio del presente escrito, en tiempo y forma legales, vengo a
presentar comentarios en relación a la consulta pública del "Anteproyecto de
Lineamientos Generales sobre los Derechos de las Audiencras" (en adelante, el
"Provecto de Lineamientos"), de conformidad
consideraciones:

con las siguientes
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1. Invasión de esferas de facultades.

Si bien al Instituto Federal de Telecomunicaciones ('!8") se le han
otorgado, tanto en la Constitución Federal como en la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusión ("!FTR"), diversas facultades para emitir
lineamientos y regular ciertos aspectos de las industrias de la telecomunicación y
la radiodifusión, lo cierto es que dichas facultades no son infinitas, y deben
limitarse en todo momento a lo establecido de manera expresa en la Constitución
Federal y en la LFTR.

Para el caso específico de los derechos de las audiencias, en materia de
radiodifusión y televisión y audio restringidos, la LFTR expresamente ordena al IFT
la emisión de lineamientos con los alcances que se establecen en el último párrafo
del artículo 256 y en el segundo párrafo del artículo 259, que a la letra señalan lo
siguiente:

"Attículo 256. [...]

Los concesionarios de radiodifusión o de televisión o audio restringidos
deberán expedir Códigos de Ética con el objeto de proteger los derechos
de /as audiencias. Los Códiqos de Ética se deberán aiustar a tos
lineamientos oue emita el lnstituto, /os cuales deberán asegurar el
cumplimiento de los derechos de información, de expresión y de recepción
de contenidos en términos de lo dispuesto en los artículos 60 y 70 de la
Constitución. Los lineamientos gue emita el lnstituto deberán garantizar
que los concesionarios de uso comercial, público y social cuenten con
plena libeftad de expresión, libeftad programática, libeftad editorial y se
evite cualquier tipo de censura previa sobre sus confen idos."

"Artículo 259. [...]

En los lineamientos a que se refiere el último párrafo del añículo 256, el
lnstituto
las oblioaciones mínimas que tendrán los defensores de las audiencias
para la adecuada protección de sus derechos.

[...]"

Nota: El subrayado es nuestro.

Como puede apreciarse de los artículos transcritos, los lineamientos que el
IFT debe expedir en materia de derechos de audiencia deben limitarse a (i) regular
los términos a que deben ajustarse los Códigos de Ética que expidan, y (ii)
establecer las obligaciones mínimas que tendrán los defensores de audiencia.
Cabe mencionar que incluso si el artículo 256 hace referencia a los derechos de
información, expresión, recepción de contenidos, y a la necesidad de garantizar a
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los concesionarios la libertad de expresión, libertad programática y editorial, estas
condiciones son ejes a los que deben ajustarse los lineamientos en materia de
Códigos de Ética y Defensoría de Audiencia, pero de ninguna manera deben
entenderse como una extensión sobre el alcance del limitado objeto de dichos
lineamientos, y menos como una facultad amplia para que el IFT regule todo lo
relativo a dichos conceptos.

No obstante, en el Proyecto de Lineamientos sometido a consulta pública,
el f FT excede sus facultades definidas en los artículos 256 y 259 de la LFTR, pues
regula figuras y aspectos adicionales, como son el subtitulaje oculto, el mecanismo
de distinción entre publicidad y programación, la alfabetizacion mediática y los
contenidos para audiencias infantiles y discapacitadas.

Lo anterior no solamente representa un exceso indebido de sus facultades,
sino que además implica una invasión de las facultades de otras autoridades. En
específico, la regulación de contenidos es competencia exclusiva del Ejecutivo
Federal, y no del lFT, como lo establece el artículo 27, fracción XL, de la Ley
Orgánica de la Administración Pública Federal, que expresamente encomienda a
la Secretaria de Gobernación la función de vigilar que las transmisiones de radio y
televisión respeten la vida privada, lapaz,la moral pública y la dignidad personal:

"Artículo 27.- A la Secretaría de Gobemación conesponde el despacho de
I os sig u ie ntes asunfos:

t. a XXX|X. [...]

XL. Vigilar que las publicaciones impresas y /as transmisiones de radio y
televisión, así como las películas cinematográficas, se mantengan dentro de
los límites del respeto a la vida privada, a la paz y moral pública y a la
dignidad personal, y no ataquen /os derechos de terceros, ni provoquen la
comisión de algún delito o pefturben el orden público; [...]"

De igual forma, el Reglamento Interno de la Secretaría de Gobernación
establece que es atribución de la Dirección General de Radio, Televisión y
Cinematografía regular, de manera general, los contenidos de transmisiones de
radio y televisión:

"Attículo 34.- La Dirección General de Radio, Televisión y Cinematografía
tendrá I as siguientes atribuciones:

l. Eiercer las atribuciones que /as /eyes y reglamenfos /e confieren a la
Secretaría en mateia de radio, televisión, cinematografía y demás medios
el ectró n ico s de com u n icaci ón :

tI
lV. Regular los contenidos de /as transmisiones de radio y televisión;
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t...1

VIl. Superuisar el contenido de la programación de televisión restringida o
de paga;

tl
lX. Supervisar y vigilar que las transmisiones de radio y tetevisión, a través
de sus disúrnfas modalidades de difusión, cumplan con las disposiciones de
la Ley Federal de Radio y Televisión, sus respectivos reglamentos y títutos
de concesión en materia de contenidos y divulgación gubernamentat. [...]"

Incluso, eliminando cualquier posible duda al respecto, la propia LFTR
claramente reconoce esta competencia al Ejecutivo Federal, en su artículo Quinto
Transitorio, que señala lo siguiente:

QUINTO. El Ejecutivo Federal deberá emitir. dentro de /os ciento ochenta
días naturales siguientes a la expedición del presente Decreto, /as
disposiciones reqlamentarias v lineamientos en materia de contenidos

se expide por virtud del presente Decreto. 
que

Nota: el subrayado es nuestro.

Ahora bien, la LFTR también hace hincapié en la regulación específica para
la programación y publicidad dirigida a audiencias infantiles. Así, el artículo 217 de
la LFTR, en sus fracciones Vlll, lX, X y Xl, deja clara la facultad de la Secretaría
de Gobernación para regular en materia de clasificación de contenidos y
programación y publicidad infantil:

"A¡tículo 217. Corresponde a la Secretaría de Gobemación:

tI
vilt.

incluidos aquellos relativos a la programación dingida a la población infantil,

L!2y

lX. Con base en los resultados de /a superuisión que realice el lnstituto,
imponer las sanciones esfab/ecidas en esta Ley por el incumplimiento a los
lineamientos gue regulen la programación y publicidad pautada destinada
al público infantil. [...]
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X.
en la prooramación destinada al público infantil. a fin de asegurar los
valores y principios a que se refiere el artículo 30 de la constitución, y

Xl. Las demás que le confieran esta Ley y otras disposiciones /egales. "

Nota: El subrayado es nuestro.

Ante tales circunstancias, puede afirmarse que las leyes son claras y
congruentes al marcar un límite a las facultades del lFT, frente a las del Ejecutivo
Federal en materia de contenidos.

En virtud de lo anterior, queda claro el exceso de facultades del IFT al
regular aspectos que no le corresponden en el Proyecto de Lineamientos que
sometió a consulta, así como la invasión de la facultad reglamentaria del Ejecutivo
Federal, de regular en materia de contenidos a través de la Secretaría de
Gobernación.

Ante esta situación, se sugiere al IFT adaptar el Proyecto de Lineamientos
sometido a consulta pública, para que respete los límites a las facultades que el
IFT tiene encomendadas en la materia.

2. Suspensión precautoria de transmisiones.

Por otra parte, el Proyecto de Lineamientos también detalla el
procedimiento para que el IFT ejerza la facultad de suspender de manera
precautoria, previo apercibimiento, las transmisiones que violen las normas
previstas en la LFTR, en lo referente a la defensa de las audiencias y la
programación y publicidad para la audiencia infantil, de conformidad con el artículo
15, fracción LXI de dicha Ley.

Más allá de los detalles del procedimiento establecido en el Proyecto de
Lineamientos, en primer lugar se debe considerar que una facultad de suspensión
precautoria de transmisiones, por su simple naturaleza, debe regularse con tal
cuidado, que no implique violaciones a los derechos de libertad de expresión,
derecho a la información, y la prohibición de la censura previa, entre otras, que
tienen el rango de derechos humanos.

Por lo que respecta al Proyecto de Lineamientos sujeto a consulta pública,
detectamos los siguientes riesgos y deficiencias:

(¡) Contenidos objeto de suspensión.

En primer lugar, el Proyecto de Lineamientos define a la suspensión
precautoria de transmisiones, en la fracción XXXIV de su artículo 2, de manera tan
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amplia que permite que pueda ser objeto de suspensión cualquier contenido
programático.

Considerando que la suspensión es precautoria de origen, tal como lo
precisa la LFTR, a fin de evitar que los lineamientos permitan técnicamente la
censura previa, el IFT debe especificar entonces que la suspensión precautoria
únicamente es aplicable a contenidos ya transmitidos. Es decir, la suspensión
precautoria únicamente será legal cuando se aplique a la retransmisión de un
contenido, pero no a su transmisión original.

De lo contrario, la suspensión precautoria de cualquier contenido
programático podría constituir una censura previa, en violación a la LFTR, la
Constitución Federal, y a los tratados internacionales en materia de libertad de
expresión, que también prohíben la censura previa.

(¡¡) Oportunidad de defensa,

Si bien es cierto que el Proyecto de Lineamientos prevé en el procedimiento
de suspensión, un apercibimiento inicial al presunto infractor, dando la apariencia
de que éste tendrá derecho a una defensa mediante un debido proceso, la
realidad es que al revisar el procedimiento a detalle, resulta que el infractor no
tiene una oportunidad de defensa, pues de conformidad con el artículo 61 del
Proyecto de Lineamientos, el propio apercibimiento debe fijar un plazo para
eliminar la violación. Es decir, el IFT primero ordena la eliminación del contenido
que a su juicio es violatorio -lo que ya es en sí una censura-, y ya después
permite al afectado presentar un informe, que además debe limitarse a la mención
de las medidas tomadas por el presunto infractor para corregir su conducta.

En otras palabras, el informe, en el mejor de los casos permitirá al infractor
continuar transmitiendo contenidos de los que ya haya eliminado lo que el IFT
considere violatorio; y en el peor de los casos derivará en la suspensión indefinida
de la transmisión aunque el presunto infractor hubiera tomado medidas para su
corrección.

No hay un momento durante el procedimiento en que el infractor pueda
defender la legalidad de sus transmisiones, por lo que una vez que el lFT, a través
del comité designado, determine que un contenido es violatorio de las
disposiciones legales, el responsable de la transmisión tendrá como única
alternativa, eliminar dicho contenido, esperando que la eliminación sea suficiente
al IFT para evitar una suspensión indefinida.

De nada sirve la previsión de un apercibimiento, y el derecho del infractor a
rendir un informe, si de todas maneras una vez censurado el contenido por el lFT,
no hay otra opción que eliminarlo de la transmisión. El resto del procedimiento se
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centra únicamente en que el IFT evalúe si la medida de eliminación es o no
suficiente a su juicio.

(¡¡i) Duplicidad de roles det tFT.

Ante la gran discrecionalidad que permite el procedimiento de suspensión
precautoria, resulta particularmente grave que el Instituto, aunque opere a través
de un comité, figure como juez y parte durante el mismo, siendo éste quien puede
formular el apercibimiento y quien evalúa su cumplimiento. La gravedad se
acentúa si tomamos en cuenta que derivado de la Reforma Constitucional en
materia de Telecomunicaciones y Radiodifusión, todos los actos del IFT solamente
pueden impugnarse mediante juicio de amparo indirecto y sin derecho a
suspensión del acto reclamado.

(¡v) Posible perpetuidad de la medida.

Otro gran problema de la actual previsión de la suspensión precautoria,
deriva de la posible perpetuidad de la medida, pues si bien se establece en el
artículo 66 del Proyecto de Lineamientos que, una vez impuesta la suspensión, el
concesionario podrá pedir su revocación, dicho procedimiento implica la
participación de dos áreas internas del Instituto, sin que se establezca un plazo
máximo para la comunicación entre ellas.

La Unidad de Medios y Contenidos Audiovisuales debe emitir su dictamen
para que sea considerado en sesión del comité, quien resolverá en definitiva. Es
decir, si nunca se emite dicho dictamen, la medida puede nunca ser levantada a
pesar de haber realizado el concesionario las diligencias necesarias y de haber
tomado las medidas correspondientes para la subsanación de los derechos de las
audiencias.

(v) Posible censura de formatos.

Otro aspecto preocupante respecto a la figura de la suspensión precautoria
es que con la discrecionalidad del procedimiento para su imposición, el Proyecto
de Lineamientos deja una ventana abierta para que el IFT censure formatos,
conductores o estilos definidos de programación, lo que sin duda constituiria una
censura previa.

En otras palabras, la suspensión debe limitarse en todo caso a la
transmisión de un contenido específico único, pero no de todo un programa,
formato, estilo, conductor o actor determinado, pues de esta forma se violarán sus
derechos humanos, y se le estaría censurando de manera previa.

Como puede apreciarse de todas las notas anteriores, la facultad de
suspensión precautoria no se ha regulado en el Proyecto de Lineamientos con el
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cuidado que debería, considerando su proximidad con los límites a los derechos
humanos relacionados con la libertad de expresión.

Un procedimiento de censura como éste, por su simple carácter
precautorio, conlleva ya el riesgo de atentar contra la libertad de expresión y otros
derechos humanos relativos, e incluso de constituir una censura previa, si no se
precisa que sus efectos son sólo sobre retransmisiones. Si a esto se suma que el
procedimiento es arbitrario, dando prioridad a la censura sin permitir la defensa del
infractor, quedando en manos de una sola autoridad, dotada de autonomía
constitucional y con un régimen especial que limita significativamente los
mecanismos de impugnación de sus actos, y sin que se establezcan límites
conceptuales a los contenidos censurados, ni límites temporales para revocar la
medida, nos encontramos ante el grave riesgo de violar los derechos humanos
mediante el abuso de un instrumento de control oficial de contenidos.

Lo anterior se encuentra prohibido en infinidad de ordenamientos
nacionales e internacionales.

Por lo que respecta al sistema jurídico mexicano, basta con citar a la propia
Constitución Federal, en su artículo 7o,y a la misma LFTR, en sus artículos 222y
256, siendo que este último incluso se refiere de manera específica al objeto del
Proyecto de Lineamientos que ahora se analiza. Se transcriben en lo conducente,
los preceptos señalados:

"Artículo 7.- Es inviolable la libertad de difundir opiniones, infonnación e
ldeas, a través de cualquier medio. No se puede restrinqir este derecho por

particulares [...]

Ninquna lev ni autoridad puede establecer la previa censura. ni coa¡tar la
libeñad de difusión, que no tiene más límites que los preuisfos en el primer
párrafo del aftículo 60 de esfa Constitución [...f'

"A¡fículo 222. El derecho de información, de expresión v de recepción de

tratados internacionales y las leyes aplicables [...]"

"Attículo 256. [...]

Los concesionarios de radiodifusión o de televisión o audio restingidos
deberán expedir Códigos de Ética con el.objeto de proteger tos deréchos
de las audiencias. Los Códiqos de Etica se deberán aiustar a tos
lineamientos que emita el lnstituto. /os cuales deberán asequrar el
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de contenidos en términos de /o dlspuesfo en los añículos 60 y 70 de la
Constitución. Los lineamientos que emita el lnstituto deberán qarantizar
que los concesionarios de uso comercial, público y social cuenten con
plena libeñad de expresión, libeftad programática, libertad editorial y se
evite cualquier tipo de censura previa sobre sus contenidos."

Nota: el subrayado es nuestro.

La aplicación de la suspensión precautoria también se encuentra
supeditada a lo dispuesto en tratados internacionales en mater¡a de derechos de
libertad de expresión y de la información, como el propio Proyecto de
Lineamientos lo establece en su artículo 53. En adelante se identifican y citan
diferentes pactos internacionales que México ha suscrito, y que de manera
fehaciente y tajante prohíben la censura previa y ordenan la protección de los
derechos mencionados:

La Declaración de los Derechos Humanos de 1948 en su artículo 19
establece lo siguiente:

"Attículo 19.

Todo individuo tiene derecho a la libeftad de opinión y de expresión; este
derecho incluye el de no ser molestado a causa de sus opiniones, el de
investigar y recibir informaciones y opiniones, y el de difundidas, srn
limitación de fronteras, por cualquier medio de expresión."

Asimismo, complementando esta idea sobre el derecho a la libertad de
expresión y de opinión, la misma Declaración en su artículo 29 proclama las
únicas limitantes para el ejercicio de estos derechos, con el fin de que estos sean
plenamente reconocidos y respetados:

"Attículo 29.

1. En el ejercicio de sus derechos y en el disfrute de sus libeftades, toda
persona estará solamente sujeta a las limitaciones establecidas por la ley
con el único fin de asegurar el reconocimiento y el respeto de /os derechos
y libeftades de /os demás, y de satisfacer las justas exigencias de /a moral,
del orden público y del bienestar general en una sociedad democrática."

Por otra parte, también podemos mencionar el Pacto Internacional de los
Derechos Civiles y Políticos de 19661, en donde, por lo que se refiere a la
libertad de expresión, se establece en su artículo 19 lo siguiente:

"Attículo 19.

1 Adoptada y vinculada con México desde el 23 de marzo de 1981.
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1. Nadie podrá ser molestado a causa de sus opiniones.

2. Toda persona tiene derecho a la libeftad de expresión; esfe derecho
comprende la libeftad de buscar, recibir y difundir informaciones e rdeas de
toda índole, sin consideración de fronterag ya sea oralmente, por escito o
en forma impresa o aftística, o por cualquier otro procedimiento de su
elección.

3. El ejercicio del derecho previsto en el párrafo 2 de este aftículo entraña
deberes y responsabilidades especla/es. Por consiguiente, puede estar
sujeto a cieñas restricciones, que deberán, sln embargo, estar
expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para:

a) Asegurar el respeto a los derechos o a la reputación de los demás;

b) La protección de la seguridad nacional, el orden público o la salud o la
moral públicas."

Como puede apreciarse, la finalidad de ambos instrumentos
internacionales es que la libertad de expresión se entienda en un ámbito amplio,
donde los límites legítimos sean únicamente aquellos en los cuales se afecte
directamente a un tercero y se infrinjan las normas más importantes de un Estado
democrático.

Desde luego a nivel regional, México también ha suscrito varios tratados
internacionales a los cuales se debe apegar el ejercicio del derecho de expresión
en este caso específico. El primero de ellos es la Convención Americana sobre
Derechos Humanos'que en su artículo marcado con el numeral 13 dispone lo
siguiente:

"Artículo 13. Libeftad de Pensamiento y de Expresión.

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento v de

informaciones e rdeas de toda índolg sin consideración de fronteras, ya
sea oralmente, por escrito o en forma impresa o artística, o por cualquier
otro procedimiento de su elección.

2.

suieto a previa censura sino a resoonsabilidades ulteriores. las que deben
estar expresamente ftjadas por la ley y ser necesarias para asegurar:

a) el respefo a /os derechos o a la reputación de /os demás, o

'Aprobada por el Senado el 18 de diciembre de 1980 y ratificada con México el24 de marzo de
1 981.
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b) la protección de la seguridad nacional, el orden público o la salud o la
moral públicas.

opiniones."

Nota: El subrayado es nuestro.

Asimismo, la Declaración Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, en su artículo cuarto también le da el tratamiento debido a la libertad de
expresión, mediante la difusión de las ideas por cualquier medio, previéndolo de
la siguiente forma:

"Derecho de libeftad de investigación, opinión, expresión y difusión.

Attículo lV: Toda persona tiene derecho a la libeñad de investigación, de
opinión y de expresión y difusión del pensamiento por cualquier medio."

En el año 2000, la Comisión lnteramericana de Derechos Humanos aprobó
la Declaración de Principios sobre Libertad de Expresión, normatividad
internacional que a la fecha es la más avanzada en esta materia. De manera
general, sus disposiciones están en sintonía con las previsiones que los
instrumentos internacionales antes mencionados y que son los más importantes,
consolidando así el ejercicio y respeto de la libertad de expresión. En dicha
declaración encontramos los siguientes principios:

"7. La libe¡tad de expresión, en todas sus formas y manifestaclones, es
un derecho fundamental e inalienable, inherente a todas las personas. Es,
además, un requisito indispensable para la existencia misma de una
sociedad democrática.

tl
5. La censura previa, inteierencia o presión directa o indirecta sobre
cualquier expresión, opinión o información difundida a través de cualquier
medio de comunicación oral, escrito, aftístico, visual o electrónico, debe
estar prohibida por la ley. Las restricciones en la circulación libre de ideas y
opiniones, como así también la imposición arbitraria de información v la

libeftad de expresión.

6. Toda persona tiene derecho a comunicar sus opiniones por
cualquier medio y forma. La colegiación obligatoria o la exigencia de títulos
para el ejercicio de la actividad periodística, constituyen una restricción

Guillermo Gonzólez Comoreno No. 1ó00 piso óB, Colonio Centro de Ciudod Sonto Fe,
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ilegítima a la libe-rtad de expresión. La actividad periodística debe regirsepor conducfas éficas, las cuales en ningún caso pueden ser impuestaí por
/os Esfados.

7. condicionamientos previos, tales como veracidad, opoñunidad o
imparcialidad por parte de /os Esfados son incompatibtes con' el derecho a
la libeñad de expresión reconocido en los instruménbs internacionales.,,

Nota: El subrayado es nuestro.

Así las cosas, la recomendación para el IFT consiste en adaptar el
Proyecto de Lineamientos, de tal manera que la suspensión precautoria de
transmisiones no deje abierta la posibilidad de la censura prwia, y no sea
arbitraria, pues el abuso de esta facultad de control que se ha encoméndado al
lFT, constituirá una violación al derecho humano de la libertad de expresión, y aotros correlativos o derivados del mismo, como la prohibición de la censura
previa.

En virtud de lo anterior, a ese H. Instituto, atentamente solicito se sirva:

PRIMERO. Tenerme por presentado en los términos de este escrito, en
representación del lnstituto de Derecho de las Telecomunicaciones, A.c.

SEGUNDO. Considerar los comentarios al "Anteproyecto de Lineamientos
Generales sobre los Derechos de las Audiencias" que en este escrito se
describen.

Atentamente.

Instituto de de las unicaciones, A.C.

v
ntante legal.

México, ederal, a 24 de agosto de 2015.

Guillermo Gonzólez Comoreno No. I ó00 piso óB, Colonio Centro de Ciudod Sonto Fe,
c.P. 0l 2 I o, México, D.F., Tetéfono 3ógs-3340, e-moil: gsorio@tvhs.com.mx
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Anteproyecto de lineomientos Generoles sobre los
Derechos de los Audiencios

FORMATO PARA PARTICIPAR EN tA CONSUTTA PÚBIICA

Instrucciones poro su llenodo:

l. 'Los opiniones, comentorios y propuestos deberón ser remilidos o lo siguiente dirección de coneo electrónico:
consulto.oudienciosioift.oro.rrrx, en donde hobró que considerorse que lo copocidod límite poro lo remisión de
orchivos es de 25 megos.

ll. Proporcione su nombre completo, rozón sociol o denominoción sociol, o bien, el nombre completo del
representonle legol. Poro este último coso, deberó elegir lo opción de documenlo con lo que se ocredito
dicho representoción, osí como odjunlor -o lo mismo dirección de correo eleclrónico- copio electrónico
la¡il-rlo ¡1a tal ¡la¡¡ 'n,-, ----,,1ento.

lll. Elijo lo opción ocorde con su consentimiento poro que el lnstituto Federol de Telecomunicociones (lFT) divulgue
sus dolos personoles conlenidos en el presente formoto, osí como lo relocionodo con los opinioñes.
comentorios y propuestos que le seon remitidos.

lV. Leo minuciosomente el Aviso.
V. Vierto sus comentorios ol Anteproyecio, ordenodos por Lineomiento, frocción, inciso, pónofo o orlículo

tronsitorio.
De contor con observociones generoles o olguno oportoción odicionol proporciónelos en el último recuodro.
Recuerde odjuntor -o su correo elecirónico- lo documentoción que considere conveniente.
El periodo de consulto pÚblico seró del 14 de.julio ol 24 de ogosto de 2015. Uno vez concluido se podró
continuor visuolizondo los comenlorios veriidos, osí como los documentos odjuntos en lo siguiente dirección
electrónico:
Poro cuolquier dudo o comeniorio sobre lo presente consullo público, fovor de conloctor o: Assuón Olvero
Sondovol, Director Generol de Político y Procedimientos Regulolorios en Medios y Conlenidos Audiovisuoles del
lFT, o trovés de los siguienies dotos: ossu_o¡r,91_v,eto_:=ciill-orq.mx, leléfono 55 50l5 4OOO. extensión: 4885

vil.
vilt.

tx.

I. DAIOS GENERAI.ES DEt INIERESADO

soc¡ol:
Instituto de Derecho de las

Telecomunicaciones, A.C. (IDET)

En su coso, nombre delrepresentonfe legol: Gerardo Soria Gutiérrez

Documenfo poro lo ocredifoción de lo represenloción:
(En coso de contor con represenlonte legol, odjunlor copio digitolizodo del oocumento
que ocredile dicho represenlocién, vío coneo electrónico).

Poder Notoriol

En términos de lo dispuesto en el ortículo 2l de lo Ley Federol de Tronsporencio
y Acceso o lo Informoción Público Gubernomenlol, y los orticulos óg, último
pórrofo y 120 de lo Ley Generol de Tronsporencio y Acceso o lo Informoción
Público, doy mi consenlimiento expreso ol Inslituto Federol de
Telecomunicociones (lFT) poro lo divulgoción de mis dotos personoles
contenidos en el presente formoto.

Estoy de ocuerdo

AVISO IMPORTANTE

Los comentorios, opiniones y oportociones presentodos duronte lo vigencio de lo presente consultq
pÚblico, serón divulgodos integromente en el portol electrónico del IFT y en ese sentido, serón
conslderodos invorioblemente oúblicos.
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ifr Anleproyeclo de lineomientos Generoles sobre los
Derechos de los Audiencios

En coso de que los comentorios, opiniones y oportociones conlengon informoción que puedo ser
considerodo como confidenciol o reservodo, se enlenderó que, quien poriicipo en esle ejercicio,
olorgo su consenlimiento expreso poro lo difusión de lo mismo, cuondo menos en el porlol del lFT. Ello,

todo vez que lo nolurolezo de los consultos públicos consiste en lronsporenlor el proceso de
eloboroción de nuevos regulociones, osí como generor un espocio de inlercombio de informoción,
opiniones y punlos de visto sobre un onteproyecto regulolorio o siluoción específico que esle órgono
constitucionol outónomo someie o lo consideroción del escrutinio oúblico, en términos de lo dispuesto

lo frocción I del ortículo 
,l20 de lo Lev Generol de ncio v Acceso o lo Informoción Público.

Elijc un
elentento.

Elijo un
elenrento,

Elijo un
elemenfo.

Elijc un
elemento.

Elijo un
elen]enlo.

Elijcr un
elernen ic.

f:liirr rrn
ai6m/)nlr"l

Elijc un
elernenio.

Elijo un
etemenTo.

Ftijo un
elemenfo.

Élljo un
elemenlo.

Fiijo un
elemenlo"
Tronsiiorio

Elijcr un
elemento.

Elijo un
e:emenTO.
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Derechos de los Audiencios

Flijo un
elemenfo.

Elijo un
etement0.

Flijo un
elemenlo.

trt;;/, ,,^Lillu \J t I

(f||J¡ |t(t, IL/.

Flijo un
elementr-:.

El'ljo un
elemenlo"

III. COMENIARIOS Y APORTACIONES GENERALES SOBRE ET IEMA ABORDADO POR EL

ANIEPROYECTO DE REGUTACIóN

Se onexo escrito libre con comentorios oeneroles.
2

J
4
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