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Asunto: Se formulan comentarios al
anteproyecto de Guia para el control de
concentraciones en los sectores de
Telecomunicaciones y Radiodifusién.

Ciudad de México, a 15 de marzo de 2017

GEORGINA K. SANTIAGO GATICA

Titular de la Unidad de Competencia Econdmica
Instituto Federal de Telecomunicaciones
Presente

En respuesta a su oficio nimero IFT/226/UCE/035/2017 del 20 de febrero de 2017, por medio
del cual el Instituto Federal de Telecomunicaciones (Instituto o IFT) solicitd a esta
Comisién Federal de Competencia Econdmica (Comision o Cofece) opinién sobre el
anteproyecto de “Guia para el control de concentraciones en los sectores de
Telecomunicaciones y Radiodifusion” (Anteproyecto de Guia), recibido en las oficinas de
esta Comisidn el 22 de ese mes, y con fundamento en los articulos 138, fraccidn |, de la Ley
Federal de Competencia Econdmica (LFCE); 2, fraccidon VIII, 4, fraccion IV, 18, 19 y 20,
fracciones L y LVI, y 24, fraccién XXIl, del Estatuto Organico de la Comision Federal de
Competencia Econdmica (Estatuto), me permito hacerle llegar nuestros comentarios al
proyecto como sigue:

El Anteproyecto de Guia incorpora un apartado con el numeral 4 relacionado con el &mbito
de competencia del IFT, en el que se pretende explicar, a juicio de ese Instituto, cuando se
actualiza su competencia para conocer y resolver una concentracion. Sobre este punto, se
considera que a pesar de que en la introduccidn del Anteproyecto de Guia se sefiala que no
prejuzga ni resulta vinculante por estar abierta la posibilidad de realizar un analisis en cada
asunto y que es susceptible de modificaciones y adiciones futuras ante los cambios en la
legislacién o los criterios de aplicacién o interpretacién,' la informacion contenida en
algunas secciones de ese apartado podria generar confusién entre los agentes econémicos
respecto a qué autoridad resulta competente para conocer de la notificacidon de su

' La pdgina 4 del Anteproyecto de Gufa, literalmente sefiala: “El Instituto publica la Guia de Concentraciones que presenta
informacién y orientacion general no vinculante (...)
() -
(...) Tampoco son vinculantes para el IFT que ejercerd sus facultades de andlisis y decisién en cada asunto.
Este documento es susceptible de modificaciones o adiciones futuras en la medida que la legislacién y los criterios que guian
su aplicacién cambien; y en atencidn a las interpretaciones y los criterios que emitan las autoridades competentes,
..)”
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operacion previo a su realizacién en términos de los articulos 61, 86, 87 y 90 ¢ 92, de |a
LFCE.

En particular, esta Comisidn tiene observaciones respecto a los siguientes textos:

e Parrafo introductorio del Apartado 4 que establece. -

“En términos de los articulos 28 de la CPEUM, 5 de la LFCE y 7 de la LFTR, el IFT tiene atribuciones
exclusivas en materia de concentraciones en los sectores de telecomunicaciones y radiodifusién en el
territorio nacional. La COFECE es la autoridad competente en todas las concentraciones de las demds
dreas de la actividad econdmica. Ademds, tratandose de concentraciones que involucren actividades
concesionadas sujetas a la LFTR, el IFT es la tinica autoridad competente en conocer y resolver sobre
su realizacién.”

Derivado de la reciente resolucién emitida por el H. Segundo Tribunal Colegiado
Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, en el
conflicto competencial nimero 01/2017, se considera que no por el hecho de que la
concentracion involucre actividades que resulten de la competencia del IFT, ese Instituto
sea la Unica autoridad facultada para conocer de una concentracidn, puesto que si la
operacién involucra también actividades ajenas a los sectores de Telecomunicaciones y
Radiodifusion, que no se encuentren relacionados sustancialmente con dichos sectores,
resultard igualmente competente la Comisién, siendo necesario que los agentes
econdémicos la notifiquen a ambas autoridades.

“En la prdctica pueden existir transacciones en las que no sea sencillo determinar si el dmbito de
competencia pertenece al IFT 0 a la COFECE. En esos casos, en términos del articulo 110 de la LFCE, el
IFT ofrece orientacién general a cualquier persona y Autoridad en relacién con la aplicacion de esa ley.
De esta forma, se brinda seguridad juridica a los particulares que deseen identificar, antes de iniciar un
procedimiento, qué autoridad es competente para conocer y resolver.”

Sobre este punto, sugerimos que se sefiale que dicho procedimiento de orientacién
general puede plantearse en cualquiera de los dos érganos auténomos (Cofece o IFT),
quienes ademds cuentan con un convenio de colaboracién que permitird la atencién
coordinada de dudas que los agentes econdmicos puedan tener.

s Seccién 4.1 que sefiala lo siguiente. -

““En su prdctica decisoria, el IFT ha adoptado criterios para establecer su dmbito de competencia para
conocer y resolver sobre concentraciones. Estos criterios pueden servir de referencia para identificar
en futuras concentraciones si pertenecen al dmbito de competencia del Instituto.”
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Sobre el particular se considera que la mayoria de los criterios que se citan en esta seccion
no han sido confirmados o aceptados por el Poder Judicial, por lo que se sugiere hacer la
aclaracion en este respecto. En especial, debe establecerse de manera clara en qué casos
los criterios son propios, sin confirmacién o si son derivados de alguna sentencia emitida
por alglin drgano jurisdiccional, con las reservas de que dichos criterios del Poder Judicial
corresponden al analisis de casos especificos.

“(b)  En segundo lugar, se determina si las actividades identificadas en (a) satisfacen alguno de los
siguientes supuestos:

i. Pertenecen a los sectores de telecomunicaciones o radiodifusion;

ii. Su andlisis exige un conocimiento técnico especializado en los sectores de telecomunicaciones o
radiodifusién, asi como en los diversos elementos que confluyan en los mismos;

iii. Pertenecen a la cadena de valor de otras actividades que forman parte de los sectores de
telecomunicaciones o radiodifusion, y

iv. Utilizan como insumo las redes de telecomunicaciones, en forma significativa.”

Se estima que los criterios de referencia sefialados en las fracciones ii a iv del inciso (b)
antes citados (que se refieren basicamente a mercados que no pertenecen propiamente
los sectores de Telecomunicaciones y Radiodifusién) no deberfan generalizar su aplicacion
para todos los casos, pues como la propia ejecutoria emitida en el conflicto competencial
niimero 01/2017 por el H. Segundo Tribunal Colegiado de Circuito Especializado en materia
de Competencia Econdmica, Radiodifusién y Telecomunicaciones sefiala,* el andlisis debe
hacerse respecto de cada asunto en especifico.

En efecto, el sefialar que forman parte de la competencia del IFT los asuntos que requieran
un conocimiento técnico especializado,® que pertenezcan a la cadena de valor de los
sectores de telecomunicaciones o radiodifusién, o que se utilicen como insumo, se
consideran conceptos o interpretaciones muy amplias que podrian ir mas alla de lo que el
articulo 28 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicano (CPEUM) establece
y que esta Comision no comparte.

2 Véase la pagina 65 de la resolucién emitida por el H. Segundo Tribunal Colegiado especializado el tres de marzo de dos
mil diecisiete en el expediente relacionado con el conflicto competencial ndmero 1/2017 publicada el seis de marzo
siguiente que establece: “la decisién que este tribunal tomd en la ejecutoria que sg examina derivé de un caso particular, en
donde a falta de prueba convincente, se opté por el principio de especialidad; de lo que se sigue que, de ninguna manera
puede entenderse que en todos los casos opere dicho principio, pues dada la complejidad de las concentraciones, el examen
de los efectos que podria generar la operacion con respecto a los otros mercados y agentes econémicos relacionados, es unda
cuestion que debe examinarse caso por caso.”

3 Si bien es cierto que la resolucién a que se refieren en el pie de pdgina utiliza “elementos que confluyan” (pég. 35 dela
resolucién del conflicto competencial nimero 02/2015) puede resultar confuso.

En la misma resolucién refiere, entre otros temas a “... el dmbito competencial del Instituto comprende la provisién de
bienes que sean necesarios o utilizados expresamente para el funcionamiento de redes de telecomunicaciones y servicios
conexos” y, de igual forma refiere a las fases en el proceso productivo.

Por lo anterior, sin la intencién de ser limitativos se podrian manejar ejemplos.
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La Cofece ha sostenido, por medio del acuerdo de tres de febrero de dos mil diecisiete por
el que se declaré competente para conocer de la concentracion notificada ante la
Comisién,* que para que sea posible que la competencia del IFT se extienda a sectores
ajenos a las Telecomunicaciones y la Radiodifusion se requiere que exista una “relacién
sustancial”> entre ellos. Como se trata precisamente de un concepto juridico
indeterminado, su andlisis debera realizarse caso por caso, por lo que dependera de las
circunstancias que rodeen la operacién u operaciones notificadas para que pueda

determinarse, con mayores elementos, qué autoridad debe conocer del asunto: si debe ser
una sola o ambas.

Es decir, deberd valorarse si la operacién podrd tener incidencia directa en diferentes
mercados, si esos efectos se encuentran subordinados o predeterminados por los efectos
que se produzcan en los otros mercados, si su incidencia puede darse o no en mercados
que se encuentran en el sector de las Telecomunicaciones y Radiodifusion, y si esta

incidencia es sustancial o, por el contrario, los mercados pueden funcionar de manera
auténoma.

Ademés, el Poder Judicial sefialé que no es un criterio necesario y suficiente el argumentar
que por el hecho de pertenecer a una cadena de valor o por ser un posible insumo, todas
las actividades que la conformen deben ser del conocimiento del IFT si algunas de esas
actividades forman parte del sector de las Telecomunicaciones y Radiodifusion, sino que
por el contrario indicé que “se llegaria al extremo de considerar que cualquier elemento de
naturaleza material o inmaterial que estuviera implicado en algin proceso productivo que
tuviera lugar en el sector de telecomunicaciones o de radiodifusion, llevaria a reservar al
Instituto el conocimiento de los mercados en donde aquél se produjera, transformara,
distribuyera o comercializara, lo cual seria desconocer que su fortaleza institucional radica en
su especialidad.”®

* Que formé parte del andlisis del conflicto competencial ndmero 01/2017.

5 Asf lo sostiene el articulo 61 de la LFCE al decir: “... no autorizard o, en su caso investigard y sancionard aquellas
concentraciones cuyo objeto o efecto sea disminuir, dafiar o impedir la competencia y libre concurrencia respecto de bienes o
servicios iguales, similares o sustancialmente relacionados” [énfasis afiadido)

Ademds en la pagina 47 de la resolucién emitida por el H. Segundo Tribunal Colegiado especializado el tres de marzo de
dos mil diecisiete en el expediente relacionado con el conflicto competencial nimero 1/2017, se sefiald: “Finalmente, debe
tenerse presente lo que sostuvo el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver el amparo en revisién * en
sesién de quince de mayo de dos mil, promovido por **,cuando dijo que: “para que un bien o servicio esté sustancialmente
relacionado con otro es dable entender que exista entre ambos una correspondencia esencial que permita afirmar que la
concentracién operada respecto de un producto afecta o tiene relevancia para el otro, por los vinculos no accidentales
existentes entre ambos

6 pPagina 60 de la resolucién del tres de marzo de dos mil diecisiete en el expediente relacionado con el conflicto
competencdial nimero 1/2017.
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Del razonamiento se sostiene que el criterio sobre la permanencia de ciertos bienes o
servicios en una cadena productiva es Gtil en un andlisis para resolver un conflicto de
competencias, pero no definitivo, ya que la decisién es caso por caso de acuerdo a la
informacién con la que cuenten los Organos Constitucionales Auténomos (OCA).

Por otra parte, se estima que es equivocado considerar que cualquier servicio o producto
que para su comercializacién utilice como insumo las redes de telecomunicaciones deba
ser del conocimiento del IFT, sobre todo si los productos o servicios comercializados no
forman parte del sector de las Telecomunicaciones y Radiodifusién, y se refieren a
mercados en donde la Cofece resulta ser el érgano especializado para conocer y resolver.
Tal es el caso de los servicios y productos que se comercializan por la Internet o por
telefonfa mdvil y que se refieren a mercados diversos (servicios financieros, turisticos,
venta de comida, ropa, muebles, etc., por citar solo algunos) por constituir una de las
formas en las que los agentes econdmicos las pueden poner a disposicién de los usuarios y
clientes. Cuestiones que, se insiste, deben estudiarse considerando las especialidades de
cada mercado.

“|as actividades que pertenecen a los sectores de telecomunicaciones o radiodifusién incluyen, entre
otras, las siguientes: ‘

)aix)”

En el listado que se proporciona en las fracciones i) a ix), en las que el IFT pretende
especificar cudles son las actividades que pertenecen a los sectores de
Telecomunicaciones y Radiodifusidn, deberfan especificarse las disposiciones legales que
asf lo determinen expresamente en la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién
(LFTR) o cualquier otra norma en la que se fundamente el ejercicio de esas facultades, para
dar certeza de que efectivamente se estd ante un caso que debe ser presentado,
tramitado y resuelto ante el IFT.

En especifico, se considera que son muy amplias y se alejan del @mbito competencial del
IFT, las siguientes actividades descritas en el Anteproyecto de Gufa:

a) Produccidn, venta y/o transmisién de aplicaciones y contenido

El texto del Anteproyecto literalmente sefala:

“v)La produccién, venta y/o transmisién de aplicaciones y contenido, a nivel nacional, regional o local, que
se transmiten a través de frecuencias de radiodifusién o redes publicas de telecomunicaciones;”

Se considera que el texto debe decir que es hasta el momento en que se transmiten dichos
contenidos, pues de acuerdo con la resolucién del tres de marzo de dos mil diecisiete en el
expediente relacionado con el conflicto competencial nimero 1/2017, se concluyé que
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conforme al articulo 223 de la LFTR no se advierten elementos suficientes para considerar
que las facultades concedidas al IFT en materia de contenidos audiovisuales en
plataformas de radiodifusion y telecomunicaciones hagan necesario o aconsejable que
también se le recomiende analizar una operacién en relacién con contenidos audiovisuales
y productos creativos derivados de ellos, distribuidos fuera de esas plataformas. Ello

aunado a que es por definicién legal la Cofece quien tiene la especialidad técnica para
conocer de ellos.”

b) Provisién de servicios de tecnologfas de la informacién y comunicacién, asi como
centros de datos prevista en la fraccién ix).

De la lectura de los articulos 3, fraccién XLII,2 9, fraccion V,9 15, fraccidn LI, 9o, fraccién
I, 202, 218, fraccién 13 y 219, fraccién 11" de la LFTR, se considera que el Instituto sdlo
tiene facultades para promover el acceso a tecnologias de la informacién y comunicacion

7 P4ginas 56 y siguientes de la mencionada resolucién. En donde textualmente se sefiald: ““Como se observa, es exacto que
el citado articulo 223, cuya aplicacién corresponde al tribundl, regula contenidos audiovisuales, pero solo en tanto estos se
distribuyan, programen o comercialicen en plataformas de radiodifusién o television y audio restringidos (STAR); pero
evidentemente la norma no se ocupa de regular la distribucién mayorista de contenidos audiovisuales en salas de cine u otros
establecimientos, en formatos fisicos y digitales, ni tampoco el licenciamiento de derechos de propiedad intelectual o de
videojuegos, ni las demds actividades relacionadas con esos productos y publicaciones a que se ha hecho referencia.”

8 “Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entenderd por:

XL Politica de inclusién digital universal: Conjunto de programas y estrategias emitidos por el Ejecutivo Federal
orientadas a brindar acceso a las tecnologias de la informacién y la comunicacidn, incluyendo el Internet de banda ancha para
toda la poblacién, haciendo especial énfasis en sus sectores mds vulnerables, con el propésito de cerrar la brecha digital
existente entre individuos, hogares, empresas y dreas geogrdficas de distinto nivel socioeconémico, respecto @ sus
oportunidades de acceso a las tecnologias referidas y el uso que hacen de éstas;”

® “Articulo 9. Corresponde d la Secretaria:

V. Coordinarse con el Instituto para promover, en el dmbito de sus respectivas atribuciones, el acceso a las tecnologias
de la informacion y comunicacién y a los servicios de radiodifusién y telecomunicaciones, incluido el de banda ancha e
Internet, en condiciones de competencia efectiva;”

10 “Articulo 15. Para el ejercicio de sus atribuciones corresponde al Instituto:

LIl Establecer los mecanismos para que los procedimientos de su competencia, se puedan sustanciar por medio de las
tecnologias de la informacién y comunicacién;”

1 #“Articulo 90. Para el otorgamiento de las concesiones de radiodifusién para uso ptiblico y social, el Instituto deberd tomar
en consideracion:

1. Que su otorgamiento contribuya a la funcién social de los servicios ptiblicos de radiodifusién y al ejercicio de los
derechos humanos de libertad de expresién, a la informacién y al libre acceso a las tecnologias de la informacién y
comunicacién;

12 4Articulo 202. El Ejecutivo Federal de conformidad con la Estrategia Digital Nacional y el instituto, en el dmbito de sus
respectivas competencias, promoverdn el acceso de las personas con discapacidad a los nuevos sistemas y tecnologias de la
informacién y las comunicaciones, incluido Internet y de conformidad con los lineamientos que al efecto emitan.”

13 “Articulo 218. Corresponde a la Secretaria de Educacion Piblica:

. En los términos establecidos en las disposiciones que en materia de Estrategia Digital emita el Ejecutivo Federal,
promover en coordinacién con la Secretaria, el uso de las tecnologias de la informacién y la comunicacidn en el sector de
educacion;”

14 “Articulo 219. Corresponde a la Secretaria de Salud:

1. En los términos establecidos en las disposiciones que en materia de Estrategia Digital emita el Ejecutivo Federal,
promover, en coordinacién con la Secretaria, el uso de las tecnologias de la informacidn y la comunicacién en el sector salud;”
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(TIC)," a verificar que el otorgamiento de una concesién contribuya a su libre acceso, o a
establecer mecanismos para que sus procedimientos se tramiten a través de esas
tecnologias, mas no se encuentra facultado para regular dicha actividad. Por tal motivo, se
estima que el IFT podria estar extralimitando el ejercicio de sus facultades al sefalar que es
competente para conocer y pronunciarse sobre la provision de TIC'®, las cuales, ademas,
pueden proveerse tanto fuera como dentro de las redes de telecomunicaciones.

En ese sentido, se considera que Unicamente deberia entenderse que el IFT podria conocer
en el dambito de su competencia, es decir, en lo relativo a los a@mbitos de
Telecomunicaciones y Radiodifusién, mas no asf a dmbitos ajenos.

Por su parte, de la normativa correspondiente a la Secretaria de Educacion Publica,” se
considera que quien tiene competencia en temas de TIC es la autoridad educativa federal,
por lo que al no ser agentes econdmicos considerados como operadores y al no
encontrarse en el dmbito de las Telecomunicaciones y Radiodifusion, se puede deducir que
las determinaciones que pretendan tomar en materia de TIC o sus actividades no
corresponden al IFT.

En cuanto a los centros de datos,™ se estima que no existe fundamento legal alguno por el
que se determine que el IFT es competente para conocer de ese tipo de actividad
econdmica. Sobre el particular se considera que la LFTR no establece que tal actividad sea
parte del sector de Telecomunicaciones y Radiodifusidn.

15 pe conformidad con el Acuerdo por el que se modifican las Politicas y Disposiciones para la Estrategia Digital Nacional,
en Materia de Tecnologias de la Informacién y Comunicaciones, y en la de Seguridad de la Informacién, asi como el
Manual Administrativo de Aplicacién General en Dichas Materias, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 4 de
febrero de 2016 (Acuerdo de Modificaciones de TIC), por TIC se entiende “las tecnologias de informacién y comunicaciones
que comprenden el equipo de cdmputo, software y dispositivos de impresién que sean utilizados para almacenar, procesar,
convertir, proteger, transferir y recuperar informacion, datos, voz, imdgenesy video;"”

16 pe conformidad con el Acuerdo de Modificaciones de TIC, los activos de TIC se refieren a “los aplicativos de cémputo,
bienes informdticos, soluciones tecnoldgicas, sus componentes, las bases de datos o archivos electrénicos y la informacién
contenida en éstos” y la infraestructura de TIC se compone por “el hardware, software, redes e instalaciones requeridas
para desarrollar, probar, proveer, monitorear, controlar y soportar los servicios de TIG;"”

7 Véase la Ley General de Educacién:

“Articulo 12.- Corresponden de manera exclusiva a la autoridad educativa federal las atribuciones siguientes:

V Ter.- Emitir los lineamientos generales para el uso responsable y seguro de las tecnologias de la informacion y la
comunicacién en el sistema educativo;”

“Articulo 14.- Adicionalmente a las atribuciones exclusivas a las que se refieren los articulos 12 y 13, corresponde a las
autoridades educativas federal y locales de manera concurrente, las atribuciones siguientes:

X Bis.- Fomentar el uso responsable y seguro de las tecnologias de la informacién y la comunicacién en el sistema educativo,
para apoyar el aprendizaje de los estudiantes, ampliar sus competencias para la vida y favorecer su insercién en la sociedad
del conocimiento;”

I8 Definidos en el Acuerdo de Modificaciones de TIC como el lugar fisico en los que se ubiquen los activos de TIC y desde
el que se proveen servicios de TIC,

7
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Finalmente, dicha seccidn establece:

“Estos criterios son enunciativos y orientadores, que se desprenden tanto de la prdctica decisoria del
IFT como de las referencias provenientes de Tribunales Especializados, mismas que de ninguna manera

restringen la facultad del Pleno del IFT para fijar competencia atendiendo a las caracteristicas
particulares de cada caso.”

Al respecto, se considera que deberia sefialarse también que los criterios del Anteproyecto
de Gufa de ninguna manera restringen la facultad de la Cofece para declarar o reclamar su
competencia en aquellas actividades en las que sea autoridad especializada para conocer y
pronunciarse sobre la operacién u operaciones notificadas.

e Seccién 4.2, y subtitulo denominado “Precedente Judicial”

“(...) Los plazos previstos en la LFCE quedan suspendidos desde el inicio de cualquier procedimiento
previsto en ese articulo hasta su resolucién.”

Por lo que hace a la suspension del procedimiento de notificacion de concentraciones a
que se hace referencia en la seccién 4.2 del Anteproyecto de Guia, se considera que la LFCE
sefiala que la suspensién se declarard hasta que se determina su envié a los Tribunales

Especializados, por lo que a juicio de esta autoridad los plazos siguen corriendo hasta que
se actualiza dicho supuesto.

“En 2015, se tramitd y resolvié el primer y tinico - hasta ahora - procedimiento para fijar competencia
para conocer y resolver una concentracion, en términos de lo previsto en el articulo 5 de la LFCE.

()

a. El dmbito competencial del IFT comprende la provisién de bienes necesarios o utilizados
expresamente para el funcionamiento de redes de telecomunicaciones y los servicios conexos, y

b. Para fijar competencia, resulta aplicable un principio de especialidad, esto es, que el asunto

exigia un conocimiento altamente técnico y especializado en el sector de telecomunicaciones y los
diversos elementos que confluyen en el mismo, lo cual es propio del IFT, por virtud de las atribuciones
que el Constituyente Permanente le otorgd cuando lo instituyé como drgano regulador de los sectores
de telecomunicaciones y radiodifusion.”

Se recomienda la inclusién de las dos determinaciones adoptadas hasta el momento en
materia de resolucién de conflictos competenciales y se estima que tinicamente deberia

remitirse a su texto para evitar interpretaciones que pudieran alejarse de lo efectivamente
resuelto.

Asimismo, se reitera que puede haber casos en los que la competencia de los OCA sea
compartida por lo que cada uno deberd resolver en el ambito de sus respectivas
atribuciones.



Secretaria Técnica

Oficio No. ST-CFCE-2017- 093

COMPETENCIA ECONOMICA

En especifico, en las paginas 38 y 39 de la resolucién dictada en el conflicto competencial
ndmero 1/2017, se establece que la distribucién de competencias no impide que los OCA
puedan conocer de una misma operacién en el ambito de sus respectivas competencias;
que aunque el IFT sea quien ejerce rectorfa en Telecomunicaciones y Radiodifusion y sea
autoridad en competencia econémica en esos sectores, no implica que en todos los casos
en que una operacion involucra algunas actividades relacionadas con ese sector, deba
conocer enteramente de ellas con exclusién de la Comisién, ya que ésta fue creada con el
propdsito de proteger el proceso de competencia y libre concurrencia y, por ende, se
encuentra dentro de su especialidad y atribuciones analizar y decidir en todas las demads
actividades ajenas a dicho sector, por lo que no se puede limitar el ejercicio de sus
funciones en dichas actividades, pues para ello se requeririan razones excepcionales
justificadas por parte del IFT.

En todo caso se insiste en que nada impide que ambos drganos realicen un didlogo
colaborativo para la toma de decisiones.

Saludos cordiales,




