Instituto Federal de Telecomunicaciones
Unidad de Competencia Econ6mica

28 de septiembre de 2021

INFORME que presentala Unidad de Competencia Econdmicarespecto alos comentarios,
opiniones y aportaciones recibidos durante la consulta publica del “Anteproyecto de Guia
para tramitar el procedimiento seguido en forma de juicio por la comision de practicas
monopdlicas y concentraciones ilicitas en los sectores de Telecomunicaciones vy
Radiodifusiéon”, asi como consideraciones alos mismos (Informe de Consideraciones).

Presentacion

La Unidad de Competencia Econémica (UCE) del Instituto Federal de Telecomunicaciones
(Instituto) presenta este Informe de Consideraciones en cumplimiento al articulo 138, fraccion I,
de la Ley Federal de Competencia Econdmica, Acuerdo Tercero del Acuerdo mediante el cual el
Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones determina someter a Consulta Publica el
“Anteproyecto de Guia para tramitar el procedimiento seguido en forma de juicio por la comision
de practicas monopdlicas y concentraciones ilicitas en los sectores de Telecomunicaciones y
Radiodifusion” (Acuerdo P/IFT/090621/264), y el Lineamiento Noveno de los Lineamientos de
Consulta Publica y Andlisis de Impacto Regulatorio del Instituto Federal de Telecomunicaciones.!

Glosario

Concepto Significado

Acuerdo Acuerd_o mediante el cual el Plelno_ del Instituto Federal de 'I',elecomunica(_:iones

P/IET/090621/2 determ_lna_l someter a Consulta Pub_ll(_:a} el ‘ﬂntepro_yt_egto de Qw_a para tramitar el

64 procedlmle_nto se_gu_ldo en forma de juicio por la comision de practicas _monopollcas y
concentraciones ilicitas en los sectores de Telecomunicaciones y Radiodifusion”.

Toda persona fisica o moral, con o sin fines de lucro, dependencias y entidades de la
AE/Agente administracion publica federal, estatal o municipal, asociaciones, camaras
Econdmico empresariales, agrupaciones de profesionistas, fideicomisos o cualquier otra forma de
participacion en la actividad econémica.

ANIR Analisis de Nulo Impacto Regulatorio.

1 “Noveno.- La informacién, comentarios, opiniones, aportaciones u otros elementos de andlisis que los participantes presenten al Instituto, en los
procesos de consulta publica que realice, no tendran caracter vinculante. No obstante, siempre y cuando se hayan recibido en tiempo y forma, las
Unidades y/o Coordinaciones Generales correspondientes deberan analizarlos, ponderarlos y presentar una respuesta o posicionamiento sobre ellos a
través de un Informe de Consideraciones, que contenga, cuando menos, la siguiente informacion:

I.  Fecha de elaboracion;

Il.  Titulo o denominacién de la consulta publica;

Ill.  Descripcion de la consulta publica;

IV. Objetivos de la consulta publica;

V. Unidades y/o Coordinaciones Generales responsables de la consulta publica;

VI. Descripcion de los participantes en la consulta publica, y

VII. Las respuestas o posicionamientos que correspondan por parte del Instituto.

De asi considerarlo, las Unidades y/o Coordinaciones Generales podran presentar una respuesta o posicionamiento de manera agrupada acerca de la
informacién, comentarios, opiniones, aportaciones u otros elementos de andlisis que los participantes hayan aportado al Instituto.

En el caso de que el Instituto determine la integracién de algin grupo de enfoque, conforme a lo sefialado en el Lineamiento Sexto, segundo parrafo,
deberan referir en el Informe de Consideraciones los resultados del mismo, preservando la confidencialidad o reserva de la informacién que se haya
determinado con ese caracter”.
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Concepto

Significado

Anteproyecto de Guia para tramitar el procedimiento seguido en forma de juicio por la

Anteproyecto | comision de practicas monopdlicas y concentraciones ilicitas en los sectores de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.
COFECE Comisién Federal de Competencia Economica.
Consulta Consulta publica del Anteproyecto
Publica P proyecto.
CPEUM Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
DOF Diario Oficial de la Federacion.

Instituto o IFT

Instituto Federal de Telecomunicaciones.

Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia Econémica para los

DRLFCE sectores de telecomunicaciones y radiodifusion.
Estatuto Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones.
Organico

LFCE Ley Federal de Competencia Econémica.

Participante 1

Victor Tomés Lépez Baltierra, representante legal.

Participante 2

Comisién Federal de Competencia Econdmica.

Participante 3

Lucia Regina de los Angeles Ojeda Cardenas, Alejandra Magafa Cruz, Diego Barragan
Roche, Bruno Puerto Salazar y Sasil Sixtos Millan.

Participante 4

Carlos Mora Villalpando.

PAT

Programa Anual de Trabajo del Instituto para el afio 2021.

Pleno

Organo méaximo de gobierno del Instituto, integrado por siete Comisionados, incluyendo
al Comisionado Presidente.

Proyecto/Guia

Proyecto de Guia para tramitar el procedimiento seguido en forma de juicio por la
comision de practicas monopdlicas y concentraciones ilicitas en los sectores de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.

PSFJ

Procedimiento Seguido en Forma de Juicio.

UCE

Unidad de Competencia Econémica del Instituto.

1. Fecha de Elaboracion.

El Informe se tiene por integrado el 28 de septiembre de 2021, dentro del plazo legal de 30
(treinta) dias habiles posteriores a la conclusion de la consulta publica, otorgado en punto
resolutivo Tercero del Acuerdo P/IFT/090621/264 y el articulo 138, fraccion I, de la LFCE.
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2. Titulo o Denominacién de la Consulta Publica.

Consulta publica del “Anteproyecto de Guia para tramitar el procedimiento seguido en forma de
juicio por la comisién de practicas monopdlicas y concentraciones ilicitas en los sectores de
Telecomunicaciones y Radiodifusion”.

3. Descripcién de la Consulta Publica.

El 22 de junio de 2021 se publico el Anteproyecto en el sitio de Internet del Instituto, asi como un
extracto en el DOF. La Consulta Publica se llevé a cabo por un periodo de 30 (treinta) dias habiles,
mismos que transcurrieron del 23 de junio al 17 de agosto de 2021.

4. Objetivos de la Consulta Publica.

Transparentar y fomentar la participacion ciudadana en el proceso de elaboracion o modificacién
de guias que hace referencia el articulo 12, fraccién XXIl, de la LFCE, recabando informacion,
comentarios, opiniones, aportaciones u otros elementos de analisis por parte de cualquier
persona, sobre algun tema de interés del Instituto, que le aporte elementos de manera previa a
la emisién o realizacién de las guias dirigidas a los sectores o mercados de telecomunicaciones
o radiodifusién; asi como en materia de competencia econdémica en dichos sectores, mercados y
mercados relacionados.

5. Unidad responsable de la Consulta Publica.
La UCE.
6. Descripcién de los participantes de la Consulta Pablica.

En el proceso de Consulta Publica se recibieron 4 (cuatro) escritos de participantes a través del
correo electrénico habilitado para tal efecto y por medio de la oficialia de partes del Instituto,
mismos que se describen e identifican en el cuadro siguiente:

Participantes — d'e’ Hora de presentacion Formato de presentacion
presentacion

Participante 1 17/08/2021 18:02 Correo electrénico

Participante 2 17/08/2021 18:08 Oficio presentado en_of|C|aI|a de
partes del Instituto.

Participante 3 17/08/2021 22:01 Correo electrénico.

Participante 4 17/08/2021 22:30 Correo electrénico.

Los comentarios presentados se encuentran disponibles en

http://www.ift.org.mx/industria/consultas-publicas/quia-para-tramitar-el-procedimiento-sequido-
en-forma-de-juicio-tramitado-por-la-comision-de.

7. Respuestas o posicionamientos de la UCE que correspondan a los comentarios,
opiniones y propuestas recibidas.

A continuacion, se presenta una sintesis de los comentarios recibidos y se identifican los
apartados especificos del Anteproyecto al que fueron dirigidos. En concreto, se recibieron
comentarios sobre los apartados siguientes: 1. Introduccion, 2.1. Cuestion Previa al
Procedimiento, 2.2. Emplazamiento, 2.5. Ofrecimiento, admision y desahogo de Pruebas, 2.5.1.
Documentales y 4.1. Promociones.
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Sin prejuzgar sobre lo que determine el Pleno del Instituto al emitir la Guia, a continuacién, la
UCE analiza los comentarios recibidos en la Consulta Publica, los cuales han sido ponderados y
se presenta una consideracién, respuesta o posicionamiento sobre ellos.

8.1 Apartado 1. Introduccidn

8.1.1. Sintesis de los comentarios recibidos respecto de la propuesta del apartado 1.

Introduccién

1. Introduccién

Sugiere incluir en este apartado
una mencion que aclare que el
contenido de la Guia Unicamente
es aplicable al IFT.

Se considera improcedente ya que el titulo
del Anteproyecto sefiala que la Guia es
aplicable a los sectores de
telecomunicaciones y radiodifusion.

La division del procedimiento en
dos etapas es consistente con la
practica internacional (ver Anexo)
y tiene el objetivo principal de
garantizar la independencia entre
el 6rgano de decision y el equipo
de investigacién, asi como evitar
influencias, filtracion de
informaciéon o conflictos de
interés al momento de emitir la
resolucion.

Considera necesario mencionar
que la division del procedimiento
en dos etapas es mantener la
independencia  entre quien
investiga y quien resuelve, tal y
como lo sefiala la Constitucion,
pues no necesariamente se
puede interpretar que la razén de
esa division radica en que no
pueda existir ningan flujo de
informacién entra la Autoridad
Investigadora y quien resuelve.

Se considera procedente y para evitar
alguna confusion, se realiza la adaptacion
al parrafo comentado.

Conforme a lo anterior, se modifica al
Proyecto el siguiente parrafo:

La divisién del procedimiento en dos
etapas es consistente con la practica
internacional (ver Anexo) y tiene el
objetivo principal de garantizar la
independencia entre el o6rgano de
decision y el equipo de investigacion,
asi como evitar influenciasfiltracién-de
informacién o conflictos de interés al
momento de emitir la resolucion.

La Guia no establece presuncion
de legalidad ni constituye un
listado exhaustivo de aspectos a
considerar en el tramite del
procedimiento seguido en forma
de juicio, por lo que el Instituto se
reserva en todo momento la
discrecionalidad técnica y
normativa, a fin de interpretar,
apreciar y decidir sobre la
aplicacion de circunstancias
técnicas y facticas, asi como
normas juridicas que resulten
aplicables a los asuntos de su
competencia.

Para garantizar los derechos a
una adecuada defensa, asi como
los principios de legalidad y
seguridad juridica, consagrados
en la norma suprema de la
Nacién, el IFT debera de emitir
Guias verdaderamente
orientadoras para los gobernados
gue sean conformes a las normas
vigentes. Respetuosamente se
establece que la emisién de
Guias que no representen una
criterio verdaderamente
exhaustivo y Gtil para los
gobernados seria un ejercicio
ocioso y carente de toda
credibilidad para el Instituto.

Si bien la autoridad si cuenta en
cierta medida con la potestad de
discrecionalidad; al sefialar que la

Se considera improcedente, ya que de
conformidad con el numeral el articulo 187
de las DRLFCE, el Instituto se encuentra
facultado para elaborar guias que orienten
su actuacién en el ejercicio de sus
facultades. En ese sentido, la Guia de
mérito se emite con la finalidad de dar
mayor seguridad juridica, explicando a los
particulares y al publico en general el
PSFJ de manera mas sencilla, por lo que,
carece de caracter obligatorio o coercitivo
y Unicamente pretende difundir la
experiencia y la practica operativa de esta
autoridad.

Se considera improcedente. Si bien es
cierto que el Anteproyecto sefialo que la
Guia no establece presuncion de legalidad
ni constituye un listado exhaustivo de
aspectos a considerar en el tramite del
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autoridad se reserva en todo
momento dicha potestad, se deja
en un estado de inseguridad
juridica a los agentes
econdmicos, quienes, por el
contrario, deberian de tener
certeza acerca de los criterios
técnicos y normativos, que son
empleados por la autoridad a fin
de interpretar, apreciar y decidir
sobre la aplicacién de
circunstancias técnicas,
econdmicas y facticas, asi como
normas juridicas que resulten
aplicables a los asuntos de su
competencia, por lo que al
establecer dicha reserva en un
alcance tan amplio, se estaria
violando el principio de legalidad
consagrado en los articulos 14 y
16 constitucionales.

PSFJ, esto se refiere Unicamente a que
este no tiene la naturaleza de un
ordenamiento legal, por lo que no
establece derechos ni obligaciones a los
AE, asi como tampoco describe los
ambitos de actuacion del Instituto.

En este sentido, es valido que el Instituto
se reserve dicha discrecionalidad a la que
hace referencia el participante, ya que el
Anteproyecto no tiene caracter regulatorio,
ni impone cargas a los AE.

En ningln caso se tramitara un
procedimiento seguido en forma
de juicio basandose
exclusivamente en esta Guia,
sino que el tramite se realizara
con fundamento en lo previsto en
la LFCE y en las DRLFCE y se
motivara con base en los hechos
y constancias que integren el
expediente en que se actle, caso
por caso.

Realizando una interpretacion a
contrario sensu del texto de la
Guia, al establecer ese Instituto,
que los procedimientos seguidos
en forma de juicio no se
tramitaran exclusivamente
basandose en la Guia, es valido
interpretar que la Guia si
pretende ser de hecho un criterio
orientador para el IFT.

Se considera procedente y apropiado
modificar el parrafo para dar certeza sobre
su aplicacion, sefialando que, con
independencia de que el tramite del PSFJ
se realice con fundamento en la LFCE y
las DRLFCE, el Instituto podré referirse a
la Guia aun cuando ésta no constituye una
norma juridica.?

Conforme a lo anterior, se modifica al
Proyecto el siguiente parrafo

En—ningin—caso—se—tramitara—un El
procedimiento seguido en forma de
juicio basandese—exclusivamenie—en
esta—Gtia—sino—gue—el—tramite—se
tramitara se—realizard con fundamento
en lo previsto en la LFCE y en las
DRLFCE, sin perjuicio de que la UCE
pueda referirse a la presente Guia para
su tramite, el cual y-se motivara con
base en los hechos y constancias que
integren el expediente en que se actue,
caso por caso.

2 Sirve como criterio orientador la siguiente tesis: GUIA PARA LA NOTIFICACION DE CONCENTRACIONES EXPEDIDA POR LA EXTINTA COMISION
FEDERAL DE COMPETENCIA. AUN CUANDO NO ES UNA NORMA JURIDICA, LA AUTORIDAD PUEDE REFERIRSE A ESTA EN SUS
RESOLUCIONES. Registro digital: 2018665.
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8.2. Apartado 2.1. Cuestién Previa al Procedimiento

8.2.1. Sintesis de los comentarios recibidos respecto de la propuesta del apartado 2.1.
Cuestion Previa al Procedimiento

2.1. Cuestion previa al procedimiento

Concluida la investigacion y, en
caso de que se emita un
Dictamen de Probable
Responsabilidad, el Pleno
ordenara al érgano encargado de
la instruccion (la UCE) iniciar el
procedimiento seguido en forma

de juicio mediante el
emplazamiento a los AE
declarados como probables

responsables. Esta orden se
realizard dentro del plazo de 30
(treinta) dias siguientes a la
fecha en la que la Autoridad
Investigadora haya presentado el
dictamen de probable
responsabilidad al Pleno.

Considera importante mencionar
si los dias seran habiles o
naturales respecto del plazo que
se tiene para realizar la orden de
iniciar el Procedimiento seguido
en forma de juicio.

Sugiere asegurar congruencia en
este plazo y el establecido en el
apartado 2.2. Emplazamiento

Es improcedente, en virtud de que el
apartado del Anteproyecto a que se
refiere sera eliminado.

Es procedente y se elimina parte del
parrafo, para efectos de la congruencia
entre el plazo establecido en este
apartado y el plazo establecido en el
apartado 2.2.Emplazamiento.

Conforme a lo anterior, se modifica al
Proyecto el siguiente parrafo:

Concluida la investigacion y, en caso
de que se emita un Dictamen de
Probable Responsabilidad, el Pleno
ordenara al 6rgano encargado de la
instrucciéon (la  UCE) iniciar el
procedimiento seguido en forma de
juicio mediante el emplazamiento a los
AE declarados como probables

responsables. Esta-orden-se-realizard

dentro-delplazo-de-30-{treinta)-dias
A

Stgthel tesl a—a—ecna ell a—quela
presentado—el-dictamen—de—probable

En el procedimiento Gnicamente
seran parte la  Autoridad
Investigadora y los AE sefialados
como probables responsables en
el dictamen de probable
responsabilidad. En caso de que
la investigacion haya derivado de
una denuncia, quien haya
presentado la denuncia
solamente serd coadyuvante de
la  Autoridad Investigadora.
Durante el procedimiento
seguido en forma de juicio,

Sugiere desarrollar la figura de
coadyuvante.

Sugiere  detallar cémo el
denunciante coadyuvara con la
Autoridad Investigadora.

Son improcedentes para efectos de la
Guia en virtud de que el desarrollo de la
figura del coadyuvante y los detalles de
sus alcances corresponde determinarlos
a la Al. Asimismo, la LFCE en su articulo
82, reconoce la coadyuvancia de la Al en
el PSFJ conforme a lo que se determine
en el Estatuto Organico, por lo que esta
Guia no podria tener el alcance que se
sugiere.?

% Articulo 62. Para el despacho de los asuntos de su competencia, la Autoridad Investigadora tendra... las siguientes atribuciones:

XXXVI. Procurar y propiciar la coadyuvancia del denunciante en el procedimiento seguido en forma de juicio (...)
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Unicamente los AE con interés
juridico podran tener acceso al
expediente, excepto a aquella

informacion clasificada como

confidencial.

8.3. Apartado 2.2. Emplazamiento
8.3.1. Sintesis de los comentarios relacionados con el apartado 2.2. Emplazamiento

2.2. Emplazamiento

El procedimiento seguido en forma | Considera importante especificar | Es procedente y se incluira en la Guia,

de juicio inicia  con el | silos dias son habiles o naturales. | toda vez que, como bien se sefiala, la
emplazamiento a los Agentes Guia debe facilitar la comprension del
Economicos del dictamen de PSFJ, y es util precisar que se trata de
probable responsabilidad. La dias habiles.

DGPC realizara dicha notificacion
dentro de los 15 (quince) dias
siguientes a aquél en el que el
Pleno hubiese ordenado iniciar el
procedimiento seguido en forma
de juicio.

Conforme a lo anterior, se modifica al
Proyecto el siguiente parrafo:

El procedimiento seguido en
forma de juicio inicia con el
emplazamiento a los Agentes
Econdmicos del dictamen de
probable responsabilidad. La
DGPC realizara dicha
notificacion dentro de los 15
(quince) dias habiles siguientes
a aquél en el que el Pleno
hubiese ordenado iniciar el
procedimiento  seguido en
forma de juicio.

8.4. Apartado 2.3. Constancias del Expediente

8.4.1. Sintesis de los comentarios relacionados con el apartado 2.3. Constancias del
Expediente

2.3. Constancias del Expediente

Con el objeto de contribuir al | Mediante el oficio numero | Es procedente y se elimina el parrafo,
desempefio eficiente de la UCE y | IFT/211/CGMR/145/2021, la | para efectos de evitar la creacion costos
agilizar la consulta de los | Coordinacion General de Mejora | de cumplimiento. El proyecto no tiene por
expedientes, los probables | Regulatoria, identific6 que el | objeto crear costos de cumplimiento a los

responsables podran solicitar el

numeral 2.3 del Anteproyecto,

Pagina 7 de 11



acceso al expediente mediante la | generaria costos de | particulares establecer tramites
direccion de correo electrénico | cumplimiento con su entrada en | adicionales.
oficialiacompetencia@ift.org.mx. | vigor. . . .
En el correo referido, deberan El proyecto sin ese parrafo no generaria
sefialar el nimero de expediente, costo qe cumplimiento alguno, como !O
nombre  completo de las expres6 la CGMR en el oficio
personas que consultardn el IFT/211/CGMR/157/2021.
expediente, asi como la fecha y Conforme a lo anterior, se elimina al
hora en la que pretenden acudir Proyecto el siguiente parrafo:
a las instalaciones del Instituto.
Esta solicitud serd confirmada _
por el mismo medio electrénico.
La omision de la solicitud no . -
impide en ningin momento que Gon—e o ebqe.te. de—contribuir —a
los probables responsables des. empeRo—eficiente dea U.GE Y
puedan acceder al expediente en aghzar—l&eenwlt&de—le&exped&nte&
términos del parrafo anterior. les—prebables—respen&ables—ped;an
solicitar—el—acceso—al—expediente
; | . . |
L
ic j j j O O v
ofieia |aee|ﬁnp_e|te' |ela@| "t,g g IE' e:
> | . , I
completo—de—las—personas—que
fecha—y—hora—en—la—gue—pretenden
ackd a_la_s stalaciones delinstittito
Esta selleltu_d Sera-cor i .' ada PO '.,EI
II 1SS “'Ie. d.'e elest © |e_9| La-omis oR
momento——que—los—probables
responsables—puedan—acceder—al
anteror

8.5. Apartado 2.5. Ofrecimiento, admision y desahogo de Pruebas

8.5.1. Sintesis delos comentarios relacionados con el apartado 2.5. Ofrecimiento, admisién
y desahogo de Pruebas

2.5. Ofrecimiento, admision y desahogo de Pruebas

Los medios de prueba deben | Propone sustituir la expresion | Es improcedente, ya que no se
ofrecerse con el escrito de | “expresando con claridad” por | advierte que la sustitucion solicitada

manifestaciones al dictamen de | “debiendo relacionar con”. cambie el sentido en el que se deben
probable responsabilidad, interpretar las DRLFCE. Asimismo, se
expresando con claridad los hace hincapié que el participante no
hechos que se pretenden expresa algun argumento esencial que
demostrar con cada uno de ellos. justifique la redaccion propuesta, y del

andlisis realizado por este Instituto,
tampoco se advierte que la misma,
aporte a una descripcién mas clara y
sencilla del PSFJ.
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En su caso, la UCE prevendra al
oferente de la prueba cuando
omita lo siguiente: (i) presentar el
nombre o el domicilio de los
testigos o perito; (ii) acompafiar el
pliego de posiciones, el
interrogatorio o el pliego de
preguntas; o (iii) expresar con
claridad cual es el hecho o hechos
que se trata de demostrar. Los
interesados contaran con un plazo
de 5 (cinco) dias para desahogar
las prevenciones y, en caso
contrario, se desecharan los
medios de prueba ofrecidos.

Considera que se contraviene el
principio de igualdad procesal, ya
que no se puede otorgar un
término de 5 dias para que
subsanen pruebas, sino que se
deben desechar las mismas en el
acuerdo admisorio.

Se considera improcedente, ya que es
viable aclarar que la Guia no tiene
como proposito modificar, ni regular el
tramite del PSFJ.

Aunado a lo anterior, no se debe
soslayar que el articulo 95 de las
DRLFCE, Uunicamente establecen 3
supuestos para la procedencia de la
prevenciébn, mismos que traen
aparejada la intencién de colocar a los
AE en las mismas condiciones de ser
escuchados en el PSFJ, lo que
conlleva un equilibro entre las partes.

8.6. Apartado 2.5.1. Documentales

8.6.1. Sintesis de los comentarios relacionados con el apartado 2.5.1. Documentales

2.5.1. Documentales

Las pruebas documentales se
desahogan por su propia y
especial naturaleza. Es decir, no
requieren de una de una diligencia
especial para ser valoradas en el
tramite del procedimiento seguido
en forma de juicio. En ese sentido,
los documentos no seran materia
de la prueba inspeccional.

Derivado de la
sanitaria, sugiere
regulacion  de
electrénicas.

contingencia
implementar
documentales

Es improcedente, en virtud de que el
Anteproyecto tiene caracter
orientativo, mas no regulador, por lo
gue no interpreta ni sustituye el marco
juridico aplicable.

Por ello, se considera que la regulacion
de procedimientos, documentos o
cualquier otra informacion relacionada
con el desahogo del PSFJ a través de
medios electrénicos, es materia de
andlisis diverso al presente.

8.7. Apartado 4.1. Promociones

8.7.1. Sintesis de los comentarios relacionados con el apartado 4.1. Promociones

4.1. Promociones

Todos los actos y las promociones
deberan formularse por escrito, en
forma respetuosa, presentarse en
idioma espafiol y estar firmadas
por quienes intervienen en ellas.
La firma de los servidores publicos
del Instituto podra ser autégrafa o
electrdnica. Cuando los
promoventes 0 personas que
intervengan en una actuacion no

Considera que algunas
manifestaciones en el presente
apartado requeririan ser

adecuadas a la interrelacion que
podria existir entre la presente
guia y los “Lineamientos para la
sustanciacion de las
investigaciones, procedimientos y
tramites a cargo de la Autoridad
Investigadora del Instituto Federal

Es improcedente en virtud de que el
objeto del Anteproyecto es orientar y
describir de manera sencilla la
tramitacion del PSFJ, en
consecuencia, no es posible
interrelacionarlo con una disposicion
adjetiva como lo son los Lineamientos
para la sustanciacion de las
investigaciones, procedimientos y
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supieren o no pudieren firmar,
pondran su huella digital en
presencia de 2 (dos) testigos,
quienes deberan firmar dicha
actuacién o promocion. La falta de
cumplimiento de estos requisitos
dard lugar a que dichas
actuaciones se tengan por no
presentadas.

de Telecomunicaciones, a través
de medios electrénicos”.

trdmites a cargo de la Autoridad
Investigadora del Instituto.

Los procedimientos tramitados por la
Al son independientes de aquellos que
puedan ser tramitados por la UCE.

En el caso de que el promovente
presente junto a su promocion,
documentos en idioma distinto al
espafiol, debera acompafiar la
traduccion realizada por un perito
traductor de los aspectos que bajo
su responsabilidad estime
relevantes, sin perjuicio de que el
Instituto  podrd  solicitar  al
promovente que se amplie o se
realice en su totalidad Ila
traducciéon por perito traductor,
cuando lo considere pertinente.
Asimismo, deberd acompafar el
documento con el cual el perito
acredite su conocimiento técnico
del idioma que se trate, sin
perjuicio de que, en caso de
estimarlo pertinente, el Instituto
podra requerir que se presente
traduccion por perito traductor
reconocido por el Poder Judicial
de las entidades federativas o de
la Federaciéon. El Instituto no
considerara el texto de los
documentos que estén en idioma
distinto al espafiol y no cuenten
con traduccion.

Considera que todos los
documentos distintos al idioma
espafiol deben ser acompafiados
por su traduccion realizada por
perito traductor reconocido en
todos los casos y no sélo por un
perito traductor sin reconocimiento
de la autoridad competente.

Propone que se aclare que no es
necesario que el perito traductor
esté reconocido por el Poder
Judicial de las entidades
federativas o de la Federacion,
sino que, incluso el personal del
agente  econdémico 0  sus
autorizados pueden ostentarse
como peritos traductores  si
cuentan con la documentacion
que acredite su dominio en la
lengua en que se trate.

Se considera improcedente, en virtud
de que pretende modificar o
establecido en la LFCE y las DRLFCE.

La razoén por la cual no es obligatorio
que todos los documentos deban ser
traducidos por perito reconocido es
porque en la mayoria de los casos, los
documentos pueden traducirse por
cualquier persona que acredite tener
un conocimiento del idioma extranjero.
Sin embargo, habra supuestos en los
que el documento requiera no sélo el
conocimiento del idioma extranjero,
sino ademés el conocimiento de
alguna otra materia que pueda implicar
la traduccion de tecnicismos, Yy
quedard a consideracién del Instituto
requerir una traduccion oficial.

Se considera improcedente, en virtud
de que pretende modificar lo
establecido en la LFCE y las DRLFCE.

De conformidad con el articulo 43 de
las DRLFCE, basta con que el perito
acredite su conocimiento técnico con
documento idéneo del idioma de que
se trate.

Sin embargo, pueden existir
documentos cuya complejidad técnica
requiera un conocimiento adicional al
lenguaje extranjero, ya sea por tratarse
de una ciencia, o bien, por implicar
conceptos especializados. Es por esta
razon que el Instituto determinara caso
por caso, cuando sera necesario que el
perito traductor esté reconocido por
autoridad competente.

Asimismo, se podran presentar
promociones el dia del
vencimiento de su plazo, después
de concluido el horario en que la
oficialia de partes puede recibir
documentos, por transmision
electrdnica a la direccién de correo
oficialiacompetencia@ift.org.mx.

Sugiere aclarar si la posibilidad
mencionada en la Guia respecto

de si podran presentarse
promociones el dia del
vencimiento del plazo, por
transmision  electronica a la
direccion

oficialiacompetencia@ift.org.mx,

Se considera improcedente, en virtud
de que no es posible ligar el
Anteproyecto, con aguellos
procedimientos tramitados por medios
electronicos a los que refiere el
participante. Sin que esta situacion sea
un impedimento para que los
ordenamientos normativos gue regulan
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Una vez recibido, el sistema
generard automaticamente un
acuse de recibo que sera enviado
a la direccion de correo electronico
desde la que se origing el envio.

es aplicable también a los
procedimientos tramitados por
medios electrénicos o no.

los procedimientos tramitados de
manera electrénica puedan prever
algun supuesto diverso.
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