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I. DEFINICIÓN DEL PROBLEMA Y OBJETIVOS GENERALES DE LA PROPUESTA DE REGULACIÓN.
	1.- Explique brevemente la problemática que pretende prevenir o resolver la propuesta de regulación, así como en qué consiste ésta y sus objetivos generales:
La Ley Federal de Competencia Económica (LFCE) y las Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia Económica para los sectores de telecomunicaciones y radiodifusión (DRLFCE) contienen criterios para la definición del Mercado Relevante (MR). No obstante, la aplicación que realiza el Instituto Federal de Telecomunicaciones (Instituto) de dichos criterios puede resultar abstracta para los agentes económicos, interesados o el público en general.

En ese contexto, el “ANTEPROYECTO DE GUÍA PARA DETERMINAR MERCADOS RELEVANTES EN LOS SECTORES DE TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSIÓN” (Anteproyecto de Guía) es un documento de carácter orientativo, no vinculante, que identifica y describe elementos metodológicos de referencia que el Instituto utiliza y podrá utilizar para determinar el MR, en estricto apego a los elementos establecidos en la LFCE y las DRLFCE. 

Lo anterior, con el objetivo de aportar mayor transparencia a los criterios, elementos y herramientas con los que cuenta el Instituto para definir MR, así como dar certidumbre a los agentes económicos, interesados y público en general sobre el ejercicio de las atribuciones del Instituto como autoridad en materia de competencia económica en los sectores de telecomunicaciones y radiodifusión.



	2.- Según sea el caso, conforme a lo señalado por los artículos 51 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión y 12, fracción XXII, de la Ley Federal de Competencia Económica, ¿considera que la publicidad de la propuesta de regulación pueda comprometer los efectos que se pretenden resolver o prevenir con su entrada en vigor?
	Seleccione

	Sí ( ) No (X)







En caso de que la respuesta sea afirmativa, justifique y fundamente las razones por las cuales su publicidad puede comprometer los efectos que se pretenden resolver o prevenir con la propuesta regulatoria:

	










II. IMPACTO DE LA PROPUESTA DE REGULACIÓN.
	3.- Para solucionar la problemática identificada, describa las alternativas valoradas y señale las razones por las cuales fueron descartadas.
Seleccione las alternativas aplicables y, en su caso, seleccione y describa otra. Considere al menos dos opciones entre las cuales se encuentre la opción de no intervención. Agregue las filas que considere necesarias.

	Alternativa evaluada 
	Descripción
	Razones

	No emitir regulación alguna	No emitir una guía orientativa para la definición de MR y contar únicamente con los criterios establecidos en la LFCE y las DRLFCE.
	Se descartó esta alternativa pues, de conformidad con el artículo 12, fracción XXII, de la LFCE, el Instituto tiene la atribución de expedir directrices, guías, lineamientos y criterios técnicos, que resulten necesarios para el efectivo cumplimiento de la LFCE. De no emitirse una guía orientativa, los agentes económicos, interesados y el público en general, no se beneficiarían de una mayor certeza respecto al actuar del Instituto en el análisis de competencia económica que implica la definición de MR.
Además, no se atendería una de las recomendaciones de la Organización para la Cooperación y el Desarrollo Económicos (OCDE) en su “Examen Inter-Pares de la OCDE sobre el Derecho y Política de Competencia: México 2020”, que es “adoptar líneas directrices sobre temas sustantivos, como la definición del mercado (…)”.

	Alternativa cero (largo plazo)	El Anteproyecto de Guía podría dejarse al paso del tiempo y que sean los criterios que adopte el Pleno del Instituto para la determinación del MR, caso por caso, los que se acumulen y, en el largo plazo, sienten precedentes que sirvan para orientar a los agentes económicos o interesados en el tema.
	Se descartó esta alternativa pues se retrasarían los beneficios para los agentes económicos, interesados y el público en general derivados de una mayor certeza respecto al actuar del Instituto en el análisis que implica la definición de MR. Además, no se atendería en el corto plazo la recomendación de la OCDE señalada en la alternativa anterior, respecto a la adopción de líneas directrices sobre temas sustantivos como la definición de mercado. 

	Otro tipo de regulación	Se podrían modificar las DRLFCE para incluir especificaciones sobre la aplicación de los criterios para definir el MR.
	Se descartó esta alternativa pues implicaría establecer criterios específicos que tendrían carácter vinculante, lo que restaría flexibilidad al Instituto para resolver sobre cuestiones que implican una valoración económica compleja, que se construye a partir de la evidencia de la que se dispone, es decir, caso por caso.






	4.- Justifique las razones por las que considera que la propuesta de regulación no genera costos de cumplimiento, independientemente de los beneficios que ésta genere:

El Anteproyecto de Guía no: 
i) Crea nuevas obligaciones o hace más estrictas las existentes, ya que el Instituto actualmente lleva a cabo la definición del MR en análisis de competencia económica de acuerdo con lo establecido en la LFCE y las DRLFCE. El Anteproyecto de Guía es de carácter orientativo y busca brindar mayor claridad respecto a los elementos previstos en dichos instrumentos. 
ii) Crea o modifica trámites, según la definición de trámite establecida en el artículo 3, fracción XXI de la Ley General de Mejora Regulatoria, ya que no crea obligaciones ni establece una resolución que no se encuentre ya prevista en la LFCE o las DRLFCE.
iii) Reduce o restringe derechos o prestaciones, ya que tiene carácter no vinculante y no modifica, sustituye o adiciona el marco jurídico existente.
iv) Establece o modifica definiciones, clasificaciones, metodologías, criterios, caracterizaciones o cualquier otro término de referencia, que conjuntamente con otra disposición en vigor, o con una disposición futura, afecten o puedan afectar derechos, obligaciones, prestaciones o trámites; ya que es orientativa y se apega estrictamente a lo establecido en la LFCE y las DRLFCE para la definición de MR.
Por lo tanto, el Anteproyecto de Guía no genera costos de cumplimiento, en virtud de que no constituye una norma, lineamiento o disposición de carácter vinculante. Por el contrario, es un documento únicamente orientativo, que servirá de apoyo o guía para todos aquellos que requieran información sobre cómo el Instituto define el MR en análisis de competencia económica en los sectores de telecomunicaciones y radiodifusión.




	5.- Indique cuál(es) de los siguientes criterios actualiza la propuesta de regulación:
	Acciones
	Seleccione

	
	Crea nuevas obligaciones y/o sanciones o hace más estrictas las existentes.
	Si (  ) No (X)

	
	Modifica o crea Trámites que signifiquen mayores cargas administrativas o costos de cumplimiento[footnoteRef:2]. [2:  De conformidad con lo previsto en el artículo 3, fracción XXI de la Ley General de Mejora Regulatoria, por trámite se define a cualquier solicitud o entrega de información que las personas físicas o morales del sector privado realicen ante la autoridad competente en el ámbito federal, de las entidades federativas, municipal o de la alcaldía, ya sea para cumplir una obligación o, en general, a fin de que se emita una resolución. 
El Decreto por el que se expide la Ley General de Mejora Regulatoria y se derogan diversas disposiciones de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo fue publicado en el Diario Oficial de la Federación, el 18 de mayo del 2018. Disponible para su consulta en el siguiente vinculo electrónico: http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LGMR_180518.pdf ] 

	Si (  ) No (X)

	
	Reduce o restringe prestaciones o derechos.
	Si (  ) No (X)

	
	Establece o modifica definiciones, clasificaciones, metodologías, criterios, caracterizaciones o cualquier otro término de referencia, afectando derechos, obligaciones, prestaciones o trámites.
	Si (  ) No (X)



III. BIBLIOGRAFÍA O REFERENCIAS DE CUALQUIER ÍNDOLE QUE SE HAYAN UTILIZADO EN LA ELABORACIÓN DE LA PROPUESTA DE REGULACIÓN.
	6.- Enliste los datos bibliográficos o las direcciones electrónicas consultadas para el diseño y redacción de la propuesta de regulación, así como cualquier otra documentación que se considere de interés.
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