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Anexo |, GIE - GTV

Anexo Confidencial toda vez que se trata de informacion clasificada con tal cardcter, de
conformidad con los articulos 116, Segundo y Tercero Transitorios de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica; 3, fraccion IX, 124 y 125 de la Ley Federal
de Competencia Econdmica; asi como los lineamientos Trigésimo Segundo, fracciones Vi
y XVII, Trigésimo Tercero y Trigésimo Sexto, fraccion Il, de los Lineamientos Generales para
la Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion de las Dependencias y Enfidades de
la Administracion Pdblica Federal.
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MERCADQOS RELEVANTES




Aguascdlientes: (1) Aguascalientes (01001}, (2) Jesls Maria (01005), (3} Pabelldn de
Arteaga (01006), (4) Rincén de Romos (01007), (6) San Francisco de los Romo
@101.

Colima: (6) Armeria (06001), (7) Manzanillo (06007), (8) Tecoman (06009).
Chiapas: (9) Cacahoatan (07015), (10) Tapachuia (07089), (11) Tuxtia Chico {07102).

Guangjuato: (12) Acambare (11002), (13) Manuel Dobladeo (11008), (14) Irapuato
(11017). (15) Moroledn (11021}, (16) Purisima del Rincdn (11025}, (17} San Francisco
del Rincdn (11031), (18) Uriangato (11041).

Jalisco: (19) Acatic (14001), (20) Ahualulco de Mercado (14003), (21) Amatitan
(14008), (22) Ameca (14006). (23) Arandas (14008), (24) EI Arenal (14009). (25)
Casimiro Castillo (14021}, (26) Cihuatlian (14022), (27) Zapotlan el Grande (14023),
(28) Chapala (14030), (29) Etzatlan (14036), (30) Jalostotitian (14046), (31) Jesls
Maria (14048), (32) Jocotepec (14080), (33) Juanacatlian (14051), (34) Poncitlan
(14066), (35) Puerto Vallarta (14067), (36) El Salto (14070), (37) San Juan de los Lagos
(14073), (38) San Julian (14074), (39) San Miguel el Alto (14078), (40) GSmez Farias
(14079), (41) Tequila (14094), (42) Zapopan (14120), (43) Zapotiltic (14121},

Michoacén de Ocampo: (44) Periban (16068), (45) Los Reyes (16075), (46) Santa
Ana Maya (16078).

Navyarit: (47) Acaponeta (18001), (48) Ahuacatian (18002), (49) Compostela (18004),
(50) Ixtlan del Rio (18006), (51) Jala (18007), (62) Ruiz (18011), (83) Santiago Ixcuintla
(18015), (64) Tecuala (18016), (65) Tuxpan (18018), (66) Bahia de Banderas (18020).

Querétaro: (57) Amealco de Bonfil (22001), (68) San Juan del Rio (22016).

Tamaulipas: (69) Altamira (28003), (60) Ciudad Madero (28009), (61) Nuevo Laredo
(28027), (62) Tampico (28038).

Zacatecas: (63) Calera (32005),

1/1
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ANEXC I
CONSTANCIAS DE CONSULTAS DEL EXPEDIENTE

Infomnacién Confidenciol de conformidad con los arficulos 116, Segundo v Terc
Transitorios de la Ley General de Transparencia v Acceso a la Infomadién Pablica:

fraccién X 124 v 126 de la Ley Federal de Competencia Econdmica
inearientos Tigésimo Segundo. frocciones VI y XVIL Tigésimo Tercerc v Trigésinmo Sext
fraccién . de los Lineamientos Generales para la Clasficacidn v Desclasificacion d

Infomnacién de las Dependencias v Enfidades de la Administracién Plblica Federnal,
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FECHADE  AUTORIZADO DE GTV QUE FOLIOS REPRODUCIDOS ~ FOLIOS CONSULTADOS T OLIO DE LA

CONSULTA  CONSULTO EL EXPEDIENTE INICIO CONSTANCIA

19/11/2015 27593 : 27605 y 27606
o . 23218023229y 23284 0 | 0 smanis
11:29 o | - | 27830y 278d)
_ _ 26563 Q 26625, 26894 a
1020 | 1035 26903 y 27917 . 27918 27919
16:35 | 1641 o . Tomod? | 27920y 27921

28033 o 28036 - 28037 y 28038

28039 {28040 y 28041

Total de minutos: 268 minutos (4 horas con 28 minutos).
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ANEXO V.
ESTIMACIONES Y FUNDAMENTOS TEORICOS

Infomacién Confidencial de conformidad con los arficulos 116, Segundo v Tercero
Transitorios de la Ley General de Transparencia v Acceso a la Informadon Pablica: 3.
fraccién X 124 v 125 de la ley Federal de Competencia Econdmica: asi como los
ineamientos Tigésimeo Segundo. fracciones VI y XVIL Tigésimo Tercero y Trigésimo Sexto
fraccion . de los Lineamientos Generales para la Clasficacian y Desclasificacion de la
Infomnacién de las Dependencias v Entidades de la Administracién Plblica Federal,
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En esta nota se presentan distintas estimaciones econométricas relacionadas con las
Manifestaciones de GTV y el Dictamen Pericial en Economia elaborada por *

B F-ito). Como se muestra a continuacién, se encuentra que las conclusiones del Perito,
derivadas de su gjercicio econométrico, en cuanto a gue no existe relacion entre el indice de
concentracién y los precios no se sostienen. Lo anterior en virtud de que las regresiones
efectuadas se derivan de modelos cuya especificacidn no confrola posibles problemas de
endogeneidad, lo que arroja estimadores sesgados; es decir, gue no estiman correctamente
los parametros que se pretenden.

A partir de la informacién disponible, se propone ajustar un modelo que intente controlar por
la endogeneidad a los datos que utilizd el Perito. Los resultados obtenidos de esta regresion
indican que la relacion entre indices de concentracion y precios es positiva.

No obstante lo anterior, del andlisis de los datos, Ias regresiones realizadas por el Perito v las
realizadas por esta autoridad, se concluye que no es posible concluir en un sentido o en el
oftro.

La calidad de los datos es insuficiente para redlizar inferencias estadisticas validas. Primero, el
precio para cada mercado es un promedio simple, que no pondera por &l tipo de paquetes
que se adquieren en cada mercado. Mdas aun, el precio no incorpora pagos adicionales que
deban redlizar los consumidores por adqguirir mensualmente el serviclo de television y audio
restringido o contenidos particulares del mismo, ademdas que una regresién adecuadamente
especificada debe tomar en cuenta variables adicionales para eliminar el problema de
endogeneidad.

A. FUNDAMENTQS TEORICOS DEL ANALISIS ENTRE PRECIOS Y ESTRUCTURA DE MERCADO

El andilisis de Ia relacién entre precios y estructura de mercado, en el caso de datos de seccidn
cruzada se expresa de forma general como:’
Pi=Potwi B1tyi B+ CR B3+ Dy Byt

Donde w; son variables distintas de la escala (producto) que afectan los costos, y; son
variables que afectan la demanda; CR; son medidas del nivel de concentracion; D; permite
al intfercepto £, variar entre grupos relevantes de observaciones.

Al efectuar comparaciones de precios entre empresas © mercados, es posible utilizar el indice
de precios Stone:
J

InP, = z gt Inpji;
=

! Baker, J. B. y Rubinfeld, D. L. (1999), Empirical metheds in anfitrust litigation: review and critique, Boalt Working
Papers in Public Law, p.393. Disponible en: hitp://escholarshio.crg/uc/item/3nmx7férd |

Whinston, M. D. (2007), Antitrust policy foward Horizontal Mergers, en Handbook of industrial Organization, vol. 3,
capitulo 36, pp. 2411, Editores: Armstrong, M. y Porter, R. H., Elsevier,

2
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Donde g, es la parficipacion del gasto y pj;, ©s el precio del producto j en la empresa i en el
tiempo t. [dealimente, la participacion g debe ser la correspondiente al mercado, mas que
respecto a la tienda en particular.?

En el caso de estudios de seccidon cruzada, debe senalarse gue éstos pocas veces permiten
ser totalmente concluyentes debido a frecuentes problemas de endogeneidad, los cuales
surgen, entre ofras cosas, cuando no se controla un componente que afecta tanto los precios
como el nimero de empresas. Una forma de solucionar este problerna es haciendo uso de
técnicas de datos panel.?

De manera que para andlizar la relacion entfre precios y estructura de mercado.a traves de
técnicas de datos panel es necesario elegir un subconjunto razonablemente homogéneo de
observaciones y ver el efecto de un cambio en la estructura de mercado sobre ese
subconjunto. Asl seria posible observar en el tiempo el efecto de un cambio en la estructura
de mercado que afecta el precio de una empresa en particular. Tal enfoque ufiliza la
variacion de datos “denfro de la empresa” y "en el iempo” . Este tipo de variacion en los datos
es muy diferente de Ia variacion de datos “enfre empresas” © “enfre mercados” Utilizada para
identificar la relacidn entre precios y el nUmero de empresas.

Asi un modelo de datos panel se especificaria:
Pie = Bi + Xty + &t

Donde i indica el indice de seccidn cruzada, y t indica el periodo de tiempo tal que el precio
pi: €5 especifico para la empresa en un momento del tiempo al igual gue las variables
explicativas, x;,. Elintercepto g; permite controlar por todas las caracteristicas especificas que
son invariables en el fiempo.

El modelo anterior se conoce como “modelo de efectos fijos”, toda vez que, aungue, &l
intercepto puede diferir entre los sujetos, el intercepto de cada entidad no varia con &l
tiernpo. De manera que para permitir la variacion del intercepto entre empresas es posible
utilizar variables dicdtomas (o dicotémicas).?

B. ANALISIS DE LOS EJERCICIOS PRESENTADOS EN LA DOCUMENTAL

El Perito efectaa distintas estimaciones haciendo uso de dos conjuntos de informacion sobre
precios. La primerq, es la base de datos de precios promedio de los servicios de television de
paga que publica el INEG| para cuarenta y cuatro ciudades del pais.® Cabe sefclar que
dichas estimaciones son las que presentd como “Dictamen Econdmico” en el expediente
Al/DC001-2014.2 El segundo ejercicio de estimacion contempla informacidén de GTV en los

? Dawvis, P. y Garcés, E. (2010). Quantitative fechnigues for competition and antitrust analysis, Princeton University
Press, pp. 243 y 244,

S Davis, P. y Garcés, £ (2010), pp. 240.

4 Gujarati, D. y Porter, D, (2009). Econometria, 5°. Ed. McGraw Hill, pp. §91-597.

5 El INEGH reporta informacidn para un total de 46 (cuarenta y seis) ciudades, pero 1os resultados de las regresiones
de Perito se basan en 44 (cuarenta y cuato) observaciones. Folic 23527,

¢ Folio 23526.



mercados donde opera Telecable, En este Anexo, se andlizan sclamente Ias estimaciones del
Perito con la informacidén pablica disponible en el sitio de intermet del INEGI.

Considerando lo anterior, a fin de replicar las estimaciones del Perito, se construyd una base
de datos a partir de la informacién publicada por el INEGI, cuyo procese de construccion se
describe de manera breve (BASE IFT):

1. Se obtuvieron datos para cada uno de los meses del ano dos mil catorce y para cada uno
de los municipios para los cuales el INEGI recaba Informacion (2,184 observaciones).

2. Se omitieron un total de 353 (tfrescientas cincuenta y fres) observaciones, toda vez gue los
paguetes para los cuales se recopild la informacién no indicaban el nimere de canales
disponibles en el servicio.

3. Se calculd un precio promedio anual por localidad de los servicios de television y audio
restringidos.

4. De lainformacién de suscriptores se eliminaron otras 34 (freinta y cuatro) observaciones de
la base de datos del INEGI, toda vez que el Perito no proporciona informacién de
suscriptores (municipios de Jiménez y Chihuahua, ambos del estado de Chihuahua).

5. La informacién de concentracion de mercado (HH) y nimero de operadores es la
reportada en el Anexo XX del dictamen preliminar del expediente Al/DC-001-2014.7

6, Se identificé en una variable dicotomica a las localidades donde GTV es el principal
operador {1=principal operador).

7. El precio promedioc por canal se estimé como el promedio de los precios por canal de los
distintos paquetes que se reportan para una determinada localidad.

El Perito reporta los resultados de las regresiones realizadas en la Tabla 27 del Escrito de
Manifestaciones de GTV, de los que a continuacién se reproducen algunos a fin de realizar su
replica. Con base dichos resuttados, concluye que no hay correlacién ni relacidn causal entre
la medida de poder sustancial, es decir, el indice de concentracidn (IHH) en los mercados
relevantes con el precio promedio por canal/paguete del STAR. Sin embargo, se realizan
como gjercicio de réplica seis regresiones de las alli presentadas, con lo que se demuestra la
falta de validez estadistica de las estimaciones econométricas, como se senala en la
Resoclucion.

No obstante lo anterior, en el apartado B.2., se propone un modelo que busca controlar los
problemas de endogeneidad propios de este tipo de estimaciones.

B.1. Relacion entre preclos promedio e indices de concentracion.

. (Espacio en blanco)

7 [dem.
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Fuente: Tabla 27, Folio 23528 del Escrito de Manifestaciones de GTV.

Los resultados obtenidos de las regresiones realizadas a partir de la informacion de la BASE IFT,
se presentan a confinuacion.

Figura 1: Precio promedio del total de paguetes por mercado, BASE IFT
Source 35 df M5 Hurnker of cbs = 44
F{ i, 42) = 8.72
Model 4366.8412¢6 1 4366.84126 . Prck > F = [B.3985
Hesidual 253104.955 42 8026.30846 R-aguared = {.0170
Ad3 R-sguared = -0.0064
Total 257471.796 43 5387.7T71619 Root M3E = 77.628
precio Comef. Scd. Errx. i+ E>iti a5t Conf. Interwvall
inhh 0061535 00712238 0.85 0.3399 - . 00834347 .D207418
_caons 293.7548 39.53403 7.43 0,600 213. .5376

' Como puede observarse, la magnitud de los coeficientes del IHH obtenidos en estas
estimaciones es bastante parecida a la de los resultados obtenidos por el Perito, o que
sugiere, en primera instancia, que las bases de datos son altamente comparables. Asimismo,

5



se observa que los coeficientes asociados al indice de concentracidn no  son
estadisticamente significativo.

De lo sefalado en el apartado A del presente Anexo, la estimacién del Perito y el gjerciclo de
replica no andalizan ni senalan la posible existencia de endogeneidad y otros problemas
relacionados con un ndmero insuficiente de variables explicativas independientes. Por tanto,
por las deficiencias que dichas regresiones presentan en términos del andlisis econométrico,
no se puede derivar ninguna conclusidn respecto a la relacion entre las “meéfricas de poder
sustancial” y los precios gue existen en los Mercados Relevantes asi como tampoco sobre Ia
existencia o no de un agente econdmico con PSM.

Con el fin de identificar aquellas localidades donde GTV es el principal proveedor de STAR de
aquellas en las que neo lo es, e identificar si existen diferencias en precios entre ambos tipos de
localidades, el Perito dividio su muestra de 44 (cuarenta y cuatro) observaciones en dos
muestras de 20 (veinte) y 24 (veinficuatro) observaciones, respectivamente. Con cada una de
estas muestras efectla una regresion a fin de identificar la relacién entre precios e indices de
concentracion.

Respecto a estas estimaciones, debe observarse que el Perito equivocadamente separd sus
observaciones en dos muestras. Para poder identificar las diferencias entre un fipoe de
localidades y ofrQ, es posible hacer uso de varialkles dicotémicas para fratar de identificar el
efecto de aquellas localidades que guardan una caracteristica distinta de otro tipo de
localidades. Haciendo uso de la BASE IFT, se obtuvieron los siguientes resultados incluyendo
una variable dicotomica a la que se le asigna el valor de 1 (uno) cuando GTV es el principal
operador en un mercado y cero en ofro caso:

Figura 2: Precio promedio del total de paguetes por mercado y PSM, BASE IFT
Source 53 df M5 Number of oka = 44
F( 2, 41) = 1.61
Mcdel 18706.114 2 9353.05698 Frok > F = 9.2130
Re=sidual 238765.682 41 5823.55323 R-aguared = 0.0727
Ad3 R-=quared = 0.0274
Total 257471.796 43 5987.71619 Rnot MSE = 76.312
precic Ccef. Std. Err. t P>t [25% Conf. Interwal}
inkh .013862 .0086752 1.61 0.115 -.083558 .0314819
principal -44.1229  28.11865 -1.57 0.124 -100.9097 12. 66387
_coansg 276.0286 40.471713 6.82 0.0400 194.2941 357.763

Puede observarse en la tabla antferior, que estas estimaciones arrojan un  valor
estadisticamente no significativo asociado ala variable *principal”, la cual pretende identificar
diferencias en precios entre localidades donde GTV es el principal proveedor del STAR
respecto a ofras localidades.
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Sin embargo, estas estimaciones carecen de validez estadistica, pues la prueba de
significancia conjunta de las variables explicativas (Prob > F = 0.2130) implica que no es
posible conciuir que los pardmetros son distintos de cero. En otfras palabras, ia regresion, como
estd planteada, no explica los cambies en precios. Como se ha senalado con anterioridad,
esfo podria estar relacionade a problemas de endogeneidad, y no porque realmente fal
relacion sea inexistente.

El Perito también efectla ofras estimaciones modificando la variable dependiente. Utiliza el
precio promedio por canal, el cual se calcula como el promedio de los precios por canadl de
cada operador en cada marcado relevante.

El resulfado de réplica es el siguiente;

Figura 3 Precio promedio por canal promedio del total de paguetes vs IHH, BASE
IFT. -

Source 35 df M5 Nunker of obs = 44
- L1, 472y = 0.30
Hodel 276043415 3 276043415 Frok > F = §.5B58
Residuzal 39.2781081 42 .935183049 H-squared = 8.0070
4ds R-squared = -8.0187
Tctal 39.5541515 43 .9158&63588 Root MSE = ,86705
pcanal Coef. 5c¢d. Err. % Briti [35% Conf. Iatervall
ikh —-.000048% . 0000901 -D.54 0.580 -.00D2307 .0B01328
_cons 3.706582 4024884 7.53 0.080 2.713101 4.700864

En la regresion anterior, una vez mds la prueba de hipotesis conjunta indica que el modelo
propuesto no explica los precios. Por tal motivo, las conclusiones que se pudieran derivar de
estos modelos son erndneas, toda vez que, como se ha indicado con anterioridad, existen
problemas que no son abordados por el Perito y que al no ser controlados en el modelo
invalidan las inferencias que se derive de estos.

En la siguiente regresion, el Perito vuelve a separar las localidades donde GTV es el principal
operador del resto de localidades, con el fin de identificar si hay diferencias en los precios
entfre estos mercados debido a la caracteristica senalada (GTV es el principal operador).

Para identificar la relacion propuesta por el Perito en la réplica, se hace uso de variables
dicotémicas. Es posible observar gue el parémetro de IHH no es estadisticamente significativo
(al 5%), pero el pardmetro asociado a la variable ™principal” silo es. Es decir, de esta estimacion
seria posible concluir que GTV si tiene capacidad de fijar precios en los mercados en los cuales
es el principal proveedor del STAR. Ademds, la hipdtesis conjunta de que los parametros
estimados son distintos de cero es significativa al 10% (Prob > F = 0.0816).



A

No obstante, estas estimaciones fambién podrian presentar problemas de endogeneidad,
pues si bien la variable dicotdmica que se incluye identifica una determinada caracteristica
de una empresd respecto d ella misma que no se modifica en el tiempo, dicha variable no
permite capturar ofras caracteristicas que no se modifican en el tiempo de los otros
parficipantes en los distintes mercados, por o que estos resultados no son concluyentes. Los
resultados son:

Figura 4: Precio por canal promedio del total de paquetes, estructura del
mercado y PSM, BASE IFT.

Source 53 df M3 Nuamker of okbs = 44
F( 2, 41) = 2.67
HModel 4.550850D5¢ 2 2.27542528 Prck > F = 0.081ie
Hesidual 35.0033008 41 .853739047 R—-aguared = 0.1151
Ad3 R-sguared = 0.0719
Total 39.5541515 43 .5158B%K3588 Root MSE = .82398
pcanal Coef. 3td. Err. T Bxiti {85% Conf. Intervall
inh -.0001837%7 . 000105 -1.75 0.Cc88 -.0003954 .0000284
principal . 7618312 .3404576 2.24 0.831 .0742631 1.44935%9
_cons 4.013045 . 4900281 §.19 0.200 3.023413 5.002677

El Perito efectda una regresidn haciendo uso, en esta ocasion, del precio de paguetes que en
la muestra del INEGI son catalogados como "bdsicos”. Es importante senalar que el Perito no
explica el criterio gue siguid para separar la muestra que utiliza para estas estimaciones.

Al intentar replicar las estimaciones del Perito se observd que, al extraer de la muestra
recabada por INEGI las observaciones que incluyeran en el rubro "Especificacion” la palabra
“Basico”, habia paquetes que contaban con 14 (catorce) canales y ofros con hasta 219
(doscientos diecinueve) canales. Es decir, esos reqistros no necesariamente se corresponden
con paguetes bdasicos. No obstante, las estimaciones realizadas con tal seleccidn arrojan
resultados eqguiparables a los del Perito.

Como puede observarse en el resultado siguiente, una vez mas la hipdtesis conjunta de
significancia de los parametros estimadaos indica que estos no son distintos de cero. Es decir,
el modelo propuesto no explica los precios; esto no significa que no exista alguna relacién,
sino que el modelo propuesto no es Gtil para identificar de manera correcta si existe o no tal
relacion.



2826;. .ft

RISTITUTO FEDERAL BL
TELECOMUNICACIONES

Figura 5: Precio de paguetes basicos y estructura del mercado, BASE IFT
Spuree 55 df M5 Numkber of ckha = 42
F{ i, 40y = 2.11
HMrdel 66CD.TBS54 1 6600.78954 Frxrock > F = 0.1537
Re=sidieal 124844.032 40 3121.10073 R-sgquared = 0.0502
A4% R-=zguared = 0.0265
Tatal 131444.821 41 3205.97123 Root MSE = 155.887
precio Cgef. Std.. Exr. t Px»it] {85% Cozf. Intezrwval}
ink 00768645 0052703 1.45 0.154 -.0025%873 .0183163
_consg 215.693 25.0920 7.41 0.000 156,.8941 274.452

En otra regresion, el Perito toma como variable dependiente el precio promedio de paquetes
basicos por cada mercado relevante y separa nuevamente la muestra para identificar las
diferencias en precios entre localidades donde GTV es el principal operador respecto de
aquellas donde no lo es.

Como se haindicado anteriormente, la separacidn de los datos en dos muestras es incorrecto,
por lo gue en la réplica se efectud una estimacién con variables dicotémicas a fin de
identificar la relacidn que sefiala el Perito. Asl se incluyd la variable " principal”, la cual toma el
valor 1 (uno) cuando GTV es el principal proveedor del STAR en un mercado relevante, y cero
en ofro caso.

De manera gue el pardmetro relevante para identificar la capacidad de fijar precios por
parfe de GV, en este caso, no &s el relacionado al IHH sine a la variable “principal”. Como
puede ocbservarse en la siguiente figura, la hipdtesis conjunta de que los pardmetros estimados
son distintos de cero es no significativa (Prob > F = 0.3342). El resultado es:

Figura 6: Precio de paguetes bdsicos, estructura del mercado y PSM. BASE IFT
Sonrce 55 df Ms Hurber of cbs = 42
F{ 2, 39} = 1.13
HModel 7183.5533 2 3591.77665 Erck > F = [0.3342
Besiduel 124261.268 3% 3186.18636 B-asguared = D.0547
Ad? R-squared = 0.0062
Total 131444,.821 41 3205.97125 Root MSE = H6.446
precic Coef. 5td. Exrz, t Priti [95% Conf. Interval}]
ihh .0052214 .0864585 1.43 0.161 -.0038259 .0222687
principal -5.065675 21.158773 -0.43 G.671 -51.54214 33.810738
_cona 212.44%92 30.35747 7.886 2.000 151.0454 273.853




C. PROPUESTA DE ESTIMACION

Conslderando los elementos sefalados en el apartadoe A de este Anexo, se propone estimar
el sigulente modelo de efectos fijos:

Pit = Boie + EMy " B1 + €,

Donde p;, es el precio de promedio del sistema satfelital o por medios cableados de GTV en
un mercado relevante determinado en el tiempo t = {1,2, ... 12}, meses del ano dos mil catorce.
Es importante senalar que p;, no esta ponderado por el tipo de paquetes que se adquieren
en cada mercado. EM;, es una variable que aproxima la esfructura del mercado.

Las siguientes figuras ilustran los resultados obtenidos ufilizando el indice de concentracion
para aproximar la estructura de mercado. En la primera estimacion los precios estén
expresados en niveles y en Ia segunda en logaritmaos.

Se observa que, en ambos casos, una mayor concentracion de mercado se traduce en
mayores precios. En el case particular de la estimacion mostrada en la Figura 14, donde la
variable dependiente es el logaritmo de Ilos precios promedio del sistema satelital o por medios
cableados de GTV en un mercado relevante determinado en el tiempo, se observa que la
relacion enfre conceniracion y precios también es positiva, v es significativa al 10% (diez por
ciento).

Figura 7: Modelo de efectos fijos propuesto. BASE IFT. Estructura de mercado
aproximada con el IHH.

. reg precio ihh i.mercado, baselevels
note: 57.mercado omitted because of collinmearity
Scurce 53 dr M5 Hurber of cks = 863
F( 56, £06) = 1D04.31
Model 7256232.74 56 129576.656 Brob » ¥ = 08.0000
Residual 752781 .108 606 1242,.213035 R-squared = 0.98&0
4d3 R-aguared = 0.8373
Total 800%073.85 662 1209%98.2989 Root MSE = 35.245
precio Coef. S5td. Err. t Bx»ity f95% Conf. Interval]
ikh 03801595 0180534 2.11 B8.036 . 0025643 .0734748
_cons 230.8134 1C0.3745 2.30 g.022 33.66932 427.9374
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Figura 8: Modelo de efectos fijos propuesto. BASE IFT. Precios en logaritmos.
reg lprecic ihh i.mercado
note: S7.mercade omitvted becanse of coliinearity
Source 35 df MS Nuamber of obs = 663
F( 56, 6061 = 136.10
Mndel 54.8659759 56 1.01546386 Frok > F = 0.0000
Residasal 4.52162602 606 .0D7451429 B-=sgquared = 0.5%283
Adj R-sgquared = 0.8183
Total 61.3876019 662 .052730516 Root MSBE = ,08638
lprecic Coef. 5td. EFrr. t Exitl [35% Conf. Interval]
inn .Dooo8e 30004342 1.54 g.052 -8.662-07 0001723
_cans 5.612826 . 2460006 22 .82 0.0006 5.129509 6§.095744

(Espacio en blanco)
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