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| EN SU CARACTER DE
T o\ o cavicreR o

LAS INSTALACIONES DE UNA ESJACION DE
RADIODIFUSION OPERANDO EN LA FRECUENCIA
103.9 MHZ

—_

N

Y/o O

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O
ENCARGADO U OCUPANTE DEL INMUEBLE Y/O DE
LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION

QUE OPERAN LA FRECUENCIA 103.9 MHz EN EL / o~
Domicilio Particular ESTADO DE MEXICO. /

Domicilio Particular
, Estado--de Meéxico, en las

Inmediaciones de las coordenadas geograficas
Domicilio Particular

/ . -
Cludad de México, a cinco de septiembre de dos mil dleclocho. - Visto para resolver el

!

prooedirpiem‘o administrativo de imposicidon de sancién y declaratoria de pérdida de

—. hdmero E-Iﬁ;U,C.DG-SAN.HI.0045/201 8, iniclado mediante acuerdo de veinfe de abril de
dos mil dieciocho y no’ri\ﬁcodo el vein_%/Iclnco de abril del mismo afo por coﬁ&jc’ro dela
Unidad de Cumplimiento del Instituto Federal de Telekomunicaclones (el ‘IFTf o
“Insfituto”), en gontra de EN' SU CARACTER DE PRESUNTA __
PROPIETARIA DEL INMUEBLE DONDE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE UNA
ESTACION DE RADIODIFUSION OPERANDO EN LA FRECUENCIA 1039 MHZ Y/O [}
BT =\ su CARACTER DE OCUPANTE DEL INMUEBLE DONDE SE DETECTARON
LAS INSTALACIONES DE UNA ESTACION DE RADIODIFUSION OPERANDO EN LA

FRECUENCIA 103.9 MHZ Y/O EL PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O
~ /
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PRESUNTOS INFRACTORES®, por la presunta infraccldn al articulo 66 enh reloclén con .-
el 75, y la probable actudiizacién de la hipdtesis normativa prevls‘ro en el omculo 305,

-+ fodos de la Ley Federal de Telecomunlcoclones y Rodlodlfuslén (la “LFTR") Al respec’ro

se emlte la presente Re_golucion de conformidad con o siguiente, y

.
-

: . RESULTANDO \ \

\ o . / i
PRIMERO. Mediante oficio 'IFT/225/UG/DGA-\>ESRE/366/2017 de veintinueve de agosto de
dos il dlecisiete, la DlrecckSQ_Generol Adjuntade Vlglloncld delEspectro Radioeléctrico
(en lo sucesivo "DGAVER") informé que derivado de los trabajos de vlgllonclck del
egpéectro radloeléctricoen el Estado de Méxlco se detectd, entre otras, la operacion de

‘la frecuencia 103. 9 MHz, - correspondien‘re al seniclo de radiodifusién sonora en
Frecuencla Modulodc (FM), localizando la antena transmisora en

_—s’rodo de México, en las Inmediaciones

" de las coordenadas geograficas Domicllio Particular estacion

de la cual no se encontrd autorlzacién para su operacion, agregando el informe de
radlomonltoreo ndmero IFT/795/2017.

_En consecuencia, dlch\ct DGAVER solicité a la DGV realizar las acclones necesarlas para
que se rediizara la visita de verlficaclon enel domicilio referido, con la finalidad de
constatar sl dicho usucgrlo contaba con la concesidn o el permiso correspondiente.

SEGUNDO. Por lo anterlory en ejercicio de las atribuciones prévls’ros en el arficulo 43 del
Estatuto-Orgdnico del Instituto Federal de Telegomunlcoclones y en atencldén a los
frabagjos de comprobacién técnica y radiomonitoreo practicados por la DGAVER, el

cuatro de diéiembre de dos mil diecisete, la DGV emitié el oficlo lFi;/225/UC/DG~
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VER/2179/2017 mediante el cual ordend la préctica de la visita de Inspeccion-

— DELAS COORDENADAS GEOGRAFICAS Domicilio
con el objeto de Inspecclonar y verlficar sl la visitada tlene instalados y en operacio -
“equlpos de radiodifusién que transmitan en la frecuencla 103.9 MHz para prestar el
serviclo de radiodifusién-sonora; en su caso, comprobar si cuenta con el instrumento
“legal vigente emitido por autoridad competente que permita el uso legal de la

B

frecuencia referlda y la prestacién del servicio indicado.
TERCERO. En consecuencia, el cuatro de diclembre de dos mi dieclslete, los inspectores-
verificadores de }’relecomunlcoclones y radiodifusibn  (en adelante  “LOS
VERIFICADORES"), redlizaron_la diligencia de verfficacién a la-visitada, levantando el
acta de verificacion ordinarla ndmero IFT/UC/DGV/391/2017 en el iInmueble ubicado en

Domicilio Conocldo, Domicilio
en lasinmedlaclones de las coordenadas geografica Domicilio

{ "
I (< cual se dio por terrinada en ese mismo dia.

GUARTO Den’rro del acta de verificacién ordinarla nimero IFTIUC/DGV/391 /2017, LOS
VERIFICADORES hicleron constar que en el inmueble citado, se detectaron equipos dé
-?rOledifUSIOh operando la frecuencia 103.9 MHz. Asimismo, se asenté que la persona que
' atendié la diligencia dijo llamarse [N S <" lo sucesivo "LA VISITADA", |
quien se encontraba en el interior del Inmueble qJIen corroboré que se tfrataba del
domlcmo iIndicado en la orden y quien no se Idenfifico.
/ _ . Mg
Toda vez que ante la solicitud de designar testigos de asistencia LA VISITADA se negd a
hacerlo, LOS VER[FICADORES nombraron a los CC, Adan Bonllla Chavez y Oscar Luna

Akgnso, qulenes aceptaron el cargo conferidb, en lo sucesivo “LOS TESTIGOS".

- \
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*z‘ ec@@fa na que atendid la visita en el Inmueble sefialado y de los ’res’rigos de asistencia,
3 proc&-l :

4
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acﬁ)
[
l\ﬁislr? gue LA VISITADA acreditara contar con titulo de concesién o permiso emitido
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gridad competente.

el e - -

i

SEXTO. .En razén de que LA VISITADA) no exhibié eI respectivo fitulo de concesion 6
permiso o’rorgcndo por autoridad competente que ompore o legifime la presmcion del
serviclo de radlodifusion a través del uso, aprovechamiento o eproTocIon cle la
frecuencia 103.9 MHz; LOS VERIFICADORES procedleron al aseguramiento de los equipos;
enhconfrados en el Inmueble en donde se practicd la vislta, des’rinq_dos\o la operacléon de
la es’raclc’m,/quedcndo como {m‘ervem‘or especlal (depositario) dehﬂlos mismos, el C. Raal
Leonel Mulhia Arzaluz, conforme a lo sigulente: !

Transmisor FM Brogd;:c}:z’r John John 3:16 S/N 0292
Mezcladora Phonic AM 55 SIN /0293
Lap Top\ - Acer 0301
Antena Dipolo | =L
\ Transmisora S S/N SN s

‘Previamente a la conclusién de la diligencla, entérminos del articulo 68 de Ley Federal
de Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo “LFPA™), LOS VERIFICADORES informaron
l a la persona que recibld la visita, que le asistia el derecho de manifestar lo que a sus
Infereses conviniera, respecto de los‘hechos asentados en-el acta de verlficacion de
= mérito, ante lo cual manifestd:; "No deseo manifestar nada”

\/_5 | Pégina 4 de 49

™~

\ s



| J-h e ft
4 ‘. VoA ; \\J ]

\ A\ - INSTITUTO FEDERAL DE

Registral del Estado de México, trayés del cual solicits lo siguiente:

TELECOMUNICAC|ONES

*LVGC") con’rc;ba con un plozo de dlez dlas héblles contados a pcr'rlr del dia s@ul@

al de lapréctica de la diligencla para presentar las pruebas y defensas qu? a ﬁ’lnmwo!tlt
convinlera, mismo que ’rrcnscurrié del cinco al dleclocho de diciembre de JoSEHM '8“'?""
dlecisiete, sin con’rcr los dic:s nueve, diez, dleciséls y dieclslete de dlclembre de dos ;

dieclslete; por ser sébados y domingos, en términos de lo dispuesto por el articulo 28 de ™

laLFPA. {\ h
N

Cabe precisar que transcurrido el plazo a que se refiere el parafo que an'recede,/ no

existe constancia alguna de que LA VISITADA o su representaciont legal hubleran
exhibldo pruebas y defensas-de su parte. ~. ~ N -

\ \

N
SEPTIMO. Con la finalidad de allegarse de elemantos que permifileran la plena *

identificacion del propletario del inmusble, la DGV emlﬂé el oficio IFT/225/UC/DG-
VER/322/2018 de veinte de febrero de dos mil dieciocho, dirigido al Instituto de la Funciéh 7\

\

__“Proporcione mediante constancia certificada, el nhombre del propletario del »T
~ inmueble ubicado én Domicllio Particular #

q Estado de México, en las Inmediaciones de Ias coordenadas

geogr

cas Domicllio Particular \ —

Ala fecha de emisién de,la presente resolucién, no existe constancla de que la citada \
}

autoridad hayan emitido respuesta alguna.

~ \

i /
De lo anterlor se advierte que no fue poslble Identificar al propletario del inmueble donde
se aseguraron los equipos de radlodifusion relacionados con el acta de mérito.

\'\

OCTAVO. En tonsecuencia, medlcnfé oﬁcig IFT/225/UC/DG-VER/0423/2018 de ochp de
_marzo dé dos mll dieciocho, la DGV remitié la propuesta de Iniclo de procedlmlen’ro
odmlnus’rroﬂvo de Imposiclon de san?lén y declaraforia de pérdldo de blenes,
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Iea municaclones y Radiodifusion, derlyado de Iol' vista dé Inspeccién y
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recomyafeTIcion que consta en el Acta de Veriflcacldn nimero IFT/UC/DG-VER/391/2017.

NOVENO. En virtud de lo anterior, por cherdo de veinte de abrll de dos mil dieclocho,

‘este Instituto por conducto del Thular-de la Unidad de Cumplimiento [niclé el

p{ocedim!en’ro administrativo de imposiciéon de sancién y declaratoria de la pérdida de
bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nacién, en contra de los PRESUNTOS

INFRACTORES, por la presunta Infraccidon al articulo, 66 en relacién con el 75 y la >

actualizacion de la-hipétesis normcﬂvo: prevista en el articulo 305, todos de la LFTR, yd
que de la propues’rcx dela DGV, se con‘rcbon con elementos suficientes parda presumir I
prestacion del servicio de radiodifusidn a través de la operacién, usoy oprpvechomlen’ro
de una via_general de comunicacién '(espec’rro radloelécirico) cohsls’renfe en la
frecuencla 103.9 MHz sin cohfar con: la concesién, permiso o auforizacién
correspondlente de conformidad c;on lo establecido en la LFIR. _
~ N ~

DECIMO. El velnticinco de abril de dos mil dieclocho, se notificd el inicio del
procedimiento sanclonatorlo, én el cudl, se concedld a los PRESUNTOS INFRACTORES un
plazo de quince dias, para_que en uso del beneficio de la garantia de audiencla

consagrada en Ios articulos 14 y 16 de la Constitucién PoITﬂco de los Estados Unldos
Mexicanos (en cadelan’re "CPEUM") y 72 de la LFPA de aplicacién supletoria en términos

del articulo 6, fraccién IV de la LFTR, expusleran o que a su derecho conviniera y, én su
3
caso aportaran las pruebas con que confaran.

A\
\

moyo de-dos mll dieciocho sin contar les dias veintlocho y veintinueve de abril, asi como
ol prlmero cinco, sels, doce y trece de motyo de dos mil dieciocho, por haber sido
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sébados, domingos y-dia Inhdabll de conformidad con eliarticulo 28 de la Ley Federglelg

Procedimiento Administrativo y del ‘Acuerdo mediante el cual el Pleno del

calendario anual de labores para el ano 2018 y prlnclpios de 2019", publicg&®d

Federal de Telecomunicacionés aprueba su calendarlo anual de seslones ordlj cﬁaﬁ

\ \
Diarlo Oficial de la Federacldn el veinte de diciembre de dos mil diecislete.

, DECIMO PRIMER6. De las constancias que forman el presente expediente se desprende

que la C.\EUEEREEEENEREECy ulon se ostentd como madre de [T

B s~ ccreditorlo, comparecié a formular las manifestaciones que estimé |
convenientes, por lo que mediante acuerdo de veintinueve de mayo de dos mil
dleclocho, notificado por publicacién de lista diarla de noﬂflcoclones en la pagina de

este Instituto el primero de junio sigulente, se tuvieron por formuladas sus manifestaciones_

y por otro lado se hizo efectivo el apercibimiento decretado en el acuerdo de Inicio de

procedlmlem‘o administrativo én que se actia y se fuvo por precluldo el derecho para
_presentar prusbas y defensas de

presunta propietaria del
~Inmueble donde se detectaron Ios instalaciones de |la es'rcclon de radiodifusidn.,

Nompre de persona

-

Asimismé;, fodq\i'e’z que Ioé PRESUNTOS INFRACTORES fueron omisos en precisar su
domlcllio fiscal y sus Ingresos acumulables en el ejerciclo dos mil dieciséls, se hizo efectivo
el/aperclblmien‘ro seficlado en el numeral CUARTO \Tefc":er pc’mofO’dgl acuerdo de iniclo,
por lo que se ordend girar oficio al Subadministrador de Disefio y Formas Oficiales de Ia
Adminisfracion Central de Declaraclones y Pagos del Servicio \de Administracion
Trbutaria a efecto de que informara sl existia registro alguno en esa entidad
recaudatoria respecfo de la declaraciéon anual correspondiente al eJerccho fiscal del

afio dos mil diecissls de_m_ asi como de

DECIMO SEGUNDO. Por lo anterlor, mediante oficio IFT/225/UC/DG-SAN/0403/2018 de
treinta de mayo de dos mil dieciocho, la Direcclén General de Sanclones solicitd al

Subadministrador de Disefio y Formas Oficlales de la Administraciéon Central de
. ) fagtd <

~

/ o —
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DECIMO TERCERO. Medlante oficio 400-01-05-00-00-2018-2979 db once de junio de_ dos
mll dieciocho, el-Subdadministrador de Disefio de Formas Oficiales de la Admtnisfrocion )

- de Operacldén de Declaraclones de la Administracion Central de Peoloraciones y Pagos
de la Administracién General de Recaudacidn del Servicio de Administracién Tributaria
de la Secre‘rario de Haclenda y Crédlito POblico dio respuesta al requerimiento de
Informacién contenido en el oficio IFT/225/UC/DG-SAN/0403/20]8 lndicondo que
derivado del andlisis y bisqueda efec’ruodo en los sistemas Insﬂ‘ruclonoles de dicha

{
Administracién, el nombre de-lm_se localizé con homénimos, por
N

lo que soliclté o""ésfa Autoridad el RFC y/o CURP de la citada persona a fin de realizar
no encontrd Informacién con el nombre propcﬁ;cionado por lo que solicitd Igucﬂmem‘e -
sSURFCy/o Cluve CURP, sin embargo del ongllsxs al expediente en que se actla se advirtld
que no se com“obcln con los do‘ros solicitados por la autoridad hacendaria, ™ -
En tal virtud, por proveido de veintinueve de junio de dos mlil dieclocho, notificado por
publicaclén de ﬂs’ra diarla de notificaciones en la pdgina de este Instituto el dos de jullo
slgulen’re la Dlrecclon General de Sanclones acordd la recepcldn del oficio en comento \
y por asi corresponder al estado procesal que guardaba el presente asunto, con
fundamento en el arficulo 56 de la LFPA, se pusieron a disposiclon de los PRESUNTOS
,,~-INFRACI\6|'?ES los autos del presente expediente para que dentro del Té;fnino de diezdicas
hdblles formularan oﬂegcn‘os en el entendido que transcurrido dicho plazo, con alegatos

El término concedido a los PRESUNTOS INFRACTORES para presentar sus dlegatos
franscurtid del cuatro al freinta y uno de jullo dos mil dieciocho, sin.considerar los dias

e ~Pagina 8 de 49
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slete, ocho, catorce, qulnce, velntiuno, velntidés, veintiocho vy veln‘rlnuevé de Jullo

mediante ‘el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaclones o ue@gg%ggigm;

calendario anual-de sesiones ordinarias y el calendario anual de labores para sl afo
/ .
~ 2018 y principios de 2019", publicado en el Diaric Oficial de Iq Federaclon el veinte de

diclembre de dos mil diecisiete.
A \
* DECIMO CUARTO. De las constanclas que forman el presente expediente se advierte h
que los PRESUNTOS INFRACTORES no presenfaron sus alegatos, por lo gue mediante
acuerdo de fre; de agosto de dos mil dieciqc?ho, publicado en la lista diaria de
notificaciones en la p&gina del Instituto el sefs de agosto siguiente, se fuvo por precluido
su derecho para ello y por lo tanto fue remitido el presente expediente a éste 6rgano

coleglado para la emisidn de la Resoluclén que conforme a derecho resulte proceden‘re/.
N v - / - -

| Y,

- |~ CONSIDERANDO h
' -/

PRIMERO. COMPETENCIA. B /

el Instituto es competente para conocer y resolver el presente procgdimiento

El Pleno
admln[s’rroﬂvo de Imposicién de sanclén y declarar la pérdida de blenes, Instalaciones y
equlpos en beneficlo de la Nacion, con fundcmem‘o en los articulos 14, 16y 28, pdrrafos,
décimo quinto, décimo sexto y vigésimo, fraccion | de la CPEUM; 1, 2, 6, fracclones Il, IV
y VI, 7, 15, fracclén XXX, 17, penditimo y Qlfbmo parrafos, 66, 75, 297, primer pdrrofoT 298, /

Inclso E) froocic')n ’fy 305.de lg LFTR; 3, 8,9, 12 13, 14, 16frqccic’>n X, 28, 49, 50, 59, 70, !

Q Pdgina 9 de 49
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SEGUND?. CONSIDERACION PREVIA

mucow&?mc JOHES
| s ejerc observando Io dispuesto en los articulos 27 porrofos cuc:r‘ro y sexfo y 28 de la

UM, los cuales prevén que el ominlo de la Nacién sobre e/lr espectro radioeléctrico
es inallenable e Imprescriptible y que la explotacion, uso o aprovechamiento de dicho

recurso por los particulares o por socledades debidamente constituidas conforme a las -
f

leyes me&iconos, sélo puede reallzarse mediante titulos de conceslidn oforgados por el h
IFT, de"acuerdo con las reglas y Sondiclones que establezca la normatividad opllcoble
en la materia, — 7

y Asimismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 28, 6orrqfo§, décimo quinto

y déclmo sexto de la CPEUM, el IFT es un drgano autéhomo, con personalidad juridica y
patrimonio proplo, que tiene por objeto el desarrollo eflciente de la rcdjiodifusién y las
telecomunicaclones, pora lo cual tlene a su cargo, entre otros, ¢ regulonclén, promoclén
redesy la presfacion de los serviclos de rodiodh‘uslon Y ‘relgcomunicaciones. Asimisn)p, es
tamblén la autoridad en materla de competencia econdmica de los sectores de

radiodifusién y ’re/lecomunlooclones.

Conforme a lo antetlor, el IFT es el encargado de vlg/ilcr la debida observancia a io_
dispuesto “en los conceslones y autorlzaciones que se oforguen parg el ;uso,
aprovechcxmlem‘o y explotacion de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico,

dedicadas al servlcio publico de rodiodkfusién como veh|culo de Informacién y de

e
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03|gnctciones o} permlsos con la finalidad de Inhlblr oquellos conductas qu

contra los obJe’rh/os dela normcn‘lvldod enla mb‘rerio  NSITUTO FEDERAL DE

- " TELECOMUNICACIONES .
-~ #

- ~—

~—

En ese sentido, la Unjdod de Cqulimteh’ro, previo procedimiento admipistrativo seguido
al efecto, propusc d este Pleno resolver sobre la declaratoria de perdida de blenes en
beneficio de la Nacién, en conira }de los PRESUNTbS INFRACTORE/S/, al considerar que se
infringi® el articulo 66 en relacién con el 75, y se actuglizd ia hipdtesis normativa prevista

en el articulo 305, fodos de la LFTR: \ | ; g

'

Ahora bien, para de‘rarminar la procedencia en la jmposicién de una sancién, la LFTR
aplicable en el caso en /eoncreto, no sdlo establece obllgaclones para los
concestonor!os Y permlsioncnos y en general pard cualqulér persona, sEn‘G fambién
sefiala supues’ros de Incumplimlento especificos y las consecuenclos Jurfdicos alas que
. $e harén dcreedores en caso de Infringlr la normatividad en la materia,
~ /

Es decir, al pretender Imponer una sanclén, esta auforidad debe analizar, -
minuciosamente, la conducta que 8o le Imputa a los PRESUNTOS. INFRACTORES vy v\
determinar sl la misma es susceptible de sersancionada en T(I‘—:rmlnos del precepto legal

o hormativo que se considera violado, ‘ -

< .

~ K (
/ e

~En este orden de \ideas, Ia H. Suprema Corte de Justicla de la Nacién, ha sostenido que

el. desarrollo Jurlsprudencial de los principios del derecho pE?nol en el campo
administrativo sanclonador ird formando fos principios propjlos para este campo def lus
punfendl del Es‘roélo, sin eg\borgo, en tanfo esto sucede, es valido corgsiderar de manera
wpruden’re las técnicas \géronﬂs’rqs del derecho penal, como lo es el principio de
Indpllccblﬂdad de la analogia en materia penal o ‘riploldad /

< ‘6 ; Paglnc 1Tde 49




L h clendolqexfensivo alas Infroociones y sanclones odminls’rroﬂvas, de modo tal
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normativa prevlcimen’re establecida por el poder legislativo, sin que sea hci‘ro ampilor

ésta por onolog;ol O por mayoria de rozén ‘
e, \ ‘\

v

Asl, en la especie se corisidera que la conducta desplegada por el presun’ro Infrac‘ror

.//

vulnera el confenido del articulo 66 de la LFIR, que al efecto establece gue se requlere
de concesidon Gnica omrgodo por el IFT para prestar todo tipo de servicios publicos.de
’relecomumcooiones Y rodiodlfusion |

Desde luego, el mencionado precepto dispone lo siguiente: /

"Articulo 66. Se requerird concesidn tnica para prestar todo fipo de servicios -
publicos de telecomunicaciones y radiodifusion. “
N .
N\ /

Lo anterlor, en relacion con el orﬁoulo 75 de la LFIR, el cual dispone que corresponde al

Instituto el otorgamiento de condeslén para usar, aprovechar y explotar bandas de
frecuencla del espectro radioeléctrico.

|

' - Ahora blen, para-efectos de cumpllr con el citgdo prinoiplo de fipicidad, resul’ro

- im@or’ran’re hacer notar que la conducta c:mTes referidaq, misma que resulfa contrara’ a la

ley, es susceptible de ser soncionodc en fermlnos de lafracciéon i del Inclso E) del articulo

29§ de la LF‘[R mismo que es‘rablece que la sancidn que en su easo procede Imponer a

qt/Jlen preste servncios de ’relecomunlcoclones o radiodifusién sm contar con conceslén o

autorizaclén, consiste en una multa por el equivalente del 6.01% hasta el 10% de los

J .
- Ingresos acumulables de la persona Infractora,
\.

y Pagina 12 de 49
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TELECOMUNICACIONES
En efecto, el arficulo 298, inciso E), fraccion | de la LFIR, es’rqblece expresamente 1o

% e m :
siguiente: - - s
fj . N A / Q
*Arficulo 298, Las infrécciones a lo dispuesto en esta Ley y a Ias disposiclones que f t

deriven de ella, se sancionarén por el Insfitufo de conformldod con lo siguilents;

( J \

E) Con multa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de Iq persona
infractora que: .

\ I. Preste servicios de telecomunicaciones o radiddifusién sin contar con concesidn N
o autorizacion...”

" Asimismo, la comisién de la conducta en andlisls, actualiza la primera de'las hipdtesis
. , /
normatlvas previstas en el arficulo. 305 de la LFIR, misma que_sstablece como
/
Consecuenciq, la pérdida en beneficlo de la Nacidn, de los bienes, ins’roloclones y

equlpos empleados en la comisién de dichas infracclones. En éfecto. dlcho precepfo

legal expresamente establece: N

/ "Articulo 305, Las gersonas que presten servicios qe felecpmunlcaczones o de
’ radlodifusién, sin confar con concesién o autorizacién, o que por cualquier ofré
medio invadan u obsfruyan Ias vias generales de comunicacién, perderén en -
beneficlo de g Nacién los blenes, Insfalac:ones Yy equipos empleados en Ila
\  comisién de dichas infracciones. ” -

De lo anterlor podemos conclulr que el princuplo dé tiplcldad sdlo se cumple oucndo en
una norma consta una prede’rermlnoclon tanto de la Infraccién-como de la sancion, es
Adeclr que la ley describa un supues‘ro de hecho determinado que permita predecir 1as
!' conductas Infractoras y las sanciones correspondientes para tal actualizaclén de
hechos, situaclén que se hace po’ren‘réen el presente asunto.,
— |
Por otra parte, resulfa importante rgenclondF que parda el ejercii,cio de la facultod
sancionadora, en el caso de iIncumnplimiento de las disposiciones iégules en materia de
radiodifusion, /el arficulo 297 primer pgrrafo de la LFIR establece qus, para la imposlclon

de las sanciones previstas en dicho cuerpo normativo, se estard a’lo previsto por la LFPA, -~

& Pagina 13 de 49 ; \
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E c& los articulos 70 y 72 de la LFPA, establécen que para. {a !mposlclén de una
S b@g%%m sp deben cubrlr dos premisas: ) que la sancién se encuentre prevlsfo enlaleyy
wm”””"'iﬁc&ﬁfé eviamiente a la Imposicién de la misma, la autoridad competente notifique o
55 PRESUNTOS INFRACTORES el inlcio del procedimlento respectivo, otorgando all éfecfo
un plazo de quince de§ para gue el presunte Infractor exponga lo que a su derecho
convenga, y en su caso aporte las pruebas con que cuente.
S
Asi las cosas, al Iniciarse el procedimiento administrative de iImposicién de sqncién en

contra de los PRESUNTOS INFRACTORES, se presumié e\l incumplimiento de lo establecido

+en el arficulo 66 en relacion con el 76 de la LFTR ya que no contaban con la concesién |
correspondiente para la prestacion del serviclo pdblico de radlodifusién, en concreto-

para-operar la frecuencla 103,9 MHz 3 h

e
En este sentido, a través de la notificacion del acuerdo de Inicio de procedimiento, la
------ Unidad de Cumplimlento dio g conocer a los PRESUNTOS INFRACTORES o conducta que,

-+ presuntamente viols el articulo 66 en relaclén con el 75 de la LFTR, asf como las sancionss

previstas en los articulos 298, Inclso E). fraccion |y 305 de dicha ley por la comisién de la-

misima,

f

\

\

Por ello, se les oTorgo untérmino de quince dias hdabiles para que en uso de su garantia
de audiencia rindieran las pruebas y manifestaran por escrito o que a su derecho
conviniera, de conformidad con el arficulo 14 de la CPEUM én relcolon cbn el articulo 72
8 la LFPA.

— SN

Concluldo el perlodo de prusbas, de acuerdo con lo que dispone el arficule 56 de la
LFPA, la Unidad de Cu%npllmleﬁ’ro puso las actuaciones a disposicion del interesado, para
~  que formulara sus alegatos, . \ |

Q‘j Pagina 14 de 49 (
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 Bajo ese contexto, el procedimlento administrativo de Imposicion de sanciones que se
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Pleno de esfe IFT, quien se encuentra foculfado para dlcfor la resolucién c;ue e d"er@ ]f t

corresponda, INSTIIUTO FEDERAL DE

TELECOMUNICACIONES

sustancla, se redlizd conforme a los términds y principlos procesales que establece la

" LFPA ylos articulos 14y 16 de la CPEUM consistentes en: i) otorgar garantia de audiencia

radiomonitoreo nlmero IFT/795/2017.

a los PRESUNTOS INFRACTORES; if) desahdgar pruebas; i) reciblr olegcﬁo!s, y V) emitir la
resolucion que en de%cho\corresponplo. Lo anterior, con iIndependencia de que los
PRESUNTOS INFRACTORES no presentaron alegatos a su favor. '

-~

En las relatadas condiclones, al framitarse el procedlmlgnfo administrativo de imposicién s
de sancién bajo las anterlores premisas, debe tenerss por satisfecho ?I cumplimiento de - |
lo dispuesto en la CPEUM, las leyes ordinarias y los criferios Judlclales que Informan cual
debe ser el actuar de Ia autoridad para resolver el presente coso )
\ P

TERCERO HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE

SANCION Y DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN
BENEFICIO DE LA NACION.

7
) /

Mediante oficlo IF[/225/UC/DGA‘VESRE/366/20]7 de veintinueve de agosto de dos mll
dlecisiete, la DGAVER lnformé que derivado de los trabgjos de vlgllonclo del espectro

~ ~—

radioeléctrico en el Estado de México, se detects, entre ofras, la operacion de la "
frecuencia 103.9 MHz, correspondiente al servicio de radiodifusién sonora en Frecuencia

Modulada, locdlizando la antena transmisofa eh el Domicllio Particular
I s'cco e Viéxico, en las Inmediaciones de las

codrdenadas geogrdficas Domicllio Particular estacién de la

cual no se enconird auteorizacién para su operacién, agregando el Informe de

- B \ P&gina 15 de 49 .'
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@ 'rqtér sl dlcho usuarlo contaba con el permiso o ouforlzcclén correspondlenfe
] \

INSTITUTO FEQ)ERAL

RECOMUMEEDNES)
@nico del IFTy en atencidn a los trabgjos de comprobacién técnlca y radlomonitoreo
practicados por la DEAVER, la DGV emitié ¢l oficio IFT/225/UC/DG-VER/2179/2017 que
contiene la orden de inspeccién-verificacion IFT/UC/DG-VER/391/2017, dirigida al
“PROPIETARIO “Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE. Y/O \ENCARGADO DE LAS
_INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE UBICADO EN:;

Domicllio Particular — ESTADO

DE MEXICO EN LAS INMEDIACIONES DE LAS COORDENADAS GEOGRAF] CAS-

Domicilio Particular con el objeto deinspeccionar y verlficar sl la visitada

; - . A !
tlene instalados y en operacién equipos de radlodifusién que transmitan en la frecuencia

terlor y en ejerciclo de{_',‘ las afribuciones previstas en el articulo 43 del Estatuto
, ;

103.9 MHz y sl presta el servicio de radiodifusién sonora; asimismo, constatar sl cuenta con P
el Instrumento legalvigente emitido por autoridad competente que permita el uso legal

de la frecuencla referida y la prestacién del serviclo indicado. ’

En consecuencia, el cuatro de diclembre de dos mil-dlecisiete, LOS VERIFICADORES en
c?umpllmlento a la orden de Inspeccién-verificacion IFT/UC/DG-VER/391/2017 se

constituyeron en Domicllio Particular — K

Estado de México, en'las inmediaciones de las coordenadas geoqrdflcos -
cdvln‘lendo gue se trata de “un inmueble a ple de

) carretera, de un solo nivel con ventanas de aluminio color tf(anco, con diseno de-
pequenos rectangulos, una puerta de aluminio color blanco con pequenos cuadros,
edificacién en obra negra”,

—

/
{ . p -
Una vez cerclorados LOS VERIFICADORES del domicilio sefialado, realizaron la diligencia

. \ /
v de verlflcacion )evcﬁfqndo el acta de verlficaciéon ordinaria ndmero IFT/UC/DG-
VER/391/2017, la cual se dio por terminada el mismo dia de-su iniclp, asentando que,
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fueron atendldos por el Cm (en lo sucesivo “LA VISITADA®) persona

que se encontraba en el Inferlor del inmueble,\qwen corrobord que se tfratabd

domicllio Indicado en la orden, quien no se Identificd, razén por la cual se efﬁo su

media filiaclén en los siguientes términos: “(...) |

Media Filiacion D FEDERAL DE
LECOMUNICACIONES

Posterlermente se hizo de su conocimiento el objeto de la visita de -verificacion,
entregdndole el oficio IFT/225/UC/DG-VER/2179/2017 de c’do‘rré de diclembre de dos mil

dieclsiete, que contiene la orden de ihspeqclén-vér'rﬂbocién ordinaria ndmero
lFTIUC/DG;-VER/391[20i7, soliciténdole firmara de/‘r-ecIBTdo para constancia, a lo que
senald E{Lfé sl recibia el documenfo, firmando la cdblc: como constancia de acuse y ante

la negohvc: de designor testigos de aslstencia, LOS VERIFICADORES nombraron aloes'CC, h
Adcn Bonllia-Chavez Y Gscor Luna Alonso, qulenes aceptaron el corgo conferldo (enlo

suceslvo “LOS TESTIGOS™).

Una vez cublertos los requisitos de ley, LOS VERIFICADORES solicifaron a LA VISITADA les /

permitieran el acceso al inmueble en que se ac’ruo, mcmfes‘rcndo lo siguiente: ;
/ Nombre

“La casa es de mi mamd“y slla le rentaba a un sefior que
no se sabe el nombre, pero es el dueno del equipo”

En ébnsecuenclq, LOS VERIFICADORES en comp\cﬁi’d de LA VISITADA y LOS TESTIGOS,

inspeccionaron el Interlor del inmueble detectando lo siguiente:
~ =

“en una habitacién del fondo del inmueble se encuenira un Tran;mfsor para FM
de color gris claro y aluminio conectado a una mezcladora color-grls, undlinea
de transmisién conectada al transmisor y. dirigida a una antena fipo dipolo; fodo
el equipo encendido. ” ‘

_—

- N
Siguiendo con el desarrollo de la diligencia, LOS VERIFICADORES hicleroh del
eonocimiento de LA VISITADA que personal adscrito a la DGAVER se enconfraba afuera R

del inmueble para realizar un radiomonitoreo y detecclén de emislones para determinar

& S PGgina 17 de 49
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SR o, aprovechamiento o explotacién gel espectro radioeléctrico y de ser el/ CQso
de?é@ ar los frecuenclas ocupadas, por lo que LOS VERIFICADORES solicitaron a la

person%

SN ,
5 Eé%@&)

INSTITUTO FEDERAL DE y
“Que la dusfia del inmueb!gﬁm

TECOMUNICACIONES
Por lo anterior, LOS VERIFICADORES solicifaron o la persona que atendié Ia visita,
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Informara qué persona fisica o moral es el propletarlo, poseedor, responsable o
encargado u operador de los equlpos de radiodifusion detectados en el inmueble
donde se actla, a lo que manifesté:

Il

/7 \ - ~— )
"No lo $6” “Que no conoce el nombre del propietario del equipo de radio”

Asimismo, LOS VERIFICADORES solicitaron a la persona que atendis la Visita, informara
gué uso tlenen los equipos de radjodifusidn detectados en el Inmueble donde se actia,

alo que manifestdy
I

s
"Quis no sabe que se frataba de una estfacién de radio”
— T
Finclmente, LOS VERIFICADORES preguntaron a LA VISITADA, sl existen emisiones de

on/unclos, mensajes comerciales o de publiclidad a ’rfdvés de los equipos de radiodifusidn

detectados en el Inmueble donde se lleva la visita y en su caso, si existe algln pago por
“parte de los anunclantes o venta de publicidad, a lo que dicha persona manlfestd:

\
"Que no sabe si comercializaba o pasaban anuncios”

.

o~

Derivado de lo anterior, LOS VERIF/ICADO/RES en compania de LA VISITADA y LOS TESTIGOS
se trasladaron al exterior del Inmueble donde se encontraba el personadl técnico de la
DGAVER a guienes se les sollcité realizar un monltoreo del espectro radioeléctrico, para
determinar sl LA VISITADA usa y aprovecha frecuencias del espectro rqdigéléc’rrico
mediante los equipos de radiodifusién detectados en el domiciilo. ' :
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103.600 MHz Conter 103 500 Mz
Span 600000 kHz

Se observa emisién en la frecuencia 103.9 MHz

El resultado Tmpreso del monitoreo del espectro radiceléctrico fue proporcionado a LOS
VERIFICADORES en presencia de la persona que los atendid y LOS TESTIGOS y mostrd
como resultado el uso de la frecuencla 103.9 MHZ. Asimismo, se realizé una grobccion en
audio de las senoles transmitidas en la frecuencia 103.9 MHz y gde fue digitalizada en un
disco compac’ro qgregodo al acta gomo Anexo ndmero 6.

~J \ AN
Una vez detectada la frecuencia antes seficlada, LOS VERIFICADORES le so!lch‘oron alA

VISITADA en presencidde LOS TESTIGOS gue mostrard el original y en’rregoro en coplaq, el

/ "
: é (' PAagina 19 de 49 r
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s ecnicy Pnean
N apréﬁ@ hamiento o explotacién de la frecuencllq 103.2 MHz para prestgr el servicio de

@ ‘rodlod%l N sonorg, a lo que manifestd: )
g - .
ift

| "Se\é}%

NSHTUTO FEDERAL DE

mecomuncacionss /“ND sabpr para qué siryerfésos equipos y que no cuenta con ningtn documento”
!

Y %
En virtud de lo antetlor, LOS VERIFICADORES requirleron a la persona que atendié la visita

ante la presencia de LOS TESTIGOS, que apagara y desconectara los equipos de
! \

radiodifusion due se encontraron operando en la frecuencia 103.9. MHz, a lo que

manifestd:  \ )

"Que e% su deseo apagary desconec_fgr el equipo”

Por lo anterlor, con fundamento en los articulos 1, 4, 6, fraccién 1, 66, 67, 75y 76 de la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radicdifusion ("LFTR"); 524 de la Ley de Vias Generales

i y VI'del Estatuto Orgdnico del IFT; LOS VERIFICADORES procedleron al aseguramiento
S del equipo de radiodifusiéh que operaba sin concesién, permiso o autorlzacion.

El aseguramiento de los equlpos se redlizé en los términos que-se enlistan en la siguiente
Tabla: , -

N S Brpdc o =
Transmisor FM John 3.16 John 3.16 S/N 0292
0 .
Mezcladora Phonic .| AMS5 S/N 0293
Z N s .
Lap Top Acer | 0301
U , )
i Antena Transmisora S/N Dipolo §/N S/N 0302
/
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Asimlsmo, designaron al C. RcL'S[ Leonel Mulhla Arzaluz como Interventor especial

(depositario) de los equipos asegurados, qcep’rqndo el cargo conferido,-’ haciéndps e
Ca

sabedor de las obligaciones y responsablidades clviles y penales que com‘r‘%n

2R

ous\d\

términos de la legislacion aplicczble, y qulen senald como domicllio para la L@rcﬁ i

Q
custodia de los equipos asegurc:dos las oficinas de éste Instituto ublcadas en {0e

INSUTUTO FEDERAL DE

de Ids Telecomunicaciones sin nimero, Colonla- Leyes de Reforma, Delégae

Iztapalapa, C.P. 09310, en la Cludad de México.
~ . i ¥

,' . |‘ Eal \
Previo a la conclusién de la diligencia, en términos del articulo 524 de la LVGC, se informd

UNICACIONES

a la persona que recibld la. visita, que contaba con el término de diez dias hdbiles,

contados a partir del dia. habll sigulente a dicha actuacién, para que exhlblera las
manlifestaciones y pruebds dé su Intencign en las oflcinas del IFT. Asimismo, en términos

del arficulo 68 deJche la Ley Federal de Procedimlen’ro Admlinistrativo (en lo suceslvo la |
*LFPA"), LOS VERIEI/CADORES Informaron a la pe_frsond que reclbi6 la visita, que le aslstia
el derecho d_g manlifestar lo que a sus InTerééé§ con\;iniero, respecfo de los hechos
asenfados en .el acta de verificacién de mérito, ante lo cual mcnifes’ré’:;_ “No deseo[
manifestar nada”,

A\ - %
El plazo de dlez dias concedido a LA VISITADA para presentar sus manifestaciones y/ \
pruebas 1rc1nscurrlo del ¢inco al dleCIOChO de dlClembre de dos miI diecisié’re sin confar
los dias nueve, dlez, dieciséls y dieclsie’re de dlciembre de dos mil dleclsle’re por ser
sGbados y domingos, en términos de lo dlspues’ro por el arficulo 28 de la LFPA.

Transcurrido el plazo a que se refiere el numeral que antecede, no existe constancla N
adlguna de que LA VISFFADA O su representacion legal hublercxn exhibido pruebas y

defensas de su parte. /

—~

1

Derivado de lo anterior y una vez anallzadas las cons’ronclus respectivas, la DGV es’rkmo
gue con su conducta jos PRESUNTOS INFRACT@)RES presumfblemen’re contravinieron lo

- dispuesto por el articulo- 66 en relacién con el diverso 75, y actudlizaron la hlpofesls

~ £ S
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—

El articulo 66 de la LFTR, establece que: “Se requerira concesion Unica para prestar fodo
1o de servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusién,”

- TN ~
Por su parte el orﬁculo 75 de la LFTR, dispone que “Las concesiones para usar, ogrovechar
y explotar bandas de frecuencias del especfro radloelécfrlco de uso deferminado y para

la ocupacion y explotacion de recursos orblfoles, se oforgardn por el Instifuto por un \

plazo de hasta veinte‘arios'y podrdan ser prorrqgadas hasta por plazos iguales conforme

_ alo dispuesto en el Capitulo Vi de este Titulo,”

- /
En este sentido, dicha concesidén para usar, aprove)chor y explotar bandas de
frecuencias del espectro rédloeléchlc;p, es el fitulo habliitante que otorga a su ’r?rulor la
Iegh‘lmocléh para prestar servicios de radiodifusion. Sih embargo, de las mcn|fé_s’rociones
expresas redlizadas fras la diligencia y del informe de radlomonitoreo, se demuestra
fehacleditemente que al momento de la diligencia, s& encon’rrgba en Liso la frecuencla
103.9'MHz de la banda de Frecuencia Modulada en el domicilio c’:onocldo ublcado en

Domicilio Partig Estado de México, en las iInmediaclones
de las coordenadas geogréficas Domicllio Particular sin contar

con el documento Idéneo que ampare la prestacién de dicho serviclo. -

,/ . ,'

Asimismo, con motivo del monltoreo reallzado en dicho domiclllo, se cons’rothue el uso
de la frecuencia 103.9 MHz no estaba reglstrada a conceslonario o autorizado dlguno

7/ para esa entidad, deniro de Ia Infrcesfruc‘ru\rc de Estaclones de'Radio FM publicada en

la p&glina web del Insfituto.

- ) 7
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a) Del monifdreo reallzado, asf como de las grobdciones realizadas de la tra smgggpﬁmwmm

~ al momento de la gligencia se constata que los PRESUNTOS INFRACT e cAciones
( encontraban prestando serviclos de radiodifusion mediante el use de

frecuencla 103.9 MHZ en la banda de FM.

_ -

b) LOS VERIFICADORES colocaron los sellos de/oseguromien’ro 292, 293, 301 y 502 a
un fransmisor marca Broadeast John 3:16, modelo John 3:16, sin.ndmero de serle;
una mezcladora marca ph‘oenic, modelo AMBS5, sin ndmero de setie; unda laptop
marca Hacer sin modelo nl Admero de serle, asi como una antena sin marca,
modeld dipolo, sin nimero de serie.

s

~— Se reitera que los PRESUNTOS INFRACTORES no exhibteron el respectivo fituio de g
concesién o permiso oTorgodo por auforidad compe’ren‘re que ampare o legitime la
prestacién del servlcl\o de radlodifusién a fravés \del uso, aprovechamiento o explo’{oclon -
de la frecuencia 103.9,MHz.

. \ :
Por tanto, se acredita la infraccién al articulo 66 en relacién con el 75, de la LFTR, toda

vez que ol momente.de llevarse a cabo la visita de inspecclén-verlficaclén, se detectd
gue-en el Inmueble visitado, se presfaba el serviclo de radiodifusidn a través dél uso de
la frecuencia 103.9 MHz de FM, sin contar con la respectiva~concesidn, permiso o
autorizacion emitida por autoridad competente., B ' ,,/

B) Arficulo 305 de IariFTR. -~ )

{
__En lo que respecta al articulo 305 de la LFIR, dicha disposicion establece que, "Las N
ersonas que presten serviclos de radiodifusion, sin contar con concgsién o qutorizaclon,

© que por cualquler otfro medio invadan u obsfruyan' las vias generales de comunicacion,
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' '&f cFo; el espectro radioeléctrico constituye un blen de uso comun que estd sujeto al

INETITUTD FEDERAL DE

WCGWN*%@M@ de dominlo publico de la Federacion, pudiendo hacer uso de él todos los

fantes de-la Repulblica Mexicana, con los restricclones establecidas en las leyes,
reglamentos y disposiclones administrativas opllcc\t“jies, pero para’su aprovechamlento
" /se requiere concesion otorgada oonférme....a las condiclones y requisitos legaimente
" esfoblec;:ildos, los que no crean derechos redles, pues'séio oforgan frente a la
administracién—y sin petjuicio de terceros, el derecho _cﬂ uso, aprovechamiento o
explotacion confotme a las leyes y al titulo correspondien’re“. h
\ ~
Al respecto, durante la diligencia de Inspeccion-verificacion, LOS VERIF!C/"\/DORES,
reallzaron el moniforeo de frecuenciasen FMy corroboraron gue la frecuencla 103.9 MHz
estaba slendo utllizada.! - g —

e

AN
Asimlsmo, se corrobord que los "PRESUNTOS INFRACTORES se encontraban prestando el
servicio de radlodifusién sin contar con el tftulo de concesldn, permiso o autorlzacion,
- reépeo‘rwos. En consecuencla, se actudliza la hipétesis normativa prevista en el articuld™
305 de la LFIR, P /
Ahora blen, en el dictamen remitido por la DGV se consideré que los/ PRESUNTOS
INFRACTORES prestaban el servicio publico de radiodifusion a través del uso,
\ cprovechomlen‘ro o explotacién }:Ie Io banda de frecuencla 103 .9 MHz, sin contar con la
conceslon o permiso otorgado por Io ouforldod competentey en consecuenclo el Ti’rulctr
de la Unldad de Cumplimiento Inicio el procedimiento de imposicidn de sascnon

respectivo, mismo que s$ procede a resolver por éste Qrggno Cclegiado. N

I3

7/
\\ 4
o . \ —_

1 Sobre el particliar, obtuvieron grabaciones del audio de les trasmisiones, mismas que obran en el presente expediente.
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e TELECOMUNICA

s?ncloncforlos y &l Pleno del Instituto se encuentra facultado para iImponer las % clqg;gg,o FEDEME

TELICOMUMCACIONH

respectivas y declarar la pérdida de los blenes, instalacipnes y equipoy’a favorde la
Nacién, por el Incumpllmlem‘o e Infracclén a las disposiciones Iegcles reglomentarios y
ddmlnls’rroflvos en materia de telecomunicaciones y radiodifusion.

CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS.
~ \ -

Mediante oficio’ IFT/225/UC/DG-VER/0423/2018 de ocQo de marzo de dos mil dleciocho
la DGV remitié a Ic{ Direccién Generdl de Scnclones de la Unidad de Cumplimienfo la
"PROPUESTA QUE FORMULA LA DIRECCION GENERAL DE VERIFICACION A LA DIRECCIOIQI
GENERAL DE SANCIONES, A EFECTO DE QUE INICIE EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
DE IMPOSICION DE SANCIONES Y EN SU OPORHJI}IIDAD SE EMITA LA DECLARATORIA DE
PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION, EN CONIRA

DEL C. PEDRO ANTONIO REZA A., Y/O EL PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE |

Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION Y/O DEL

SR :57/DO DE MEXICO, EN LAS INMEDIACIONES DE LAS COORDENADAS -

GEOGRAFICAS Domicllio Particular (LUGAR EN EL QUE SF
DETECTARON LAS NSTALACIONES DE UNA ESTACION DE RADIODIFUSION, OPERANDO LA
FRECUENCIA DE 103.9 MHz2), POR LA PRESUNTA INFRACCION DEL ARTICULO 66 EN
RELACION CON EL DIVERSO 75, Y LA PROBABLE ACTUALIZACION, DE LA HIPOTESIS
NORMATIVA FPREVISTA EN EL ARTICULO 305, TODOS DE LA LEY FEDERAL DE
TELECOMUNICAC!ONES Y RADIODIFUSION, DERIVADO DE LA VISTTA DE INSPECCION Y
VERIFICACION QUE CONSTA EN EL ACTA DE VERFICACION ORDINARIA
IFT/UC/DGV/391/2017.’

/

.
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f&? la declaratoria de pérdida de bienes Instalaciones y equipos en beneﬂc,:lo de
écf& en el que se les otorgd a los PRESUNTOS INFRACTORES un Termlno de quince
SNS?!?UXO SEOEFML DE
—& rTarcm Ids pruebas con que ‘contaran con relacion a los presuntos tncumpllmlem‘os

Imputados,
i

] —

e

Dicho acuerdo fue nofificado a los PRESUNTOS INFRACTORES de manera personat el
veim‘[cmco de gbrll sigulente, por lo que en ese éenﬂdo el plazo sefalado para presen’rcr
monifes’rocnones Yy pruebas transcurrld del velntiséls dea abrll al dlecksiete de mayo de dos

mil dieclocho, sin contar los dias veintiocho y veinfinueve de afbrll, asl como el primero,
cinco, sels, doce y trece de mayo de dos mil dieclocho, por haber sido sdbados,
domingos y dia inhdbll -de conformldod con el arficulo 28 de la Ley Federal de
Procedimiento Adminisirativo y del “Acuerdo mediante \el cual el Pleno del Instituto
Federal de Te]ecomuniéaciones aprueba su calendario anual de sesiones ordinarias yel
calendario anual de labores para el afio 2018 y principios de 2019”, publicado en el

) Diarlo@ﬂolol de la Federacion el veinte de diclembre de dos mil dleclslete
. P \

Ahora blen, en aras de cumplir con los principios de Iégalidad y seguridad Juridica
consagrados en los arficulos Qtl y 16 de la CPEUM, asi como con el princlplo de
exhaustividad en el dictado de las resoluciones administrativas, de conformidad con los
arficulos 13y 16, fraccidn X, de la LFPA, esta autoridad procede a estudiar y analizar en
_esta parte de la resolucion los argumentos que, en su caso, hubleran sido presentados
por el PRESUNTO INFRACTOR, aclorando que el procedimiento administrativo 7
sanclonodor, ha sido definido por el Pleno de la SCIN como “el conjunto de ocfos o
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"~ el objeto_de _conocer Iregularidades o fattas ya sean de servldores*bdbll
particulares, cuya finalidad, en todo caso, sea imponer alguna sanclén. @ '

—

N\
De la definicion sefalada por nuestro Méximo Tribunal se puede advertir que

del procedimlento administrativo sanclonador es el de conocer iregularidades \}gﬁﬁ?éf";"ec‘fg'g"%
~ por lo que se Infiere que Ia iifls del mismo se sujeta Gnlbcimem‘e a acreditariodesvi
\ la comisién \de la conducta sancionable, lo-cual se~fortalece con la imposioilldad c?e
impugnar actos emitidos durante el procedimiento. "

Por tanto, el andllsis de los mismos debe en todo caso estar encaminado a desvirtuar las
imputaciones redlizadas por la autoridad, relacionadas con la comisidén de las
cohductas presuntamente sancionables; como /1o es Ia probable Infraccién a o /
dispuesto en.los articulos 66 en relacion con_,_,elm75 y la presunta actualizacién de-la

hipétesis normativa prevista en el articulo 305, todos de la LFTR.
e —

Ervese sentldo, en su escrito de manifestaciones, la C.LSWEEISEREEYCRERE) qulen se
/ {

\

¢ J
ostenté como~madre de Nombre compareclé a formular las
mcﬁifes’rqclones que estimé convenlentes, sefalando medularmente lo sigulente:

SN

— ‘Fue en Julio a finales del mes cuando se presenfé esta persona con tfantas
mentiras, empezando con nliestros hijos que tenfan un paquéte de internet, el cual
no habla mucha serial y asi nos hicleron creer que aumentaria la senal, confiados
en dicha persona astuta calmos en su frampa, nos ofrecieron 1000 pesos por mes )
los cuales nos pagaron por dos meses y en el mes de octubre llegé el recibo de !
luz de-84385, e cual asistimos a pagar pero estas personas ya no volvieron porque
se dleron cuenfa que autoridades federales llegaron por dichos aparatos que yo -
desconozco hasta como se llaman, y de ahl en adlelante aunque se llevaron todo
el medidor sigulé trabajando duro el cual marca de luz 5057 Kw, ta cual noha sido
pagada desde diciembre del 2017 por no tener dinero, les pido por favor que ya
que cerrado este asunto ya que esta persona que me esta ayudando, es mi hijo y /
yo tuve que consegulir dinero para que él pueda trasladarse a la Ciudad, gracias —.
por su atencién y comprension...” ! )

~

— . - i
. \ \
, s 7 ~
2 parrafo 45, Engrose version plblca, Contradiccion de Tesis 200/2013 del indice del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de fa Naclén, resuefo en sesdn del 28 de enero de 2014, / consultable en AN
~http://www2.scin.gob.mx/Consuitalematica/PaginasPub/TematicaPub,aspx
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hecrg Be que desde el domiciio ublccdo en Domicllio Pc

Estado de México, en las Inmedidciones de las coordenadas geogrdéficas

Domicllio Particular se encontraba prestando el serviclo de
riCoMmRBET] d6h sonora en FM a través del uso y operacién de la frecuenciq 103.9 MHz
generada por el fransmisor marca quodcas’r John 3:16, modelo John 3:16, sin nimero de
serle; una mezcladora marca phoeglc, [nodelo AM55, sin nimero de serie; una laptop
marca acer sin modelo nl nlmero 'de se\r!e'\j\ asl como una anfena sin marca, modelo
dipolo, sin nimero de serle, sin contar con el documento habllitante que la cu‘rortzcre

para €lio, - |

Lo qn‘rérlor es asl, consldeféndo_que sl blen las manifestaclones de referencia fueron
forr/nulddcs por la presunfa madre de las mismas no
desvirtdan los hechos asentados en el acta ordinarla de verificacion, en ese sentido, no
exls‘re en el expedlente en que se ocfuc: constancia alguna que tienda a desvirfuar el

‘ proboble Incumpiimlem‘o materia del presen‘re procedimlento ni existir controversia en
los hechos y derecho materia del mismo, por lo que lo procedente es emitir la resolucion '
que conforme a derecho correspondd, con base en los elementos con que cuenta esta

_ ouforldcd ,

En efecto, lo establecido en el acuerdo de Iniclo del procedimlento qqe en este~acto se
resuelve constituye una presunclon legal iuris tantum, la cual sélo es destrulble mediante
otra probanza que se opor’re en senﬂdo c/:ontrorio ya que de no ser asl, la misma tiene
vailor probatorio pleno. . — \
Desde luego, para que se pueda gesvlrfuar la presuncién legal, la Idoneidad de la
contraprueba tlene que ser contundente para vencer la plenitud convictiva que la ley
\ le q_trlbuye a la primera, de manera que sl ol presur'ﬁo infractor no ofrece prueba
tendlente a désyir’rucr la presﬁnclén de Incumplimiento detectado, como acontecié en

D " Pégina 28 de 49



-

TELECOMUNIC,

que se tfrate. .
/

En efecto, tal y como ha quedodo precisado con cn’rerlorldcd correspon( % os@mm\:!)f’t

N ERAL DE

* PRESUNTOS INFRACTORES presentar pruebcs tendientes a desvlriuar la conducfo ncaciones
detectada al momento de la vislta, por lo que al n}o haber sldo desvlrtuada dic

e

conduc‘ra infracforo con algdn elemento’ probatorio fehaqlen’re se tiene como un

hecho clerto lo de’rec’rodo en la visita de verificacién IFT/UC/DG-VER/391/2017,
congistente en que los PRESUNTOS INFRACTORES se encontraban \ prestado el servic(o

de radiodifusién sonoraen Domicllio Particular Estado de México, sin

confiarconceslon respectiva que los habllifara para ello. -
- — B
Ahorablen, de acuerdo a lo sefialado en el Resuliando DECIMO PRIMERO de la presente ™

Resolucién, y toda vez queomiﬂé presentar pruebas vy

defensas dentro del plazo establecido para ello, por proveido de veintinueve de mayo
de dos mil dleciocho, notificado por publicaclén de lista diaria de r(\oﬂﬂcqclone‘s en _lq
pégina del IFT e primero de junio siguiente,se hize efectivo el operclblmlenfo decretado --
en el acuerdo de Iniclo del procedimiento odmlnisrraﬂvo en\que se actla yse tuvopor
precluldo su derecho para manifestar lo que a su derecho conviniera y ofrecer pruebas.
L6 anterior, con fundamento en los articulos 72 de la LFPA y 288 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles ("CFPC*), de aplicacion suple’ro\rlc en términos de los articulos 6,
fracclones IV y Vil de la LFTR y 2 de la LFPA.

. ~ N
Sirve de apoyo a lo anterlor el criterio sos?enldo por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicado en el Semandrio Judicial de la Federaclén y
su Goce’ro Libro XXIl, en Julio de 2013, Tomo 1, Materla(s): Coristitucional, Tesls |o

CCV/2013 (100.), Pagina: 565 cuyo Rubro y texto son del tenor sigulente: / \

~

‘PRECLUSJON DE UN DERECHO PROCESAL NO CONIRAVIENE EL PRINCIPIO DE
JUSTICIA PRONTA PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POUTICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANGCS. La preclusion es una sancién que da seguridad
e imeversibllidad al desarrollo del proceso, pues consiste en la pérdida, extincién 6
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consumacién de una faculfad procesal, y por la cual las distintas etapas
\ del/procedimiento adquieren firmeza y se da sustento a las fases subsecuentes, o
ual no sélo permite que el juicio se desarrolle ordenadamente, sino que establece
n limite a la posiblliidad de c{!scuslén Jo cual coadyuva a que la controversia se

ucione en el menor tliemposposible; de ahi que dicha institucién no contraviene -
| principio de justicia pronta que prevé el articulo 17 de la Constitucién-Politica de
os Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce en la obligacién de las autoridades
encargadas de su Imparﬁcién de resolver las confroversias ante elias planfeadas,
dentro de los términos y plazos que al efecto establezcan las leyes. ”

En ese orden de’ ideas, al ho haber rea[izodo anifes’roclén

alguna con relacién al ocuerdo de inlclo del procedimiento en que se octuo y fampoco

\
ofrecer pruebas de su parte, es’rc autorldad se encuentra en posibilldad de resolver
conforme a los elementos que obran en el expediente respectivo, particularmente de o™

P
asentado en el acta de verlficacion respectiva de doqde se desprenden con claridad

)
los ‘elementos que acreditan la conducta Imputada, consistente en la prestacion de

servicios de radiodifusion utllizando la frecuencla 103.9 MHz en ol BN ey
B Estcco de México, sin contar con la concesién correspondiente, documento
que hace prueba en términos del articulo 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civlles.

~QUINTO. ALEGATOS

\

Slguiendo las e’rcpqs dlal d9bldo Proceso, mediante acuerdo de veintinueve de junio de
dos mil dleclocho, no‘riflcado por publicacion de lista diaria de notificaciones en la
pdglna de sste Insﬂtuto sl dos de jullo slgulen’re se concedl® a los PRESUNTOS
INFRACTORES un plazo de diez-dias héblles para formular alegatos, el cual corrié del
cuatro al freinta y uno de Jullo dos mil dieciocho, sin considerar los dias slete, ocho,
catorce, quince, velntiuno, velntidés, velntiocho y veintinueve de Jullo por fratarse de
sébados y dominges, en términos del artfculo 28 de la LFPA, asi como los periodos
comprendidos del dle\clséls dl veinte y del veintitrés al velntisiete de Julio de dos mlil
dleclocho por haber sldo dias declarados inhdblles en termlnos del "Acuerdo medliante
elcudlel P/eno del Instituto Federal de Telecomunicaclones aprueba su calendarlo anual

de sesiones ordinarias y el calendarlo qpuai de labores para el ano 2018 y principios de
/ P B ;
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2019 pub\licodo en el {5Iorio Oficial de Id Federacién el veinte de diclembre de dos mi—

dieclslefe, - - ..
. P

De las constancias que forman parte del presente expediente, se observa que

efecto, 1os PRESUNTOS INFRACTORES no presentaron alegatos cinte ésfe IFT.

De acuerdo a lo seficlado en el Resultando DECIMO CUARTO de la presente Resolucidn,

por proveido de tres de agosto de dos mil dieciocho, publicado er la lista diaria de*®
“ notificacliones e la pdgina c\{.él Instituto el sels-de agosto sigulente, se tuvo por perdido
‘sl derecho de los PRESUNTOS INFRACTORES para formular 'alegatos dé su parte con ™

fundamento en los articulos 56 'de la LFPA y 288 del CFPC., | -

-

\ R
)
Por lo anferior, al no éxistir andlisis pendiente por reallzar se procede a emitlr la presente

}
resolucion afendlendo a los elementos que causan™plenitud convictiva en esta
autoridad, cumpliendo los principios procesales qiie rigen todo procedimiento.

Sirve de"aplicacién por analogia la sigulente Jurisprudencia que a su letra seficla:
- \

“DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONIENIDO Dentro de las garantias.-de!
deblido proceso existe un “nicleo duro”, que debe observarse inéxcusablemente
en todo procedimiento jurisdiccional, y ofro de garantias-que son aplicables en los
procesos que Impliquen un ejerciclo de la potesfad punitiva def Estado. Asi, en
cuantoal "niicleo duro', fas garantias del debido proceso que aplican a cualquier
procedimiento\de -naturaleza jurisdiccional son las que esfa Suprema Corte de
Justicla de la Nacién ha idenfificado como formalidades esenciales del
procedimiento, cuyo conjunto infegra la "garaniia de audiencia”, las cudies
permifen que los gobernados ejerzan sus defensas antes de que las auforidades
modiﬂquen su esfera juridica definitivamente. Al respecto, ef Tribunal en Pleno de
esta Suprema Corte de Jusficia de la Nacién, en la jufisorudencia P/J 47/95,
publicada en el Sesmanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Torno ll, diclembre de 1995, pdgina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIE(NTO SON LAS QUE- GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA -
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.®, sosfuvo que las formalidades esenciciles del

- " procedimiento son: () la nofificacién del iniclo del procedimiento; (i) la

oporfunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa; (iff)
la oportunidad de alegar: y, (iv) una resolucién-que dirima las cuestiones debafidas
y cuya Impugnacién™ha sido consliderada por esta Primera Sala como parfe de
esta formalidad. Ahora bien, el ofro ndcleo es idenhfificado cominmente con el;

/
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e

e}enc'o de garantias minimo que debe fener foda persona cuya esfera juridica
prefenda modificarse mediante la actividad punifiva del Estado,"como ocurre, por )

& . Ngjemplo,“con el derecho penal, migratorio, fiscal o administrativo, en donde se

‘ 8? ca( igird que se hagan compatibles ias garantias con la materia especfflca del
S nfo. Por tanto, dentro de esta categoria de garantias del debido proceso, se
3’) @ ft %d nfifican dos espec!es la primera, que comesponde a todas las personas
S, l! nbependientermente de su condicldn, nacionalidad, género~-edad, efceteraq,

o aeons  dentro de las.que estan, por ejemplo, el derecho a contar con un ‘abogado, a no

declararcontra sf mismo o a conocer la causa del procedimiento sancionatorio; ¥

) la segunda, que es la combinaclén del elenco minimo de garantias con el derecho
de Igualdad anfe Ia ley, y que profege' a aquellas personas que pueden
encontrarse en una situacién de desventaja-frente al ordenamiento juridico, por
_pertenecer a algun grupo vulnerable, por efemplo, el derecho a la nofificacién y

~" asistencla consular, el derecho a contar con uh fraductor o intérorete, el derecho
de las nifias y los nifios a que su defencidn sea nolificada a quienes eferzan su N\
patria potestad y tutela, entre ofras de igual naturaleza.

Epoca: Décima Epoca, Registro; 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesls:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federacién, Libro 3,
Febrero de 2014, Tomo | Materia(s):~Constitucional, Tesis: l a/d. 11/2014 (10a.),
Pagina: 396,”

~ /‘
~

SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS.

En el presente asunto se considera que existen elementos de conviceldn suficlentes que

acreditan que desde el Inmueble ublcado en Domicllio Particular
I st oo de México, enflas inmediaciones de las coordenadas
geogrdficas Domicllio Particular al momento en el que se llevéd .

a cabo la visita se estaban prestgndo servicios de radiodifusién utilizando la frecuencia
103.9 MHz. /

e

~— " \

~
Lo anterior conslderando que:

1) Se confirmé el uso de la frecuencia 103.9 MHz desde el Inmueble ubicado en

domiclilo conocido, Domicllio Particular Estado de
\ N\

México, en las Inmediaciones de las coordenadas geograficas _

Domicllio Particular donde se detectaron las instalaciones de la ™

estacidon qe radiodifusion que operaba dicha frocuencla, con e} equipo
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" puede advertlr que se surfen fodos’ los supuestos previstos por los mismos.

h ~

antena sin marca, modelo dipolo, sin nimero de serle, con lo que se oc edl’rgg?@],mgmw
VELECOMUNCCACCONEE

\
uso\y aprovechamiento del espectro (odloelecfrico conespondiente a !0 bQnda
de FM, sin confar con conceslén O permiso, obrdndo en el expedignfee
~ monitoreo respectivo que acredita el uso de la frecuencla y los audios de las

fransmisiones. 4

N \ )
' <

2) Se detectd Ia prestacion del servicio publico dé radlodifusién del cual no se_
ocredl’ro tener 'concesién o permiso expedido por autoridad competente que

“. / . b,

——

En ese sentido, este Pleno del Instituto consldera que existen elementos suficlentes que
acréditan gue los PRESUNTOS INFRACTORES efectlivamente pres’robora_el serviclo plblico
de radiodifusién de forma llegal, en franca violacién del articulo 66 en relacion con el 75,

\

-

de la LFTR. - |

/ - : ~,

N\

. Se afirma lo anterlor,-sn virtud de que del andllsls de la conductg desplegada en relacién

conlo es’rablecldo en los precep’ros Iegales que se estiman Trcmsgredidos claramente se

—

) —
perdida de blenes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nacién que se resuelve en
confra de los PRESUNTOS INFRACTORES se Inicid por el presunto mcumpllmien‘ro alo
dispuesto en el articulo 66 en relacién con el 75,y actualizaclén de la hlpo’resis prevista

en el articulo 305, todos de la LFTR, mismos que es’robleéen ™
- (
- “Arficulo 66. Se requerirG concesién Unica para prestar fodo Hpo de_serviclos

publicos de felecomunicaciones y radiodifusion.
= \
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Ariiculo 75. Las conceslones para usar, aprovechar y explotar bandas de
frecuencias del espectro radiveléctrico de uso determinado y para la ocupacidn

9/4) explotacion de recursos orbitales, se_oforgardn por el Institufo por un plazo de

Oift

HOMES

!

astq veinte afios y podrdn ser prorrogadas hasta por plazos igaales conforme a lo
Sdlispuesto en el Capitulo Vi de este Titulo, * ’

Arficulo 305. Las persohas que presten serviclos de telecomupicaciones o de
radiodifusion, sin.contar con la concesién o auforlzaclén o que por cualquler ofro
medio Invadan u obstruyan las vias generales de’comunicacion, perderan en
beneficio de la Nacién los bienes, instalaciones y equipos empleados en la
comisién de dichas infracciones,” 7

S

Del andlisls de Ios preceptos transcritos, se desprende que la conducta susceptible de

\
ser sanclonada es la prestacion de sérvicios d(e radlodifuslén sin contar.con concesidén o

[
autorizacién emitida por la autoridad compefen’re por lo que con el fin de cumplir a

cabalidad con el principlo de fipicldad se debe analizar sl la conductadesplegada se

adecuq a lo sefialado por la norma,

s
N

En ese gén’rido, con el fin de establecer lo que debe entenderse por la prestacion de un

1} ] t./ \\ -~
serviclo de radiodifusion, resulfa iImportante considerar 16 sefialado por las fracclones LIV

7/
y LXV del arficulo 3 de la LFTR, mismas que sefialan lo siguiente:

J

- | ' p

~

. "Articulo 3, Para los efectos de esta Ley se entenderd por:
N / .

LV.  Radledifusion: Propagacién de ondas electromagnéticas de seficles de
audio o de dudio y video asociado, haclendo uso, aprovecham/ento o,
explotacién de las bandas de frecuencia del espectro radioeléctrico, incluidas las

asociadas a recursos orbitales, atribuidas por el Instituto a tal servicio, con el que ia
poblacién puede recibir de manera directa y gratuita las sefiales de su emisor
utiflzando los disposiiivos Idéneos para eflo; Y

N
LXV.  Servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusidn: Servicios de
inferés generalyque prestan los concesionarios al publico en general con fines
comerciales, pablicos o sociales de conformidad con lo dispuesto en fa presente
Ley 1% la Ley Federal de Compefencza Econdmica;

e
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sustentar la determinacldn de incumplimiento. —

En ese sentido las premisas del concepto de radiodifusidn son las sigulentes?

.

‘ u .

1. La prbﬁqgocién de ondas electromagnéticas de sefidles de audio o de audio y

video asoclado. “ o

2. Eluso, o{bﬁr@vechqmien‘ro s explotaciénde las bandas de frecuencla del espectro
radioeléctrico atrlbuldas por el Instituto a tal servicio.

- ‘4 s

93 La poblacién las puede remb;r de manerd dtrecta y gratuita ufiizande- fos

—

dispositivos idéneos para ello. { —
La pfthnerc y la tercera de las premisas se encuentran plenamente acreditadas en el
procedimiento administrafivo en gue se actla al existir constancia en autos del disco
compacto remitido como cdjunfo a la propuesta de lnlcio del procedirr\ien’ro, en el cual
se contienen las grabaciones realizadas al momento de realizar el monitoreo del

espectro radoelécitico, de las cuales se desprende que efectivamente se estaban

transmiflendo éeno!es de audio, mismas que pueden ser reclbidas de manera directa por'

la poblacién con el simple hecho de contar con el Ir,nedlo ldéneo, que en el presente

kS
N

caso lo constifuye un radio receptfor.  ~-
- - e

~\. Deigualforma, la primeray segdﬁdq delas premisas quedaron plencmem‘e/dcredi’rodos
~ ’

durante el desarrollo de la diligencia de verificacion, ya que derivado del monitoreo se

detects el uso de la frecuencla 108.9 MBz o fravés de un fransmisor y una antena tipo

pata de gallo. :
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Son parael pablico en generdl,
v Tienen fines comerclales, plblicos o sociales.

v Se prestgn conforqe a las leyes aplicables
Yy

A
AN

Del andlisis de dichos elementos se desprende que en el presente asunto los PRESUI_}Q‘OS
INFRACTORES no acreditaron tener el cardcter de cén_cesioncrlos, ademds de que en |os
archivos del IFT no obra concesion o permiso otorgado para operar esd': frecuencia en
dicha localidad. /

~

Adiclonalmente la frecuencia utiizada para esa entidad no se encuentra registrada en
N, . : -
la pagina Web del Instituto, clrcunstancia que-por sf misma constituye un hecho notorio
que""pone de manifiesto gue 10s servicios no se prestabban conforme a la ley, no obstante
gue se encontraban a disposiclon del publico en general por lo detectado y grabado

en el monitoreo. ! '

Ahora blen, ofro elemento que resulta impor(fosn‘re analizar es qu/é, con Independencia |
de la finalidad de la estacién de radiodifusién, para poder prestar dicho serviclo se
deben ae cumplir con los requisitos previstos por la Ley, esto en virtud de que como se
puede advertir de lo sefialado por la norma, no existe la necesldad de acreditar un uso

comerclal, pUblico o social.
5 ~
-/
Al las cosas, en el presente asunto durante la Visita de Inspeccldn-Verificacidn se

acreditd la prestacion del servicio plblico de radiodifusién a fravés del uso de I
frecuencia 103.9 MHz con los siguientés equipos instalados y en operacion: un transmisor

i \ —
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os1mismo no se oc?edifo contar con-concesion o permiso para la presfocién dl@er@ E f t

publlco referido; por fanto, se considera que son responsables de la vlolo'
establecido en el articulo 66 en relaclén con el 75, y dicha conddcta es sanclondkle en
térmihos de la fraccién | del inciso E) del articuld 298 de la LFTR. Asimismo, se actualiza Id—
hipétesis normativa prevista en el arficulo 305 de dicho ordenamiento y lo procedente
es declarar la pérdida a favor de la Nacién de los bienes empleados en lé\ comisién ae

_ la infraceidn. )

BN ~ .
/
En efecto, el orﬁ,culo 298 inciso-E), fraccion | de la LFIR, establece lo sigulente:

“Arficulo 298. Las infracciones a lo dispuesto en estatey y a las disposicionss que
deriven de ella, se sancionaran por el Insfituto de conformidad con o slgulenfe

() ! \ —
\ E. Con muffa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los | ingresos de la persona 4
Infractora que: ,
() | : S

I, Presteservicios de telecomunicaciones o radicdifusion sin contar con concesion
o auforizac{én, o

En cgonsecuencio, y considerando que existe responsabilidad por la pres’roc)ién del
serviclo de rqdlodifusuon a través del uso de la frecuencla 103 9 MHz, sin contar con
conceslon permlso o autorlizgcidn correspondiente que !o hctbill‘re para- tal fin, 16
procedente esimponer la sanceién gque corresponda en términos de( clfado articulo 298,
Inciso E)..fracclén | de la LFIR y conforme al citado arficulo 305 procede c)eclc:rar ia\
pérdida de los equipos osegurados durqm‘e la visita de inspeccidn-verificacién,

—

consistentes en: _
@) Un transmisor marca Broadcast John 3:16, modelo John 3:16, sin nimero de serle. -
b) Una mezcladora marca phoenic, modelo AMSS, sin nimero de serle.

-

, o )
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P |
c) Unc Iopw‘op marca Acer sin modelo ni namero de serie,

ri&zfomumgigus
de la LCPEUM, corresponde al Estado a través del 1nsﬂ’ru’ro\ salvoguc:rdar\ SU Uso,

aprovechamlento y explotacion en beneficio del interés publico,
v
Sirven de apoyo @ o onferiﬁr, los sjguien’res critetios Judiclales: N

"~ 7

\ \ T

i
“ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE CONSTITUYE
UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO DE
LA FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE
CONCESION, AUTORIZACION O PERMISO. La Seccidn Primera, Apartado 15, del
| Reglamento de Radiocomunicaciones de Ila Unidn Internacional  de
Telecomunicaciones, define a las ondas radioeléctricas'u ondas hertzianas como
las ondas electromagnéiicas cuya frecuencia se fija convencionalmente por
debagjo de los 3,000 gigaherfz y que se propagan por el espacio sin gula arlificial.
Por su parte, el articulo 3o., fraccidn Il de la key*Federal de Telecomunicaciones
/ define al espectro radioelécirico como el espacio que permilte Ia plopagacion sin
; guia artificial de ondas electromagnéficas cuyas bandas de frecuencia se fifan
convencionalmente por debajo de los 3,000 glgahertz, En ese tenor, sl se relaciona
el concepto de ondas radloeléctricas definido por el derecho internacional con el
del espectro radloeléctriico que define la Ley Federal de Telecomunicaclones, se
— conciluye que este Ulfimo forma parte del espacio aéreo situado sobre el terriforio
nacional, sobre &l que la Nacién ejerce dominio directo en la extensién y términos
que file el derecho internaclonal conforme al articulo 27 de la Constitucion Politica
de los Fstados Unidos Mexicanos. Por tanto, el especiro radioslécirico constituye
un bien de uso comin_que, como tal, en términos de la Ley General de Blenes .
Naclonales, estd suleto al régimen de dominio publico de la Federacién, pudiendo
hacer uso de &l fodos los habltantes de la RepUblica Mexicana con las resfricciones
establecidas en las leyes y reglamentos administrativos aplicables, pero pard su
aprovechamiento especial _se_regulere concesién, _autorizaciéon o permiso
ororgados conforme a las condiciones y requisitos legalmente establecidos, los
qlie no crean derechos redles, pues solo otorgan frente a la administracion y sin
perjuiclo de terceros, el derecho al uso, aprovechamiento o explotacién-conforme .
/. alasleyes y al fitulo correspondiente.

~

Epoca: Novena Epoca, Registro:. 170757, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuentfe: Semanarlo Judicial de la Federacion y su Gacefa, Tomo
XXVI, Diclembre de 2007, Maferlo(s) Consfitucional, Adminisfraﬁva, Tesls: P/
65/2007, Pégina: 987" ‘ ‘
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"ESPECTRQ RADIOELECTRICO SU CONCEPTO Y DISTTNCION CON RESPECTO AL
ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. El arficulo 3, fraccién I, de la Ley Federal d
Telecomunicaciones define al espectro radiosléctrico como el espacio
permife la propagacion, sin gula artificial de ondas etecfromagneﬂcas, ic

bandas de frecuencia se filan convenclonalmente por deba}o de los fres| moil @ f t

glgaheriz, Asl, las frecuencias se agrupan convenciohalmente en bandas,\ §&

acuerdo a sus caracfenshf:as, y el conjunfo de éstas consfifuye el especi{ro’ 'NSWUTofs*oenALDE
TELECOMUNICACIONES

, radioeléctrico, el cual infegra una parfe del espectro electromagnético utiliza
)“ como medio de transmisién para distintos serviclos de telecomunicaciones, y es un
blen del dominio ptblico respecto del cual no debe haber barreras ni exclusividad
que”Impidgn su funcionalidad y el beneficlo colectivo..Cabe sefalar que &l
espectro radioelécirico es un recurso nafural fimitado y las frecuencias qus lo
componen son las que estén en el rango enire los ires heriz y los tres mil gigahertz
y. en esa vitud, su explotacién se reallza _aprovechéndolas directamente o
concediendo el aprovechamiento mediante la asignacién _a través de
concesiones. \
\ —
~ Epog:a: Déelma Epoca, Registro: 20057?4 Instancia; Tribunales Coleglados de
Circuito, Tipo de Tesis: Aislada,Fuente: Gaceta del Semanarjo Judiclal de la
Federacion, Libro 1, Diclembre de 2013, Tomo i, Materia(s) Administrafiva, Tesls:
l40.A72 A(10a.), Pdglna 1129” h

j—

\
En ese_sentido, se tlene debldamente acreditada la prestacion del serviclo de

radiodifusién a través del uso del espectro radioeléctrico en I frecuencia 103.9 MHz

desde elinmueble ublcado en Domicllio Particular I

B :stcdo de Méxlco én Ias inmediaciones de las coordenadas geogréficas

Domicllio Particular sin contar con la concesion, permiso o!

autorizacion respectiva, Infrlnglendo con esto lo sehalado er< el crhculo 66 en reloclén
conel75 ylo procedem‘e es imponer una multa en términos del cr’nculo 298, inclso E)
fracclén |, ambos de la LFTR. De igual forma con dicha conducta se actualiza la hip&tesls
normativa p/r,evis’ro en el arficulo 305 del mismo ordenamiento y en consecuencla
procede declarar la pérdldéx en favor dg la Nacién de los bienes y equipos empleados

“en la comiision de dicha infraccién. .
\ - Ny \

\
SEPTIMO. RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. A /

\

Ahord blen, una vez acreditada la comisién de la conducta sanclonable, para estar en

7

condiclones de determinar las consecuencias juridicas, es preclso d,e’rérm!ﬁor sl existen

S - -
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le la responsabllidad administrativa, ;

ﬁ fn@l” s al expediente que se resuelve se desprenden Ios siguiem‘es hechos:

\

a orden de Visita de inspeccidn verificacién IFT/UC/DGV/391/2017, fue recibida

y firmada por qulen dio llamarse

¢/

~

« * Durante el desarrollo de la verificacion, se cdvierte que dicha persona fL\e quien

iguaimente atendié la diligencia, sin Identificarse de forma algunay qulen se negd

a firmar el acta circunstanciada con motivo-'de la visita deé “verlflcacion

IFT/UC/DGV/391/2017, ostentdndose Onicamente en su cardcter de ocupon’re del
Inmueble,

-~

. -+ Por ofro lado, existe la manifestacién expresatpor parte de

(

Il cie ciesconocer el nombre del propietario de los equipos de radiodifusion,

hecho que fue relterado por la C. [l dahheiilcon © oscrto de -

manlfestaciones presentado ante esta autoridad.
\ /
De dicho escrito de pruebas y manifestaciones se advierte una "Constancla de

/
buen proceder” de la que se &espr_ende que el Delegado Municipal en la

Domicllio Particula — Estado de México, manifiesta que el C.

Nombre es una persona humilde, campesino y de escasos
conocimlentosy recursos. - TN
. ~

Asfmlsmo, se advierte que el Subodmlnisfrcdor de Dlseno de Formas Oficlales de

la Administraclén de Operocion -de Declaraciones de la Administracion Central”
de Declaraclones y Pagos de la Administracion General-de Recaudacion del
Servicio de Administracion Tributaria de la Secretaria de Hoc!epda y Crédito

Pablico lnformé que RO se localizd ninguna Informacién en sus sistemas

relaclonada con el nombre proporcionado de Nombre

TN
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-yo que no obs’ram‘,e de que se haya ostentado como “ocupante del |

N\

~
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. . \
De lo anterlor se advierte que no existen elementos probatorios con los cuales se pueda

—

y haya sefialado a como la propietaria del mismo, da| ang

INSTITUTO FEDERAL DE
conjunfo de las constancias que obran en el expediente no se cuenta _con

—v&eﬁcomumumonss
aaros

adiciondles que permitan Imputar responsablidad administrativa -alguna c\dlch

persona por la prestacion llegdl! del serviclo de radiodifusidon en el presente
procedmiento. - o)

~. Al

En virtud de lo anterlor y conslderando gque el Presen’re procedimlento fue Iniciado en

contra de ' en su cardcter de*ocupante del Inmueble
ublcado en Domicilio Particular Estado

de México, en las Inmediaclones de lastoordenadas geogrdficas Jieiilisllelgeliletlie]

Nombre al no exlstir en autos elementos probatorlos que permitan

acredifar fehaclentemente la responsablidad administrativa/de dicha persona, se

: / .
considera que la conducta sanclonable no le es Imputable. / N

JPeN

\ - :
Por otro lado, no pasa inadvertido que del contenido del acta de verificacion ndmero

IFT/UC/DG-VER/391/2017, se desprende due |la personda que atendid la visita sefiald a

Nombre de persona fisica N !
_:omo propletaria del Inmueble en el cual se localizaron los

equipos de radiodifusion operando en la frecuencia 103.9 MHz, sin embargo, no

proporciond dato alguno para su identificacién. "\ |

/
/

A este respecto, es c}pon‘uno menclonar que laDGV, con la finalidad de dllegarse de
elementos que permitleran la plena identificacién del presunto Infractor, emitié el oficlo ™
IFT/225/UC/DG-VER/322/2018 de velhte de febrero de dos mil dieciocho, dirigigo al
Instituto de\ic Funcidn Registral del Estado de México, a través del cual soLlc'i’ré se

proporclonara-mediante constancla certificada, el nombre del propletario del inmueble \.

ublcado en Domicilio Particular N :icco

J ~ / Pagina 41 de 49
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\ -
de México, en las Inmediaciones de las coordenadas geogrdficasjiblelyiiellledzelgiielllely
sin que a la fecha se advierta la respuesta correspondiente pc}

,o\"" fnstituto de la Funcién Registral del Estado de México.
& 2 ~
§ O
n '}ﬁmo oda vez que al sustanciar el procedimiento en el que se actla los PRESUNTOS

INSTITUTO

rizconRERMC TORES no sefialaron el domicilio fiseal ni sus ingresos acumulables en el ejerciclo

all d]eciseis, la Direccidn General de Sanclones hizo efecﬂvo\el apercibimiento
sefalado’ en el numeral CUARTO tercer pérrafo del acuerdo de Inlclo y por lo tanto a
través del oficio IFT/225/UC/DG-SAN/0403/2018 de treinta de mayo del dos mil dleciocho
solicité al Subadministrador de Disefio y Formas Oficiales de la Admlnls’rroolén Central de

’ Declaraclones y Pagos del Servlclo de Administracion Tnbu’rorlo a efecto de que
“informara sl existia reglstro olguno en esa enfidad recaudatoria respecto de Ila
declaracién anual correspondiente al ejerciclo fiscal del afio dos mil dle\c!sels de-

|___Nombre _______sBES d

En respuesta al oficio IFT/225/gC/DG-SAN/0403/2018, mediante oficio 400-01-05-00-00-
2018-2979 de once de junio ée dos mil dieciocho, el Subadministrador de Disefio de
Formas Oficlales de la Administracién de Operaclén de Declaraciones de Ia
Administracién Central de Declaraciones y Pagos de la Administracién General de
Recaudaclén del Servicio de Administracion Tributarla de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Plblico, informd que dériquo dél andilisls y bUsqueda efectuado en los sistemas

Instituclonales de dicha Admmls‘rrocio“n, el nombre de m se

localizé con homénimos, por lo que soliclté a esta Autorldad el RFC y/o CURP de la cltada
| persona a fin de realizar una nueva blsqueda, asimismo respecto de R
BTl formé que no encontrd Informacién con el nombre proporcicnado, por lo
que solicité igualmente su RFC y/o clave CURP, sin embargo del andlisls al expediente en
que se actla se advirtié que no se cuentan con los datos sollcl’rodos por la autoridad:

hacendaria. ' N )
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En ese orden de Ideas, no existen elemem‘os suficlentes para ocredi‘rar la-propiedad del-

Inmueble en el que se defectaron los equipos de Tadlodifusion operctndo e@%‘(e "iea

-ﬂmﬂmcf ’riempo de que en el oc‘ra respeoﬂvc emsfe la manifestg
que los equlpos de/ radiodifusion perfenecfon a una persona CuUyo no br@smffgfg&%

desco?oce ) . 3 \

™~ ~ i

OCTAVO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION. S~ y;

3
El prestar servicios de radlodifusion sin contar.con la concesion respectiva, incumpliendo

con ello lo dispuesto por el articulo 66 en relacion con el 75 c/de la LFTR, resulta sancionable
en términos de Io previsto en el articulo 298, Inclso E); fraccion | de la c{’roda Ley, que a

la letra sefala: - - -

..

=

“Arﬁéulo 298, Las Infracclones a lo dispuesto en esfa Ley vy a las disposiciones que _
deriven de ella, se sancionaran por el Insfituto de conformidad con lo siguiente: ... .

E) Con h’:ulfa por el equivalente de 6.01% hasta “}O% de Jos Ingresos c)ie la persona
infractora que: ~

I. Preste serviclos de ,felecomunicaclones o radiodifusion sin contar con concesién
o aut?rlzacfén. W J
K,
Ahora blen, para es’rdr en condlclones de establecer fe} muh‘d respectiva en Terminos de oo

lo ckspues‘ro por el articulo antes ’rronscrl‘ro, es lmpon‘on‘re hccer noTOr que esta ou’roridod

resolutora carece de los elementos minimos necesarios para su cuonhﬂcoclon en rezén f
~de que~de lasconstancias que Infegron el expediente en que se OCTUG no es poslble )

determinar la Idenfidad de la persono infractora, y consecuentemente el monto de sus

) ~

ingresos acumulados, <
( -

\'Conforme a lo antes expuesto en el Consid?rondo Sépﬁmo de la presen‘re'reéoluclén,

resulta claro que no existe plena Identificacion de los PRESUNTOS INFRACTORES y en

consecuencla se desconoce el nembre del propletario de la estaclon de radiodifusion

_\

\ B
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Aunado d lo om‘erior, resulfa importante sefalar que en diversas ocasiones tanto él
Servicio de _édmlnls’rroélén Tributarla como las Secretatias de Finanzas y Administracion
de algunas En’ridc\ndes del pails, han informado a este Instituto laimposibllidad de hacer i
efectivo el cobro de aquellas multas en las que no se especifiquen los datos que
permitan Idenfificar plenamente al sancionado, tales com’é) nombre o razén soclal,
domiclilo completo e Importe a recuperar y concepto, requisitos que en su infegridad
resultan lndlsfoensobles bdro que dichos érganos ‘rr}bu’rarios estén en apftitud de Ins’roufér

el procedimiento adminlstrativo de ejecucion.

N
Lo anterlor es consistente con lo previsto en numeral 2.1.1 de la Resolucion Misceldnea

Fiscal para 2018, publicadd en el Diario Oficial éie la Federacion el veintidds de diclembre
de dos mil diecisiste, que entre otros requisitos establece los relativos al nombre, domicllid
y Registro Federal de Contrlbuyentes del infractora qulen se le ha impués‘ro la sancién
gue por su cc\anduc’ro se pretende ejecutar.
N /
Por otro lado, atendiendo a I& naturaleza de la infraccion, lo procedente es que en la
presente resolucion este Instituto declare la pérdida de bienes, equipos e Instalaciones a
favor de la Naclén, con lo cual sé busca Inhiblr los conduc‘r}:ts gue tlendan-a hacer uso
del espectro radioeléctrico sin que exista un fitulo o documento habllitante parg ello,
Asimismo cabé indicar que, a diferencla de los articulos 298 y 299, ia sanclén prevista en
el arficulo 305 de la LFIR no necesita de elementos baro su Individuallzacion, pues ésta ™=
. procede como consecuencla inmediata de la actualizacion Qe la hipétesis normativa

/ :
prevista en ese articulo, > ~ /
/
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Por ello, en virtud. de que el PROPIETARIO Y/O POSEEDOR-Y/O RESPONSABLE DE

ontNEE RS
frecuencla 103.9 MHz, vy que quedé plencmente acreditado ~que se -enconfreba
prestando un servicio de radlodifusion, se actualiza la hipdtesis normativa prevista
expresamente en el arficulo 305 de la Ley Federal de Telecomunictciones y
Radlodifusién,

En efecto, el articulq 305 de la LFTR, expresamente sefiala:

\

-~ \

“Articulo 305. Las personas que presten §gmqgs’ de felecomunicaciones o de b
radiodifusién, sin contar con congesién: o autorizacién, o que por cualquler ofro
medlo Invadan U obstruyan Ias vfas aeneralas de commlcaclén, @rderg_g en

g omlslon de dlchas [chclongs,

/ ! \
En tal virtud, procede declarar la pérdlda en beneficio de la Nacién de los blenes,
Instalaciones y equipos empleados en la cpmislon de dicha infraccién por el proplefcrlo
y/o poseedor, y/& respc\insable, y/o encargado de las Instalaclones y equipos de
radiodifusién operando la frecuencia. 103. 9 MHz. conslstentesen: "~ . /

Transmisor FM ‘_ “John316 SN 0292/ B
Mezciadora - Phonic ) AMSS '\ TSN 0293 |
Lap T;:,p Acer - -~ 0301 =
A;fenq Transmisord S/N Dipolo S/N S/N R 0302
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g @ %& u!d. onel Mulhia Arzaluz, por Io\que se le deberd solicitar que en su cardcter de
o 1; -

ventor especial (depos\’rorlo) ponga a disposicion los equipos osegurodos
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réonsecusncia, con base en |os resulfandos y consideraciones anteriores, el Pleno del

Instituto Federal de Teleoomuniqgclones:“
RESUELVE
\

PRIMERO. Conforme a los expuesto en la parte considerativa de la presente resolucion,
"no existen elementos para atribulr responsablidad administrativa o ||| | GGG

Nombre enla comision de la Infraccldn que a fravés del

presente se resuelve y en consecuencla no resulta procedente imponer sancidén alguna
e

a las referldas personas. \
¥ o
— SEGUNDO. Conforme a los expuesto en la parte considerativa de la presente resolucion,
queds acreditado que desde el INMUEBLE UBICADO EN boMiciLio coNocipo, IR

Domicilio

— O, se encontraban pres’rpndo servicios de I’C]ledIfUSIOﬂ a fravés

de la frecuencia 103.9 MHz sin contar con concesién, pefmiso o cxu’rorlzaclon Enfrlnglendo

lo dispuesto en eI articulo 66 en reicgmon con el arficulo 75, ombos de la Ley Federal de
\

Telecomunlcomones y Radlodifusién, no obstante lo cudl, no se lndIVIdUOIIZO sancién

Glguna/o este respecto,atendiendo alas consideraciones sefialadas en el Considerando

Séptimo de esta Resolucion, - \ %

TERCERO. De conformidad con lo sefialado en las Consideraciones Tercera, Cuarta, .

Quinta, Sexta y Octava de la presente Resolucion y toda vez que quedd acreditado que

desdle ol INVIUEBLE UBICADO EN poticiLio conocipo G
J | __ Péginadbde 49
) .
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encontraban prestando sernviclos de radlodifusion a través de la frecuencia 103.9 H@
contar con conceslén, permiso o cuforlzccl&\, con fundamento en el articulo 35 dela "ft

INSTIUTO FEDERAL DE

i

Transmisor FM oadcast | ;a6 | SN 0292
John 3.16 3 { . ~
Mezcladora ~ Phonic AM 55 S/N 0293
/ .
N “Lap Top Acer 0301 \
7 = 7
Antena Transmisora P S/N Dipolo §/N S/N 0302 (_

\ - CUARTO. Se instruye a la Unidad de CUmpllmlem‘o, para que, a través de la Direccién
General de Verlficacién, comisione a pefsonal adscrito a su cargo para hacer def -
~conocimiento del Im“)ervem‘or especlal (depositario) la revocacion de su nembramiento

~.y en consecuencia ponga a disposicién los blenes que pasan a poder de la Nacién, 'una
vez redlizada la verlflcacién de que los seﬂos de aseguramiento no han sido vIoIq@os y J

previo Inventario pormenorizado ge' los cltados blenes,  \

—

/
\ QUINTO. Con fundamento en el arficulo 35, fraccidn | de la Ley Federal de Procédimlento
Adminisfraﬂvo, se ordena que la presente Resolucion se notifique~a los PRESUNTOS
INFRACTORES en el domicllio preclsado en el proemio de la presente Resolucion.,
I

N

~ \
. \
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& f\ Rcdio’&
?ﬁé@&i&?ﬁﬁtuf
’ ‘nipréro 838, cuarto piso, Colonia Del Valle, Délegacién Benlto Judrez, Cludad de
México, Cédigo Pdstal 03100, (Edificio Altemno de este Instituto), dentro del siguiente
horarlo: de lunes a jueves de las 9:00 a las 18:30 horas y los Viernes de las 9:00 a las 15:00

slon se informa a los PRESUNTOS INFRACTORES que podrén consultar el
fe en que se actla en las oficinas de la Unldod de Cumplimiento, de este

Federal de Telecomunicaciones, con domiciliozen Avenida Insurgen’res Sur

horas. e
/ . i

SEPTIMO. En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 3, frccgj,én XV y 39 de la Ley'

Federal de Procedimiento Admirfistrativo, se hace del conocimiento de los PRESUNTOS
INFRACTORES que la presente Resolucién constituye un acto odminlsﬁcﬂvo definitivo y
porlo tanto, de conformldao\ con lo dispuesto en él arficulo 28 de la Cons’n’fucion Polifica
de los Estados Unidos Mexicangs, en reloolon con el diverso 312 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusién, procede interponer ante los Juzgados de disttito
especlalizcdos en materia de compe‘renclo econdémica, radiodifuslon y

. telecomunicaclorigs, con résidencia en la Cludad de México, y jurisdiccion territorial en

y ) toda la Repub!lca, el juiclo de amparo indirectodentro del plazo de quince dics hdblles

con’rcdos a partir de que surta efectos la notificacldn de la_presente resolucion, en )

términos del articulo 17 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los olr’rlculos 103y 107 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

w’/
n et

OCTAVO, Una vez que la pregénfe resoluclon haya guedado firme, con fundamento en
/) el arficulo 177 frqccién XIX de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion en

relaclén con el brhcuio 36 fracclén | del Estatuto Orgdnico del msﬂ’ru’ro Federal de

Telecomunicaclones, Inscribase la mismd@ en el Registro Plblico de Concesiones, para
)
todos los efectos a que haya lugar.

~—

A
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NOVENO. En 8u oportinidad  archivese el expediente como asunto fotal y f

definitivamente concluido. N

Voo
Asl o resovié el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, con funda

_
los articulos sefialados en los Conslderativos Primero .y Segundo de la PXESER$BUG reperat o
~ FELECOMUNICACIONES

Resolucion. .

ey
fvar

eras Sal

""""

/ '\‘\

MariorElent Estavilio Flores Marlo German Fromow Rangel _
Comlslonada\ : Comislonado

| ~— -
\

Javier Judrez Mojlca
Comislonado

e ™~

§ Dioz Gonzdlez

eg(e .
omislonado
~

1

\
La presente Resolucion fue aprobada por el Pleno dsl Instituto Federal de Telecomunicaclones en su XXV Sesién Ordinaria celebrada el 5
de septiembre de 2018, en lo gensral por unanimidad de votos de los Comisionadod Gabtlel Oswaldo Contreras Saldivar; Maifa Elena
Estavillo Flores; Marlo Germdan Fromow Rangel; Adolfo Cuevas Tefo; Javier Jucf\rez Moljica. qulen maniflesta voto concurente; Arturo Robles
Rovalo y 8&stenes Diaz Gonzdlez: con funddmento en los pdrrafos vigésima! fracclones |y Il y vigésimo primero, del articulo 28 dé‘ lat
Congtituclén Politica de los Estados Unidos Mexicanos: articulos 7, 16 v 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; asf
como en los articulos 1, 7, 8y 12 del Estatuto Orgdnico del Ingtituto Federal de Telecomunicaciones, mediants Acuerdo P/IFT /05091\8/543.

El Comislonade Javier Judirez Mollca, previendo su ausencia justificada a la Sesién, emitié suvoto razéhado por escrifo, en témhinos de los
arffculos 45 fercet pdrrafo de Ia Ley Federalde Telecomunicaciones y Radiodifusian, y 8 segundo partato del Estatuto Orgnico del [nstituto
Federal de Tele'Fomunlcac!ones\. ) .

| ) N
El Comislonado Matlo Germdn Fromow Ra néel asishd, particlpd y emitié suvoto \r\ozonodo en la Sesién, mediante comunlcaclér{ electrénica
a distancla, en términos de los artfculos 46 cuarto pérrafo de la Ley Federal de Telecomunicaclones y Radlodifusién, v 8 tercer pdirato del \
Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunlcaclones, .
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