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INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

Resolucién mediante la cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones dacumplimiento a la Ejecutoriade 7 de febrero de 2025,
dictada en el Amparo en Revision R.A. 279/2023, por el Segundo Tribunal
Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en
Competencia EconOmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con
residencia en la Ciudad de México y jurisdiccidn en toda la Republica.

Antecedentes

Primero.- Teléfonos de México, S.A.B de C.V. (en lo sucesivo, “Telmex”) y Teléfonos del
Noroeste, S.A. de C.V.,, (en lo sucesivo, “Telnor”), son concesionarios que cuentan con la
autorizacion para instalar, operar y explotar una red publica de telecomunicaciones al amparo de
los titulos de concesion otorgados conforme a la legislacién aplicable e inscritos en el Registro
Publico de Concesiones del Instituto Federal de Telecomunicaciones, (en lo sucesivo, el
“Instituto”).

Segundo.- Mega Cable, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, “Mega Cable ”), es un concesionario
que cuenta con la autorizacion para instalar, operar y explotar una red publica de
telecomunicaciones al amparo de los titulos de concesién otorgados conforme a la legislacion
aplicable e inscritos en el Registro Publico de Concesiones del Instituto.

Tercero.- Determinacion del Agente Econdmico Preponderante. El 6 de marzo de 2014, el
Pleno del Instituto aprobé la "RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO
FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA AL GRUPO DE INTERES ECONOMICO
DEL QUE FORMAN PARTE AMERICA MOVIL, S.A.B. DE C.V., TELEFONOS DE MEXICO,
S.A.B. DE C.V., TELEFONOS DEL NOROESTE, S.A. DE C.V., RADIOMOVIL DIPSA, S.A.B. DE
C.V.,, GRUPO CARSO, S.A.B. DE C.V.,, Y GRUPO FINANCIERO INBURSA, S.A.B. DE C.V.,,
COMO AGENTE ECONOMICO PREPONDERANTE EN EL SECTOR DE
TELECOMUNICACIONES Y LE IMPONE LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR QUE SE
AFECTE LA COMPETENCIA Y LA LIBRE CONCURRENCIA", mediante Resolucion
P/IFT/EXT/060314/76 (en lo sucesivo, la “Resolucion AEP”).

Cuarto.- Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién. El 14 de julio de 2014, se
publicé en el Diario Oficial de la Federacion (en lo sucesivo, "DOF”), el “DECRETO por el que se
expiden la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Publico de
Radiodifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones
en materia de telecomunicaciones y radiodifusion” (en lo sucesivo, el “Decreto de Ley”), entrando
en vigor la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (en lo sucesivo, la “LFTR”) el 13
de agosto del 2014.
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Quinto.- Estatuto Orgéanico. El 4 de septiembre de 2014, se publico en el DOF el “ESTATUTO
Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones”, mismo que entr6 en vigor el 26 de

septiembre de 2014.

Sexto.- Metodologia para el calculo de costos de interconexién. El 18 de diciembre de 2014,
se publicé en el DOF el “ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones emite la metodologia para el calculo de costos de interconexién de
conformidad con la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion”, aprobado mediante
Acuerdo P/IFT/EXT/161214/277 (en lo sucesivo, la “Metodologia de Costos”).

Séptimo.- Sistema Electronico de Solicitudes de Interconexién. El 29 de diciembre de 2014,
se publicé en el DOF el “ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones establece el Sistema Electrénico de Solicitudes de Interconexion” aprobado
mediante Acuerdo P/IFT/EXT/091214/269 (en lo sucesivo, el “Acuerdo del Sistema”), mediante
el cual se estableci6 el Sistema Electrénico de Solicitudes de Interconexion (en lo sucesivo, el
“SESI”).

Octavo.- Ejecutorias dictadas en los Amparos en Revision 1306/2017 y 1307/2017 por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. El 18 de abril de 2018, la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (en lo sucesivo, la “SCJN”) resolvi
amparar y proteger a Telmex y Telnor en contra del inciso a) del segundo parrafo del articulo 131
de la LFTR.

Noveno.- Procedimiento de resolucién de condiciones de interconexién no convenidas. El
25 de junio y 13 de julio de 2018, los apoderados legales de Mega Cable, Telmex y Telnor
presentaron ante el Instituto, escritos mediante los cuales solicitaron su intervencion para resolver
los términos, condiciones y tarifas que no pudieron convenir para la interconexion de sus
respectivas redes publicas de telecomunicaciones, aplicables del 1 de enero al 31 de diciembre
de 2019 en lo sucesivo, las “Solicitudes de Resolucién”.

Las Solicitudes de Resolucién se admitieron a tramite de manera independiente, asignandoles
los ndimeros de expediente IFT/221/UPR/DG-RIRST/041.250618/ITX e IFT/221/UPR/DG-
RIRST/067.130718/ITX, mismos que fueron acumulados durante la sustanciacion del
procedimiento. El procedimiento fue sustanciado en todas y cada una de sus etapas en estricto
apego a lo establecido en el articulo 129 de la LFTR. Lo cual se encuentra plenamente
documentado en las constancias que integran el expediente administrativo en comento, mismo
gue ha estado en todo momento a disposicion de las partes, las cuales tienen pleno conocimiento
de su contenido.

Es asi que con fecha 9 y 12 de noviembre de 2018, el Instituto notific6 a Mega Cable y a Telmex

y Telnor, respectivamente, que el procedimiento guardaba estado para que el Pleno del Instituto
dictase la resolucién correspondiente.
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Décimo.- Convenio Marco de Interconexion 2019. El 31 de octubre de 2018, el Pleno del
Instituto mediante Acuerdos P/IFT/311018/658 y P/IFT/311018/659 aprobd los términos vy
condiciones de los Convenios Marco de Interconexion (en lo sucesivo, “CMI 2019”) presentados

por Telmex y Telnor, aplicables del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019.

Décimo Primero.- Publicacion de las Condiciones Técnicas Minimas y las Tarifas de
Interconexion para el afio 2019. El 13 de noviembre de 2018, se public6 en el DOF el
“ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones establece las
Condiciones Técnicas Minimas para la Interconexion entre concesionarios que operen redes
publicas de telecomunicaciones y determina las Tarifas de Interconexion resultado de la
Metodologia para el Calculo de Costos de Interconexion que estaran vigentes del 1 de enero al
31 de diciembre de 2019” aprobado mediante Acuerdo P/IFT/311018/656 (en lo sucesivo, el
“Acuerdo de CTM y Tarifas 2019”).

Décimo Segundo.- Resolucion P/IFT/EXT/101218/22. El 10 de diciembre de 2018, el Pleno del
Instituto aprob6 la “RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL
DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE MEGA CABLE, S.A. DE C.V. Y LAS EMPRESAS TELEFONOS DE
MEXICO, S.A.B. DE C.V., Y TELEFONOS DEL NOROESTE, S.A. DE C.V., APLICABLES DEL 1
DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2019.”, mediante Acuerdo P/IFT/EXT/101218/22.

Décimo Tercero.- Juicio de amparo 75/2019. El 25 de enero de 2019, el apoderado legal de
Telmex y Telnor interpusieron juicio de amparo indirecto, mismo que fue radicado en el indice del
Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y
jurisdiccién en toda la Republica, con el nimero de expediente 75/2019 y el 23 de junio de 2022
dictdé sentencia en la que, por una parte sobresey6 y negd el amparo y proteccién y por otra,
ampard y protegioé a Telmex y Telnor.

Décimo Cuarto.- Amparo en Revision. Inconformes con la sentencia referida en el numeral
anterior, tanto Telmex y Telnor como el Instituto interpusieron un recurso de revisidon en su contra,
el cual fue radicado ante el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa,
Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia
en la Ciudad de México y Jurisdiccién en toda la Republica, bajo el expediente R.A. 279/2023.

Décimo Quinto.- Decreto de reforma constitucional en materia de simplificacién organica.
El 20 de diciembre de 2024 se publicé en el DOF el “Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
materia de simplificacion organica” (en lo sucesivo, “Decreto de simplificacion organica”)
mediante el cual, de conformidad con lo previsto en los Transitorios Primero, Décimo y Décimo
Primero, el Instituto se extinguird en un plazo de 180 ciento ochenta) dias contados a partir de la
entrada en vigor de la legislacién secundaria en materia de competencia y libre concurrencia; y
en materia de telecomunicaciones y radiodifusion, respectivamente, que el Congreso de la Unién
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expida, por lo cual, los actos emitidos por el Instituto con anterioridad a la entrada en vigor del

Decreto de simplificacién organica, continuaran surtiendo todos sus efectos legales en términos
de lo sefialado en el articulo Décimo Primero transitorio.

Décimo Sexto.- Ejecutoria del amparo en revision R.A. 279/2023. El 7 de febrero de 2025, el
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa, Especializado en
Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de
México y Jurisdiccién en toda la Republica, dictdé ejecutoria en el amparo en revision R.A.
279/2023, en la que por una parte resolvi6 modificar la sentencia del juicio de amparo 75/2019
del indice del Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de
México y jurisdicciéon en toda la Republica, sobreseer y negar el amparo y proteccion y por otra,
conceder el amparo a la quejosa en contra de la resolucion P/IFT/EXT/101218/22.

En virtud de los referidos Antecedentes, y
Considerando

Primero.- Competencia del Instituto. De conformidad con el articulo 28, parrafos décimo sexto
y décimo séptimo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en lo sucesivo,
la “Constitucion”) vigentes, en relacion con los articulos Transitorios Primero, Décimo y Décimo
Primero del Decreto de simplificacion organica; y 7 de la LFTR; el Instituto es un 6rgano publico
auténomo, independiente en sus decisiones y funcionamiento, con personalidad juridica y
patrimonio propio, que tiene por objeto regular y promover la competencia y el desarrollo eficiente
de las telecomunicaciones y la radiodifusién en el ambito de las atribuciones que le confiere la
Constitucién y en los términos que fijan la LFTR y demas disposiciones aplicables. Asimismo, el
Instituto es la autoridad en materia de competencia econdmica de los sectores de radiodifusion y
telecomunicaciones, por lo que en éstos ejercera en forma exclusiva las facultades que establece
el articulo 28 de la Constitucion, la Ley Federal de Competencia Econdémica y las demas
disposiciones aplicables.

Con fundamento en los articulos 7, 15 fraccion X, 17 fraccion | y 129 de la LFTR, el Pleno del
Instituto esta facultado, de manera exclusiva e indelegable, para resolver y establecer los
términos, condiciones y tarifas de interconexion que no hayan podido convenir los concesionarios
respecto de sus redes publicas de telecomunicaciones, una vez que se solicite su intervencion.

Sin perjuicio de lo anterior, de conformidad con lo previsto en los Transitorios Primero y Décimo
Primero del Decreto de simplificacién organica sefialado en el Antecedente Décimo Quinto, el
Instituto se extinguira en términos de su articulo Décimo transitorio, esto es, en un plazo de 180
dias contados a partir de la entrada en vigor de la legislacion secundaria que el Congreso de la
Unidén expida en materia de competenciay libre concurrencia; y en materia de telecomunicaciones
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y radiodifusion, respectivamente. Al efecto, es un hecho notorio para este Instituto que, al
momento de dictarse la presente Resolucion, el Congreso de la Unidén no ha emitido la legislacién

secundaria referida, por lo que este Instituto, resulta competente para la emisién de la presente
Resolucion.

Segundo.- Cumplimiento a la ejecutoria del amparo en revision R.A. 279/2023. El 25 de
enero de 2019, el apoderado legal de Telmex y Telnor presentaron ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito y Tribunales Colegiados en Materia
Administrativa Especializados en Competencia Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones,
escrito mediante el cual demando el amparo y proteccion de la justicia federal, sefialando entre
otros, como acto reclamado la resolucién citada en el Antecedente Décimo Segundo.

La demanda de amparo se turné al Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia
en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica, mismo que por auto de 15 de febrero
de 2019, la registr6 y admiti6 con el numero de expediente 75/2019, posteriormente, dictd
sentencia el 23 de junio de 2022 en los términos siguientes:

“..)

PRIMERO. Se sobresee en el juicio de amparo en términos de lo expuesto en los considerandos
tercero y sexto de esta sentencia

SEGUNDO. La Justicia de la Unién no amparay protege a Teléfonos de México, sociedad anénima
bursatil de capital variable y Teléfonos del noroeste, sociedad anénima de capital variable, de
conformidad con lo expuesto en el considerando séptimo de esta resolucion.

TERCERO. La Justicia de la Unién ampara y protege a Teléfonos de México, sociedad an6nima
bursatil de capital variable y Teléfonos del Noroeste, sociedad an6nima de capital variable, en
términos de lo expuesto en el considerando octavo y, para los efectos precisados en el considerando
noveno de esta resolucion.

(..)

Ahora bien, dado que la quejosa y el Pleno del Instituto, a través de la Direccién General de
Defensa Juridica del Instituto, quedaron inconformes con la sentencia, interpusieron recurso de
revision el cual fue turnado al Primer Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia
en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica, mismo que lo admitié a tramite y lo
registré bajo el toca R.A. 422/2022, posteriormente mediante acuerdo plenario de fecha 24 de
mayo de 2023, declin6 el conocimiento del asunto por cuestion de turno y ordend remitirlo al
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México y
jurisdiccién en toda la Republica, mismo que lo admitié a tramite y lo registré bajo el toca R.A.
279/2023.
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Encontrandose los autos en estado de resolucién fueron turnados al Magistrado ponente para
que formulara el proyecto correspondiente. Con fecha 7 de febrero de 2025, el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusién y
Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica

dicto la ejecutoria de mérito en la que resolvié lo siguiente:

“(...)
PRIMERO. En la materia del recurso, se MODIFICA la sentencia recurrida.

SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo respecto a los consistentes en: a) “fa inminente
imposicion de sanciones, asi como la adopcion de medidas de apremio”, reclamada del Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones; y b) los articulos 3, fracciones XXX y LXIIl, 15, fracciones | y
IX, 51,124, 125, 126, 127, 128, 129, 133y séptimo transitorio, de la Ley Federal de Telecomunicaciones
y Radiodifusion, asi como los diversos 1,15, 25, fracciones IV y XVII, del Estatuto Orgéanico del Instituto
Federal de Telecomunicaciones.

TERCERO. La Justicia de la Union NO AMPARA NI PROTEGE a TELEFONOS DE MEXICO,
SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL DE CAPITAL VARIABLE, y TELEFONOS DEL NOROESTE,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, en contra del “Acuerdo mediante el cual el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones establece las condiciones técnicas minimas para la
interconexién entre concesionarios que operen redes publicas de telecomunicaciones y determina las
tarifas de interconexion resultado de la metodologia para el calculo de costos de interconexién que
estaran vigentes del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, identificado con el nimero de Acuerdo
P/IFT/311018/656, asi como su inscripcion en el Registro Publico de Telecomunicaciones.

CUARTO. La Justicia de la Union AMPARA y PROTEGE a TELEFONOS DE MEXICO, SOCIEDAD
ANONIMA BURSATIL DE CAPITAL VARIABLE, y TELEFONOS DEL NOROESTE, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, en contra de la resoluciéon contenida en el acuerdo
P/IFT/EXT/101218/22, aprobada en sesion de diez de diciembre de dos mil veintiuno, por el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones, para los efectos precisados en el Gltimo considerando de esta
ejecutoria.

..y

En dicha ejecutoria, el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia
en la Ciudad de México y jurisdiccién en toda la Republica, analizé en el Considerando Séptimo
lo siguiente:

()

SEPTIMO. Acorde con la técnica que rige en la resolucion de los amparos en revision, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 93, fraccion VI, de la Ley de Amparo, a continuacion se procedera a
estudiar los agravios formulados por la autoridad responsable.

(--)
No obstante de lo anterior, se estima que, como lo determiné el juez del conocimiento, la Resolucién 22

adolece de una indebida motivacioén, toda vez que la autoridad responsable no le dio la oportunidad a la
parte quejosa de replicar las operaciones y/o procedimientos econométricos que se efectud para obtener
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la tarifa de interconexion por los mencionados servicios, al no darsele a conocer los elementos,

parametros o algoritmos utilizados en el modelo de costos que sirvié de base para la determinacion del
monto tarifario.

Para corroborar tal aseveracion, en primer lugar, importa retomar que, para la elaboraciéon de los
modelos de costos, la autoridad debe seguir una serie de directrices comunes para cualquier
herramienta economeétrica, entre los cuales destaca por su relevancia en el caso, aquella consignada
en el lineamiento séptimo, ultimo parrafo, del Acuerdo de metodologia, cuyo texto es:

(..)

Como se observa, en la construccién de los modelos de costos, la autoridad reguladora tiene el deber
de incluir un anexo técnico en el que explique detalladamente los supuestos, calculos y metodologia
empleada.

Sobre lo particular, al resolver el amparo en revision RA-10/2018, este tribunal colegiado definié que los
modelos de costos se materializan en un archivo informatico automatizado de un procedimiento técnico-
complejo, disefiado en hojas de calculo que, para establecer un costo teérico ingenieril aplicado a las
tarifas de interconexion, el érgano regulador alimenta con cierta informacién basica, acorde con las
realidades estructurales de cada mercado y el servicio de interconexion modelado, esto es, la
herramienta funge como una especie de "caja negra" en donde basta que se cargue la informacién
correspondiente para establecer un costo tedérico ingenieril 6ptimo.

Por otro lado, de la Resolucién 22, se advierte que la autoridad responsable se limitd Gnicamente a
describir el modelo de costos empleado para la determinaciéon del monto tarifario por los servicios de
facturacioén y cobranza, pues se concreté a informar los parametros concernientes a las caracteristicas
técnicas, variables, volumenes y temporalidad de los costos en que se incurre por las actividades de
“..facturacion CRM, impresién (incluyendo plegado), ensobre, envio y cobranza...”, tal como se puede
apreciar de la siguiente descripcion:

(..)

No obstante, como se puede apreciar del texto trasunto, la autoridad responsable omitié informar
los procedimientos aritméticos (calculos) y los valores que tomé en consideracion dentro del
modelo de costos, ademas que no se advierte que hubiera referido que a la resolucién se le adjuntara
algun documento complementario con esa finalidad, circunstancia que repercutié en la posibilidad de
que la quejosa reprodujera los pasos realizados para obtener los montos tarifarios.

Lo anterior adquiere mayor vehemencia si se toma en cuenta la opinién del perito en materia de
economia, designado por la parte quejosa, respecto a la pregunta diecinueve:

(...)

Por consiguiente, se colige que la omision acotada trascendié a la motivacion de la Resolucién 22, en
virtud de que, si bien la autoridad puede construir un modelo de costos para resolver la disputa entre los
concesionarios, lo cierto es que necesariamente debe sequir la metodologia previamente definida para
ello y satisfacer, entre otros, el deber de acompafar un anexo técnico en el que explique detalladamente
los supuestos, calculos y metodologia empleada, en términos del lineamiento séptimo, ultimo parrafo,
del Acuerdo de metodologia; de modo que al no hacerlo, es claro que transgredié el su derecho
fundamental a la seguridad juridica de la parte quejosa, al impedirle conocer (paso por paso) el
mecanismo del modelo de costos que empled para cuantificar las tarifas de interconexion por el servicio
de facturacioén y cobranza.
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En ese orden de consideraciones, se estima que los agravios en estudio devienen parcialmente
fundados, toda vez que, si bien es cierto que la falta de publicar con anterioridad un modelo de costos,
o bien, informar el vinculo de internet donde puede consultarse, no incide necesariamente en la legalidad
de una resolucion donde se resuelve una desavenencia entre concesionarios por tarifas de
interconexion, lo cierto es que, en el caso concreto, la autoridad responsable dejé en un estado de
incertidumbre juridica a la quejosa al no hacer de su conocimiento, mediante algun tipo de anexo técnico

(hojas de calculo), los procedimientos aritméticos y los valores que tomo en consideracion dentro del
modelo de costos que empleo.

No es obstaculo a lo anterior la manifestacion de la autoridad recurrente relativa a que la quejosa debid
ampliar su demanda por virtud de que, al rendir el informé justificado, sefialo el vinculo donde podrian
consultarse las hojas de calculo, en formato Excel, del modelo de costos relacionado con el citado
servicio de interconexion; toda vez que en el caso no se actualiza el supuesto contenido en el articulo
117, dltimo parrafo, de la Ley de Amparo, dado que la Resolucion 22 no puede reputarse como un acto
materialmente administrativo al no haberse emitido de manera unilateral por la autoridad reguladora,
sino que intervino la quejosa y la tercera interesada, de manera que no es dable considerar que se
pudiera complementar su fundamentacion y motivacién como lo pretende la recurrente.

Es aplicable, por el criterio que informa, la jurisprudencia 2a./J. 23/2015 de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 16, marzo de 2015, Tomo Il , pégina 1239, que dice:

(..)

Asimismo, tampoco trasciende a la conclusion arribada la manifestacion de la autoridad recurrente en
el sentido de que la parte quejosa no se ubicé en un estado de indefension al haber podido formular
conceptos de violacién en contra del modelo de costos que utiliz6 para determinar las tarifas de
interconexién por los servicios de facturacién y cobranza; en virtud de que, contrario a lo sefalado,
dichos argumentos no se encuentran enderezados a controvertir propiamente el modelo de costos
empleado, sino la descripcion que se realizé en la Resolucion 22, de manera que, como lo manifesto el
juez del conocimiento, se verifica una imposibilidad para analizarlos atento al vicio de legalidad del que
adolece.

En via de consecuencia, lo procedente es, en la materia del recurso, modificar la sentencia recurrida;
sobreseer en el juicio respecto a los actos mencionados en los considerandos tercero y sexto de la
sentencia recurrida; negar el amparo respecto al Acuerdo de tarifas 2019; y conceder la proteccion
constitucional solicitada respecto a la Resolucién 22 para el efecto de que la autoridad responsable:

1. Deje insubsistente la resolucion contenida en el Acuerdo P/IFT/EXT/101218/22 respecto a los
servicios de interconexion por facturacion y cobranza.

2. Emita una nueva resolucion en la que reitere lo que no es materia de la concesién de amparo ,
con libertad de jurisdiccion, determine las tarifas relativas al citado servicio de interconexién, debiendo
acompahar el anexo técnico (hojas de calculo) relativo al modelo de costos que emplee para tal
cometido, ya sea de manera impresa o por cualquier medio electronico.

Finalmente, a juicio de este tribunal colegiado, se estima oportuno acotar que, como lo determiné el juez
del conocimiento, no se esta en posibilidades de abordar los conceptos de violaciéon enderezados contra
la descripcién que realiz6 la autoridad responsable respecto al modelo de costos utilizado para
determinar los servicios de facturacién y cobranza, en tanto que el vicio de legalidad del que adolece la
Resolucion 22 impidié a la parte quejosa conocer el funcionamiento de esa herramienta econométrica,
al desconocer los calculos aritméticos y valores con los que se alimento, lo cual produjo un estado de
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incertidumbre juridica que repercutié en su capacidad para oponer una defensa adecuada en el juicio
constitucional.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
PRIMERO. En la materia del recurso, se MODIFICA la sentencia recurrida.

SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio en el juicio de amparo respecto a los consistentes en: a) “Ja
inminente imposicién de sanciones, asi como la adopcion de medidas de apremio”, reclamada del Pleno
del Instituto Federal de Telecomunicaciones; y b) los articulos 3, fracciones XXX y LXIII, 15, fracciones
Iy IX, 51, 124, 125, 126, 127, 128, 129, 133 y séptimo transitorio, de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, asi como los diversos 1,15, 25, fracciones IV y XVII, del Estatuto
Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones.

TERCERO. La Justicia de la Union NO AMPARA NI PROTEGE a TELEFONOS DE MEXICO,
SOCIEDAD ANONIMA BURSATIL DE CAPITAL VARIABLE, y TELEFONOS DEL NOROESTE,
SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, en contra del “Acuerdo mediante el cual el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones establece las condiciones técnicas minimas para la
interconexién entre concesionarios que operen redes publicas de telecomunicaciones y determina las
tarifas de interconexion resultado de la metodologia para el célculo de costos de interconexién que
estaran vigentes del 1 de enero al 37 de diciembre de 2019, identificado con el nimero de Acuerdo
P/IFT/311018/656, asi como su inscripcion en el Registro Publico de Telecomunicaciones.

CUARTO. La Justicia de la Union AMPARA y PROTEGE a TELEFONOS DE MEXICO, SOCIEDAD
ANONIMA BURSATIL DE CAPITAL VARIABLE, y TELEFONOS DEL NOROESTE, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, en contra de la resolucién contenida en el acuerdo
P/IFT/EXT/101218/22, aprobada en sesion de diez de diciembre de dos mil veintiuno, por el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones, para los efectos precisados en el Gltimo considerando de esta
ejecutoria

(..)

Es asi que, con fecha 26 de febrero de 2025, se recibi6 en la Oficialia de Partes de este Instituto,
el proveido de fecha 21 del mismo mes y afio, mediante el cual el Juzgado Segundo de Distrito
en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y
Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccidon en toda la Republica
requiere el cumplimiento de la ejecutoria correspondiente al amparo en revisiéon R.A. 279/2023,
de fecha 7 de febrero de 2025, dictada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones
con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica, en la que se resolvié
modificar la sentencia recurrida y conceder el amparo solicitado por la parte quejosa en contra
de la resolucién aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/101218/22, en los siguientes términos:

“..)

Efectos del amparo. El tribunal colegiado de circuito oficiante modificé la sentencia y concedié el
amparo para los siguientes efectos:

T-1
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En via de consecuencia, lo procedente es, en la materia del recurso, modificar la sentencia
recurrida; sobreseer en el Juicio respecto a los actos mencionados en los considerandos tercero y
sexto de la sentencia recurrida; negar el amparo respecto al Acuerdo de tarifas 2019; y conceder

la proteccion constitucional solicitada respecto a la Resolucion 22 para el efecto de que la autoridad
responsable;

1. Deje insubsistente la resolucién contenida en el Acuerdo P/IFT/EXT/101218/2022 respecto a los
servicios de interconexion por facturacién y cobranza.

2. Emita una nueva resolucién en la que reitere lo que no es materia de la concesién de amparo y,
con libertad de jurisdiccién, determine las tarifas relativas al citado servicio de interconexion,
debiendo acompafiar el anexo técnico (hojas de célculo) relativo al modelo de costos que emplee
para tal cometido, ya sea de manera impresa o por cualquier medio electronico.

Finalmente, a juicio de este tribunal colegiado, se estima oportuno acotar que, como lo determin6
el juez del conocimiento, no se esta en posibilidades de abordar los conceptos de violacién
enderezados contra la descripcion que realizé la autoridad responsable respecto al modelo de
costos utilizado para determinar los servicios de facturacién y cobranza, en tanto que el vicio de
legalidad del que adolece la Resolucion 22 impidié a la parte quejosa conocer el funcionamiento
de esa herramienta economeétrica, al desconocer los calculos aritméticos y valores con los que se
alimento, lo cual produjo un estado de incertidumbre juridica que repercutié en su capacidad para
oponer una defensa adecuada en el juicio constitucional.”

()

En ese sentido, en cumplimiento a la ejecutoria R.A. 279/2023, en este acto se deja insubsistente
la “RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE MEGA CABLE, S.A. DE C.V. Y LAS EMPRESAS TELEFONOS DE
MEXICO, S.A.B. DE C.V., Y TELEFONOS DEL NOROESTE, S.A. DE C.V., APLICABLES DEL
1 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2019” aprobada mediante Acuerdo
P/IFT/EXT/101218/22, respecto a los servicios de interconexion por facturacion y cobranza y se
emite otra en la que se reiteran las consideraciones que no fueron materia o no fueron
desvirtuadas a través de los conceptos de violacion en el juicio de amparo, asimismo se instruye
a la Direccion General de Regulacién de Interconexion y Reventa de Servicios de
Telecomunicaciones a través de la presente resolucién hacer del conocimiento de Telmex y
Telnor el anexo técnico (hojas de calculo) relativo al modelo de costos de facturacion y cobranza
que fue empleado para determinar la tarifa correspondiente.

Tercero.- Importancia y obligatoriedad de la interconexion e Interés Publico. El articulo 6,
apartado B, fraccion Il de la Constitucion establece que las telecomunicaciones son servicios
publicos de interés general, y es el deber del Estado de garantizar que se presten en condiciones
de competencia, calidad, pluralidad, cobertura universal, interconexién, convergencia,
continuidad, acceso libre y sin injerencias arbitrarias.

Por su parte el articulo 2 de la LFTR, en concordancia con la Constitucion senala que las
telecomunicaciones son servicios publicos de interés general; y que corresponde al Estado
ejercer la rectoria en la materia, proteger la seguridad y la soberania de la Nacion y garantizar su
eficiente prestacion. Para tales efectos el Instituto establecera condiciones de competencia
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efectiva en la prestacion de dichos servicios en términos de lo establecido en los articulos 7, 124
y 125 de la LFTR.

Por ello, el legislador establecio (i) la obligacion de todos los concesionarios de redes publicas de
telecomunicaciones de adoptar disefios de arquitectura abierta para garantizar la interconexion e
interoperabilidad de sus redes, contenida en el articulo 124 de la LFTR; (ii) la obligacién de los
concesionarios de redes publicas de interconectar sus redes de conformidad con lo establecido
en el articulo 125 de la LFTR, y (iii) que dicha interconexién se realice en condiciones no
discriminatorias, transparentes y basadas en criterios objetivos.

Ahora bien, el articulo 129 de la LFTR regula el procedimiento que ha de observar el Instituto a
efecto de determinar las condiciones no convenidas. Para estos fines dispone que los
concesionarios que operen redes publicas de telecomunicaciones, deberan interconectar sus
redes, y a tal efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor de sesenta dias naturales
contados a partir de que sea presentada la solicitud correspondiente. Esto es, los concesionarios
de redes publicas de telecomunicaciones tienen la libertad de negociar los términos, condiciones
y tarifas de la interconexién, a través del SESI, mismos que deberan reflejarse en el convenio que
al efecto suscriban, sin embargo, de no convenir, podran solicitar la intervencién del Instituto para
que éste determine los términos, condiciones y tarifas no convenidas.

Con base en lo anterior, se indica que: (i) los concesionarios estan obligados a interconectar sus
redes y, a tal efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor de sesenta (60) dias naturales
contados a partir de que alguno de ellos lo solicite; (ii) transcurridos los sesenta (60) dias naturales
sin que las partes hayan llegado a un acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolvera los
términos y condiciones de interconexion no convenidos sometidas a su competencia, dicha
solicitud debera someterse al Instituto dentro de un plazo de cuarenta y cinco (45) dias habiles
siguientes a que haya concluido el periodo de sesenta (60) dias naturales.

En consecuencia, en autos esta acreditado que Telmex, Telnor y Mega Cable tienen el caracter
de concesionarios que operan una red publica de telecomunicaciones y que efectivamente
Telmex y Telnor, y Mega Cable se requirieron de manera independiente el inicio de negociaciones
para convenir los términos, condiciones y tarifas de interconexién por lo que se cumple con todos
los supuestos normativos que establece el articulo 129 segun se desprende de los Antecedentes
Primero, Segundo y Noveno de la presente Resolucion.

Por ello, conforme al articulo 124 de la LFTR Telmex, Telnor y Mega Cable estan obligados a
garantizar la eficiente interconexion de sus respectivas redes publicas de telecomunicaciones,
formalizando en todo caso, la suscripcion del convenio respectivo que estipule los términos,
condiciones y tarifas aplicables.

Cuarto.- Ejecutorias dictadas en los Amparos en Revisiéon 1306/2017 y 1307/2017 por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. El considerando Cuarto del

Acuerdo de CTM y Tarifas 2019, establece lo siguiente:
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“CUARTO. Ejecutorias dictadas en los Amparos en Revisién 1306/2017 y 1307/2017 por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. El 18 de abril de 2018, la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén dicté ejecutorias en los Amparos en Revision 1306/2017
y 1307/2017, promovidos por Telmex y Telnor, en contra de la sentencia dictada por la Juez Segundo
de Distrito en Materia Administrativa Especializada en Competencia Econémica, Radiodifusion y
Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y Jurisdicciéon en toda la Republica, de
fecha 31 de mayo de 2017 en el juicio de amparo indirecto 219/2014, asi como en contra de la sentencia
dictada por la Juez Primero de Distrito en Materia Administrativa Especializada en Competencia
Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y Jurisdiccion
en toda la Republica, de fecha 7 de agosto de 2017 en el juicio de amparo indirecto 221/2014,
respectivamente.

En dichas ejecutorias, la Segunda Sala de la SCJN consideré que una de las atribuciones de este
Instituto se refiere especificamente a la competencia que tiene para emitir normas administrativas de
caracter general, atribucién que encuentra su fundamento en la fraccion IV del parrafo vigésimo del
articulo 28 Constitucional.

Asimismo, sefalo que el Instituto tiene asignada en el texto constitucional una facultad regulatoria que
debe garantizarse en el margen necesario para cumplir sus fines institucionales a costa de lo que
decidan en contrario los otros poderes, lo que incluye necesariamente la capacidad de emitir reglas
generales, abstractas e impersonales.

Este 6rgano regulador, sélo puede emitir normas generales en el ambito material de competencias en
el que tiene poderes regulatorios, ya que la norma constitucional establece “exclusivamente para el
cumplimiento de su funcién regulatoria en el sector de su competencia”.

Por lo tanto, la propia Constitucion asigna al Instituto, de manera directa y no como resultado de una
delegacion legislativa, la competencia para regular de manera asimétrica a los participantes en estos
mercados con el objeto de eliminar eficazmente las barreras a la competencia y la libre concurrencia,
por lo que las atribuciones del Instituto no son resultado de una delegacion legislativa puesto que como
se acaba de sefalar la regulacién asimétrica constituye una atribucion de caracter originario a favor del
Instituto, en su calidad de 6rgano constitucional autbnomo.

Por lo anterior, a fin de corroborar la intencién del Constituyente en el sentido de asignar al Instituto una
competencia originaria, la Segunda Sala de la SCJN considero lo sefialado en el Dictamen de las
Comisiones Unidas de la Camara de Senadores, relativo a la reforma constitucional, al establecer: “es
necesario permitir al Instituto que al emitir requlacién asimétrica, tome todas las medidas necesarias,
conforme a las mejores practicas internacionales, para controlar el poder de mercado de los agentes
econémicos”.

En ese tenor, la Segunda Sala de la SCJUN resolvié conceder el Amparo y Proteccion de la Justicia
Federal a Telmex y Telnor, declarando la inconstitucionalidad del inciso a) del parrafo segundo del
articulo 131 de la LFTR.

Hecho lo anterior, procedié a analizar los efectos de la concesion de dicho amparo, sefialando que de
acuerdo con el articulo 78 de la Ley de Amparo, en el supuesto en el que se declare la
inconstitucionalidad de la norma general reclamada, los efectos se traduciran en la inaplicacién de la
norma unicamente respecto del quejoso, esto es, Telmex y Telnor.

Ahora bien, en dichas ejecutorias, la Segunda Sala de la SCJN resolvié que la Justicia de la Unién
Ampara y Protege a Telmex y a Telnor para los efectos siguientes:
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“a. El Instituto Federal de Telecomunicaciones, en los términos de la presente ejecutoria, dejara de

aplicar a la quejosa el inciso a), del segundo parrafo, del articulo 131 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.

La inaplicacion no puede recaer en persona distinta, a pesar de que formen parte del mismo grupo
de interés econdmico que ha sido declarado agente econémico preponderante en el sector de las
telecomunicaciones.

b. El Instituto Federal de Telecomunicaciones, con fundamento en los articulos 28 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y Octavo Transitorio del Decreto de reforma constitucional
en materia de telecomunicaciones publicado en el Diario Oficial de la Federacion el once de junio de
dos mil trece, asi como las disposiciones de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion,
determinara la regulacion asimétrica relativa a las tarifas de interconexion por la terminacion de trafico
en la red de ******+x an sy cardcter de agente econdémico preponderante?.

c. Todos aquellos concesionarios que suscribieron acuerdos o convenios de interconexion con la
quejosa, no podran ser constrefiidos al pago de compensaciones que, en su caso, pudiesen derivar
de la determinacién de tarifas por parte del Instituto y que es resultado de la inaplicacion de la norma
reclamada.

d. A fin de salvaguardar la seguridad juridica en el sector de las telecomunicaciones y preservar los
acuerdos o convenios de interconexion celebrados entre ********** y |gg distintos concesionarios, y
con el objeto de no afectar a los usuarios finales, las tarifas que determine el Instituto Federal de
Telecomunicaciones entraran en vigor a partir del uno de enero de dos mil diecinueve en términos
del tramite y plazos que prevé el articulo 129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusioén, tarifas que ademés deberan publicarse en el Diario Oficial de la Federacion en
términos de lo dispuesto en el articulo 137 de la citada ley federal.”

En tal virtud y de conformidad con los alcances de las ejecutorias emitidas por la Segunda Sala de la
SCJN dentro de los amparos en revision 1306/2017 y 1307/2017, el Instituto debe dejar de aplicar a
Telmex y a Telnor el inciso a) del segundo parrafo del articulo 131 de la LFTR, el cual constituye la
prohibicién para que el agente econémico preponderante cobre a otros concesionarios por el trafico que
termine en su red, y en ese sentido, fijar la tarifa correspondiente por los servicios de terminacién en las
redes fijas del AEP.

Para tal efecto, en dichas ejecutorias la Segunda Sala de la SCJN estimé lo siguiente:

“Méxime que correspondera a la autoridad competente, es decir, al érgano regulador, determinar la
regulacién asimétrica en tarifas de interconexion, ya que como instancia especializada es la que cuenta
con los elementos para expedir la normativa que se requiera, en el caso concreto para el operador
preponderante.”

(Enfasis afiadido)

En ese sentido, atendiendo a lo resuelto por la Segunda Sala de la SCJN, para el cumplimiento de
dichos fallos, corresponde a este 6rgano regulador la atribucion de establecer la tarifa aplicable al
servicio de terminaciéon de llamadas en redes de telefonia fija tratandose del Agente Econdémico
Preponderante en el sector de telecomunicaciones.

! Lo anterior, en aplicacion de la tesis aislada 2a. CXXXVI11/2009, de rubro: “AMPARO CONTRA LEYES. SUS EFECTOS ESTAN
RELACIONADOS CON LAS EXIGENCIAS DERIVADAS DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES QUE HAYAN RESULTADO
VIOLADAS’. Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXI, Enero de 2010, pagina
321.
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Lo anterior es asi, pues tal y como se desprende de los efectos identificados en el inciso “b.” y “d.” antes
citados, este Instituto determinara la regulaciéon asimétrica relativa a las tarifas de interconexién por la
terminacién de trafico en la red fija del AEP, mismas que deberan entrar en vigor a partir del 1 de enero

de 2019 y publicarse en el Diario Oficial de la Federacién en términos de lo dispuesto por el articulo 137
delaLFTR.

A efecto de dar cabal cumplimiento a los efectos mandatados por la Segunda Sala de la SCJN en los
amparos en revision 1306/2017 y 1307/2017, debe sefialarse que con fecha 18 de diciembre de 2014,
este Instituto publico en el DOF el “Acuerdo mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones emite la metodologia para el calculo de costos de interconexién de conformidad
con la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion2”, el cual, en su Lineamiento Primero sefialo
expresamente lo siguiente:

“PRIMERQO. - Los presentes lineamientos constituyen la Metodologia para la elaboracién de Modelos de Costos
que serviran para el célculo de los costos de los servicios de interconexion de conformidad con la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion.”

Es asi que en la mencionada Metodologia de Costos se establecen una serie de lineamientos mediante
los cuales el Instituto debera construir los modelos de costos que serviran para el calculo de los costos
de los servicios de interconexién, y que por ende constituyen el marco regulatorio en la materia.

En tal virtud, se considera que, en estricto acatamiento a lo resuelto por la Segunda Sala de la SCJN,
el Instituto debe determinar la tarifa de interconexién aplicable a la terminacién de trafico en las redes
fijias del AEP a través de un modelo de costos elaborado de conformidad con los lineamientos
establecidos en la Metodologia de Costos.

Dicha Metodologia de Costos considera que una asimetria que debe ser tomada en cuenta en la
construccién de los modelos, es la propia existencia de un Agente Econémico Preponderante, por lo
que la regulacion que se emita, debe considerar este hecho en el momento en que se elaboren, en el
sentido de que la requlacién tome en cuenta la participacion de mercado, u otras variables que le otorgan
ventajas al mencionado agente.

En ese tenor, este Instituto para efectos de la determinacién de la tarifa aplicable por servicios de
terminacion en las redes fijas del AEP, elabor6é un modelo de costos en el que emple6 una Metodologia
de Costo Incremental de Largo Plazo Puro y se incorporaron diversas variables como usuarios, trafico,
entre otras, que reflejan las ventajas en costos con las que cuenta el mencionado agente.

Es asi, que la Metodologia de Costos vigente permite determinar la regulacion asimétrica relativa a
las tarifas de interconexién ordenada por la Segunda Sala de la SCJUN al incorporar en el modelo de
costos respectivo diversas variables como usuarios, trafico, presencia geogréfica, entre otras,
representativas el mencionado agente.

En virtud de lo anterior, se considera que la tarifa de interconexién aplicable a la terminacién del trafico
en las redes fijas del AEP, debe calcularse a través de un modelo de costos construido de conformidad
con los lineamientos establecidos en la Metodologia de Costos, con lo cual se cumplen los objetivos
sefialados por la SCJN en el sentido de determinar la regulacion asimétrica relativa a las tarifas de
interconexién por la terminacién de tréafico en las redes fijas del AEP con base en el modelo de costos
que este Instituto emitié en cumplimiento a dichas sentencias.

Debe senalarse que, el establecer la tarifa de terminacién con base en un modelo de costos, permite
acceder a un insumo ofrecido por el AEP y necesario para el resto de los concesionarios de la industria

2 Acuerdo P/IFT/EXT/161214/277.
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a niveles que permitan alcanzar el objetivo de incentivar mercados competitivos a fin de lograr el
bienestar del consumidor.

En este sentido, considerar un operador hipotético eficiente y las caracteristicas representativas del
AEP, es previsible que la tarifa de interconexién que se determine continte teniendo un impacto positivo
en el bienestar del consumidor a través de mejores precios y mayor calidad en los servicios de
telecomunicaciones.”

Quinto.- Valoracién de pruebas. En términos generales la prueba es el medio de demostracion
de la realidad de un hecho o de la existencia de un acto. Es asi que, dentro del procedimiento de
mérito, la prueba cumple las siguientes funciones: i) fija los hechos materia del desacuerdo, v ii)
genera certeza acerca de las afirmaciones y alegaciones de los concesionarios sujetos del
desacuerdo.

Por su parte la LFPA y el CFPC establecen que en los procedimientos administrativos se
admitirdn toda clase de pruebas, excepto la confesional de las autoridades. Asimismo, establece
por cuanto a su valoracion que la autoridad administrativa goza de la mas amplia libertad para
hacer el analisis de las pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas, y para fijar el
resultado final de dicha valuacion.

En tal sentido, el Instituto valora las pruebas ofrecidas por las partes en el procedimiento
administrativo, en los siguientes términos:

5.1 Pruebas ofrecidas por Telmex y Telnor.

i. Respecto de las documentales consistentes en el escrito de fecha 11 de mayo de 2018,
dado de alta en el SESI, asi como la copia de la pantalla extraida del Sistema en la cual
consta el procedimiento de negociacién para determinar términos, condiciones vy tarifas
para el periodo comprendido entre el 1 de enero y al 31 de diciembre de 2019, asi como
escrito de fecha 13 de julio de 2018por el cual solicita la intervencién del Instituto para
determinar las tarifas, términos y condiciones no convenidas, se les otorga valor probatorio
en términos de lo establecido en el articulo 197, 203, 210-Ay 217 del CFPC de aplicacién
supletoria en términos del articulo 6 fraccion VIl de la LFTR, lo anterior al hacer prueba
del requisito de procedencia respecto a la existencia de negociaciones entre los
concesionarios.

5.2 Pruebas ofrecidas por Mega Cable.

i. Respecto de las documentales consistentes en las solicitudes de negociacion
IFT/ITX/2018/94 e IFT/ITX/2018/248, registrada en el SESI, se les otorga valor probatorio
en términos de lo establecido en el articulo 197, 203, 210-Ay 217 del CFPC, de aplicacion
supletoria en términos del articulo 6 fraccion VIl de la LFTR, lo anterior al hacer prueba
del requisito de procedencia respecto a la existencia de negociaciones entre los
concesionarios.
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5.3 Pruebas ofrecidas por Telmex, Telnor y Mega Cable.

i. Respecto de la presuncional en su doble aspecto, legal y humana, se le otorga valor
probatorio en términos de los articulos 197 y 218 del CFPC, al ser ésta la consecuencia
I6gica y natural de hechos conocidos y probados al momento de hacer la deduccién
respectiva.

ii. Respecto de la instrumental de actuaciones, se le otorga valor probatorio al constituirse
dicha prueba con las constancias que obran en el sumario y en términos del principio
ontolégico de la prueba, conforme al cual lo ordinario se presume.

Sexto.- Condiciones de Interconexion no convenidas solicitadas por las partes. En la
Solicitud de Resolucion, Telmex y Telnor plantearon lo siguiente:

“(...) mis representadas solicitaron formalmente al Concesionario dar inicio a las negociaciones
tendientes a acordar la tarifa de interconexién que Telmex y Telnor deberan cobrar por servicios de
terminacion de trafico pablico conmutado en su red de servicio local fijo, asi como la tarifa de
interconexion que Telmex y Telnor deberan pagar por servicios de terminacion de trafico publico
conmutado en la red de servicio local fijo del Concesionario, durante el periodo comprendido entre el
1° de enero y el 31 de diciembre de 2019.(...)

En virtud de que el Concesionario, Telmex y Telnor no alcanzaron acuerdo alguno sobre las tarifas de
interconexion que Telmex y Telnor deberan cobrar y pagar al Concesionario por los servicios ya
referidos, Telmex y Telnor, en tiempo y forma legales, (...), en este acto solicita la intervencion de este
Instituto para determinar las tarifas aplicables a los servicios antes mencionados y por el periodo
sefialado.”

Por su parte, Mega Cable en su escrito de respuesta, plantea como condiciones no convenidas,
las siguientes:

a) Las tarifas que Telmex y Telnor deberan pagar a Mega Cable por servicios de terminacion
del Servicio Local en usuarios fijos, para el periodo comprendido del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2019.

b) Las tarifas que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor por servicios de terminacion
del Servicio Local en usuarios fijos, para el periodo comprendido del 1 de enero al 31 de

diciembre de 2019.

c) La tarifa que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor por servicio de transito, para el
periodo comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019.

d) La tarifa que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor por el servicio de originacion,
para el periodo comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019.
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e) Las tarifarias por Servicio de enlaces de transmision de interconexion, para el periodo
comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019.

f) Las tarifas por gastos de instalacion y renta mensual para el servicio de coubicacién (tipo
1, tipo 2 y tipo 3).

g) Las tarifas por servicio de enlaces de transmision de interconexién entre coubicaciones
gestionado y no gestionado, para el periodo comprendido del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2019.

h) Las tarifas por gastos de instalaciébn y mantenimiento para el servicio de enlaces de
transmision de interconexion entre coubicaciones gestionado y no gestionado, aplicables
del 1 de enero de 2019 al 31 de diciembre de 2019.

i) Tarifas por puertos de acceso y servicios auxiliares conexos consistentes en (i) servicio
de informacién, (ii) servicio de directorio, (iii) servicio de emergencia, (iv) servicio de cobro
revertido o de origen, y (v) facturaciéon y cobranza.

i) Que la interconexion de las redes publicas de telecomunicaciones de Mega Cable y
Telmex y Telnor, deben cumplir con las Condiciones Técnicas Minimas, y aquellas
determinadas con fundamento en el articulo 137 de la LFTR, bajo los pardmetros y método
de Protocolo SIP (por sus siglas en inglés, Session Initiation Protocol), indispensables
para lograr una eficiente interconexion IP-IP entre ambos concesionarios.

k) La celebracién del convenio de interconexién obligatorio entre la Red de Mega Cable y las
redes de Telmexy Telnor.

Cabe sefalar, que las condiciones planteadas en el inciso a) y b) quedan comprendidas en las
condiciones planteadas por Telmex y Telnor, por lo que en las consideraciones que este Instituto
emita al respecto, se atenderan de manera conjunta.

En virtud de lo anterior, las condiciones no convenidas planteadas por las partes sobre las cuales
se pronunciara el Instituto son las siguientes:

a) Tarifas de interconexion por servicios de terminacion del Servicio Local en usuarios fijos
gue Telmex y Telnor deberan pagar a Mega Cable, para el periodo del 1 de enero al 31
de diciembre de 2019.

b) Tarifas de interconexion por servicios de terminacion del Servicio Local en usuarios fijos

gue Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor, para el periodo del 1 de enero al 31
de diciembre 2019.
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c) Tarifa de interconexion que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor por el servicio
de transito para el periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019.

d) Tarifas de interconexion que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor por el servicio
de originacion para el periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019.

e) Tarifas por Servicio de enlaces de transmisién de interconexion, para el periodo del 1 de
enero al 31 de diciembre de 2019.

f) Tarifas por gastos de instalacion y renta mensual para el servicio de coubicacion (tipo 1,
tipo 2 y tipo 3).

g) Tarifas por gastos de instalaciébn y mantenimiento para el servicio de enlaces de
transmision de interconexion entre coubicaciones gestionados y no gestionados, para el
periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019.

h) Tarifas por puertos de acceso y servicios auxiliares conexos consistentes en (i) servicio
de informacién, (ii) servicio de directorio, (iii) servicio de emergencia, (iv) servicio de
cobro revertido o de origen, y (v) facturacion y cobranza.

i) Que la interconexién de las redes publicas de telecomunicaciones de Mega Cable y
Telmex y Telnor, se realice bajo los parametros y método de Protocolo SIP (por sus
siglas en inglés, Session Initiation Protocol).

i) La celebracién del convenio de interconexién obligatorio entre la Red de Mega Cable y
las redes de Telmex y Telnor.

Ahora bien, previamente al andlisis de las condiciones no convenidas, el Instituto procede, en
primera instancia, a analizar especificamente sobre los argumentos generales manifestados por
Telmex y Telnor con relacion al presente procedimiento, para posteriormente resolver sobre
aguellos puntos de desacuerdo que en materia de interconexién fueron sometidos por las partes.

A. Argumentos respecto de los escritos de solicitud de resolucién al desacuerdo de
interconexion presentados por Telmex y Telnor.

Argumentos de Telmex y Telnor
Telmex y Telnor sefialan que, las tarifas que al efecto determine, por terminacién y transito
deberan ser congruentes con el derecho de recuperacion de costos a que se refieren los titulos

de concesion de Telmex y Telnor, asi como a las diversas disposiciones y resoluciones emitidas
por el Instituto relativas a tarifas de interconexion.
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Sefiala Telmex y Telnor que, en ese sentido, en la determinacién de los términos de las
condiciones que se contengan en la resolucidon que en su momento emita el Instituto, debe

asegurarse que se cumpla con lo dispuesto en la condicion 5-2 de los titulos de concesion de
Telmex y Telnor en cuanto a lo siguiente:

l. Que el concesionario que solicite la interconexion, pague a Telmex y Telnor el costo de
todo aquello que sea necesario para establecer y mantener la conexién, con un arreglo
gue incluya una asignacion completa de los costos atribuibles de los servicios que sean
provistos.

II.  Que Telmex/Telnor sean indemnizadas adecuadamente contra obligaciones con terceros
o dafios a su Red que resultaren de la interconexion.

lll.  Que se mantenga la calidad de todos los servicios de telecomunicaciones provistos
mediante su Red y otras redes conectadas a su Red.

IV.  Que los requisitos de competencia equitativa se satisfagan.

V. Que se tome en cuenta cualquier otra cuestion que fundadamente se requiera para la
proteccion de los intereses de Telmex/Telnor, y el operador en forma equitativa
incluyendo la necesidad de asegurar:

e Que los arreglos de conexidn sean acordes con principios y practicas de
ingenieria aceptable;

e Que el operador no sea obligado a depender indebidamente de los servicios
que Telmex y Telnor provean;

e Que las obligaciones de Telmex/Telnor hacia el operador se determinen
tomando la debida consideracién de las obligaciones de establecer puntos de
conexion para otros;

e Que los arreglos que se hagan bajo esta condiciéon se hagan tan parecidos
como la préactica lo permita para todos los operadores, no obstante, la variedad
de operadores que puedan contratar con Telmex/Telnor en los términos de
esta condicion;

¢ Que la informacién comercial y confidencial de Telmex/Telnor se proteja
adecuadamente; y

¢ Que la evolucion técnicay arreglos de numeracion de la Red de Telmex/Telnor
no se limiten mas que en la medida que sea fundado.

Consideraciones del Instituto

Con relacion a lo sefialado por Telmex y Telnor sobre que las tarifas que al efecto determine el
Instituto, por terminacién y transito, deberan ser congruentes con el derecho de recuperacion de
costos a que se refieren los titulos de concesion de Telmex y Telnor, asi como o los diversas
disposiciones y resoluciones emitidos por el Instituto relativas a tarifas de interconexién, se sefiala
gue los tarifas de terminacion y transito en las redes de dichos concesionarios se han determinado
de conformidad con la Metodologia de Costos, es decir, en estricto apego o lo sefialado en el
articulo 137 de la LFTR.
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La Metodologia de Costos se ha definido en concordancia con la LFTR con el propdsito de
promover una mayor competencia en la provision de servicios finales, que no se trasladen
elevados margenes de las tarifas de interconexion a los precios de los usuarios de los servicios
de telecomunicaciones, y que se promueva una estructura tarifaria mas eficiente con menores

precios que incentive el crecimiento de la demanda del servicio.

Una vez analizadas las manifestaciones generales de Telmex y Telnor, se procede a resolver
sobre las condiciones no convenidas.

1.- Tarifas de Interconexion
Argumentos de las partes.

En la Solicitud de Resolucién, Telmex y Telnor solicitaron al Instituto su intervencién para que
determine las tarifas correspondientes a los servicios de terminacion del Servicio Local en
usuarios fijos que dichos concesionarios deberan pagar y cobrar a Mega Cable para el periodo
20109.

Sefald, ademas, que las contraprestaciones que Mega Cable debera facturar sea con base en la
duracién real de las llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar la duracién
de todas las llamadas completadas en el periodo de facturacién correspondiente, medidas en
segundos, y multiplicar los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

Manifestaron que el servicio del Enlace de Transmision de interconexion, que Telmex y Telnor
ofrecen tiene por objeto establecer una conectividad eficiente entre las coubicaciones de los
concesionarios involucrados, garantizando la calidad de este enlace. En este sentido, el enlace
es completamente gestionado a través de elementos de red que permiten proporcionar el soporte
técnico en caso de que este enlace pudiera presentar alguna anomalia en su funcionamiento.

Telmex y Telnor, enlistan una serie de elementos que componen el Enlace de Transmision de
Interconexion: i) el enlace es tecnologia Ethernet, por lo que se requiere instalar en los extremos
equipos demarcadores gestionables de forma remota; ii) se requiere instalar equipo de
transmision en tecnologia Ethernet de tal forma que a través de este y de los demarcadores en
los extremos se pueda gestionar adecuadamente el enlace; iii) se requiere la instalacion de
escalerillas entre las coubicaciones de manera dedicada para llevar la construccion de la Fibra
Optica entre las 3 coubicaciones involucradas y; iv) suministrando el enlace de esa forma, pueden
garantizar que el enlace sea gestionado y monitoreado las 24 horas del dia los 365 dias del afio.

Por su parte, Mega Cable manifiesta que la resolucion del Instituto en el presente desacuerdo

para determinar las tarifas aplicables del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, debera estar
conforme a lo dispuesto en el articulo 137 de la LFTR.
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Consideraciones del Instituto

Para la determinaciébn de las tarifas de interconexion entre las redes publicas de
telecomunicaciones de Telmex, Telnor y Mega Cable, se debe considerar que la propia LFTR
establece el marco normativo y regulatorio aplicable para la fijacion de las tarifas de interconexion.

A tal efecto, el articulo 131 de la LFTR dispone lo siguiente:

“Articulo 131. (...)

(..)

b) Para el trafico que termine en la red de los demas concesionarios, la tarifa de interconexion sera
negociada libremente.

El Instituto resolvera cualquier disputa respecto de las tarifas, términos y/o condiciones de los convenios
de interconexidn a que se refiere el inciso b) de este articulo, con base en la metodologia de costos que
determine, tomando en cuenta las asimetrias naturales de las redes a ser interconectadas, la
participacion de mercado o cualquier otro factor, fijando las tarifas, términos y/o condiciones en
consecuencia.

Las tarifas que determine el Instituto con base en dicha metodologia deberan ser transparentes,
razonables y, en su caso, asimétricas, considerando la participacion de mercado, los horarios de
congestionamiento de red, el volumen de trafico u otras que determine el Instituto.

Las tarifas deberan ser lo suficientemente desagregadas para que el concesionario que se interconecte
no necesite pagar por componentes o recursos de la red que no se requieran para que el servicio sea
suministrado.

..)

En estricto cumplimiento al articulo citado, el Instituto publico en el DOF el 18 de diciembre de
2014, la Metodologia de Costos misma que establece los principios basicos que se constituyen
en reglas de caracter general a las cuales se debera sujetar la autoridad reguladora al momento
de elaborar los modelos de costos que calculen las tarifas de interconexion.

En este orden de ideas, el articulo 137 de la LFTR sefiala a la letra lo siguiente:

“Articulo 137. El Instituto publicara en el Diario Oficial de la Federacion, en el ultimo trimestre del afio,
las condiciones técnicas minimas y las tarifas que hayan resultado de las metodologias de costos
emitidas por el Instituto, mismas que estaran vigentes en el afio calendario inmediato siguiente.”

En apego a dicha metodologia y en cumplimiento a lo establecido en el articulo 137 de la LFTR,
el Instituto publicé en el DOF el 13 de noviembre de 2018, el Acuerdo de CTM y Tarifas 2019, el
cual contiene las tarifas para los Servicios de Interconexién que han resultado de la Metodologia
de Costos y que el Instituto utilizard para resolver los desacuerdos de interconexion en materia
de tarifas aplicables del 1 de enero al 31 de diciembre del 2019.

Cabe mencionar que dichos modelos de costos se derivan de la aplicaciéon de una disposicién
administrativa de caracter general como lo es la Metodologia de Costos, y el procedimiento
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llevado a cabo para su construccion ha sido debidamente descrito en el Acuerdo de CTMy Tarifas
2019.

En consecuencia, las tarifas de interconexion, objeto del presente procedimiento, asi como la
tasacion de las llamadas han sido debidamente publicadas por la autoridad en el Acuerdo citado,
mismo que al ser de conocimiento publico hace innecesaria su reproduccion en el cuerpo de la
presente resolucion.

En tal virtud, la tarifa que Telmex y Telnor deberan pagar a Mega Cable por los servicios de
terminacion del Servicio Local en usuarios fijos, seré la siguiente:

a) Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $0.003360 pesos M.N. por minuto
de interconexion.

Asimismo, la tarifa que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor por servicios de transito,
serd la siguiente:

b) Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $0.004465 pesos M.N. por minuto
de interconexion.

Por otro lado, la tarifa que Mega Cable deberd pagar a Telmex y Telnor por servicios de
originacion del Servicio Local en usuarios fijos seré:

c) Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $0.003535 pesos M.N. por minuto
de interconexion.

Respecto a la tarifa que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor por servicios de terminacion
del Servicio Local en usuarios fijos es necesario precisar que la tarifa ha sido determinada en el
Acuerdo de CTM y Tarifas 2019.

Por lo que, a efecto de otorgar certeza a las partes sobre las tarifas aplicables en el intercambio
de trafico con la red de Telmex y Telnor, en el presente procedimiento se reitera que la tarifa por
terminacion de tréfico en la red de Telmex y Telnor es la determinada por el Instituto en el Acuerdo
de CTMy Tarifas 2019.

En este sentido, la tarifa que Mega Cable deberd pagar a Telmex y Telnor por servicios de
terminacion del Servicio Local en usuarios fijos sera la siguiente:

d) Del 1de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $0.003151 pesos M.N. por minuto
de interconexion.

Las tarifas anteriores ya incluyen el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
interconexion.
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Asimismo, el calculo de las contraprestaciones establecidas en los incisos a), b), ¢) y d) se
realizara con base en la duracién real de las llamadas, sin redondear el minuto, debiendo para
tal efecto sumar la duracion de todas las llamadas completadas en el periodo de facturacion
correspondiente, medidas en segundos, y multiplicar los minutos equivalentes a dicha suma, por
la tarifa correspondiente.

TARIFAS POR SERVICIOS DE COUBICACION.

Las tarifas por el servicio de coubicacion de Tipo 1: Area de 9m? (3x3), de Tipo 2: Area de 4m?
(2x2), y de Tipo 3: Gabinete, que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor, del 1 de enero al
31 de diciembre de 2019, serén las siguientes:

Por gastos de instalacion:

a) $107,509.00 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 1(3X3).

b) $60,004.00 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 2. (2X2).

c) $128,660.97 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 3 (Gabinete).

d) $217,357.21 pesos M.N. por coubicacion externa de Tipo 3 (Gabinete).

RENTA MENSUAL.: Las contraprestaciones por renta mensual que Mega Cable debera pagar a
Telmex y Telnor, por servicios de coubicacion dependeran del nivel de costo de la region
econdmica de que se trata, siendo estas:

Region de costo alto:

e) $953.48 pesos M.N. por metro cuadrado por coubicacion de Tipo 1y Tipo 2.
f) $2,518.75 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 3.

Region de costo medio:

g) $893.09 pesos M.N. por metro cuadrado por coubicacion de Tipo 1y Tipo 2.
h) $2,344.62 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 3.

Region de costo bajo:

i) $886.22 pesos M.N. por metro cuadrado por coubicacion de Tipo 1y Tipo 2.
) $2,173.85 pesos M.N. por coubicacién de Tipo 3.

Las tarifas anteriores no incluyen el consumo de energia eléctrica correspondiente a los equipos

de Mega Cable, dicho consumo se debera determinar de acuerdo a las tarifas que al efecto
resulten aplicables.
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Asimismo, las regiones de costos se clasifican segun lo establecido en el Sub-Anexo B-1 del

Convenio Marco de Interconexion de Telmex y el propio Sub-Anexo B-1 del Convenio Marco de
Interconexion de Telnor.

TARIFAS POR EL SERVICIO DE ENLACES DE TRANSMISION DE INTERCONEXION ENTRE
COUBICACIONES.

Las tarifas por el servicio de enlace de transmisién de interconexién entre coubicaciones
gestionado que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor, aplicables del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2019, seran las siguientes:

GASTOS DE INSTALACION: Por una sola vez y dependiendo la velocidad del enlace
contratado:

a) Por cada coubicacion y tratAndose de un enlace de 1 Gbps: $156,816.18 M.N.
b) Despliegue de fibra por metro lineal: $60.60 M.N.
c) Construccion de escalerilla por metro lineal: $577.34 M.N.

GASTOS DE MANTENIMIENTO MENSUALES:

d) Por cada coubicacion y tratandose de un enlace de 1 Gbps: $1,235.08 M.N.
e) Escalerillay fibra por metro lineal: $13.18 M.N.

Las tarifas por el servicio de enlace de transmision de interconexion entre coubicaciones no
gestionado que Mega Cable debera pagar a Telmex y Telnor, aplicable del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2019 seran las siguientes:

GASTOS DE INSTALACION DE UNA SOLA VEZ:

a) Despliegue de fibra por metro lineal: $60.60 M.N.
b) Construccion de escalerilla por metro lineal: $577.34 M.N.

GASTOS DE MANTENIMIENTO MENSUALES:

c) Escalerilla y fibra por metro lineal: $13.18 M.N.
TARIFAS POR LOS SERVICIOS DE ENLACES DE INTERCONEXION
Las tarifas por el servicio de Enlaces Dedicados de Interconexion seran las que el Instituto
determine en la Oferta de Referencia de Arrendamiento de Enlaces Dedicados locales, entre
localidades y de larga distancia internacional para concesionarios de redes publicas de
telecomunicaciones presentada por Telmex aplicable del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019

y en la Oferta de Referencia de Arrendamiento de Enlaces Dedicados locales, entre localidades
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y de larga distancia internacional para concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones
presentada por Telnor aplicable del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019 para los enlaces

locales con velocidad de transmision E1 (2.048 Mbps), E3 (34 Mbps), STM1 (155 Mbps) vy
Ethernet de 1 Gbps.

2.- Interconexién IP, en su version SIP.
Argumentos de las partes

Mega Cable solicita que la interconexion de las redes publicas de telecomunicaciones de Mega
Cable y Telmex y Telnor sea bajo parametro y métodos de protocolo SIP, indispensable para
lograr interconexion IP.

Por su parte, tanto en sus escritos de Respuesta, como en su escrito de Alegatos, Telmex y
Telnor sefialaron que estan de acuerdo en que en adicion a los protocolos de interconexion a
través de los cuales actualmente se cursa trafico entre las redes de Mega Cable y de Telmex y
Telnor y conforme al Acuerdo de Condiciones Minimas de Interconexion, también se pueda
realizar a través de protocolo IP en su version SIP. Ello bajo los términos y condiciones
autorizados por el Instituto a través del Convenio Marco de Interconexion y de las Condiciones
Técnicas Minimas vigentes.

Consideraciones del Instituto

El articulo 127 de la LFTR establece los servicios de interconexion, entre los cuales se encuentra,
en su fraccion IV, el servicio de sefalizacién. De lo anterior se colige que la prestacion del servicio
de sefializacion es obligatoria para todos los concesionarios de redes publicas de
telecomunicaciones, por lo que las partes se encuentran obligadas a proveerse reciprocamente
dicho servicio.

En ese tenor, a fin de asegurar la eficiente interconexion e interoperabilidad entre redes publicas
de telecomunicaciones y consolidar la transicion tecnoldgica y de mercado hacia las redes de
nueva generacion, en donde a travées de los servicios de interconexién todo usuario puede tener
acceso a cualquier servicio y/o aplicacién, resultd indispensable establecer en las condiciones
técnicas minimas de interconexién, medidas que permitan a los operadores de servicios de
telecomunicaciones, utilizar los protocolos de sefalizacion adecuados para que sus sistemas de
comunicacion operen de manera eficiente y compatible, y que sean capaces de adaptarse a la
evolucion tecnologica del sector.

Es asi que, con el fin de permitir la comunicacion de los usuarios entre distintas redes, los
diferentes operadores de telecomunicaciones deben realizar el proceso de interconexion de sus
redes a través de distintos protocolos, y atendiendo a las necesidades derivadas de la evolucion
tecnolégica se observa una migracion de las tecnologias basadas en multiplexacion por divisién
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de tiempo (en lo sucesivo, “TDM”) al uso de tecnologias basadas en el protocolo Internet (en lo
sucesivo, “IP”) para la interconexioén entre redes de telecomunicaciones.

Considerando lo anterior, el Instituto en el Acuerdo de CTM y Tarifas 20172 determiné que a partir
del 1 de enero de 2017 el protocolo de sefializacion SIP-IP seria de caracter obligatorio para
todos los concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones.

Dicha obligacién se reiteré en el Acuerdo de CTM y Tarifas 2019, toda vez que en la condicion
Tercera se establecio lo siguiente:

‘TERCERA.- La interconexion entre las redes publicas de telecomunicaciones debera llevarse a
cabo en los puntos deinterconexidon que cada concesionario haya designado, los cuales deberan
establecerse mediante el protocolo de internet (IP).

El Concesionario Solicitado debera proporcionar un listado de los puntos de interconexién que tenga
disponibles al Concesionario Solicitante para realizar el intercambio de trafico, dicho listado debera
contener la siguiente informacion:

Nombre e identificaciéon de los puntos de interconexion.

e Direccion y coordenadas geogréficas de los puntos de interconexion.
e Direcciones IP de los Controladores de Frontera de Sesion (SBC del inglés Session Border
Controller) y/o de los gateways que permitan la interconexion.

Los concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones podran continuar intercambiando
tradfico en los puntos de interconexién con tecnologia TDM (Multiplexacién por Division de
Tiempo) hasta el 31 de enero de 2022 en los puntos de interconexiéon que tengan convenidos.

Los concesionarios deberan contar con redundancia entre sitios o entre puntos de interconexion para
garantizar la continuidad en la prestacién del servicio.

Los concesionarios cuando asi convenga a sus necesidades de trafico, podran establecer redundancia
fisica con conexién a dos puntos de interconexién en la misma ciudad con diversidad de trayectoria.”

(Enfasis afiadido)
Asimismo, en la condicion Séptima del citado Acuerdo, se establecio lo siguiente:

“SEPTIMA.- La interconexién de redes publicas de telecomunicaciones se sujetara a la utilizacion de
los siguientes protocolos de sefializacion.

Interconexiéon IP

El protocolo de sefializacion SIP-IP sera obligatorio para la interconexién directa entre concesionarios y
de acuerdo a la Recomendacion IETF RFC 3261 y recomendaciones complementarias.

()"

3 ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones establece las condiciones técnicas minimas entre concesionarios
que operen redes publicas de telecomunicaciones y determina las tarifas de interconexion resultado de la metodologia para el célculo de costos de
interconexion que estaran vigentes del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017, aprobado mediante acuerdo P/IFT/200916/503 publicado en el DOF el 3
de octubre de 2016.

Pagina 26 de 39



/ . ft

INSTITUTO FEDERAL DE

TELECOMUNICACIONES
De conformidad con lo establecido en el Acuerdo de CTM y Tarifas 2019 el protocolo de
interconexion obligatorio es el SIP-IP, mientras que el protocolo TDM se puede seguir utilizando

unicamente para las interconexiones existentes, por lo que cualquier nueva interconexion debera
realizarse mediante el protocolo SIP-IP.

Cabe mencionar que la obligacion de interconectarse mediante protocolo SIP-IP no se encuentra
sujeta a que se hayan saturado las interconexiones mediante el protocolo TDM, ya que, por
ejemplo, la decision de solicitar un punto de interconexién mediante el protocolo IP, puede
deberse simplemente a modificaciones en la red de los concesionarios que permitan un
intercambio mas eficiente del trafico.

Por lo anterior, este Instituto determina que Telmex y Telnor deberan otorgar a Mega Cable la
interconexion mediante el protocolo de senalizacion SIP-IP, en términos del Acuerdo de CTM y
Tarifas 2019.

3.- Puertos de Acceso y Servicios Auxiliares Conexos
Argumentos de las partes

Mega Cable solicita la determinacion de las tarifas por los servicios de interconexién sefialados
en las fracciones lll, VlIl y IX del articulo 127 de la LFTR, especificando que los mismos consisten
en a) Puertos de Acceso, b) Servicios Auxiliares Conexos, los cuales comprenden: i) servicios de
informacion, ii) servicios de directorio, iii) servicio de emergencia y iv) servicio de cobro revertido
o de origen, via operadora y c¢) Servicios de Facturacion y cobranza.

Consideraciones del Instituto

Al respecto, el articulo 127 de la LFTR establece cuales son los servicios de interconexion, en los
siguientes términos:

“Articulo 127. Para efectos de la presente Ley se consideraran servicios de interconexion, entre
otros, los siguientes:

I.  Conduccion de trafico, que incluye su originacion y terminacion, asi como llamadas y servicios
de mensajes cortos;

Il.  Enlaces de transmision;

Ill. Puertos de acceso;

IV. Senalizacion;

V. Transito;

VI. Coubicacion;

VII. Comparticién de infraestructura;

VIII. Auxiliares conexos, y

IX. Facturacién y Cobranza.”

(Enfasis afiadido)
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En primer término, respecto al servicio de puertos de acceso, se considera que y tal como se
establecio previamente en el cuerpo de la presente Resolucion, en cumplimiento a lo establecido
en el articulo 137 de la LFTR, el Instituto publicé en el DOF el 13 de noviembre de 2018, el
Acuerdo de CTM y Tarifas 2019, en el que se determind que las tarifas de interconexion por
servicios de terminacion, originacion y transito, ya incluyen el costo correspondiente a los puertos

necesarios para la interconexion.

Respecto a los servicios auxiliares conexos, en la Medida Tercera de las Medidas en materia de
Servicios de Telecomunicaciones Fijas, se definen a los servicios auxiliares conexos como:
servicios que forman parte de los Servicios de Interconexién necesarios para la Interoperabilidad
de las redes publicas de telecomunicaciones, que incluyen, entre otros, los servicios de
informacién, de directorio, de emergencia, de cobro revertido o de origen, via operadora, de
Facturacién y de Cobranza, y los demas que se requieran para permitir a los Usuarios de un
Concesionario comunicarse con los Usuarios de otro Concesionario y tener acceso a los servicios
suministrados por este ultimo o por algun otro proveedor autorizado al efecto.

Por otro lado, la condicién 4-4 de los Titulos de Concesion establece que Telmex y Telnor estan
obligadas a atender las solicitudes de informacion de directorio provenientes de otros operadores
de redes publicas interconectadas, nacionales o extranjeros, para fines de informacion de
directorio a los usuarios de dichos operadores, asi como las solicitudes de empresas de
elaboracion y publicacion de Directorios, y que la informacién anterior debera ser proporcionada
en la forma y medio que se le solicite, pudiendo cobrar un cargo por gastos que representa el
traspaso de la informacion en la forma solicitada.

En este sentido, debe observarse que Telmex y Telnor necesitan forzosamente tener disponible
estas bases de datos para el desarrollo de sus operaciones, y que, por esto, dichos operadores
ya absorbieron los costos asociados a la creacion, actualizacion y mantenimiento de las mismas,
y que, por ende, el Unico costo en que incurre por el traspaso de esta informacion, es el costo de
procesamiento de los datos y del medio fisico o electrénico a través del cual se provea la
informacién solicitada.

De lo anterior, se desprende que el traspaso de bases de datos de informacién de directorio
debera permitir a Telmex y Telnor recuperar exclusivamente el costo del medio fisico o electrénico
a través del cual se intercambian la informacién solicitada. Observando en lo que le resulte
aplicable lo establecido en la Ley Federal de Proteccién de Datos Personales en Posesion de los
Particulares, con la finalidad de regular su tratamiento legitimo, controlado e informado, a efecto
de garantizar la privacidad y el derecho a la autodeterminacién informativa de las personas.

Respecto a los servicios de emergencia y de cobro revertido, via operadora, se considera que se
refieren a llamadas realizadas por los usuarios de la red fija de Mega Cable con destino a los
usuarios de la red fija de Telmex y Telnor que presten dichos servicios, es decir, implican la
terminacion de trafico publico conmutado que termina en la red de Telmex y Telnor, razén por la
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cual no generan un costo adicional o diferente al generado con el propio intercambio de trafico
entre las redes de Mega Cable, Telmex y Telnor.

4.- Facturacién y cobranza
Argumentos de las Partes

Mega Cable plantea como condicién no convenida con Telmex y Telnor, la tarifa correspondiente
por el servicio de Facturacién y Cobranza para el periodo comprendido del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2019.

Consideraciones del Instituto

Al respecto, el articulo 127 de la LFTR establece como servicio de interconexion el de facturaciéon
y cobranza, en los siguientes términos:

“Articulo 127. Para efectos de la presente Ley se consideraran servicios de interconexion, entre
otros, los siguientes:

. Conduccién de tréfico, que incluye su originacion y terminacién, asi como llamadas y servicios
de mensajes cortos;

Il.  Enlaces de transmision;

IIl.  Puertos de acceso;

IV. Seifializacion;

V. Transito;

VI. Coubicacion;

VIl. Comparticion de infraestructura;

VIII. Auxiliares conexos, y

IX. Facturacién y Cobranza.”

(Enfasis afiadido)

Para tal efecto, el modelo de facturacién y cobranza permite calcular los gastos incurridos por el
AEP en la emision de facturas cuando presta estos servicios a los Concesionarios Solicitantes,
incluyendo su facturacién, envio y cobranza.

El modelo calcula los costos anualizados a partir del volumen de facturacion del AEP, las
actividades llevadas a cabo para producir y cobrar los recibos y los costos unitarios de las mismas.

El modelo supone un sistema de facturacion interno en el que el AEP gestiona, imprime y envia
mensualmente los recibos.

Dicha estructura contiene las siguientes actividades: facturacion CRM, impresiéon (incluyendo
plegado), ensobre, envio y cobranza.

El modelo desarrollado tiene una estructura multianual que considera una evolucién nominal en
los costos.
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Figura1 Diagrama de flujo del modelo de facturacion y cobranza

Volumen

Actividades
Costos de
inversion y

operativos en el
2019

Costos unitarios

Costos
anualizados

Facturacion

El costo de facturaciéon incluye la generaciéon e impresion del recibo que sera enviado a los
usuarios para proceder a su cobro.

El costo de facturacion es calculado con base a los costos anualizados de todas las actividades
relacionadas con dicho proceso:

— CRM —Plataforma de gestidon de los clientes.

— Facturacién — plataforma de gestion de la facturacion.

— Equipo de impresién — corresponde al alquiler de las impresoras industriales.

— Equipos de ensobrado — corresponde al alquiler de los equipos encargados de ensobrar
los recibos.

— Personal de gestion de la impresiébn — equipo encargado de alimentar y controlar las
impresoras y equipos de ensobrado.

— Sobre en el que se envia el recibo.

— Hojas de papel sobre las que se imprime el recibo.

Impresion del recibo — incluye téner, mantenimiento, etc.

Para el calculo del costo por recibo emitido se tiene en cuenta la inversion y los costos operativos
incurridos por el AEP.

— Se considera que un usuario recibe 12 recibos por ano.
— Se supone una media de 2.5 caras impresas por recibo.
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Para el costo asociado por hoja de papel y sobre se ha asumido un descuento del 50% (IVA mas
descuento adicional) sobre los precios minoristas en paquetes de 5,000 folios y 500 sobres.

El modelo dimensiona un sistema de impresion y ensobrado con equipos capaces de imprimir
mensualmente 2,000,000 de copias en promedio.

Se asume que la impresién y ensobrado de los recibos es realizado de forma interna, es decir sin
externalizacion.

El modelo considera que las lineas de trabajo de impresién y ensobrado estan separadas, en
linea con lo anterior el modelo considera que al menos dos trabajadores deben controlar y
alimentar cada cadena de impresion y ensobrado.

Dichos equipos se adquieren generalmente mediante un contrato de alquiler estructurado en un
costo fijo por mes y maquina, y un costo por copia impresa, estos costos incluyen mantenimiento
y todos los consumibles necesarios para que la maquina se encuentre en estado operativo (téner,
aceite, etc.), a excepcién del papel y consumo eléctrico.

El equipo de impresion considerado dentro del modelo tiene una capacidad promedio de 2,000,00
copias mensuales e incluye cajones de gran capacidad, finalizador plegador y/o perforador y
controlador de impresion.

El equipo de ensobrado considerado dentro del modelo tiene una capacidad promedio de
2,000,000 copias mensuales.

Figura 2. Ejemplo de equipo de impresion, similar al modelado

Figura 3. Ejemplo de equipo de ensobrado similar al modelado
i /[ Z
- | o 7
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Pagina 31 de 39



U ift

INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

Envio

El modelo considera que el AEP incurre un costo por franqueo postal de 2.23 MXN (pesos reales
2015), considerando su volumen mensual y el gramaje de los recibos.

El volumen de envios mensuales del AEP se situa entre 5 y 13 millones de recibos, a tenor de su
numero actual de suscriptores.

El modelo considera que un recibo ensobrado pesa generalmente menos de 40 gramos.

A partir de 2018, el modelo considera un aumento nominal del 1% anual en el precio del franqueo
postal.

Cobranza

El modelo considera como parte del costo de cobranza, las comisiones cobradas por los distintos
intermediarios (p.ej. plataformas de pago o puntos de venta).

El modelo considera los tres principales métodos para la realizacion del pago de los recibos: pago
en efectivo, transferencia bancaria y tarjeta bancaria, dichos métodos se encuentran disponibles
a través de distintas plataformas y lugares fisicos como lo son: sucursales bancarias, Internet,
tiendas del AEP, cualquier otro punto de venta autorizado.

El modelo considera una comision distinta al momento de ejecutar el pago, la cual se encuentra
en funcion del método de pago y plataforma elegida, dicha comision se aplica sobre la factura
media por usuario y mes.

Para las tiendas del AEP, se estima la parte correspondiente de su costo de operacion destinado
a prestar el servicio de cobranza.

_

Sucursales bancarias 15% 20%

Internet N/A 15% 10%
Tiendas Telmex 10% N/A 5%
Otras tiendas 15% N/A 10%

Tabla1. Reparto de pago por método y plataforma
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En virtud de lo anterior, las tarifas por los servicios de facturacion, envio y cobranza, que se
obtienen del Modelo de Facturacién y cobranza aplicables para el afio 2019, seran las siguientes:

Tarifas por servicio de facturacion y cobranza

Concepto Tarifa 2019 pesos (M.N.)
Factura $3.20
Envio $2.27
Cobranza $4.37
Total $9.84

Las tarifas anteriores seran aplicables por evento realizado, el cual incluye la generacién e
impresién de la factura, el envio y la cobranza de la misma.

Con el fin de que los términos, condiciones y tarifas de interconexion determinadas por este
Instituto en la presente Resolucion sean ofrecidos de manera no discriminatoria a los demas
concesionarios que lo soliciten y que requieran servicios de interconexién, capacidades o
funciones similares, el Pleno del Instituto estima conveniente poner la presente Resolucion a
disposicion de los concesionarios. Para efectos de lo anterior y en términos de lo dispuesto por
los articulos 129 fraccion IX, 176, 177, fraccidn XV y 178 de la LFTR, la presente Resolucion sera
inscrita en el Registro Publico de Telecomunicaciones a cargo del propio Instituto.

Lo anterior, sin perjuicio de que Telmex, Telnor y Mega Cable formalicen los términos, condiciones
y tarifas de interconexidon que se ordenan a través de la presente Resolucién y a tal efecto
suscriban el correspondiente convenio. En tal sentido, dichos concesionarios, conjunta o
separadamente, deberan inscribir el convenio de interconexion en el Registro Publico de
Telecomunicaciones, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 128 y 177, fraccién VIl de
la LFTR.

Ello con independencia que Telmex y Telnor como integrantes del AEP, cumplan con la regulacion
aplicable, incluyendo la obligacién de ofrecer a los concesionarios que asi se lo soliciten, los
términos y condiciones establecidos en los CMI aprobados mediante Acuerdo P/IFT/311018/658
y Acuerdo P/IFT/311018/659.

Con base en lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 28 parrafos décimo
sexto y décimo séptimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion
con lo dispuesto en los articulos transitorios Primero, Décimo y Décimo Primero del “Decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de simplificacién organica”, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el 20 de diciembre de 2024; 12, 6, fracciones IV y VII, 15, fraccion X, 17, fraccién
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I, 124, 125, 128, 129, 137, 176, 177, fracciones VIl y XV, 178, 312 y 313 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion; 32, 35, fraccion |, 36, 38, 39, 45 y 57 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; 197, 203, 210-A y 218, del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, 197 de la Ley de Amparo, 1, 3, 4, fraccién | y 6, fraccidn XXXVIII del Estatuto Organico
del Instituto Federal de Telecomunicaciones, el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones
emite la siguiente:

Resolucion

Primero.- En cumplimiento a la ejecutoria de fecha 7 de febrero de 2025, emitida por el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones Yy jurisdiccibn en toda la Republica
correspondiente al amparo en revision R.A. 279/2023, se deja insubsistente la “RESOLUCION
MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES
DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO CONVENIDAS ENTRE MEGA
CABLE, S.A. DE C.V. Y LAS EMPRESAS TELEFONOS DE MEXICO, S.AB. DE C.V., Y
TELEFONOS DEL NOROESTE, S.A. DE C.V., APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31 DE
DICIEMBRE DE 2019.” aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/101218/22, respecto a los
servicios de interconexién por facturacion y cobranza.

Segundo.- La tarifa de interconexion que Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del
Noroeste, S.A. de C.V. deberan pagar a Mega Cable, S.A. de C.V.,, por servicios de terminacion
del Servicio Local en usuarios fijos, sera la siguiente:

e Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $0.003360 pesos M.N. por minuto
de interconexion.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
interconexion.

Las contraprestaciones se calcularan sumando la duracién de todas las llamadas completadas
en el periodo de facturacion correspondiente, medidas en segundos, y multiplicando los minutos
equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

Tercero.- La tarifa de interconexion que Mega Cable, S.A. de C.V. debera pagar a Teléfonos de
México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., por servicios de terminacion del
Servicio Local en usuarios fijos, sera la siguiente:
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e Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $0.003151 pesos M.N. por minuto
de interconexién.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
interconexion.

Las contraprestaciones se calcularan sumando la duracién de todas las llamadas completadas
en el periodo de facturacion correspondiente, medidas en segundos, y multiplicando los minutos
equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

Cuarto.- La tarifa que Mega Cable, S.A. de C.V. debera pagar a Teléfonos de México, S.A.B. de
C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., por servicios de transito en red fija, sera la siguiente:

e Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $0.004465 pesos M.N. por minuto
de interconexion.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
interconexion.

Las contraprestaciones se calcularan sumando la duracion de todas las llamadas completadas
en el periodo de facturacion correspondiente, medidas en segundos, y multiplicando los minutos
equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

Quinto.- La tarifa de interconexion que Mega Cable, S.A. de C.V. debera pagar a Teléfonos de
México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., por servicios originacién del
Servicio Local en usuarios fijos sera la siguiente:

e Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $0.003535 pesos M.N. por minuto
de interconexion.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
interconexion.

Las contraprestaciones se calcularan sumando la duracién de todas las llamadas completadas

en el periodo de facturacion correspondiente, medidas en segundos, y multiplicando los minutos
equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

Sexto.- Las contraprestaciones que Mega Cable, S.A. de C.V. debera pagar a Teléfonos de
México S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., por servicios de coubicacién de
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Tipo 1: Area de 9m2 (3x3), de Tipo 2: Area de 4m? (2X2), y de Tipo 3: Gabinete, seran las
siguientes:

GASTOS DE INSTALACION:

e $107,509.00 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 1.

e $60,004.00 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 2.

e $128,660.97 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 3 (Gabinete).

e $217,357.21 pesos M.N. por coubicacién externa de Tipo 3 (Gabinete).

RENTA MENSUAL:
Regidn de costo alto:

e $953.48 pesos M.N. por metro cuadrado por coubicacién de Tipo 1y Tipo 2.
e $2,518.75 pesos M.N. por coubicacion de Tipo 3.

Regién de costo medio:

e $893.09 pesos M.N. por metro cuadrado por coubicacién de Tipo 1y Tipo 2.
e $2,344.62 pesos M.N. por coubicacién de Tipo 3.

Regidén de costo bajo:

e $886.22 pesos M.N. por metro cuadrado por coubicacién de Tipo 1y Tipo 2.
e $2,173.85 pesos M.N. por coubicacién de Tipo 3.

Las tarifas sefialadas en el presente resolutivo no incluyen el consumo de energia eléctrica
correspondiente a los equipos de Mega Cable, S.A. de C.V.

Las regiones de costo se clasificaran segun lo establecido en el Sub-Anexo B-1 del CMI 2019 de
Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. aprobado mediante Acuerdo P/IFT/311018/658 y el propio
Sub-Anexo B-1 del CMI 2019 de Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. aprobado mediante Acuerdo
P/IFT/311018/659.

Séptimo.- Las contraprestaciones que Mega Cable, S.A. de C.V., debera pagar a Teléfonos de
México S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., por el servicio de enlace de
transmision entre coubicaciones, seran las siguientes:
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Por el servicio de enlace de transmision de interconexion entre coubicaciones gestionado:

GASTOS DE INSTALACION: Por una sola vez y dependiendo la velocidad del enlace contratado:

e Por cada coubicacion y tratandose de un enlace de 1 Gbps: $156,816.18 M.N.
e Despliegue de fibra por metro lineal: $60.60 M.N.
e Construccion de escalerilla por metro lineal: $577.34 M.N.

GASTOS DE MANTENIMIENTO MENSUALES:

e Por cada coubicacion y tratandose de un enlace de 1 Gbps: $1,235.08 M.N.
e Escalerilla y fibra por metro lineal: $13.18 M.N.

Por el servicio de enlace de transmision de interconexién entre coubicaciones no gestionado:

COSTOS DE INSTALACION DE UNA SOLA VEZ:

e Despliegue de fibra por metro lineal: $60.60 M.N.
e Construccion de escalerilla por metro lineal: $577.34 M.N.

GASTOS DE MANTENIMIENTO MENSUALES:

e Escalerilla y fibra por metro lineal: $13.18 M.N.

Octavo.- Las tarifas que Mega Cable, S.A. de C.V., pagara por el servicio de Enlaces Dedicados
de Interconexién seran las que el Instituto determine en la Oferta de Referencia de Arrendamiento
de Enlaces Dedicados locales, entre localidades y de larga distancia internacional para
concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones presentada por Teléfonos de México,
S.A.B. de C.V. aplicable del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019 y en la Oferta de Referencia
de Arrendamiento de Enlaces Dedicados locales, entre localidades y de larga distancia
internacional para concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones presentada por
Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. aplicable del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019 para los
enlaces locales con velocidad de transmision E1 (2.048 Mbps), E3 (34 Mbps), STM1 (155 Mbps)
y Ethernet de 1 Gbps.

Noveno.- Mega Cable, S.A. de C.V. y las empresas Teléfonos de México S.A.B. de C.V., y
Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., deberan llevar a cabo el intercambio de trafico mediante el
Protocolo de sefalizacion SIP-IP de conformidad con lo establecido en el “ACUERDO mediante
el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones establece las Condiciones Técnicas
Minimas para la interconexién entre concesionarios que operen redes publicas de
telecomunicaciones y determina las Tarifas de Interconexion resultado de la Metodologia para el
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Calculo de Costos de Interconexion que estaran vigentes del 1 de enero al 31 de diciembre de
2019”7, aprobado mediante Acuerdo P/IFT/311018/656.

Décimo.- El traspaso de bases de datos de informacion de directorio debera permitir a Teléfonos
de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., recuperar exclusivamente el
costo del medio fisico o electrénico a través del cual se intercambien la informacion solicitada.

Décimo Primero.- La tarifa de interconexion que Mega Cable, S.A. de C.V. debera pagar a
Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. por servicios de
facturacion y cobranza, sera la siguiente:

e Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2019, sera de $9.84 pesos M.N. por evento
realizado.

Décimo Segundo.- En cumplimiento a la ejecutoria de fecha 7 de febrero de 2025, emitida por
el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones y jurisdiccion en toda la Republica
correspondiente al amparo en revision R.A. 279/2023, se instruye a la Direccién General de
Regulacion de Interconexion y Reventa de Servicios de Telecomunicaciones poner a disposiciéon
de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. el disco compacto
que contenga el archivo digital del anexo técnico (hojas de calculo) relativo al modelo de costos
de facturacion y cobranza que sirvié de base para determinar dicha tarifa.

Décimo Tercero.- Dentro de los diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente en que
surta efectos legales la notificacion de la presente Resolucién y con independencia de su
obligacion de cumplir con la prestacion del servicio de interconexiéon conforme a las condiciones
y tarifas establecidas en la presente Resolucion, Teléfonos de México, S.A.B de C.V., Teléfonos
del Noroeste, S.A. de C.V. y Mega Cable, S.A. de C.V. deberan suscribir el convenio de
interconexion de sus redes publicas de telecomunicaciones conforme a los términos y
condiciones determinados en los Resolutivos Segundo, Tercero, Cuarto, Quinto, Sexto, Séptimo,
Octavo, Noveno, Décimo y Décimo Primero de la presente Resolucion.

Celebrado el convenio correspondiente, deberan remitir conjunta o separadamente un ejemplar
original o copia certificada del mismo a este Instituto Federal de Telecomunicaciones, para efectos
de su inscripcién en el Registro Publico de Telecomunicaciones, dentro de los treinta (30) dias
habiles siguientes a su celebracién, de conformidad con los articulos 128, 176 y 177, fraccion VI
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.
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Décimo Cuarto.- Notifiquese personalmente a los representantes legales de Teléfonos de
México, S.A.B de C.V., Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. y Mega Cable, S.A. de C.V. el
contenido de la presente Resolucion, en términos de lo establecido en el articulo 129, fraccién
VIl de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

Javier Juarez Mojica
Comisionado Presidente*

Arturo Robles Rovalo Séstenes Diaz Gonzalez
Comisionado Comisionado

Ramiro Camacho Castillo
Comisionado

Resolucion P/IFT/090425/113, aprobada por unanimidad en la VII Sesién Ordinaria del Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, celebrada el
09 de abril de 2025.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 28, parrafos décimo sexto y décimo séptimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacién con los Transitorios Décimo y Décimo Primero del “Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de simplificacion organica”; 7, 16, 23, fraccion | y 45 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, y 1, 7, 8 y 12 del Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones.

* En suplencia por ausencia del Comisionado Presidente del Instituto Federal de Telecomunicaciones, suscribe el Comisionado Javier Juarez Mojica,
con fundamento en el articulo 19 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.
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