Ciudad de México, a 25 de agosto de 2020.

Versidon estenogrdfica de la Décima Novena Sesidn Extraordinaria del Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Buenas tardes, bienvenidos a la
Décima Novena Sesidon Extraordinaria del Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones.

Para poder dar inicio a la Sesidn solicito al Secretario Técnico del Pleno que
verifique el quorum.

Lic. David Gorra Flota: Con mucho gusto, Comisionado.

Le pido a los Comisionados que se encuentran presentes que manifiesten su
presencia de viva voz.

Inicio con el Comisionado Judrez.

Comisionado Javier Judrez Mojica: Buenas tardes.
Presente.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Camacho?

Comisionado Ramiro Camacho Castillo: Presente.

Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Cuevas?
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Presente.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Fromow?
Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Si, presente.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Robles?
Comisionado Arturo Robles Rovalo: Gracias, Secretario.
Presente.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.
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¢, Comisionado Diaz?

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: No te oimos, Séstenes.
Lic. David Gorra Flota: Comisionado Diaz, no lo escuchamos.
Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: ; Ahora?

Lic. David Gorra Flota: Ahi se escucha, Comisionado.

Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: Presente.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

Presidente, le informo que con la presencia de los seis Comisionados fenemos
quorum para llevar a cabo la Sesion.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Bien, procedemos a la aprobacion
del Orden del Dia que, como ustedes saben, consta de dos asuntos, asi se ha
circulado, por lo que someto a su consideracion y aprobaciéon el Orden del Dia de
esta Sesion.

Adelante, Secretario Técnico.

Lic. David Gorra Flota: Se recaba votacion respecto del Orden del Dia en los
términos en los que fue circulado con la Convocatoria.

¢, Comisionado Judrez?

Comisionado Javier Judrez Majica: A favor.

Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Camacho?
Comisionado Ramiro Camacho Castillo: A favor.

Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Cuevas?
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: A favor.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Fromow?
Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: A favor.

Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Robles?
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Comisionado Arturo Robles Rovalo: Gracias, Secretario.
A favor.

Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Diaz?
Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: A favor.

Lic. David Gorra Flota: Presidente, le informo que el Orden del Dia queda aprobado
por unanimidad.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Entramos ahora a los asuntos que se
someten a consideracion del Pleno.

De no existir inconveniente pido a los senores Comisionados podamos abordar en
primer término el asunto 1.2, que corresponde a la Unidad de Politica Regulatoria,
un desacuerdo de intferconexién; y dejemos para momento posterior el asunto I.1,
relativo a la aprobacidon del Presupuesto.

Con su venia entonces, que de forma econdmica les pido expresar, procederiamos
con el asunto 1.2 en primer término.

Bien, entonces procedemos para abordar el asunto 1.2, Resolucion mediante la
cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones determina las
condiciones de inferconexidn no convenidas entfre Directo Telecom, S.A. de C.V.y
Convergia de México, S.A. de C.V., aplicables del 25 de agosto al 31 de diciembre
de 2020.

Para lo que damos la palabra al maestro Victor Manuel Rodriguez Hilario, Titular de
la Unidad de Politica Regulatoria.

Adelante.
Lic. Victor Manuel Rodriguez Hilario: Gracias, Presidente.

El asunfo corresponde a un proyecto de resolucidn de desacuerdo de
interconexidon entre Directo Telecom y Convergia, entre las condiciones que se
resuelven se encuentra realizar la interconexion directa o indirecta entre la red
local fija de Directo Telecom vy la red local fija de Convergia dentro de los treinta
dias naturales posteriores a la noftificacion de la presente Resolucion; la tarifa de
interconexidn que Directo Telecom y Convergia deberdn pagarse de manera
reciproca por los servicios de tferminacion del servicio local en usuarios fijos del 25
de agosto al 31 de diciembre de 2020, que serd de 0.003721 pesos por minuto de

25-08-20 3



interconexion; y que la suscripcion de los convenios de interconexiéon entre Directo
Telecom y Convergia seradn dentro de los diez dias habiles posteriores a que surta
efectos legales la noftificacion de la Resolucion.

Es cuanto, Comisionados.
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Muchas gracias.
Est& a su consideracion, senores.

Pide la palabra el Comisionado Javier Judrez y después el Comisionado Sostenes
Diaz.

Comisionado Javier Judrez Mojica: Gracias, solamente para fijar postura del
proyecto.

Yo estaré a favor en lo general, pero senalar que me manifestaré y votaré en contra
del Resolutivo Primero, porque estd ordenando la interconexion de las redes
publicas de los concesionarios sin que esto fuera una condicidn no convenida y
que hubiera sido solicitada dentro del procedimiento.

Es cuanto.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Gracias, Comisionado Judrez.
Comisionado Diaz, tiene usted la palabra.

Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: Muchas gracias.

También para fijar postura respecto a la resolucidn de desacuerdo de
interconexidon entre Directo Telecom y Convergia que se somete a nuestra
consideracion.

Estimo que de conformidad con el arficulo 129 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, el proyecto Unicamente debid pronunciarse
sobre las condiciones, términos y tarifas que las partes no pudieron convenir y que
asi lo manifestaron dentro del procedimiento, situacion que no se actualiza en el
presente proyecto puesto que la solicitud de interconexion no formd parte de las
condiciones sujetas a resolucion, tal como se puede observar tanto de la solicitud
presentada por Directo Telecom como del escrito de respuesta de Convergia.

Por lo que en consistencia con votos anteriores mi voto es a favor en lo general,
pero en contra del Resolutivo Primero, que contiene la orden de interconexion.
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Gracias.
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Gracias, Comisionado.

Si no hubiera mds intervenciones podemos proceder a recabar la votacion del
asunto.

El Comisionado Mario Fromow tiene la palabra.
Comisionado Mario Germdan Fromow Rangel: Si, gracias, Comisionado.
Solamente para adelantar mi voto a favor del proyecto.

No tengo ninguna duda de que existe la necesidad de poner o especificar lo que
se indica en el Resolutivo Primero, que dentro de los treinta dias naturales contados
a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente resolucion se deberd
realizar de manera efectiva la interconexion directa o indirecta entre la red local
fija de Directo Telecom, S.A. de C.V. y la red local fija de Convergia de México, a
efecto de que inicien el intfercambio de frafico de conformidad con lo establecido
en la fraccion IX del arficulo 129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones vy
Radiodifusion; para tal efecto y en caso de que alguna de las partes elija cursar
trafico mediante la intferconexién directa, esta deberd sufragar el costo del enlace
de interconexidon hasta el punto de inferconexion de la contraparte.

Esto a mi entender deriva de la Ley, deriva del marco legal vigente y a mi entender
es una de las partes esenciales, sin inferconexion fisica pues todo lo demds que
defina el Instituto pues no tendria una aplicacion directa.

Hemos tenido una experiencia, que se han definido tarifas y no se ha mandatado
esto, alegando que las partes no lo solicitaron en su momento, y hemos tenido el
Ccaso de que nunca se inferconectan; y yo creo que por el interés publico se tienen
que interconectar, por eso se mandata de esta forma, y no tengo duda de que el
arficulo 129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y con nuestra
atribuciéon de interpretacion de la misma, nos da para mandatar lo que se define
en el Resolutivo Primero.

Por esto considero que es necesario y mi voto serd a favor del proyecto en sus
términos.

Muchas gracias, Comisionado Cuevas.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Gracias.
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Podemos proceder entonces a recabar la votacion del asunto 1.2, Secretario del
Pleno.

Lic. David Gorra Flota: Se recaba votacion del asunto 1.2.
¢, Comisionado Judrez?

Comisionado Javier Judrez Mojica: Gracias.

A favor en lo general, en contra del Resolutivo Primero.
Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Camacho?

Comisionado Ramiro Camacho Castillo: A favor.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Cuevas?

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: A favor.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Fromow?
Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: A favor.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Robles?
Comisionado Arturo Robles Rovalo: Gracias, Secretario.
A favor.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Diaz?

Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: Gracias.

A favor en lo general, pero en contra del Resolutivo Primero.
Lic. David Gorra Flota: Gracias.

Presidente, le informo que el asunto 1.2 queda aprobado por unanimidad en o
general.
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Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Gracias.

Corresponderia ahora conocer el asunto I.1, que es el Acuerdo mediante el cual el
Pleno del IFT aprueba el Anteproyecto de Presupuesto que deberd ser remitido al
Titular de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico, para incluirse en el Proyecto
de Presupuesto de Egresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal 2021; sin
embargo, en espera de informacion relacionada con este asunto y de interés del
Instituto, les pido y requiero su autorizacion, Comisionados, para declarar un receso
en espera de dicha informacidn a lo largo del dia, y poder reanudar esta Sesion a
las 8:00 de la noche del dia de hoy.

Si estuviesen de acuerdo solicito que lo expresen de viva voz, para poder declarar
el receso.

Comisionado Javier Judrez Mojica: Judrez, a favor.

Comisionado Ramiro Camacho Castillo: Camacho, a favor.

Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: Diaz, a favor.

Comisionado Mario Germdan Fromow Rangel: Perdén, creo que se traslapo.
Fromow, a favor.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Bien.

Me falté escuchar al Comisionado Robles.

Comisionado Arturo Robles Rovalo: Si, Comisionado Cuevas.

Comisionado Robles, a favor.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Bien.

lgualmente, su servidor, por lo que siendo la 1 de la tarde con 41 minutos
declaramos un receso, para reanudar el dia de hoy a las 8 de la noche y ver el
asunto I.1.

Se declara entonces receso.
(Se redliza receso en la Sesién)
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Regresamos haciendo declarado

receso, regresamos a la Décima Novena Sesidon Extraordinaria del Pleno del Instituto
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Federal de Telecomunicaciones, del 25 de agosto de 2020, siendo las 8 de la noche
con 29 minutos.

Para proceder se verificard el quorum.
Lic. David Gorra Flota: Con mucho gusto.

Le pido a los Comisionados que se encuentran presentes en la Sesion que
manifiesten su participacion de viva voz.

Inicio con el Comisionado Judrez.

Comisionado Javier Judrez Mojica: Buenas noches.
Presente.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Camacho?

Comisionado Ramiro Camacho Castillo: Presente.

Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Cuevas?
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Presente.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Fromow?
Comisionado Mario Germdan Fromow Rangel: Presente.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Fromow?, ;,me escucha?
Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Si, presente.
¢No me escucharon?

Lic. David Gorra Flota: No se habia escuchado, Comisionado, pero ya quedod
registrado.

¢, Comisionado Robles?
Comisionado Mario Germdan Fromow Rangel: Gracias.

Presente.
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Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Robles?

Comisionado Arturo Robles Rovalo: Gracias, Secretario.
Presente.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Diaz?

Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: Presente.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

Presidente, le informo que con la presencia de los seis Comisionados tenemos
quorum para continuar con la Sesion.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Entonces, continuamos con el asunto
.1, que es el Acuerdo mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones aprueba el Anteproyecto de Presupuesto que deberd ser
remitido al Titular de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, para incluirse en
el Proyecto de Presupuesto de Egresos de la Federaciéon para el Ejercicio Fiscal
2021.

El asunto estd a cargo de la Unidad de Administracion y damos la palabra a su
Titular, el maestro Oscar lbarra Martinez.

Adelante.
Mtro. Oscar Everardo Ibarra Martinez: Gracias, Comisionado Presidente.
Buenas noches, senores Comisionados.

Conforme a lo dispuesto por la normatividad en la materia y en atencion a las
instrucciones del Comisionado Presidente, someto a la consideracion y, en su caso,
aprobacion de este Pleno, el Anteproyecto de Presupuesto del Instituto Federal de
Telecomunicaciones para el ejercicio fiscal 2021.

Como antecedente de este anteproyecto les comparto algunos datos relevantes.
La evolucion del Presupuesto autorizado al Instituto por la Cdmara de Diputados

presenta una disminucion en términos reales del 38.2% en el periodo 2014-2020,
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equivalente a mds de 763 millones de pesos en dicho periodo; al cierre del 2020 se
estima cumplir con la meta de ahorro presupuestario para dicho ejercicio por 5.7
millones de pesos.

Estos ajustes se han realizado en un contexto de restriccion presupuestal y se
obtendrdn principalmente de ahorros y economias por vacancia y procedimientos
de licitacion publica, asi como a la aplicacion de los Lineamientos de Austeridad
y Disciplina Presupuestaria para el ejercicio fiscal 2020. Con dicho monto, entre 2014
y 2020, el IFT habra reintegrado por ese concepto a la Tesoreria de la Federacion
un total de 321 millones de pesos.

Por lo que toca a los salarios del personal del Instituto, es necesario resaltar que
dese su creacion el IFT ha sido respetuoso de lo dispuesto por el articulo 127 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que en ningdn
momento la remuneracion total anual del Comisionado Presidente ha rebasado la
establecida para el Presidente de la Republica, salvo durante las vigencias de las
suspensiones judiciales de las controversias constitucionales 7/2019 vy 1/2020;
asimismo, el IFT ha cuidado que en todo momento las remuneraciones ordinarias y
extraordinarias de su personal se mantengan bagjo os principios de austeridad y
disciplina presupuestaria.

El articulo 127 constitucional establece las bases conforme a las cuales los
servidores publicos recibirdn una remuneracion adecuada e irrenunciable por el
desempeno de su funcién, empleo, cargo o comisidon, que deberd ser proporcional
a sus responsabilidades.

Del texto constitucional se desprende la regla general consistente en que ningun
servidor publico puede recibir remuneracidon mayor a la del Presidente de la
Republica, asi como la posibilidad de que la remuneraciéon de un servidor publico
exceda la remuneracion del superior jerarquico Unicamente en los casos previstos
en la fraccidon Il del articulo 127 constitucional, 1o que claramente incluye a los
subalternos del Presidente de la Republica al no haber disposicidon expresa en
contrario.

De lo anterior es posible concluir que, con excepcion, algunos servidores publicos
pueden tener una remuneracion total superior a la del Presidente de la Republica
conforme a lo siguiente: aquellos, Unicamente aguellos que como consecuencia
de que se actualice alguna de las hipbdtesis previstas en la fraccion Il del articulo
127 constitucional, y el limite méaximo de la remuneracion total en estos casos esta
determinado por la suma de las remuneraciones base, la cual deriva del
desempeno de varios empleos publicos, que su remuneracion sea producto de las
condiciones generales de trabajo, derivado de un trabajo técnico calificado o por
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especializacion en su funcidn; la suma de dichas retribuciones no deberd exceder
la mitad de la remuneracion establecida para el Presidente de la Republica.

Como se desprende la lectura del texto constitucional, se trata de dos elementos
claros y distinguibles, cada uno sujeto a un limite constitucional distinto.

Asi, la remuneracion total de un servidor publico que se ubique en alguna de las
hipotesis previstas en la fraccion Il del articulo 127, debe ser menor al 150% de la
remuneracion del Presidente de la Republica, asumiendo que por principio, la
remuneracion base de dicho servidor publico no podrd ser superior a la del
Presidente, como lo ordena la fraccidon Il del articulo 127 constitucional y al
excedente justificado por la Carta Magna, no puede mayor a la mitad de dicha
remuneracion, como lo establece la fraccidn Il de dicho articulo.

De hecho, el limite maximo al excedente sélo encuentra sentido precisamente en
que la remuneracion total exceda a la remuneracion del superior jerdrquico, es
decir, de no superarse la remuneracion del superior jerarquico, incluido el
Presidente, por actualizarse alguna hipdtesis de la fraccion lll, la regla relativa al
excedente no tendria aplicaciéon alguna ni razdn de ser.

Por lo anterior, considerar de forma aislada que en ningun caso debe superarse el
salario del Presidente de la Republica, aun cuando se actualice alguno de los
supuestos previstos en la fraccion Il del articulo 127 constitucional, seria contrario a
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos al eliminar de facto validez
y sentido a dicha disposicion constitucional.

Adicionalmente, bajo una interpretacion en ese sentido, sdlo los servidores publicos
de menor jerarquia en la estructura podrian agotar el maximo previsto por la
Constitucion en el excedente sin superar la remuneracion total del Presidente de la
Republica, lo que implicaria negar este derecho a los servidores publicos de mayor
jerarguia en igualdad de condiciones, al ubicarse en alguna de las hipdtesis de la
fraccion lll.

Esto no sdlo seria contrario en general al derecho a la igualdad previsto en la
Constitucion, sino fambién en su aplicacion especifica al mandato del propio
arficulo 127, de que el salario sea adecuado y proporcional a las responsabilidades
de los servidores publicos, derecho que claramente se cumpliria en forma
diferenciada atendiendo al nivel jerGrquico y monto de las remuneraciones.

Como es de su conocimiento, el sector de las telecomunicaciones y la radiodifusion
en México, al igual que en el resto del mundo, es punta de lanza en materia de
innovacion tecnoldgica, y desarrollo econdmico e inclusidon social; en el caso de
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México el sector representa el 3% del Producto Interno Bruto Nacional, lo que se
estima en 564 mil millones de pesos mexicanos.

En el marco de los mandatos contenidos en los articulos 6°. y 28 constitucionales, y
en la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, el IFT se ha constituido
como un érgano regulador y autoridad en materia de competencia econdmica
de alta especializacion, que tutela derechos humanos y contribuye al acceso alas
tecnologias de la informacién y comunicaciones, a los servicios de radiodifusion y
telecomunicaciones, incluyendo la banda ancha e internet, a través de la
creacion de un entorno favorable para la competencia econdmica, el
otorgamiento de concesiones y autorizaciones, despliegue de infraestructura, el
empoderamiento de usuarios y audiencias, asi como el acceso de un mayor
numero de poblacidon a los servicios y la reduccion de costos, entre otros.

Todos ellos son factores esenciales para mantener el dinamismo del sector, y su
contribuciéon al crecimiento econdmico y al desarrollo social.

Lo anterior, conlleva la necesidad de contar con un equipo humano altamente
especializado en diversas disciplinas, tales como son: ingenierias en
telecomunicaciones, mecdnica y electronica, telemdtica, redes, sistemas e
informatica; en economia con especialidades en politicas publicas, matemdticas,
industrial, de mercados y de las tecnologias de la informacién, regulacion y
competencia, y andlisis de costos; en derecho regulatorio, constitucional,
propiedad inftelectual, derechos humanos, administrativo, corporativo, de la
competencia econdmica de la ftelecomunicaciones, de las tecnologias de la
informacion y comunicacion, derecho fiscal y mercantil; especialidades tales
como ciberseguridad, big data, entorno digital y derecho de las audiencias.

El 6rgano mdximo de decisibn del Instituto, asi como sus principales areas
sustantivas, desarrollan actividades técnico calificadas y de alta especializacion
en su funcion.

Asimismo, el articulo 43 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion
establecid que el Instituto contard con un Sistema de Servicio Profesional que
evalle, reconozca la capacidad, desempeno, experiencia de sus servidores
publicos y procurard la igualdad de género.

En cumplimiento a lo anterior, en febrero de 2015 el Instituto emitié las disposiciones
por las que se establece el Sistema de Servicio Profesional del Instituto Federal de
Telecomunicaciones, mismas que le permiten contar con un Sistema de Servicio
Profesional para todo su personal, que contempla los mecanismos para atraer,
desarrollar y retener talento altfamente especializado, para llevar a cabo las
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funciones del regulador en materia de telecomunicaciones y radiodifusion del
Estado Mexicano que ademas, incorpora de manera interrelacionada los procesos
de planeacién, de personal, ingreso, formacidén y capacitacion, desarrollo,
administracion del desempeno, remuneraciones, prestaciones y separacion; asi
como las condiciones generales de trabgjo que establecen los derechos,
obligaciones y el esquema de remuneraciones, percepciones ordinarias o
extraordinarias, prestaciones y demas elementos que rigen las relaciones laborales
del Instituto con sus trabajadores.

Por ofra parte, el IFT cred e implementd desde 2015 un fabulador especifico
disenado con una metodologia que combina la graduacidon por puntos y la
comparacion entfre puestos con base en tres elementos bdsicos: competencias,
solucion de problemas y responsabilidad en la toma de decisiones; Io que permite
determinar su competitividad externa en el mercado salarial y la equidad interna
de las remuneraciones, de una manera objetiva y sobre bases técnicas, por lo que
se ajusta a los criterios contenidos en el articulo 127 constitucional.

Por ende, es claro en nuestra normativa que el régimen juridico especifico
otorgado al Instituto incluye entre otros aspectos el reconocimiento como érgano
constitucional autébnomo; la existencia de un mandato claro respecto de su frabagjo
técnico, calificado y de alta especializacion en su funcion; que el IFT y la Comisidon
Federal de Competencia Econdmica sean los Unicos érganos del Estado Mexicano
en los que sus titulares y los miembros de sus drganos de gobierno deben acreditar
mediante una evaluacidn, que poseen los conocimientos técnicos de alta
especializacion para desempenar dichos cargos; y el mandato de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion al IFT para establecer un Sistema de
Servicio Profesional.

Para la elaboracion del Anteproyecto de Presupuesto del Instituto para el gjercicio
2021, resulta indispensable retomar como referencia las consideraciones
plasmadas en la resolucion de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, correspondiente a su Sesion de fecha 3 de junio de 2020 y notificada al
Instituto mediante lista el 26 de junio de 2020 en lo relativo al recurso de
reclamacion 18/2020-CA, derivado del incidente de suspension de la controversia
constitucional nidmero 1/2020 interpuesta por este Instituto, en la que la Primera Sala
resolvid procedente y fundado el recurso de reclamacion, revocando el Acuerdo
del 16 de enero de 2020, referentes a la autonomia del Instituto, el frabajo técnico
calificado y de alta especializacion en la funcidn de su equipo, asi como la
irreductibilidad y estabilidad salarial de su remuneracion.

Con base en lo senalado y dado que el Instituto es un érgano constitucional
autbnomo, que cuenta con un Sistema de Servicio Profesional que incorpora
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condiciones generales de trabajo y cuyo personal desarrolla un frabajo técnico
calificado y de especializacion en su funcién, actualiza los supuestos establecidos
en la fraccidn |l del articulo 127 constitucional.

Por lo anterior y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 127, fraccion lll de la
Constitucion, se preveé para 25 puestos del IFT, que representan Unicamente el 1.8%
de su plantilla total, un monto mayor a la remuneracion ordinaria liquida mensual
del Presidente de la Republica, con vigencia a partir del 1° de enero de 2021, con
un excedente de hasta un 28% tal y como sigue: Presidente del IFT, 28%, una sola
plaza; Comisionado, 26%, 6 plazas;, Coordinador Ejecutivo, 24% por arriba, una sola
plaza; Secretario Técnico del Pleno, titulares de unidad y Autoridad Investigadora,
solo 14% por arriba del sueldo del Presidente, con 11 plazas; coordinadores
generales, 12% arriba por el sueldo del Presidente, para 6 plazas, que conforman el
25% mencionado.

Mientras que el resto de los puestos del Instituto, si bien en algunos casos requiere
de perfiles técnicos especializados, se ubica por debajo del referente maximo
descrito.

En este sentido, el Anteproyecto de Presupuesto de egresos del IFT propuesto para
2021 considera un monto total de mil 510 millones de pesos. Dicho anteproyecto
representa una reduccion acumulada en términos reales de 41.1% desde 2014; se
orienta a la obtencidn de resultados en la gestion institucional, atendiendo a la
estructura programdtica y clasificaciones determinadas en la Ley Federal de
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria; cumple con la estimacion de mil
472.76 millones de pesos del limite mdaximo de gasto corriente estructural,
consistente en que el gasto neto total de los Capitulos 1000 servicios personales,
2000 materiales y suministros, 3000 servicios generales, y 4000 transferencia,
asignaciones, subsidios y otras ayudas del clasificador por objeto del gasto para la
Administracion Publica Federal, no podrd ser superior en términos reales al gasto
corriente estructural reportado en la cuenta publica de 2019 en dichos capitulos.

Es importante senalar que este limite se vio afectado por la reduccidon que sufrid
este Instituto en su Presupuesto en el gjercicio fiscal 2019, o que lo obligd a ejercer
menores recursos, que se ven impactados en este limite de gasto corriente
estructural antes mencionado, 1o que a su vez afecta el techo presupuestal que se
puede solicitar para este ejercicio.

El Anteproyecto de Presupuesto de Egresos 2021 que se presenta al Pleno cumple
con los preceptos y limites establecidos en la Ley Federal de Austeridad
Republicana, tales como telefonia, fotocopiado, combustibles y arrendamientos,
vidgticos, alimentacion, mobiliario, remodelacion de oficinas, equipo de
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telecomunicaciones, bienes informdaticos, papeleria, congresos, convenciones, ya
que no excede el monto ejercido en 2019 en término real, por lo que la politica de
gasto del IFT se encuentra alineada a los principios de economia, racionalidad,
austeridad, responsabilidad, eficacia, eficiencia y disciplina presupuestaria,
previstos en la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria.

En Anteproyecto de Presupuesto del Instituto para el ejercicio fiscal 2021 se
distribuye de la siguiente manera: Capitulo 1000, correspondiente a servicios
personales, 939.1 millones de pesos; Capitulo 2000 materiales y suministros, 10
millones de pesos; Capitulo 3000 servicios generales, 521 millones de pesos; Capitulo
4000 transferencias, asignaciones, subsidios y otras ayudas, 1.6 millones de pesos;
Capitulo 5000 bienes muebles e inmuebles, 10.3 millones de pesos; y Capitulo 6000
inversion publica, 28 millones de pesos, que conforman el total de 1,510 millones de
PEesos.

El Anteproyecto mantiene la estructura programdtica que se integra de cuatro
programas presupuestarios, dos de ellos vinculados directamente a las actividades
sustantivas del Instituto y que representan el 78.6% del Presupuesto total solicitado.

Y en caso de merecer su aprobacion, el Anteproyecto que se presenta se hard
llegar a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico atendiendo los plazos legales,
a fin de que se integre en el paquete del Presupuesto de Egresos de la Federacion
que serd enviado a la Camara de Diputados del H. Congreso de la Unidn.

Estoy a sus drdenes para cualquier duda o aclaracion al respecto.
Es cuanto, senores Comisionados, muchas gracias.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: A consideracion de los senores
Comisionados para sus intfervenciones.

El Comisionado Mario Fromow tiene la palabra.
Comisionado Mario Germdan Fromow Rangel: Gracias, Comisionado Cuevas.
Gracias a la Unidad de Administracion.

Agradecer la presentacion de este Anteproyecto de Presupuesto, tanto a la
Unidad de Administracion como al Comisionado Cuevas en la labor que esta
desempenando por suplencia, en ausencia del Comisionado Presidente.

Y senalar que si es un Presupuesto atipico, derivado de que todavia se encuentra
sub judice la demanda de controversia constitucional que este Instituto presentd
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en 2019 en contra del Presupuesto aprobado por la Cadmara de Diputados,
precisamente el Presupuesto de 2019; esta controversia constifucional, esta
demanda de controversia constitucional que se interpuso el 9 de enero de 2019,
pues entre ofras cosas en su momento el Pleno aprobd que se presentara esta
controversia pues derivado de lo que habia aprobado la Cadmara de Diputados.

Y, que entre otfras cosas, bueno, habia diferentes conceptos de invalidez, uno de
ellos el articulo 3, fraccidon |y los anexos 1, inciso a), de ramos auténomos, lo que es
el gasto programable, el numeral 43 y 31 del Presupuesto de Egresos de la
Federacion 2019, considerando que afectaban la competencia del IFT prevista en
el arficulo 28 de la Constitucion, al disminuir el Presupuesto propuesto por este
Instifuto sin razdn alguna, en contravencidn precisamente del articulo 28
constitucional y al principio de division de poderes previsto en el articulo 49
constitucional.

Y bueno, ofras cuestiones que, bueno, por ejemplo, la omision de la Camara de
Diputados de determinar la remuneracion de los servidores publicos del [FT,
violando los articulos 75 y 123, apartado B, fraccidon IV de la Constitucion, y la orden
al IFT de determinar dichas remuneraciones, pues se considerd que era contraria al
principio de division de poderes previsto en el articulo 49 constitucional, como ya
lo mencioné.

También se contraviene lo dispuesto en el articulo 123 constitucional, en la
determinacion de la remuneracion del Presidente de la Republica, lo que impide
al IFT cumplir con la fraccidon X del artficulo 28 constitucional, afectando su
autonomia y tfransgrediendo el principio de divisibn de poderes; y bueno, se
interpreta en forma indebida segun lo que hizo valer o lo que estd haciendo valer
el Instituto, el articulo 127 constitucional, impidiendo a este Instituto la aplicacion
de lo dispuesto por la fraccion lll de dicho articulo y afectando su garantia
institucional; y fambién se indicaba la violacion el principio de irreductibilidad
salarial como condicidon sine qua non de independencia, con lo que se afecta la
garantia institucional y autonomia del Instituto.

En ese entonces se solicitd la suspensidon de todas las disposiciones del PEF
relacionadas con las remuneraciones de los servidores publicos, se consideraba
que se cumplia la hipdtesis de procedencia prevista en Ley, porque enfre otras
CO0sas NO se ponia en peligro la seguridad o economia nacionales, las instituciones
fundamentales del orden juridico mexicano o que pudiera afectarse gravemente
a la sociedad en una proporcidn mayor a los beneficios que con ella pudiera
obtener el solicitante.
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La suspensidon que solicitaba versa o versaba sobre un acto meramente
materialmente administrativo, consistente en drdenes y limites directos al IFT para
determinar las remuneraciones de sus servidores publicos conforme a los limites
ordenados por la Cadmara de Diputados; y bueno, como todos sabemos, tfanto
para el Presupuesto 2019 como para el 2020 esta suspensidon fue oforgada al
Instituto Federal de Telecomunicaciones, ya no al principio del ano, pero bueno,
en una ocasidon en julio de este ano, de 2020, y en el ano pasado en agosto, si no
mal recuerdo, en agosto de 2019.

Pero ahora nos encontramos con una nueva situacion, por lo que en reuniones
preparatorias para este Anteproyecto se manifestd tal vez la conveniencia de
solicitar un incidente de suspension, también derivado de esta contfroversia
constitucional, de la 7/2019; también del acto impugnado, que fue el decreto del
Presupuesto de Egresos de la Federacion para el gjercicio 2019, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 28 de diciembre de 2018, en los apartados que
fienen que ver con el gasto del Presupuesto del Instituto, en si con cuestiones
presupuestales, se presentd en estos dias derivado de un acuerdo de los
Comisionados pues un incidente de suspension; y respecto del articulo 3, fracciones
|y Il del anexo 1, gasto neto total, del inciso a), los ramos autébnomos en cuanto all
gasto programable, 43 y al anexo 31 del decreto impugnado, pues para que este
Instituto no se vea impedido a solicitar en sus Proyectos de Presupuesto, o en este
caso Anteproyecto de Presupuesto, un monto superior al limite maximo del gasto
corriente estructural previsto en el Ultimo parrafo del arficulo 17, con relaciéon a la
fraccion XXXIlI Bis del articulo 2, ambos de la Ley Federal de Presupuesto y
Responsabilidad Hacendaria.

Y bueno, lo que se busca entre otras cosas es preservar la materia de la litis, dado
que los aspectos de constitucionalidad planteados versan necesariamente sobre
las afectaciones a la garantia institucional y autonomia del Instituto, por lo que de
no concederse la suspension se materializarion dichas afectaciones.

Y bueno, concretamente el motivo de esto es que la reduccidn presupuestaria en
el PEF 2019 llevd a un gasto por debajo de lo que era necesario y estaba previsto,
por consecuencia se informd en la cuenta publica 2019 un gasto menor al
esperado; y algo que es importante resaltar, el gasto informado en la cuenta
publica 2019 constituye por Ley el limite superior del Presupuesto que puede
aprobarse para 2021 en este caso, y por lo tanto, pues se considera que el PEF 2019,
cuestionado por inconstitucionalidad y adn sub judice, genera un limite también
inconstitucional a las facultades del IFT para presentar en su Proyecto de
Presupuesto 2021 un monto superior al limite maximo del gasto corriente estructural
previsto en el ditimo pdarrafo del arficulo 17, con relacion a la fraccion XXXII Bis del
arficulo 2, ambos de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria.
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Como ya lo manifestaron, bueno, pero constitucionalmente, no obstante que en
su oportunidad el Instituto llevd a cabo una presupuestacion para el ejercicio 2019
debidamente motivada de los recursos que considerd necesarios para el ejercicio
oportuno y eficaz de su ndmina competencial como regulador de los sectores de
telecomunicaciones y radiodifusidon, y pues para seguir con su mandato
constitucional de promover el desarrollo eficiente de las telecomunicaciones vy
radiodifusion en nuestro pais, como lo ha venido haciendo en forma destacada, y
tfambién en nuestra calidad de autoridad exclusiva en materia de competencia
econdmica en estos sectores, pues la reduccion presupuestaria realizada por la
Cdamara de Diputados en el PEF 2019 generd una disminucion de 14.8% en términos
reales respecto del Presupuesto autorizado en el gjercicio 2018, y por tanto, pues
se afectaron proyectos sustantivos para el mejor ejercicio de nuestras funciones
regulatorias y de competencia econdmica.

Y, en consecuencia, el Instituto se vio en la necesidad de aplicar gjustes por 280
millones de pesos, Nno obstante que se habia hecho un ejercicio responsable para
la solicitud del Presupuesto, ¢verdad?, una reduccion importante respecto al
Presupuesto de 2018, pues no fue autorizado por la Cadmara de Diputados.

Y pues se dejaron proyectos importantes fuera, se tuvieron que suspender algunos
proyectos, como la plataforma de monitoreo de la calidad de la experiencia en el
servicio movil; la posibilidad de tener auditores externos para la revision del
cumplimiento de agentes preponderantes en telecomunicaciones y radiodifusion,
algo que estd planteado en nuestra Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; también lo que tiene que ver con la revision de la informacion de
separacion contable 2017-2018, algo muy importante para fomentar la
competencia en estos sectores; fambién estudios prospectivos, lo relativo a
ciberseguridad de la infraestructura de servicios fijos de radiodifusion y de la nube,
algo que con esta pandemia pues toma gran relevancia; también estudios
prospectivos para fomentar el despliegue y conectividad a través de redes de
nueva generacion, pues para llevar las comunicaciones de mejor forma, por
ejemplo, alos que no estan conectados, para conectar a los no conectados.

Y bueno, una serie de proyectos que se tuvieron que suspender, ofros que se
tuvieron que eliminar practicamente, y bueno, otros que vieron cuestiones de
reduccion, por ejemplo, todo lo que tendria que ver con servicios administrados de
seguridad de la informacién y también servicios administrados especializados de
tecnologias de la informacion, que, otra vez, en el contexto actual pues toma gran
relevancia, porque todo lo que vaya enfocado al gobierno electrénico pues
depende en gran medida de este tipo de proyectos.
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Sin mas, Comisionado Cuevas, y como dije, agradeciendo la presentacion de este
Anteproyecto, me gustaria -si es posible- pedirle a la Unidad de Asuntos Juridicos
que nos indicara el estatus de este incidente de suspension derivado de la
controversia constitucional 7/2019, que fue presentado el 19 de agosto de este
ano, de 2020, ver cudl es la expectativa dado que, bueno, tenemos los tiempos,
hay un plazo maximo que tfenemos para presentar este Anteproyecto ante la
Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico; y ver cudl seria la situacion, porque
bueno, si se considera que un asuntfo que todavia estd sub judice pues esta
condicionando a este Instituto para pedir un Presupuesto acorde con las
necesidades y con las exigencias que tiene como regulador de
telecomunicaciones y radiodifusion, y como autoridad de competencia en estos
sectores.

Si es posible, Comisionado Cuevas, tener informacion de la Unidad de Asuntos
Juridicos y cudles podrian ser los escenarios a seguir en este contexto.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Por favor, la Unidad de Asuntos
Juridicos.

Entiendo que tomaria... bueno, adelante, maestro Rodrigo Guzman.
Lic. Rodrigo Guzmdan Araujo Mérigo: Si, Presidente.
Comisionados y colegas, buenas noches.

Pues no mucho mds que agregar que lo que ya describid el Comisionado Fromow;
en ese sentido, si no hubiera inconveniente, cederia el uso de |la voz al licenciado
Adolfo Badillo, Director General de Defensa Juridica, para que pudiera dar
respuesta a los planteamientos que hace el senor Comisionado Fromow.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Adelante, licenciado Badillo.
Lic. Adolfo Lombardo Badillo Ayala: Gracias, Comisionado Presidente.
Muy buenas noches a todos.

Efectivamente, como lo comentaba el Comisionado Fromow, en reuniones previas
pues se acordo por parte de los Comisionados la presentacion de una ampliacion
de suspension dentro de la propia controversia constitucional que mencionaba
respecto del Presupuesto de 2019; esta ampliacion, como bien lo menciond, fue
presentada el 19 de agosto, y al momento estamos en espera de lo que pueda
determinar la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en cuanto a la solicitud que
estamos realizando como un érgano constitucional auténomo.
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Bdsicamente y para no ahondar mds en la amplia explicacion de los preceptos y
de los conceptos que se fueron planteando, bdsicamente dentro de la propia
ampliacion, este Instituto solicitd a la Suprema Corte esta ampliacion de suspension
para que No se vea impedido a solicitar en sus Proyectos de Presupuestos un monto
superior al limite maximo del gasto corriente estructural previsto en el dltimo parrafo
del articulo 17, con relacion a la fraccion XXXII Bis del articulo 2°, ambos de la Ley
Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria.

Estamos al momento en espera, no nos ha sido notificado acuerdo que haya
recaido a esa solicitud y seguiremos en espera, para ver qué es lo que determina
la ponencia de la Suprema Corte, dentro de la propia controversia constitucional
que, como bien mencionaba el Comisionado Fromow, se encuentra sub judice.
Hasta este momento no ha sido notificado y no tfenemos conocimiento, y asi lo
hemos verificado, que no haya salido alguna lista al acuerdo que haya recaido a
la solicitud que estamos haciendo ante el maximo Tribunal.

Es cuanto, Presidente.
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Gracias.
¢,Algun comentario adicional, Comisionado Fromow?

Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Si, solamente senalar también la
razon por la que este Instituto estd solicitando este incidente de suspension, que no
lo habia hecho anteriormente, pero una de las razones es precisamente que en su
momento se considerd que se podrian haber visto afectados los recursos, el flujo
de recursos del Presupuesto para este Instituto por esta suspension.

Entonces, en ese contexto -si no que me corrija la Unidad de Asuntos Juridicos- pues
se considerd en su momento no pedirlo, por la razdn que se estd pidiendo en esta
ocasion; pero bueno, en esta ocasidon, como ya se ha indicado, pues si se vuelve
un tope para lo que se puede pedir para el proximo ano 2021 como Presupuesto.

Entonces, se ve que en este momento si puede haber una afectacion mayor de
recursos requeridos, necesarios y bien justificados para el funcionamiento
adecuado de nuestro Instituto, y ademas para estar en condiciones de cumplir con
nuestro mandato constitucional.

En este orden de ideas, Comisionado Cuevas, Comisionados, pues adelanto mi
voto a favor del proyecto. Desafortunadamente no tenemos todavia una
respuesta a lo que solicitamos, al incidente de suspension, a este nuevo incidente
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de suspension; por lo que, bueno, tendremos que esperar a que el Ministro instructor
determine lo conducente.

Y como en este momento no fenemos fodavia una respuesta creo que lo correcto
es aprobar este Presupuesto, pues si senalando esta situacion compleja, de que
algo que estd sub judice pues nos viene a determinar el Presupuesto del proximo
ano en una forma negativa, a mi entender, y esperemaos que pronto tengamaos una
respuesta favorable a nuestra solicitud y entonces actuaremaos en consecuencia,
haciendo valer lo que a derecho nos corresponda.

Pues indicar que mi voto serd a favor de esta aprobacion, pero si dejando muy
claro... y al final haré una propuesta a los Comisionados en una parte de la
Resolucion, pues indicando que esta aprobacion se hace en egjercicio de nuestras
atribuciones, pero sin que implique un consentimiento expreso, tacito o
reconocimiento alguno de la validez legal o constitucional del alcance y
contenido de algunas previsiones senaladas en el Presupuesto de Egresos de la
Federacion para el ejercicio fiscal 2019, aprobado por la Cadmara de Diputados y
que fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de diciembre de 2018.

Entonces, en el momento en que los Comisionados consideren pertinente haré la
propuesta correspondiente, Comisionado Cuevas.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Tomamos nota, Comisionado Mario
Fromow.

Queda abierta y sigue a discusion por parte de los Comisionados.
Comisionado Sostenes Diaz, tiene la palabra.
Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: Muchas gracias.

Nada mads para fijar postura en este asunto y acompanar con mi voto a favor el
Anteproyecto de Presupuesto para el ejercicio fiscal 2021.

Puesto que el mismo contempla, en consistencia con el Anteproyecto de
Presupuesto 2020, que si bien la regla general de conformidad con el arficulo 127
constitucional es que ningun servidor publico reciba una remuneracién mayor a la
establecida para el Presidente de la Republica y que ningun servidor publico podrd
tener una remuneracion igual o mayor que su superior jerarquico, una salvedad
respecto a la existencia de un excedente en la remuneracion derivado de, entre
otros, un trabagjo técnico calificado y de alta especializacion en su funcion.
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Asimismo, lo anterior es acorde a las consideraciones que al respecto se
encuentran plasmadas en la resolucion de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, correspondiente a su resolucion del 3 de junio de 2020, con
motivo del Recurso de Reclamacion 18/2020 interpuesto por el IFT.

Por lo anterior, reitero mi voto a favor del proyecto como ha sido presentado.
Muchas gracias.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Gracias, Comisionado Diaz.
Comisionado Arturo Robles, tiene la palabra.

Comisionado Arturo Robles Rovalo: Gracias, Comisionado.

Yo tengo una pregunta para la Unidad de Administracion, y es precisamente
derivado de esta situacion en la que nos encontramos y que ya fue expuesta por
el Comisionado Fromow; y es que existe una restriccion legal vinculada con los
ejercicios o la cuenta pudblica ejercida en ejercicios anteriores, en este caso
especificamente del ejercicio 2019.

Y en este sentido, es evidente que no se puede gastar mas o tener una cuenta
publica mayor de lo que te otorgan en cuanto a ejercicio de recursos, porque pues
dependes de este Presupuesto autorizado, y en ese orden de ideas pues se ejercio
un Presupuesto menor... N0 menor, sino acotado por 1o que se ha estado
otorgando o por lo que fue otorgado en el 2019.

Y justamente para hacer la planificacion de las labores y, por lo tanto, del
Presupuesto y de las acciones que llevard a cabo el Instituto, pues se ha tenido
esta restriccion legal, la cual ha derivado iremediablemente en reducir
presupuestos y proyectos, Presupuesto también, pero sobre todo proyectos vy
acciones que son fundamentales y cruciales para la labor que desempena el
Instituto.

En este caso, pues sin que sea exhaustivo, preguntaria al drea cudles son estos
proyectos que se estan viendo afectados y que en caso de que este sea el limite,
el que se esta presentando hoy, el Presupuesto que se estd presentando hoy en
este proyecto, que este sea el limite que se puede otorgar o que se puede solicitar
-mas bien-, qué proyectos cruciales o qué proyectos fundamentales y prioritarios
estan en riesgo, en caso de que no se pueda solicitar mdas que lo que hoy se esta
planteando.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Adelante el areq, para responder.
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Mtro. Oscar Everardo Ibarra Martinez: Gracias, Comisionado Presidente.
Gracias, Comisionado Robles, por la pregunta.

Entre otros proyectos pues quisiera destacar tres que son fundamentales: uno es la
posibilidad nuevamente de contar con los auditores externos, que estan previstos
en la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; también tenemos el
problema de la Encuesta Nacional, la ENDUTIH, que nos mide el uso de tecnologias
en los hogares, fambién ese proyecto estd en riesgo; y también estd en riesgo un
proyecto muy importante referente al Sistema Nacional de Infraestructura.

Son tres de los proyectos mds importantes que estdn en riesgo, amén de otros mas
que se podrian tener que suspender.

No sé si queda contestada su pregunta, Comisionado.
Comisionado Arturo Robles Rovalo: Si, muchas gracias.

Pues justamente de los femas o de los puntos que me temiaq, y reconociendo este
esfuerzo que se ha hecho por parte de las areas y tfambién por parte del
Comisionado Cuevas, ahora como responsable de esta tarea de preparar el
Presupuesto, en el cual se ha hecho un ejercicio exhaustivo para determinar los
minimos indispensables para confinuar.

Pues es evidente que esta parte de la ENDUTIH, que es la que nos permite tener
una visibilidad de cdmo estd y coémo se estdn ufilizando los servicios de
telecomunicaciones y radiodifusidon en el pais, mas en un caso como este de
epidemia, el Sistema Nacional de Infraestructuras que permitird que todos tengan
la informacidon correcta... no sélo la informacién correcta, sino que se puedan
planificar proyectos para la conectividad universal; y los auditores externos, para
un fema tan importante como es la vigilancia del cumplimiento de obligaciones
de los preponderantes para tener la competencia plenq, resulta evidente las
afectaciones que se estdn haciendo, derivado de esta situacion en la que nos
enconframos.

Y aqui pues justamente me gustaria hacer una reflexion:

La Constitucion plantea un modelo de Estado regulador, que se compone por un
lado de drganos constitucionales autdnomos en sectores especializados, ademads
de los tres poderes que conforman al propio Estado.

Y este es el caso de nuestro Instituto, del Instituto Federal de Telecomunicaciones,
que no solo tiene como fin ser un regulador apto, especializado y eficiente, para
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lograr que los mercados de telecomunicaciones y radiodifusion, asi como sus
servicios, operen y se desarrollen correctamente, sino fambién lo que se mandata
es que, mediante la regulacion eficiente y la competencia plena en estos sectores,
se garanticen derechos fundamentales plasmados en la propia Carta Magna.

Desde mi punto de vista, para lograr lo anterior y como ya se menciond, conforme
al articulo 28 constitucional, el Instituto debe tener la posibilidad de ejercer su
Presupuesto de forma auténoma; vy, por otro lado, la Cadmara de Diputados debe
garantizar la suficiencia presupuestal, a fin de permitir el ejercicio eficaz y oportuno
de las competencias.

Pero esa suficiencia, la suficiencia presupuestaria, la cual estd intrinsecamente
ligada con la autonomia y con la autonomia presupuestal, y hay pues varios
estudios al respecto de como se puede afectar la autonomia de las instituciones a
tfravés del Presupuesto; en este caso la encuentro limitada por un arficulo que ya
citaron algunos de mis colegas, en especifico el Comisionado Fromow, que es el
dltimo parrafo del arficulo 17, con relacion a la fraccion XXXII Bis del articulo 2,
ambos incluidos en la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria,
la cual justamente limita el maximo del gasto corriente estructural, haciendo desde
mi perspectiva nugatorio este principio de autonomia presupuestaria.

Y es que justamente estando, coincidiendo con los criterios generales de la politica
econdmica, como es la austeridad, gue como drgano regulador siempre estamos
obligados a acatar para combatir esta desigualdad social que ftenemos
desgraciadamente en nuestro pais, para combatir Ia corrupciéon y para combatir
en términos de la propia Ley, como lo senala la austeridad repdblica, el despilfarro
de bienes y recursos nacionales, y administrar los recursos con eficiencia, eficacia,
economia, fransparencia y honradez, para conseguir los objetivos de austeridad.

En este caso, creo que preocupa y debe ser una senal de alerta, que al sujetarnos
a este limite méaximo del gasto corriente estructural derivado de esta restriccion
legal, existe un alto riesgo de que desde la Camara de Diputados o desde otros
poderes se incluye sobre la disponibilidad presupuestal, asi como de la ejecucion
de la propia regulacion en los sectores de telecomunicaciones y radiodifusion al
limitar el Presupuesto del Instituto, y es que no solo limita el Presupuesto del Instituto,
el cual obviamente estd supeditado a lo que el Congreso tenga a bien autorizar,
sino también en cuanto a lo que el propio Instituto puede considerar como
suficiente.

Y es que hago notar que este Instituto siempre se ha caracterizado por estar dentro
del margen de la Ley y por el respeto por la division de poderes y a las instituciones
del Estado, sin embargo, no deja de preocupar que hay mandatos constitucionales
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que debemos cumplir y que no podemos dejar de lado en el momento de evaluar
y de hacer nuestra solicitud de Presupuesto.

A manera de ejemplo, pues recordaremos que en la reduccion del PEF 2019 el
Instituto se vio en la necesidad de aplicar ajustes por cerca de 280 millones de
pesos, y esto derivo en dieciséis proyectos suspendidos, en dos cambios de fuentes
de financiamiento de dos proyectos, en catorce proyectos eliminados y en nueve
proyectos que fuvieron que ser reducidos.

Esas consecuencias, las de proyectos suspendidos, eliminados o reducidos, pues
también fienen impacto ahora en este 2020 y ya estamos sufriendo las primeras
consecuencias de ello, de esta reduccidn, y ahora se pueden ver agravadas por
esta restriccion legal; y como ya se menciond, pues dado que no se ha resuelto
respecto al fondo de la controversia constitucional, que interpuso este Instituto,
referente al Presupuesto otorgado y el maximo permitido para este Instituto, pues
se ha presentado un recurso, recientemente el que acaba de citar la Unidad de
Asuntos Juridicos ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, sin embargo, de
no haber una respuesta positiva, pues es indudable que las afectaciones
continuardn durante el 2021,

Y asi como hice una reflexion hace creo que cerca de un ano, cuando estabamos
en un asunto similar, un atleta o una persona puede resistir un par de brazadas bajo
el agua sin el suficiente oxigeno y no afectar su desempeno, en este caso nuestro
desempeno es garantizar derechos fundamentales y vigilar el correcto desarrollo
de sectores tan importantes como las telecomunicaciones y la radiodifusion, pero
iremediablemente cuando esto empieza a ser constante y cotfidiano, una
reduccién del propio oxigeno o de los propios insumos requeridos, para ejercer
correctamente estas funciones, pues puede tener, empiezan a mermar la
capacidad de en este caso el atleta o de esta persona que ha soportado
adecuadamente un par de minutos o de segundos ya sin oxigeno, pero si sigue sin
oxigeno, pues esto se empieza a notar cada vez mas.

Lo que expreso hoy en esta Sesion es para resaltar las implicaciones preocupantes
que puede ftener esta combinacion de reducciones de Presupuesto al Instituto,
aunado a la restriccion legal ya mencionada y que pueden derivar en una merma
iremediable de las acciones y de la efectividad de las acciones, para cumplir con
estos mandatos constitucionales; esto obviamente es preocupante y es que ante
la crisis que estamos viviendo, derivado de esta enfermedad y esta pandemia por
el coronavirus, hoy mdas que nunca, y asi lo ha resaltado un érgano tan importante
como la Unién Internacional de Telecomunicaciones de la Organizacion de
Naciones Unidas, nunca antes las telecomunicaciones han sido tan vitales para la
salud, la seguridad, la economia y la sociedad en general.
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En este sentido, pues debemos tener presente que la tfransformacion a nivel global,
estan experimentando todos los sectores, se apoya; y la forma de salir adelante es
a través de las telecomunicaciones y la radiodifusion, por eso es tan importante
que busquemos la forma de contar y de por lo menos estar en |las posibilidades de
solicitar lo que efectivamente consideramos es el minimo indispensable, suficiente,
para ejercer estas funciones y cumplir con nuestros mandatos constitucional, y
evitar que esta unidn o esta suma de factores, pues deriven o se mantengan en el
fiempo y continlen afectando finalmente al ejercicio de derechos fundamentales.

Y es que también por poner un ejemplo, todos, no solo los drganos auténomos, sino
también las dependencias de gobierno, inclusive otros poderes del Estado, pues
en este ano 2020 van a tener problemas para el gjercicio de su Presupuesto, con
los cuales se reflejardn en la cuenta publica del ejercicio 2020, y se verdn
impactados cuando soliciten nuevamente su Presupuesto, lo cual obviamente al
ser un ano atipico, pues no se considera, no deberia ser limitante o considerado
permanentemente como el limite mdaximo para solicitar.

En este caso, como ya mencioné, hay una limitante legal y el Instituto siempre
respetuoso de la Ley y dentro de la Ley, pues se ve obligado y ademds es nuestra
conviccion cumplir con la Ley, sin embargo, pues cabe senalar esta preocupacion
y esta limitante, la cual, como ya se menciond, pues hemos buscado los medios
legales para evitar que continde esta afectacion y que estas restricciones y estas
afectaciones continlen a lo largo del tiempo y se vean afectados, no el Instituto
per se, pero si los usuarios y las audiencias, en este caso, asi como los que
dependen, que practicamente es toda la sociedad en los servicios de
telecomunicaciones y radiodifusion.

De esta forma, Comisionados, y a reserva de esta propuesta que ha adelantado
el Comisionado Fromow, en términos generales veo el proyecto correcto, con estas
excepciones que ya he hecho o con estas reflexiones que ya he hecho sobre la
limitante que tenemos de solicitar lo que efectivamente consideramos el minimo
suficiente, para garantizar las funciones que nos ha otorgado la Constitucion, pero
dada esta restriccion legal, pues adelanto que emitiré mi voto a favor, a reserva
de, como ya mencioné, esta propuesta que ha adelantado el Comisionado
Fromow, que nos hard para robustecer el proyecto.

Sin mdas que agregar, gracias por el espacio, Comisionado Cuevas.
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Gracias.

Sigue abierto a los comentarios, consideraciones de los senores Comisionados.
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El Comisionado Javier Judrez tiene la palabra.
Comisionado Javier Judrez Mojica: Gracias, Comisionado.
También para fijar postura en este asunto.

En primer lugar, sireconocer la labor de la Unidad de Administracion y demds areas
que estuvieron involucradas, reconocerles el esfuerzo de llegar a un Presupuesto
me parece responsable, que permitird al Instituto alineados a una politica de
austeridad, cumplir ahora si que de la mejor manera posible su labor para con la
sociedad.

Vale la pena destacar que el Instituto se caracteriza por la generacidon de
resultados tangibles para la sociedad mexicanag, por ello, este Presupuesto que se
propone a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico garantizard que este
organismo auténomo cumpla con sus objetivos y funciones sustantivas, mediante
la instrumentacion de politicas de ahorro, que le permitirdn sostener un nivel de
ejercicio razonable del gasto.

Es importante mencionar que, a pesar de que el Presupuesto que se propone
plantea una reduccidén acumulada en términos reales del 41.1% de 2014, bajo un
gjercicio de deteccidon vy priorizacidbn de necesidades de las unidades
administrativas del Instituto, se ha cuidado que el IFT pueda atender y cumplir con
su mandato constitucional.

En ese sentido, el Instituto Federal de Telecomunicaciones presenta este
Presupuesto con apego a lo establecido en los articulos 28 y 127 de la Constitucion,
bajo un eje de austeridad y de ahorro, asi como de eficacia en el gjercicio del
gasto publico, de lo contrario existiria el riesgo de que el Instituto no pudiera
atender sus facultades legales, debiendo tener presentes que fue el propio
Constituyente en lainiciativa de reforma del articulo 28 constitucional quien detalld
la necesidad de que el IFT requiera de una alta especializacion técnica y de
estructura, para preservar la autonomia e independencia de sus funciones,
acuerdos y resoluciones.

Respecto al Presupuesto quisiera recordar que el IFT ha combatido desde 2019,
ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, el Decreto de Presupuesto de
Egresos de la Federacion para el gjercicio fiscal 2019 y subsecuente, pues se ha
considerado que al disminuirsele su Presupuesto sin razén alguna se frasgreden,
entre ofras, sus atribuciones consfitucionales regulatorias, su derecho a ftener
suficiencia presupuestal, asi como su autonomia, vulnerando lo establecido en el
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artficulo 28 constitucional, asi como el principio de divisibn de poderes, previsto en
el arficulo 49 de nuestra Carta Magna.

Aqui no hay que perder de vista que la propia Suprema Corte de Justicia de la
Nacion resolvid a favor del IFT, respecto a la suspensidon del Decreto de Presupuesto
de Egresos de la Federacion para el gjercicio fiscal 2019, concediéndola para
efectos de que no se aplique en perjuicio del Instituto el anexo 23.12 del
Presupuesto de Egresos de la Federacion, para el gjercicio fiscal 2019, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de diciembre de 2018, unicamente en la
parte que establece respectivamente, que debe entenderse como tope de las
remuneraciones de los distintos servidores publicos un monto menor al fijado para
el Presidente de la Republica en dicho ejercicio, por lo que deben entenderse
subsistentes las cantidades fijadas como remuneraciones de los referidos servidores
publicos en el Presupuesto de Egresos de la Federacion para el gjercicio fiscal de
2018.

En esa tesitura, en dicha controversia constitucional 7/2019, que adn se encuentra
sub judice, se impugnd el gasto neto total de la cuenta pudblica 2019, y dado que
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn no ha resuelto la misma, se considera
que el limite de gasto corriente estructural, que es un componente esencial de la
formula, para elaborar el Presupuesto 2021, estd afectando a la baja el Presupuesto
que se propone, porque uno de sus elementos lo constituye el gasto neto total.

Por estas consideraciones no deberia ser procedente aplicar el limite de gasto de
la cuenta publica de 2019, hasta que la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon
resuelva el fondo del asunto o, en su defecto, se pronuncie respecto de la
modificacion a la suspension solicitada por el Instituto el pasado 20 de agosto;
lamentablemente, adn no se resuelve sobre esta solicitud de suspension y los
fiempos para enviar el Presupuesto ya estan en el limite.

Es relevante y necesario que, respetando su autonomia constitucional, el Instituto
cuente con los recursos suficientes para cumplir con el mandato que se le dicta; el
IFT es un érgano auténomo regulador de las telecomunicaciones y la radiodifusion,
autoridad en materia de competencia econdmica de alta especializacion, que
tutela por derechos humanos y contribuye al acceso a las tfecnologias de la
informacion y comunicaciones, lo cual se ha evidenciado mds recientemente con
la contingencia que enfrentamos por el virus SARS-CoV-2, COVID-19, al ser
determinadas por la propia Secretaria de Salud como actividades esenciales para
la sociedad y que nos han permitido en estos fiempos dificiles tener una
comunicacion mas eficiente y prosperar, a pesar de las adversidades en sectores
tan importantes como la educacion y la salud, por mencionar algunos.
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Las telecomunicaciones y la radiodifusion impactan de manera transversal en el
desarrollo de la economia nacional y de la sociedad en su conjunto, de ahi que el
IFT requiere de un equipo humano altamente calificado y especializado en diversas
disciplinas relacionadas con su mandato consfitucional, y que cuente con la
suficiencia presupuestal para readlizar los diversos proyectos, estudios,
investigaciones, entre otros, pues sélo de esta manera se puede cumplir una
funcion regulatoria eficiente, que se verd traducida en un servicio eficaz para la
sociedad.

Por estas consideraciones, y sin que ello implique el consentimiento expreso, tacito
O reconocimiento de la validez legal o constfitucional de los presupuestos de
gjercicios, que aun se encuentran sub judice, es que mi voto serd a favor del
proyecto.

Es cuanto.
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Gracias, Comisionado Judrez.
¢ Habria infervenciones adicionales de los senores Comisionados?

Quisiera expresar en ese sentido fambién mi apoyo al proyecto, por razones que
en obvio de repeticiones no expresaré nuevamente, han sido ya mencionadas por
los Comisionados.

Sustancialmente hacemos este ejercicio en apego al marco normativo, en materia
de Presupuesto al marco federal, que nos impone el observar ciertos techos
presupuestales, eso supone y supondria un esfuerzo adicional de parte del Instituto,
para hacer efectivos y vigentes sus mandatos constitucionales y legales, con
recursos inferiores a los que ha venido feniendo ano con ano, situacién, como se
ha comentado, que esta todavia por dilucidarse ante tribunales.

Sin embargo, ante esta realidad delbbemos subrayar que este ejercicio es apegado
a derecho, es de absoluta responsabilidad y de conciencia del Instituto, sobre la
situacion general que afronta el pais y que evidentemente obliga a esfuerzos de
austeridad, que esperemos no comprometa en el balance final nuestra labor vy
nuestra obligacion, mandato constitucional.

En ese sentido, no cabria mucho mdas que agregar, esperamos con confianza las
decisiones de la Suprema Corte que nos atanen en esta materia, y seremos
vigilantes de un ejercicio efectivo de este recurso presupuestal y defenderemos
ante las instancias que correspondan, incluido el necesario didlogo con el
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Congreso de la Unidn, porque podemos demostrar claramente que el dinero
erogado estd plenamente justificado en beneficio al sector y a la sociedad.

Aprecio también y reconozco el esfuerzo de la Unidad de Administracion en la
preparacion de este proyecto, del equipo liderado por el maestro Oscar lbarrag,
que nos presenta un Anfeproyecto técnicamente pulcro y apegado a la
normatividad de distintos niveles que nos sujeta en esta materia, por esa razéon mi
voto serd también a favor del Proyecto.

Hasta ahila parte de la expresion de mi voto, entiendo que hay una propuesta que
el Comisionado Mario Fromow hard y que procederia a conocer y resolver antes
de la votacion del Anteproyecto.

Entfonces, Comisionado Mario Fromow, ¢estaria usted listo para presentar la
propuesta de redaccion?

Comisionado Mario Germdan Fromow Rangel: Si, Comisionado.

De hecho, en aras de facilitar la situacidn me permitiria envidrselas por correo
electronico, también a los titulares de la Unidad de Asuntos Juridicos y a la Unidad
de Administracion, igual al Secretario Técnico del Pleno, y si me lo permite daré
lectura alo que seria la propuesta.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Adelante, por favor.

Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Y en este entendido de que hay
cuestiones sub judice y que también tiene que ver el incidente de suspension,
derivado de la controversia constitucional 7/2019, que fue presentado el 19 de
agosto de 2020, y bueno, que estamos esperando una respuesta de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, concretamente del Ministro instructor en esta
controversia.

Y bueno, la suspension es para evitar que se consume una afectacion mas, que
seria a mi criterio de imposible reparacion y que, como lo mencioné, no se habia
solicitado antes porque no se queria que se suspendiera la provision de recursos
hacia el Instituto Federal de Telecomunicaciones en su momento, que podria
haber sido una de las consecuencias previsibles que se manejaron 0 que se
analizaron en agquel entonces.

Entonces, si me lo permite daré lectura; es en el Ultimo pdrrafo, antes de los
acuerdos y es muy similar a lo qgue hemos puesto en otros instrumentos, derivado
de cuestiones que se encuentran todavia sub judice y que definiria en su momento
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la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, y bueno, leeré primero como esta en el
proyecto original y después qué parte se estaria adicionando.

Esto es, mas bien estd redactado como: "...por lo anteriormente senalado, con
fundamento en lo dispuesto por los arficulos 28, parrafo décimo quinto, décimo
sexto y vigésimo, fraccion ll, y 74, fraccion IV, y 75, parrafo tercero de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 17, fraccion VI de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, 5, fraccion |, inciso a) y 30 de la Ley Federal
de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria; 4, fraccion |, y 6, fraccion XXXVIII
del Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, el Pleno de este
Instituto expide los siguientes...”, y después dice acuerdos.

Esto es como se circuld el proyecto y o que se propone es poner una salvedad
después del: “Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, el
Pleno de este Instituto”, y se adiciona todo lo demds, que seria: "...en gjercicio de
sus afribuciones y sin que implique consentimiento expreso, tdacito o
reconocimiento alguno de Ila validez legal o constitucional del alcance y
contenido de las previsiones senaladas en los articulos 3, fraccion |y XIX; 16,
fraccion Il, inciso b) y c), y lll, inciso k), y Septimo transitorio, Anexo 1, Gasto Neto
Total, inciso A. Ramos Auténomos, Gasto Programable 43, Anexo 23.1.2.
Remuneracion Total Liquida Mensual del Presidente de la Republica, Anexo 23.1.3.
Remuneracion Total Anual del Presidente de la Republica, Anexo 23.12. Instituto
Federal de Telecomunicaciones, Anexo 23.12.1. Limites de Percepcion Ordinaria
Total en el Instituto Federal de Telecomunicaciones, Anexo 23.12.2. Remuneracion
Total Anual del Comisionado Presidente del Instiftufo Federal de
Telecomunicaciones, Anexo 23.12.3. Limite de Percepciones Extraordinarias Netas
Totales, y Anexo 31. Adecuaciones Aprobadas por la H. Camara de Diputados,
inciso A. Ramos Auténomos, Gasto Programable 43 del Decreto de Presupuesto de
Egresos de la Federacion, para el Ejercicio Fiscal 2019, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el 28 de diciembre de 2018, ...”".

Hasta ahi seria lo que se incorpora y después como estaba: “expide los siguientes”,
y ya vienen los acuerdos.

Esa seria la propuesta, Comisionado Cuevas, si es tan amable de ponerla a
consideracion de los senores Comisionados y de usted, y también seria una
propuesta para usted.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: Si, Comisionado.

Ha sido muy clara a mi entender, quisiera saber si es clara también para los senores
Comisionados. ¢ Desean expresar algun punto de vista en relacién con la misma
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antes de proceder a la votacion de la propuesta que se incorporaria en términos
de la formulacion hecha por el Comisionado Fromow?

Habiendo expresado su respaldo el Comisionado Arturo Robles quisiera saber si
habria alguna otra intervencion de los Comisionados.

Me parece enfonces que siendo clara la respuesta y la incorporacion al fexto del
Anteproyecto procederia a recabar la votacion sobre esta propuesta de adicion
que formula el Comisionado Mario Fromow, lo cual pido sea realizado por la
Secretaria Técnica del Pleno.

Lic. David Gorra Flota: Se recaba votacion respecto de la propuesta que ha
formulado el Comisionado Fromow.

¢, Comisionado Judrez?

Comisionado Javier Judrez Mojica: Gracias.

A favor.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Camacho?

Comisionado Ramiro Camacho Castillo: Gracias.

A favor.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Cuevas?

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: A favor.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Fromow?
Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: A favor.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Robles?
Comisionado Arturo Robles Rovalo: Gracias, Secretario.

A favor.
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Lic. David Gorra Flota: Gracics.
¢, Comisionado Diaz?
Comisionado Sostenes Diaz Gonzdlez: A favor.

Lic. David Gorra Flota: Presidente, le informo que la propuesta queda aprobada
por unanimidad y se tiene por modificado el proyecto.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: En ese sentido, de no haber
infervenciones mayores procederiamos a recabar la votacidon sobre el
Anteproyecto de Presupuesto presentado al Pleno este dia.,

Adelante, Secretario Técnico.
Lic. David Gorra Flota: Con mucho gusto.

Se recaba votacion del asunto .1 con la modificacidn que ha sido aprobada
previamente.

¢, Comisionado Judrez?

Comisionado Javier Judrez Mojica: Gracias.

A favor.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Camacho?

Comisionado Ramiro Camacho Carstillo: Gracias.

A favor.

Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Cuevas?
Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: A favor.
Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Fromow?
Comisionado Mario Germdan Fromow Rangel: A favor.

Lic. David Gorra Flota: ¢ Comisionado Robles?
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Comisionado Arturo Robles Rovalo: Gracias, Secretario.
A favor.

Lic. David Gorra Flota: Gracias.

¢, Comisionado Diaz?

Comisionado Séstenes Diaz Gonzdlez: A favor.

Lic. David Gorra Flota: Presidente, le informo que el asunto I.1 queda aprobado por
unanimidad con la modificacion que fue aprobada previamente.

Comisionado Presidente Adolfo Cuevas Teja: No hay mdas asuntos que tratar, por lo
que podemos concluir esta Sesion alas 9 de la noche con 46 minutos del dia de su
inicio.

Muchas gracias.

Fin de la versidén estenogrdfica.

La presente version estenografica es una transcripcion fiel del contenido de la grabacion de la Décimo
Novena Sesidn Extraordinaria del Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, celebrada el 25 de
agosto de 2020.

Revisd: Rodrigo Cruz Garcia, Director de Informacion y Seguimiento de la Secretaria Técnica del Pleno.

25-08-20 34



	Versión estenográfica de la Décima Novena Sesión Extraordinaria del Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones.

