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VERSION PUBLICA DEL ACUERDO P/IFT/EXT/061017/190

DE LA SESION DEL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES EN SU XX SESION
EXTRAORDINARIA DEL 2017, CELEBRADA EL 6 DE OCTUBRE DE 2017.

LEYENDA DE LA CLASIFICACION

Fecha de Clasificacion: 24 de enero de 2018. Unidad Administrativa: Unidad de Cumplimiento elabora
version publica y remite a la Secretaria Técnica del Pleno, mediante correo electrénico de fecha 24 de
enero de 2018, por contener informacion Confidencial, de conformidad con los arficulos 72, fracciéon V,
inciso ¢), 98, fraccion Il y 104 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
(C"LFTAIP™); 106, 107 y 110 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
("LGTAIP™); asi como el Lineamiento Séptimo, fraccion lll, Quincuagésimo Primero al Cuarto, Sexagésimo
y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de

la Informacioén, asi como para la Elaboracion de Versiones PUblicas ("LGCDIEVP™).

NUm. de Resolucién Descripcién del asunto Fundamento legal Motivacién RS eesc;cnllc()]r;e;s
P/IFT/EXT/061017/190 | Resolucion mediante la cual | Confidencial con | Contiene datos | Paginas 7,
el Pleno del Instiftuto Federal | fundamento en el articulo | personales 19, 20, 25,
de. Telecomumcoaorng 113, fraccidén | de la | concernientes a | 26, 36, 56 y

emite una nueva Resolucion | “LFTAIP” publicada en el | una persona | 67.

en el procedimiento
administrativo  iniciado en
contra de Sonigas, S.A. de
C.V., por usar el espectro
radioeléctrico en la
frecuencia de 467.360 MHz,
sin contar con la respectiva
concesidn o permiso, instruido
bajo el ndmero de
expediente IFT.UC.DG-
SAN.IV.0246/2016.

DOF el 9 de mayo de 2016;
el arficulo 116 de la
"LGTAIP”, publicada en el
DOF el 4 de mayo de 2015;
asi como el Lineamiento
Trigésimo Octavo, fraccién
[y Iy Cuadragésimo
Quinto de los "LCCDIEVP”,
publicados en el DOF el 15
de abril de 2016.

identificada o

identificable, asi

Ccomo
informacidn
relacionada con
secretos fiscales,
cuya fitularidad
corresponde a
los particulares.

Fin de la Leyenda.
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o ‘.SONIGAS S.A. DECV
'Tenayuca ndmero 225-Bis, Colonia Sonta Cruz Atoyac,
Delegacion Benito Judrez, Codigo Pos’rol 03310, Ciudad de

México. ;o

5

Ciudad de México a seis de octubre de dos mil diecisiete.- Visto para resolver el
expediente  E-IFTLUC.DG-SAN.IV.0246/2016,  formado - con motivo  del
procedimiento odmirﬁs’rroﬁvo de imfbosicién de scih\cién' y declaratoria de pérdida
de bienes eﬁw benéficio;‘de la Nacion, inicida’o mediante acuerdo dieciocho de
octubre de dos mil dieéiséis y notificado el veinticinco de ociubre siguien‘re por
este !nsm‘u‘fo Federol -de Telecomumcoaones CIFT™) por conducto de la Umclod
de Curnplimiento, en con’rro de SONiGAS SA DE C.V. (en adelante “SONIGAS")
por el probable mcumpllmlen‘ro alo dlspues'fo en Ios articulos 66 en relacién con
el 75, asi como la actualizacion de la hipdtesis normo’nvo prevista en el or‘rtculo :

305, todos de la ley Federo! de Telecomumcc:Clones % Rodtodn‘usnon (en lo

sucesivo “LFTR” “ denvado de la conducTo detectada en la wsfro de mspeccxon y
| vern‘zcocnon____ que consta en el \ acta ) de verificacion  ordinaria
- IFIJUC/DGV/244/2016. Al respecto, se emite la presente Resolucion de
| conformidad con lo sigdiente, y:

RESULTANDO

'PRIMERO. Mediante oficio IFT/225/UC/DGA-VESRE/235/2016 de dieciocho del
febrero de dos mil dieciséis, la Direccidn General Adjun’ro de Vigitancia del
Espectro Radioeléctrico (en odelon%e “*DGAVER"), comunicd a Id Dire‘ccién
o General ‘ide- Veriﬁcooiéﬁ (en 1o sucesivo “DGV”") que derivado de los trabgjos de
- 1'f’_“f"frc:dlomon|foreo y medicion de pardmetros técnicos del espectro radioeléctrico
H'ﬁen eI mumcxp|o de Xalopa, Es’rodo de Vertacruz, se deTecTo una seial operando
en lo frecuencm 467.630 MHz, (freouenc:o de referencia) la cual no se

ehcon’frobo reg;strodo en el Srsfemc de Administracion  del Espeo’rro

T N ' . B ) . N N
SR R ;
1
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Radioeléctrico (eﬁ adelante "SAER”) para su operacion en dicmd ciudad, por lo
gue se redlizarcn trabaios de:‘*. localizacion del transmisor de la frefcueﬁcié ci’rodd,
concluyendo gue se encontraba en operacion la frecuencia 467.630 MHz cuyo
origen de emision se ubicd den’rro de un inmueble cuyo domicilio es Avenldo
Paseo de las Arouconos ndmero 54, Colonia Sf,oeh (sic) Animas, CP 91190;

| |
\ ; i

Xalapa, Estado de Yeracruz,

SEGUNDQ. Con los elemenfos descritos y en ejetcicio de sus oTril:;'LjC‘iones de ™
venﬁcaoon previstas en el arficulo-43, fracciones |, Il 1Il, VI, VIl y IX del Estatuto
Orgcmlco del Instituto Federol de Telecomumcoc:lones la DGV eml’no el oficio
fFT, )225/UC/DG VER/ 1042/2016 de Trem’ro de mayo de dos mit dieciséis, mediante
el ,Cuq! ordend lo- practica de la visita de mspecmon:/_verlﬁccu:lon ordinaria
IFT)UCIbGV/244/20]6 al  propiefario . y/o ﬂ""poseedor Y/o responsable  y/o
encargado U ocupante del inmuebie ubicado en Avenida Paseo de las
Araucarias numero 54, Colonia J'Sohop C.P. 21190, Xalapa, en"ei; Estado de
Veracruz, asi como de las insfalaciones y equipos de ?elecomunlcoolones
localizados en &l mismo. Lo on’renor cq)n el objefo de: * consfafar Y, verificar si
- LA VISITADA hene lnsfaiados y/o en operac:on equipos de felecomun:cac:ones
~ con los que use, aproveche o explote el especfro radroelecfnco denfro do Ia
banda de frecuencias de 460 MHz a 470 Mhz, y en su caso, verificar que cuenta
con concesion, permiso o autorizacidn respecﬂva vigente emitida por Ia
Secretaria de Comunicaciones y Transporfes o por el Instituto Federai de‘

/

Telecomun:cac:ones

TERCERQ. En cumplimiento a la orde_n precisada en el RegulTQndo QnTerié;r el
primero  de /,,}UHEO de dos mil diééiséis, los mspeo’rores venﬁcadores de
Teleéomun%eaciones y radiodifusion  (en odelon’re "LOS VERIFICADORES )
reqlizaron’la comision de verificacion enl\el/domlcmo ubicado en Avenida Paseo
de las Araucarias numero 54, Colonla Sahop, C.P. 91190, Xalapa, en.el Es’rodo de

_k__VérccﬁevonTondose el qc’rd de verificacion ordinaria !FF/UC/DGV/244/20]6

2

,.,n'}
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ddandose por ’rermino'dcx ese mismo.dia, advirtiendo que 'dic;ho domicilio es el de"
la empresa SONIGAS, S.A. DEC.V., "

[
L
Y

Del contenido del acta citada se desprende gue al momento de iq diligencio, la

‘empresa SONIGAS se e‘nqonﬁobo prestando servicios de telecomunicaciones

~ consisfentes en radiocomunicacion privada haciendo uso de la frecuencia

467.630 MHz (de uso. determinado) sin contar con la concesion o péfmiso

- expedido por el Instifuto Federal de Telecomumcccsones que la hobm’roro para

hacerlo, por lo que en ese senhdo con fundomen’ro en el crhculo 524 de laley

' de Vias Generales de Comun;cocson CLVGC™), se le otorgd un plozo de diez dias

habiles con‘rodoé a partir-del dia siguienfe de su conclusidon para presen’rdr fas
pruebas y defensas que a su inferés conviniera.

El plazo de diez dias hdbiles otorgado para que LA VISITADA, en uso de su
goran‘rlo de audiencia presenfara pruebas y defensces de su por’re ’rronscumo del.

dos al quince de junio de dos mil dieciséis, s1n con5|deror los dlos cuo’rro cinco,

once..~~y doce de junio de dos mil dieciséis, por ser-sabados y domlngos,' en

términos del_grﬁcu!o 28 de la LFPA,

Transcurrido el plazo a que se refiere el parrafo que antecede, se advierte que

\es’re Instituto el dieciséis de Junio

por escrito ingresado en la Ofiéialio de Partes de
~de dos mil dieciséis, SERGIO PADILLA GOMEZ, apoderado legal de la empresa
SON[GAS en términos de la escrituray numero 13137 de nueve de septiembre de
.dos m|I once, oforgada ante la fe del Nofario Publico Ndmero 64 de Leon
Gucncuuofo, formuld las monlfesfocuones que estimd perfinentes en reloaon con
ei acta de ver|f|cc<:|on ordinaria nimero IFT/UC/DGV/244/2016, con las cuo[es no

N
S

“se desvirtud la .Qonduc‘rc detectada en la respectiva visita.’

A
Y




CUARTO. En consecuencia, mediante oficio II'—H/225/UC/DG—VER/259?/2016 de
diez de octubre de dos mil dieciséls, la D&V remitic un “Dictamen mediante el
cual se propone el inicio de! PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE
SANCIONES y la DECLARACION DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES YEQUIPQS*
ASEGURADOS EN BENEFICIO DE LA NAC!ON en confra de la empreso SONIGAS’
S.A. DE C.\V., por la presunta mfracc:on alo prevrsro en el amculo 66, en relacion
con el arficulo 75, asi como la actualizacion de la h:poTesrs normativa prevista en
el articulo 305, fodos de la ley Federc:i de Telecomunicaciones y Radiodifusion,
derivado de la v:srfo de inspeccion y venﬁcocron que consfo en el Acta de
Venffcocron Ordmor)o ndmero IFT/UC/DGV/,?M/?OM )

QUINTO. En virtud de lo anterior, pdr acuerdo de dieciocho de octubre de dos mil
dieciséis, este Instituto por conducto del Titular de la qudod de Cumplimiento
inicio el procedimiento ch:lminis’rrclﬂvo de imposicion de sancion vy declaraioria de
bérdido d<~|3 bienes, instalaciones y eauipos en confra de SONIGAS, por (’él
probable iﬁlcumphimiemo a lo dispuesio en los orﬁculos 66 en relacion con el 75,
031 como la oo]‘uollzomon de la hipdtesis normativa prewsfo en el arficulo 305.

‘fodos de o LFTR.

s

' Lo anterior, toda vez que _deiconf.())rmiddd con- la propuesta de Ia DGV, dicha
persoﬁo moral se encon’rrobd"‘ bresfqndo servicios de telecomunicaciones
c;ons:s‘ren’res en rcdlocomumcoc:ion pr{vodo hoc:lendo uso de-. la frecuenoldr\_r"
y 467, 630 MHz {la cual es una frecuencm de uso- de’rermmodo) sin conTor con la
concesion correspondlen’re de conformidad con Io esfobleoldo en los or‘rloulos
66y 75 de Ia LFTR. -
)

SEXTO El vemhcmco de octubre de dos mil dieciséis, se noﬁﬂco a SONIGAS el
ocuerdo de inicio de procedimlen’fo administrativo de |mp03|czon de sancion y

declorc’rorlo de perdldo de bienes, instalaciones y equipos asegurados en )

benefozo de la Nocnon de fecha dieclocho de octubre de dos mil o;lemsels
j : 4
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/concediéndoie un plazo de quince dias habiles contados péﬂli"rir del dia

mgwenTe a unel en que surtiera efectos la notificacion de dicho acuerdo, para
que en uso de! beneficio de la garantia de audiencia consogrod@t en el articulo
14 de la Cénsfifucic’)n Politica de los Estados Unidos ngiccnos en relacion con el
or’rl’cu!o 72 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (en adelante
“LFPA ), expusiera lo que a su derecho conviniera y, en su caso, opor’rosro las

pruebas con que contara, ) p

e \\

El término concedido a SONIGAS para presentar sus manifestaciones y- ofrecer

‘pruebas, franscurrié del veintiséis de octubre al quince de noviembre de dos mil

G e " A . . -t
dieciséis, sin contar los dias veinfinueve 'y tfreinfa de octubre de dos mil dieciséis,
~

asi como los dias cinco, seis, doce vy frece de nowembre del mlsmo ano, por

~haber 3|do sabados y domingos en ’rermlnos del articulo 28 de la LFPA

! :
7
p

SEPTIMO Mediante escrito presem‘odo en la OflCICﬂIO de Porfes del IFT eE

.velnhc;nco de nov;embre de dos mil dieciséis, SERGIO PAD]LLA GOMEZ,

opoderado legal de SONIGAS presentd manifestaciones en relacion al ocuerclo"
de inicio de procedimiento de }nposxmon, de sancidon de dieciocho de octubre
de dos mil dieciséis, sin que al efecto ofreciera pruebas ’rendlen’res a desvirtuar la

wreguloﬁldod ombUldo

OCTAVO. Toda \!/ez gue SONIGAS presentd sus manifestaciones fuera del plazo

'"'"'éioforgodo para el!o mediante acuerdo de trece de diciembre de dos mil

dlemse;s nofificado a SONIGAS por lista diaria de nofificaciones en la pagmo del

Instituto Federol de/TeIeComumCoC|ones en esa misma fecha, con fundamento

. en el articulo 288 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles se fuvo por

precluido su vde,_r,fé”c’ho para manifestar lo que a su derecho conviniera y ofrecer
las pruebas de su infencion respecto del acuerdo de inicio de procedimiento de

dieciocho”c;éoc’rubre de dos mil gieciséis.



! . s DN
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* Asimismo, por corresponder al estado procesal que guardaba el presente asunto,
con fundamento en el articulo Sé-de I LFPA, se pusiercn a su disposicion los autos

detl presente expediente para que ‘dentro del término de diez dIOIS formulorc los

e cﬁega’ros gue a su derecho conviniera, en el entendido de que Trgnscurrldo dloho -

plozo con olegofos o 5|n ellos se emitiffa la resolucién que conforme a derecho |

correspondlero
FI términe concedido a SONIGAS para presentar sus alegatfos franscurio del
caforce de dlCiembre de dos mil dieciséis ol diez de enero de dos mil discisiete,

sin considerar Ios dICIS d{eosre%e dleuocho veinticuatro, veinticincoe vy freinta vy

uno de diciembre de dos mil dieciséis y primero, mef@—y ocho de enero del afo &n
.'curso,""lporg;er sébodgs y domingos respectivamente, en érminos del dfﬁg:ulo 28
de la LFPA, asi como los dias veintidds y V@iﬂﬂﬂéé‘d@ diciembré"ﬂ, del ano pasado y
el pef’iodo comprendido del veintiséis al freinia de diciembre de doé mil dieciséis y
del dos o{\cuo’rro de enerc del ano en chso, Dor ser d[cs inhdbi!es\é'n términos del
“Acuerdo \medr'anfe ef qyo! el Pleno del Instituto Fedefoi de Tefecomunicagiones A
apruebd su calendario anual de sesiones orgfnq}ios y el calendario anual de
labores para el afio 2016 y principios de 2017 ”,'{DUbﬁCOdQ en el Diario Oficicl de Ia

Federacion el veinticuatro de diciembre de dos mil guince.

S

! S

NOVENO. De las Cd-nsTanias que forman el presente expediente se advirtid que
SONIGAS no presgm’ré escrl"ro‘ de olegqf\{;‘as, por lo gue medidnf[e acuerdo de s -
. dieciéie’re de eneré del anoc en curso, no;fificoéo por lista diaria de nofificaciones -

| en la pagina det Instituio Federo[‘.‘g‘e Ielecomunicgciones el diecinueve de enero |

- de dos mil diecisiete, se tuvo por preciuido su derecho para ello, remitiéndose el
presénfe expediente a este drgano colegiado, a efecto de que se emifiera la

resolucion respectiva

™~



De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley Generalde Transparencia y Acceso a la Informacion Poblica; 113, fraccion 111, de
Iz Ley Federzl de Transparenciz v Acceso 2 |z Informacion Publics; 2, fraccidn W, 6, 31, de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligadas; v 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones v Radiodifusion; asi
comao los lineamientos Trigesimo Octavo fracdon I, Cuadragesimo Quinto y Sexagesimo Primero de los Lineamientos Generzles en
materiz de Clasificacion y Desclasificacion de |z Informacion, asi como pars |z elzborzcion de Versiones Publicas, s2 suprime 2|
contenido de lo testado en virtud de contener datos personzles confidencizles.

. - i

/ DECIMO "En su IX Sesion Ordlnorlo celebrodo el seils de marzo de dos mil
\ diecisiete, este Organo Coleglodo mediantfe Acuerdo P/IFF/060317/ 107 emitié la
\ resolucion correspondlen're en ek procedlmlenfo odm!ms‘rra’nvo de imposicion de
sancion y perdldo de blenes en beneficio de la Nacién en que se actua,

mediante la cual e impuso a SONIGAS, S.A. DE C.V. una multa por la cantidad de

I ) v dociard la pérdida en

bene\ficio de la Nacién de fos bienes y equipos empleoqgs en la c“'orpisién dela
infraccion consistente en prestar servicios de telecomunicaciones en su
modalidad  de radiocomunicacién pri\}odo haciendo uso de la frecuencia
467.630 MHz.

;DECIMO PRIMERO. El treinta y uno de marzo de dos-mil diecisiete,-fue no’rifioddo
al Instituto el acuerdo de freinta de marzo del mlsmo afo, a través del cual el
Juzgado Segundo de Distrito en Materia Admms’rrohvo Especializado en
Compe’ren0|q Economrco, Radiodifusion y Telecomumcoaones (en adelante el
“JUZGADO SEGUNDO"), admitid a trémite el juicio de amparo. indiré_c’ro, el cual
fue radicado bajo el nimero de expedierﬁe 1154/2017 inferpuesto por SONIGAS,

S.A. DE C.V., en contra de latesolucion referida en el numeral inmediato anterior.

DECIMO SEGUNDO. El ‘nueve de junio de dos mil ;jiecisie’re el JUZGADO SEGUNDO
~ emifid senfencia en el juicio de ampare 1154/2017 en la cual resolvido negar el
‘amparo y proteccién de la Justicia Federal a SONIGAS S{l\ DE C.V. en contrade
e resoluaon del seis de marzo de dos mil d|ecs5|e’re emitida por este organo
Co!eglodo mediante Acuerdo P/IFT/060317/107.

- DECIMO TERCERO. Inconforme con dicha determinacion, SONIGAS, S.A. DE C.V.
inferpuso recurso de revisién en contfra de la sentencia descrita en el numetal
qgue antecede, el cual fue admitido por e[ Primer Tribunal Colegiado de Circuito
egjo’reno Admlmsfrohvo Especmhzcsdo en Competencia Econom|co

. INSTITUTO FEDERAL DE
TELECRMUNICACIONES



, Rodlodlfu3|on ¥ Telecomunicaciones (T RIBUNAL COLEGIADO) el cuatro de JU|IO de

dos mil diecisiete, oszgnondole el nimero de expediente R.A. 102/2017.

7
i

DECIMO CUARTO El freinfa y uno de ogosfo de dos mil diecisiete, el TRIBUNAL
COLEGIADO dICTO ejecufoncyo fraves de Ic cual de’rermm revocar la sentencia
de nueve de junio de dos mil d:eC|5|e’re d|cfc1do por el Juzgcdo Segundo en el
juicio de amparo 1154/2017 promowdo por SONIGAS y, en consecuencno

concedlo el amparo solicitado, para el efecto’ de que el Pleno del IFT deje
insubsistente lar-resolucion reclamada dictada en el expediente E-FT.UC.DG-
SAN.V. 0246/20]6 el seis de marzo de dos mit diecisiete y en su lugar dicte una
nuevaen la que atendiendo a las COﬂSIderGClOﬂeS de dicho follo protectory, en
esfrcho cumplimiento  al pr|n01p|o de TiplClBlod opllcobie - al derecho
odmlms’rrohvo sgncionador, resuelva lo-gue en derecho procedo debsendose
::"Obs’rener de sancionar a SONIGAS, en Termlnos de la hlpofesis normativa prevista -

en el or’nculo 298, inciso E), fraccion |, de la Ley Federal de Telecomunrcclcnones y

,./ !

_,_,,ROled[fUSIOH

DECIMOQU!NTO MedionTe oc\derdo nofificado a este Instituto el diecinueve é:le
sephembre de dos mil d;e<3|5|e1‘e el JUZGADO SEGUNDO requirié a los tn‘regron’res
del Pleno del Ins’rafufo como autoridad responsoble para que en el término de
DIEZ DIAS’ ocredn‘en el cumphmlenfo dado ala ejecu‘forlo dejando insubsistente

la resoluceon de seis de marzo de dos mil diecisiete y en su lugar, dicte una nueva

‘en la gque, atendiendo a las conmderociones de dicho fallo v, en esTnc’ro

cumplimiento al principio de tipicidad aplicable al derecho _administrativo
/ VA .  ..
j ; /

LE blazo de diez dias comprende el perif)do del veintiséis de septiembre al nueve de octubre de dos mil
diecisiete, sin considerar [os Eil'as diecinueve y veinte de septiembre del afio en curso por ser dias inhabiles,
en términos del Comunicado de fecha diecinueve de septiembre de{,‘dos mil diecisiete emitido..‘-'por el
Consejo de la Judicatura Federal; asi como [d§/d|'as veintiuno, veintidos y' veinticinco de septiembre del afio
.en curso, en términos de [o dispuesto por el Comunicado nidmero 28 del Pleno del Cohsejo de la Judicatura

Federal de fecha véinticuatro de septiembre de dos mil diecisiete.




. _Radiodifusion,

e
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sancionador, resuelvc lo que en dececho proceda debiéndose dbstener de

soncnonor a SONIGAS S.A. DE C.V., en términos de Io hlpo‘resss normativa prevista

en el articulo 298 inciso B), fraccién |, de la Ley Federol de Telecomunlccdones v

.

DECIMO- SEXTO. Mediante acuerdo aprobado por este Orgono (;Eolegiodcs en
esta misma sesuon se dejo lnsubsmfen’re la resolucion de seis de marzo de dos mil
d|eC|3|eTe por lo que a efecto de dar cobol cumplimiento a la ejecutoria emmdo
por el TRIBUNAL COLEGIADO, se procede a emitir la reso!uaoQ correspondlenfe

conforme a lo siguiente:

~

CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA.

El Pleno del Instituto eé cc;ﬁ%pefenfe para conooer % resol(/er el presente”
procedimiento administrativo de mpos;aon de SOHC[O!’] y dec!oror la perdido de
bienes, msTanmor;es Y equipos en' beneflc:lo de la Nacion, con fundamento en los
articulos 14, 16 y 28, parrafos, deotmo qum‘ro décimo sexioy vigésimo, fraccion |
de la Constitucion Politica de los Estados. Unidos I\/Iemconos (CPEUM); 1, 2, 6,
fI’OCCIQneS I, IV y VI, 7, 156 fraccion XXX, 17, penudlfimo vy uh‘lmo porrofos 66, 75,

297, primer porrcfo 298, inciso E), fraccion |, 299, y 305 de la Ley Federal de

’"TelecomunlcooonesyRodlodlfu3|on (LFIR); 3, 8, 9, 12, 13 14, 16frc|c<:10n X, 28, 49,

50, 59, 70 frocmones Ity VI, 72 73. 74 N 75 de la. Ley Federoi de Procednmlen’ro

Admlnlsfro’rtvo y 1 4 fr00010n Iy 6 fraccion XVII del Es’fo’rufo Orgonlco del™



-

SEGUNDO. CONSIDERACION PREVIA |
// . L
La Soberania dé—:-l Estado sobre el uso oprovéchc:xmienfo y explotacion dei espacio”
, oereo SITUC]dO sobre tenitorio nacional se ejerce observando 1o dispuesto en los
orﬂculos 27 y 28 de la Cons’nTucnon Politica de los Es’rad\s Unidos Mexicanos, 10s
ewdles prevén que el dominio de la Nacién del espectro radioeléctrico para
prestar servicios de radiodifusion y telecomunicaciones es indliencble e
Impr%grlpﬂble por lo gue su explotacion, uso o c{p{ovechomlen’ro por los
particulares o por sociedades debidamente constituidas, s610 puede reohzcnrse
mediante fitulos de concesién otorgados por eI_I!FT, de gcuerdo con las-reglas vy

cendiciones que establezca la normatividad aplicable en la materia.

/

A5|m|smo de conformidad con lo establecido en el Grﬂoulo 28, parrafos décimo
qum’ro ydecimo sexto:de la CPEUM, elf nstituto es un organo auténomo, con
personalidad juridica y patrimonio propio, que fiene por objeto el desarrollo '
eficiente de la rodlodlfu3|on A Ios ’relecomunlcoc:lones para o cuol fiene a su
cargo, enfre  ofros, Ic1 regulcjmon, promocion  y superwswn del uso,
Oprovechomianfo y ,.explo’rocién -dely espectro radioceléctico, las redes vy fa
prostacion de los servicios de rddioé:«‘i,fusién y telecomunicaciones. Asimismo, es
tfambién la autoridad en materia de competencia econémicd de los sectores de

radiodifusion y felecomunicaciones. )
: "\\ . "‘\_‘-‘I

Consecuente con ,‘Io:‘- anterior, el Instituto es el encargado de vigitar 1a debida
observancia a lo d‘ispuesfd en Iq_s conceasionss y autorizacionas que se o’rorgi‘uen
para el uso, iopr(’)vechomien’ro y explotacion de “bandas de frecuencias del
espectro rczd’zéaeléofrico asi como de las redes p&blicos de ‘releoofnunic&ciones
a fin de oseguror gue la prestacién de los servicios de felecomunicaciones se

reohce de éonformldqd con las disposicionss juridicas opncobles



* prestando servicios de telecomunicaciones eonsistentes en radiocomunicacion;

céntar con la concesién correspondiente.

" nommatividad en la materia.
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/
Baio esgs"zconsiderociones, el ejercicio de los facultades de supervision y
verificacion por parte dél IFT fraen aparejada la relativa a imponer sanciones por
el incumplimiento a lo establecido en las leyes c‘brrespondien’res o en Iqs
respeofivoé fitulos de Conceséén asignaciones o permisos, con la finalidad de
|nh|b|r oqueilos conductas que ‘aftenten conira jos objetives de la normatividad en
o mo’renq "'
| - r s

En ese sentido, la Unidad de Cumplimiento en ejercicio de sus facultades, ilevé" a
cabo la susfanciacion de un procedimiento oclmlmsfro’r:vo sonmonofono y
sometid a consideracion de este Pleno Io Resoludion poro sancionar y declarar la
pérdida de bienes, ms’rolomones y equnpos en beneficio de la Nacion en contra

de SONIGAS?fodo vez que se detectd que dicha bersono moral se encontraba

'

privada haciendo uso de Ia frecuencia 467.630 MHz (de uso deterrminado) sin

N

Ahora bien, para determinar la procedencia en la impaosicién de una sancién, la ~

LFTR, aplicable en el caso en concreto, no sdlo establece obligaciones para los

cono’esionorios y permisionarios asi como para los gobernados en general, sino

’rombzen senala supuesTos de incumplimiento especificos asi como los

consecuenc:os }UI’IdlCOS a las que se harén acreedores en casos de infringir la

/
7

/ s

Es deoir cl pre’render smponer una sancién, esta c:u’rondod debe analizar

mmumosamen’re Io conducta que se le imputa a ‘SONIGAS y deferm:nor Si Ic:

”mlsmo es suscep’rlble de ser sancionada en ferminos del precep’fo iegol que se

' 'fconSIdero wolcdo

AN

En;es’ref‘; ord‘en_fde ideas, la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha
SOCSE:?O que el desarrollo jurisprudencial de los principios del derecho penal en

M



N
el campo OdthISTI’GTIVO sonmonodor i formando los prlnC|plos Rropios pc:rca este

ccxmpo del ius punfendl del Estado, $in embargo, en fanto ésfo sucede, &5 valido

considerar de manera prudente las técnicas Agoron’ns’ros del derscho pendl, .-

como 1o es el principio de inaplicdbiidad de Id analogia en materia penal o
7 T e

tipicidad.

o Enese sentido, el derecho odminisTroﬂvQ:--soncionodor y ef-d@recho penal al ser
‘manifestaciones de la po’resfc:d puni’rivo del Estado y dada la unidad de ésfos, en
_ la inferpretacion constitucional de los principios que rgen dicha mG’rerlo debe
acudirse al aducido principio de fipicidad, normolmenTe referido d la materia
penql haciéndolo extensivo a las infracciones y sanciones odminisfro’sivos de
modc/Tol que si cierfa d;sposm:lon odmmls‘rrg’nvo establece una sancién por
aiguna infraccién, la conducta reohzodo por el afectado debe encuadrar
- exactaomente en la hipdtesis normcehvc: prevmmenTe establecida, sin que sea
icito ampliar ésta por analogia o por moyono de razon.
Asi, en la especie se considerd que la conducta desplegada por SONIGAS
vulnerd el contenido del arficulo 66, en relacién con el 75 de la LFIR, que al
efecto establecen que se réquiere de coficesion L}nica pdro prestar todo tipo de
servicios publicos de felecomunicaciones y radlodlfU5|on Y que s Concemonés\\
para usar, aprovechario explo’rc:r el especTro rodloelecTr co se oTorgorcm por el

/,

Insh’ru’ro " Y

Desde luego, los mencionados preceptos disponen lo siguiente:

. . o

"Artictilo 66. Se requerird concesién Unica para prestar todo fipo de
servicios ptblficos de telecomunicaciones y radiodifusiéon.

7 “Articulo 75. Las concesiones pora usar, aprovechar y explofar bandas . !
de frecuencias del especiro radioeléctrico de uso determinado y para
la ocupacion y explotacion de recursos orbitales, se_otorgardn por_ el
instituto por un ,o!o'zo de hasfg veinfe arios y_podran ser prorroqo@as

d "" R

vy
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hasta por plazos iouales conforme alo drsouesfo en el Capitulo VI de
este Titulo. AN

\ o ‘Cuando la explotacion de los servicios objeto de la concesion sobre el

- espectro radiceléctrico requiera de una concesidn Unica, ésta Gitima se

. otorgara en el mismo acto odmfn:sfrahvo,\scr!vo que el concesionarioya
cuente con una concesion.”

Ahora bien, para efectos de imponer la sancidén que corresponda, resulta
importante hacer notar gque la comision de la conducta anfes refersdo es
susceptivle de ser sancionadd en términos de los articulos 298, inciso E) froccmm f
en relaciéon con el Gr’nculo 299 parrofo primero, ambos de la LFTR preceptos que

establecen [O sancién que en’ 'sU caso procede lmponer lo cual va de 6.01%

hasta 10% de los mgresos acumulables del presenTe ;nfrocTor correspondlen?es al In

-

 ejercicio fiscal Gm‘erlor al de la com|3|on de la conduc’ro

. | i; | l‘l
En efecto, los arficulos 29|8, inciso’ E), fraccion | y 299 de la LFIR, establecen

expresamente lo siguiente:

El arficulo 298, iiﬁciso B froocibn | de la LFTR, es’robllece que:

“Arficulo 298. Las infroccibﬁés a’"]o dispuesto en esfa ley y a las |

disposiciones que deriven de ella, se sonc;onoron por el Instituto de
conformidad con lo siguiente:

(..) \.\_\‘ o o ' - o A - J

- ‘E) Con muita por ef equivalente de 6.01% hasta 10% ds los ingresos. de
la persona infractora que

E T . .. Preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusion sin contar
T - con concesion ¢ autorzacion. ..

i
",

Y

“Articulo 299, Los ingresos a los que se refiere el articulo anterior, serdn
los acumulables para el concesionario, autorizado o persona infractora
directamente involucrado, excluyendo fos obtenidos de una fuente de
riqueza ubicada en el extranjero, asi como los gravables si estos se
encuentran sujefos a un régimen fiscal preferente para los-efectos del

Y : “mpuesto Sobre la Renfa del difimo efercicio fiscal en qué se haya A
- ; incurrido én la infraccidn respectiva. De no estar disponible, se utilizard
- ’ 3/0 base de cdlctte correspondiente al efercicio fiscal anterior.
- S . ’ ~




Asimismo, la comisién en andlisis, actualizaria la hipdtesis normativa prevista en el -
!
arficulo’ 305 de o LFIR, misma que establece gue la presfocién de servicios de

?ele-comumcocnones sin concesion o que-por cualquier oTro medlo qudon u

.

~ obsfruyan s vias generoles de comumcocxon frae como consecuencm la

perd[do de los-blenes y equipos en beneﬂao de lcy quon En efecto dicho

plrecep‘ro legal expresamente es’r‘bb[ece.

7

Arficulo 305, Las personas que presten servicios de felecomunicaciones
o de radiodifusion, sin. confar con concesion © autorizacion, o que por
cualguier otro medio invadan u obsfruyan las vias generales de
comunicacion, perderdn en beneficio de fa Nacion ilos bienes,
instafaciones v equipos empleados ‘en la comisién de dichas

r‘nfraccfones. i , ‘s
De lo on’rerior podemos concluir que el principio de ’r|p|<:|dod solo se cumple
cuando.en uno norma consfa una prede’rermmoClon ’fon’ro de la infraccion como
de la sancién, es decir que la Ley describa un supuesto de hecho deTermnnodo
que permn‘o predecir las conductas lnfroc’ror\ous y las sanciones correspondlen’res

para ‘rol actualizacion de hechos

.\\ l'\
Por ofra parte, resulta impor’ron’re mencionar que para el gjercicio de la facultad
sancionadora en el caso de lncumpllmlenfo de las disposiciones legales en
materia de ‘re!écomumcaolones el arficulo 297 de la LFIR establece gue para la
imposicién de las-sanciones previs?cs en dicho cuerpo normativo, se estard a lo
7preV|sTo por la LFPA, la cudal preve dentro de su Titule. Cﬂor’ro el procedlmlem‘o

s

poro la imposicion de sanciones. v ,

";|j‘ - )
En efecto, los arficulos 70 y 72 de dicho ordenamiento, es’rdtﬁ‘lecen gue para la
impcsicion de. una sancién, se deben cubrir dos premisas: ) que la sancion se
encuentre prevista en la ley vy i) Ejue previamente a la impdsicion de la misma, Ia

,autoridad competente notifigue al presunto infractor el inicio del proceéimienfo

_ 14
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respectivo, oforgando al efecto un plazo de quince dios para que exponga lo

que a su derecho convenga, y en su caso aporfe las pruebas con gque cuente.

L

- « :I v 0 ' v
Asi las cosas, al iniciorse el procedimiento administrativo de imposicion de sancién

y: declarcmon de perdldo de b|enes instalaciones y equipos en .confra de

SONIGAS se presumié el mcumpilmlem‘o alo dlspues’ro en les arficulos 66 en,

" relacion con el 75, asi como la actualizacion de la h;pofresns normativa prevista en

el arficulo 305, todos de la LFIR, ya gque no confaba con la concesién,

correspondiente para pres’ror servicios publicos de feiecomumcomones en su

»_modohdcd de radiocomunicacion privada mediante la operacion y uso de la

'_f:frecuenc;o 467.630 MHz (de uso defterminado) lo cuol fue asentado en el Ac;’f@ de .-

Verificacion Ordmono iFr/UClDGV/244/2016

En este sentido, a fravés dei“/ocuerdo de inicio de procedimiento, la Un"i'ddsd de
Cumpllmlenfo dlo a conocer d SONIGAS o] conduc’ro que presuntamente, viola
dlsp05|C|ones legales, asi como g soncaon prevista en ley pdr la comision de la
-misma. Por. eIIo 5€ Ie o’rougo un término de qumce dias habiles para que en uso
de su goron’no de oudlenc:lo rindiera las pruebas y monn‘es?oro por escrl’ro lo que
a su derecho con\nmerq Lo anterior de conformidad con el or’ncu!o 14 de la
CPEUM, en relacién con( el arficulo 72 de la LFPA ye

| N
1 N

Concluido el periodo de pruebas, de acuerdo con lo que dispone el articulo 56

de Idl LFPA, la Unidad de Cumplimiento puso las actuaciones a disposigién del

inferesado, para gue éste formulara sus alegatos.

AN

L - ———
e S

. ~T
Una vez desohogodo el periodo probcn‘ono y vencido el plozo para formular

olegofos Iq Unidad ole Cumplimiento remitié el expediente de mérito en es‘rodo
de Reso[uc;on al Pleno de este IFT quien.se encuem‘ro fozcuh‘odo para dictar la

Resolucion que en-derecho correspondo : B

. X /»




DGAVER encontrd en operacién:‘*vlo frecuencia 467.430 MHz cuyo origen de

- Bgjo ese, com‘exfo eI procedlmlem‘o OdmlniSTI’GTiVO de |mpOS|C|on de sancion que
ahora nos ocupq, se sustahcié conforme a los términos y principios procesales
que establece la LFPA consistentes en: i) otorgar garantia de audiencia al
presum‘o infractor; i) desahogar- pruebcs iy recibir alegatos, y iv) emitir la

«/ ]
resofuaon que en derecho correspondo j

! - A
En las relofoddg condiciones, al framitarse el brocedimien’ro administrafivo de
imposicion de sancién Y decloroforih de pérdidl'o de bienes, instalaciones y
equnpos en beneficio de la Nocm\m bCIJO las anteriores premisas, debe tenerse por
soﬂsfecho el Cumpfsmlem‘o de iq dlspuesTo en la CPEUM, las leyes ordinarias y los

N

criterios judiciales que sgmolon; cudl debe ser el actuar de la ou’rcﬁndqd para

resolver el presente caso.
B

N

TERCERO, HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCIONY -~
PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION.

Mediiante oficio FT/225/UC/DGAVESRE/235/2016 de dieciocho de febrero de dos

mil dieciséis, la b_QAVER comunidd a la DGV que derivado de los frabajos de

radiomonitorec y medicion de pardmetros técnicos del espectro radioeléctrico
en el municipio de Xalapa, Bstado de Veracruz, se detectd una senal operando
en la frecuencia de referencia 467.625 MHz, la cudl no se encfon’rréibo registrada 2
en el SAER p‘crd su operacion en dicha ciudad per lo que, una vez levados

cabo los trabajos de localizacién del transmisor de. la frecuencia citada, la

" emision se ubicd dentro de un inmueble localizado en Avenida Paseo de las

Araucarias nimero 54, Co[onti‘d Sipeh (sic) Animas, C.P. 91190, Xalapa, Estado de

Veracruz.

2 Dichos principios tienen su fundamento en los articulos 14y 16 de lo, Cons’n’rucxon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

los cudles es‘rob!ecen la garantia de debido proceso, »;\

—~/

16
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De conformidad con los articulos 23 y 116, delz Ley General de Transparendiay Acceso a |a Informadon Plblice; 113, freccion |, de
Iz Ley Federzal de Transparenciz y Acceso 2 |a Informacion Poblica; 2, fraccidn W, 6, 31, de la Ley General de Proteccion de Datos
Personzles en Posesion de Sujetos Obligadaos; v 47, primer parrafo, de |z Ley Federsl de Telecomunicacionss v Radiodifusion; asi

coma los lineamiantos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Lineamiantos Generales en materia de Clasificacion INSTITUTO FEDERAL DE
y Desclasificacion de |z Informadian, asi como para |z elaboradan de Versiones Plblicas, se suprime el contenido de lo testado en -TES’ECQMUNECACQO—NES

virtud de contener datos personzles confidencizles.

Por I anferior, Ia DGV emitié el oficio IF/225/UC/DG-VER/1042/2016 de freinta de
mayo de dos mil diéciséis, me‘dicm‘e;el cual ordend la préctica de la visita dé :i
inspeccion-verificacion ordinaria  IFT/UC/DGV/244/2016 al propietario y}o
poseedor y/:o responsable y/o encargado u ocupante del inmueble ubicado en
Avenida Paseo de las Araucarias nimero 84, Colonia Sahop, C.P. 91190, Xalapa,
en el Estado de Veracruz asi como de las instalaciones y requipos de/

W

Telecomumccaones localizados en el mismo. Lo anterior, con el objeto de:

- consfafar y verificar sm LA VISITADA ﬂene instalados y/o en operoc:on equipos de

felecomunicaciones con los que use, aproveche o explofe el especfro

radloelecmco dentro de la banda de frecuencias de 460 MHz a 470 Mhz, y ensu

caso, venﬁcar que cuenta con concesién, permiso © aufonzac:on respechva

vigente emmda por la Secretaria de Comunicaciones 'y Transporfes o por el

Instituto Federal de Telecémunicdéiones. L

N\
\

En consecuencia, el primero de junio de dos mil dieciséis, LOS VERIFICADORES se

conshfuyeron en el domicilio senalado en fa orden respecfvo en’donde fueron
atendidos por_ quien se identificd con Cédula Profesional
ndmero - expedida a su favor por la Direccion Generol de Profesiones de
la Secrefcmo de Educacién Publica y quien manifestd ser empleado de la
empresa SONIGAS y- responsoble del mmueble en donde se proc’rlco la visita, sin

ocredlforlo en ese momento, pPor No comor con documen’ro idoneo porc ello.

Posteriormente, con fundamento enb los articulos 16 dela CPEUM y 66 de la LFPA,

' LOS VERIFICADORES solicitaron a B o - c-sonara a dos

’reshgos de asistencia quienes debian permanecer presentes durante o

diigencia. Para tal sfecto, [ oo - I

. <o respectivamente se identificaron
~.con: crédencial para votar con clave de elector |G

expedidq por el entonces Instituto Federal Electoral y con credencial para votar

A\
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De conformidad con los articulos 23 v 116, de la Ley General de Transparenciay Acceso & la Informacion Publica; 113, freccion |, de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a |la Infformacidn Publica; 2, fraccion V, 6, 31, de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesidn de Sujetos Obligados; v 47, primer pérrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; asi
coma los lineamientas Trigésimao Octawvo fraccion |, y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion
vy Desclasificacion de |z Informacion, asi como para Iz elsboracion de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personales confidenciales.

-con clave de elector | N - -ccido por el Instituto Nacional

Electoral (en lo sucesivo "LOS TESTIGOS?, mismos que aceptaron el cargo.

/ . L i J BN

Una vez Cub;er’ros los reqwsa’ros de Iey con la auforizacion respec’rlvo LOS
VERIFICADORES ingresaron al domicilio visitado e hicieron Consjor que “Se frata
de un inmueble de fres niveles, con fachada de éélor QIonco y cristales, en el /
exterior se observa el niimero 54. En el interior de. dicho inmueble nos ubicamos

en la segunda planta en una oficina de aproximadamente cinco metros de largo

por dos. metros de ancho, lugar que _utiliza LA VISITADA como _oficinas
/ .

”

YA , L, ‘e . .
administrativas para la coordinacion de servicios de-gas:--~(sic)

,//

(énfasis anadido)

Continuando con la dlhgenczq, LOS VERIF[CADORES sohcn’roron ala persono aue

atendio la diligencia informara lo siguiente:

o /ndi'que si en el inmuéble dénde se actua, éxisfen instalados y en
oberacién equipos de telecomunicaciones con los que use, oproveche e)
explofe el especfro rod/oe/ecfr/co dentro del /m‘erva/g de frecuenczos de
460 MHz a 470 MHz.”

A & cvo [N rcrifest: S/ hay insclades equipos de

// H . 2 / ] I ” il
telecomunicaciones, pero descbnozco sus frecuencias de operacion”. (sic)

,

/
Denvodo de’lo anterior, LOS VERIFICADORES sollg:n‘oron a la persona que atendid
la visita que permmero al personal adscrito a i DGAVER ingresara al domlcrllo
donde se actud a fin-de que se redlizaran los mediciones técnicas y el monlforeo
del espectro radioeléctrico necesarios, con el objeto de deferminar si en ei
inmueble en donde se verifico la diligencia, existian emisiones radioeléctricas

dentro del intervalo de frecuencias de: 460 MHz a 470 MHz, a lo que la visitada

e A \ | ) 20
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momfesfo "Si oforgo !a oufonzoc:on para que EL PERSONAL DE VIGILANCIA DEL
ESPECTRO RADIOELECTRICO mgrese al inmueble y recmce ios mediciones

fcolrrespond:enfes. (sic)

Por lo\anterior, s personas gque intervinieron en la visita reoll%oron un recorrido por
eI infterior de! tnmueble en donde LOS VERIFICADORES asi como el personal de la
DGAVER, &n presencia de la ‘persona que recablo fa visita y LOS TESTIGOS
detectaron un. equuoo de rodtooomumcoolon privada marcéa I\/Io’rorolo EMA0O,
Modelo LAMSORPFGAATAN, nimero de serie O19TECC395, con chosrs plastico ™
color negro y disipador de calor in’régrc:do;"""éncendido y en operacion, el cual
estaba }’conecfddo mediante una linea de transmision  coaxial de
aproximadamente dlez metros a una anfena ’npo monopo!o sin marca ni ndmero
V|S|ble ornos’rrodc en la ezotea del mmueble P

PélsTe\rl’ormen’fe:‘ el personal de la DGAVER reoliz'éﬂ dentro del inmgéble visitado,
una medicién para determinar si existian emisiones\ rc:dioel.é’o’rriczié dentro del

- rango de frectencias de 460 MHz a 470 MHz objefo de la visita, generadas o
produmd@s por el equuoo de radiocomunicacién privada marca Moterola EMAOO
‘Modelo LAMSORPFgAA!AN ndmero de serie. O19TECC395.con chasis plos’nco color

" negro y disipador de calor integrado.

Cobe senatar que las mediciones correspond@m‘es se redlizaron por el personal
de la DGAVER con la ayuda de un OhC!lIZC]dOi’ de espectro por‘rohl Marca Anritsu,
modelo MS-2713E, con Anfeno Telescoplco Unidireccional con infervalo de’

operacién ~de 100kHz a 6GHz propiedad “del Institufo Federal de

. Telecomunicaciones, obfeniéndose las siguientes gréficas de radiomonitoreo:

L
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El resuttado de las mediciones y deteccion de la frecuencia se agregd al acta

/ 7

como Anexo ndmero 6. e

o L Ve - X

Derivado de lo anterior, LOS VERIFICADORES, solicitaron a la pérsona qd’e atendié

la diligencia informara lo siguiente;

* "Que persona fisica o moral, es el propietario, poseeo'[or, responsable o
encargado del equipo de radiocomunicacion privada, marcfo Motorola
EMA00 Modelo: LAMSORPFGAATAN, ndmero de serie O19TECC395.”




i
i
1
|
1
i
1
i

De conformidad con los articulos 23 y 116, dela Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacidn Poblica; 113, freccidn |, de
lz Ly Federal de Transparencia y Acceso 2 |z IMformacdidn Plblica; 2, fraccion V, 6, 31, de |z Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrzafo, de |z Ley Federsl de Telecomunicaciones y Radiodifusion; asi i ;
coma los linea mientas Trigésima Octavo fraccion |, y Sexagésimo Primero de los Lineamientas Generales en materia de Clasificacion INSTITUTO PEDERAL DE
y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracidn de Versiones Poblicas, se suprime el contenido de lo testado en TELECOMUNICACIONES
virtud de contener datos personales confidencizles. 4

~A lo que _ Fn_gﬁhifesfé: “El equipo es propiedad de:

SONIGAS, S.A. DE C.V.” (sic) 3\

e "tQue uso tiene el equipo de radiocomunicacion pri{/ado, marca
. Motorola EMA00 Modelo: LAMEORPEGAATAN, nimero de serie 019TECC395.”

[ JEChlel uso que fienen los equipos es para la

s

comunrccrc:on y COOdenOI' la ogerac:on de los serv;c:os de gas gue se

ﬁenen enla Ioca/tdod (snc)

(énfasis anadido)

|
/

e “Indique si LA VISITADA cuenta con concesién, permiso o autorizacion
| vigente que ampare el uso, aprovechamiento o explotacion del espectro

: radioeléctrico en la frecuencia de 467.630 MHz...” ~
v .

— manifestd lo siguiente: “No se cuenta con concesion,
permiso ni autorizacion, no sabia que se necesitaba ya que los frecuenaos

utilizadas las fomamos del diario oficial de la federacion”. (SIC)
Dado -lo onterior, al no haber exhibido el documen’ro hobmfon’re LOS
VERIFICADORES solicitaron a la persono que atendid la dlilgenC|o que apagara y
desconec’roro el equo de Telecomumcocxones antes descrito, con el que se
hacia uso de la frecuenmo de 467.630 MHz, a lo que _ seRald:

“En estos momenﬁos procedo a apagary descon_echr el equipo!. (sic)

\Uoo vez opogcdo y desconec’rodo el equipo en cita, el personcl de la DGAVER/
_reqlizd una nueva medrc;on y de’recolon de los frecuencias del espec’rro
radioeléctrico que se hcblan de’rec’rodo ongmolmen’re determinado dl efecto
9@@09\ cesado las em|5|on‘,es radioeléctricas en- la frecuencia de 467.630

|
i -~ !
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica; 113, fraccion |, de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica; 2, freccidn W, 6, 31, de |z Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de |z Ley Federl de Telecomunicaciones y Radiodifusion; asi
como las lineamientas Trigésimao Octavo fraccion |, y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion
y Desclasficacion de |z Informacion, asi como para la elaboracion de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en

virtud de contener datos parsonales confidencizles.

MHz, tal como se aprecia en la siguiente groﬁco misma que se agregd a la visita

o~

respectiva, cc{mo anexo 7. , !

[ ¥
N \ W /
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Con base en lo anterior, éon fuhdomemg_én el articulo 524 de la Ley de Vl’ds
Generales de Comunicacion LOS VERIFCADORES procedieron oI oseguromien’ro
de Ios equos de Teleoomumcomones encontrados en el mmueble en donde se
prochco la visita, quedondo como inferventor especial (deposﬁono) de |

mismos _ quien ocepto y protesté el cargo, situacion que se

hizo consTor en el ACTA DE VERIFICAC[ON conforme a o &gweni‘e‘u
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Equipo de radiocomunicacion Motorola | LAMBORPFg , 0305-16
" privada CEM400 | AAIAN | OT9TECC395

Linea de fransmision ‘coaxigl de
aproximadamente diez m/@?ros,
conectada a und on’reho
monopolo®

s/m ~s/m sin 0306-16

Posteriormente, con fundamenio en el arficulo 68 de la LFPA, invitaron a la
persono que ofendlo I diligencia para que monn‘esfcro lo que a su derecho
conviniera respecTo de los hechos asentados en el acta, manifestando: "Me

reservo el derecho para ampliar mis manifestaciones”. (sic)

Dado lo c’:n’rerior,\ LOS VERIFICADORES con fundamento en el articulo 524 de la
LVGC otorgaron a SONIGAS un plazo de diez dias hdbiles contados a partir del
dia siguiente de la conclu3|on de la diligencia, para que en ejercicio de su

garantia de audiencia prevista en el arficulo 14 de Io CPEUM presentara 1as

N pruebas v defensas que estimara procedentes 'om‘e el InsTiTuTo plazo que

\ﬁonscumo del dos al qumce de Junlo de dos mil dteC|se|s sm contfar los dias

cuo’rro cinco, once y doce de Jumo de dos mil cllec\sels por ser sabados y

- domingos en ’rerm:nos detarticulo 28ide la LFPA.

~Transcurrido el plazo a que se refiere el numeral que on’r'ecede, se aadvierfe que

mediorﬁe escrii}o presentado en la Oficlalia de Parfes de esfre Instituto el dieciséis

de junio de dos mil dieciséis SONIGAS, por conducto de su represenfonfe legal

) "ﬁ_v“.'presen’ro sus manifestaciones en relacion oon la visita de verificacion ordlnorzd

" ’CIFF/UC/DGV/244/2016 mismas gue de monero medular consistieron en que

N,

?Enel actade verlﬁ_cac;on quedo asentado que dada la imposibilidad de acceso a la antena, el sello de
aseguramiento se colocé’en el puerto de conexién con la linea.

N
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Desde el ono dos mil diez sollcfrc:ron T sy oroveedor la_instalacion v\

puesTo en funaonomlem‘o de un ms’remo de rc:d\”rocomumcoaon

consfituido por_una_estacion base en_sus Of{Cln(}S y_unidades moviles

instaladas en sus vehlcuies de repor‘ro

Ay

-

. ® Toda vez que SONIGAS no con’rcbo -Con permlso el Sisfemo de

radiocomunicacién debia’ operor en bandas de frchenCKJ de uso libre.

;

s Para la operocaon del sisterna de rodlocomumcocxon se fomd como
referenoo para la programacion del mismo, el Diario Oficial dg la
Federacién de fecha veintiuno de agosto de mil noveoiem‘os rnoventa y

ocho.

o P(gr error, s& omifieron fres digitos de la frecuencia inicial del segmento
auforizado, lo cual, a consideracion de SONIGAS\originé la irregularidad
detectada por LOS VERIFICADORES.

. /‘l L ""\\
\
] Procedero ala reprogromooon de sus equipos de rodlacomunlcamon a i
Fe )

fin de no_confravenir ninguna dISpOSICIOﬂ )

Ahora bien, a efecto de no dejar en estado de indefelnsiér"i a SONIGAS, la DGV
analizd fos momifes’rociones vertidas por la citada persdna moral y determind en
consecuencia, gue SONIGAS  se encontraba "bresfondo el servicio de
Telecomu_nicoéion@s en su modalidad de radiocomunicacion privada con moﬁvo
de la operacién y uso de I& frecuencia 467,630 MHz (de uso de’rerm’incdo) sin

contar con a concesxon 0 el permisc expedido por &l iFT que lo autorizara para
hocerlo mcumpllendo lo establecido en el articulo 66, en relacvon con el articulo

75y oc’ruqhzango o} hlppTeS|s normativa prevista en el arficulo 305, fodos de la

| 41;;::E%, b . L 28



. de la LFIR, 6. froCCion XVily 41 en relacion con el 44 frocmon I, del ESTATUTO, el

) Tn‘ulor de IG Umdod de Cumplimiento fiene focuh‘czd para  sustanciar

INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

LFIR, resultando insuficientes sus  manifestaciones’ para  desvirtuar  dicha

irregj’ularido"d.

" Lo anterior, toda vez que del restiitado del monitoreo del espectro radioeléctrico .

redlizpdo por la DGAVER se detectd el uso y ope‘}rocién de la frecuencia 467.630
MHz proveniente ﬁdel inferior -del inmueble ubicado en Avenida Paseo de las

Araucarias nl]méfo 54, Colonia Sahop C.P. 91190, Xalapg, en el Estado de

Veracruz sin conTor con conceS|on perrmso o} oua‘onzccxon que Jus’nﬁccrc el legal

uso y oprovechqmlemo de la misma.
: v | . '
Ademds, de que la frecuencia detecfodc; en el domicilio en donrde se actud no
es una frecuencno que se encuen’rre den’rro de las bandas de uso libre, confarme
|

| Acuerdo por el que se establecen bandas de frecuencias del especiro

radiceléctrico de uso libre” pubhoodo en ekDiario Oficial de la Federacion el

venn’ncrnco de sep’rlembre de mil novec:lenfos novem‘o y seis.

3
|

En efecto, en el d/:’romen remitido por la DGV se considerd que SONIGAS noﬁ
contaba con la respectiva concesion o’forgodo por este lns’rn‘u’ro para prestar
servicios de %elecomumccx:lones consistentes en rodxocomumcouon privada
haciendo uso de Eo frecuem:lo 467.630 MHz (de uso de’re\rmincdo) Yy en
consecuencia, el TIJFU|OI' de la Unldod de CumpllmlenTo inicid el procedlmlen’ro de

imposicién de sancion respechvo mismo que se procede a resolver por es’re

B Orgcno Coleglodo

Lo cn"rerivcﬁr‘ considerando que de conformidad con los articulos 15, fraccién XXX

procedlmlenTos administrativos sancionatorios y el Pleno del Instituto se encuentra
focul’radﬁo -pq_r_g imponer las sanciones respectivas y declarar la pérdida de los

l:ieﬂinsfqlqciones y equipos en beneficio a favor de la Nacién, por el

29
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e

incumplimiento o infraccién a las - disposicionss legales, réglomen‘rorios Y

. administrativas en materia de Teleoomunibocio\nes.

\ o N

: - / :
CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS OFRECIDAS POR SONIGAS.

W N
N :

Medliante oficio IFT/225/UC/DG-VER/2591/2016 de diez de octubre de dos mil

éieciséis, la DGV remitié a la Direccién General de Sangiones de la Unidad de
Cumplimiento, un "Dictamen medianfe el cQof --se propbne el inicio del
PROCEDIMIENTO  ADMINISTRATVG DE  IMPOSICION DE SA'NC!ONES' y a
DECLARACION DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS ASEGURADOS
EN BENEFICIO DE LA NACION, en contra de i empresa SONIGAS, S.A, DE C.V, por
fal presunta infraccion a lo previsto en el arficulo 66, en relacién con el arficulo I"‘75,

ési como la acfua!fzaéién de la hipdfesis normativa prevista en el _qrﬁcu!o 305,

Jtodos de la Ley Fedé}ol de.i.jge!eéomunfcociones y Radiodifusion, derivado de la

: visita de inspecciéh. y vefff}fgac:’én que consta en el Acta de Verificacion
Ordlinaric namero IFT/UC/DGV/244/2016, "

En esa fesitura, con base en I propuesf‘c: de la DGV, medidme acuerde de -

dieciocho de octubre de dos mi diec'séis el Titular de !o Unldod de
Cumphmlen’ro inicid el procedlmlenTo odmmm’rrohvo de imposicion de scanmones y.
deolardforlo de pérdida de b|enes instalaciones y equipos en beneﬁClo de la
Nacion, en elque se le oforgd a SONIGAS un término de quince dias hc}b:i_@s para
 ‘gue manifestara lo que a su derecho conviniera y en su coso,-\qpor’rd'ro las
pruebas con gue confara en rélacion con los presuntos incumplimientos que se le

imputaron.

Dicho ccuerdo fue noﬂ‘flcodo el veinficinco de octubre de dos m|I disciséis, por Io
que el plozo ole qumte dIOS hdbiles comprendid del vem’nseis de octupre dl

quince de nowembre de dos mll dieciséis, sin considerar los dias’veintinueve v

W ‘ Iy h
Cj o B ¢

—~
e



{

freinta de oc’rubre ni los dias cinco, seis, doce y ’rrece de nowembre del mlsmo

ano, por haber sndo sobodos y do/mlngos en ‘rermmos del arficulo 28 de |G LFPA

De las ;_c:Qnqunc:id;‘que‘ forman el presente expediente, se observa q[)e SONIGAS,
medionTé scrito presentado en la Oficidlia de Partes del IFT hasta el dia
velnflcuofro de noviembre de dos mil dieciséis presen’fo SUS monzfes’roonones
reiooionodos con el acuerdo de inicio de] _procedimiento c:dmrms’rrohvo de
sonoion Cabe senok}r que d]ChO escrifo se presen’ro c;on pos?erlorldcxd al

venC|m|en’ro del plozo que Ie fue o’rorggodo para tal efec’ro -

\ /J \ . . ~ .. .
En consecuencia, mediante acuerdo emitido el trece de dlClembre de dos mil

]
dleosels se le h;zo sfectivo el apercibimiento ordenado en el ocuerdo de inicio

“del procedlmnen’fo odmlnlsfrdnvo sancionatorio de dieciocho de Setubre de dos o

mil dleC|se|s y con fundomen’ro en los articulos 72 de la LFPA vy 288 del CFPC se

fuvo por precluido su derecho pcro ofrecer pruebas y defensas.

Slrve de apoyo a lo anterior ei orl’rerio sostenido por la Primera Sala de Io Suprema

Corfe de Jusficia de la Nacion, publzcodo en el Semanario Juohcml de la

Federacion vy su Goce’ro, Libro XXIl, en Julo de 2013, Tomo ;;1, I\/lg’rerlo(s).”;

Cons‘rifucionol, Tesis: 1a. CCV/2013 (10a.), PE’JgiﬂG: 565 Cuyo Rubro y texto son del

fenor siguiente:

Y
N,

AN

: PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL NO CONTRAVIENE EL
':PRINCIPIO DE JUSTICIA PRONTA, PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE 1A
CONSTITUC!ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Lo
preclusron es una sancion que da seguridad e irreversibilidad al
desarrollo del proceso, pues consiste en la pérdida, exfincion o

- . consumacion de una facultad procesal y por la cuaf las distintas :

etapas del procedimiento adquieren’ firmeza y se da sustento a !os
fases subsecuentes, lo-eual no sélo permffe que el juicio se desorrolle
ordenadamente, sino que establecé un limite a & posibilidad de
’O'ISC_US!OD Jo cual coadyuva a que la controversia se solucione en el
menor flempo posible; de ahi que dicha institucién no éOnfroviene el

INSTITUTO FEDERAL DE
g v TELECOMUNICACIONES
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N

principio de justicia pronta que preve el articulo 17 de !a Consﬁfuc;on_

Polffica de los Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce en Ia

obligacion de -las outoridades encargadas de su imparticion, de

<. resolver las confroversias ante ellas p!onfeado's dentro de Jos términos
-‘5\ y plazos que of efecto esfoblezccm las leyes.”

\

N , '
Ahora bien, no obstante que-SONIGAS presentd fuera del plazo legal un escrito

-

de manifestaciones en relacién con el aguerdo de inicio de procedimignto en
_\que se actla, con el dbje’fo de oforgar el maximo beneficio y seguridad a dicha
persona moral, esta autoridad considerg perﬁ‘nenfe q‘iqolizor el citado escri’ro',ﬁ val
que de encon’rror olgon elemento -de prueba que desvirtuara lo hosTo agut
senc:lqdo, dejaria sin efecto presun’rcl V|oIoC|on al articulo 66, &n relacion con el
or’rlculo 75 v actudlizacion de & hipdtesis normohvo prewsTo en el arficulo 305,

todos de [a LFIR.

—

: y :
En este sentido, los argumentos expuesfos por SONIGAS se resumen y se analizan
‘ —

a continuacion:

“a) Conscientes de que no se fuvo la debida atencidn y control sobre
- ; . . Ry | . '

la programacion y puesta en funcionamiento de los equipos de radio,

en frecuencias de "Uso Libref"’J para que nuestro sistema  de

radiocomunicacion operara de acuerdo a la normatividad existente.”

(sicy

“b) Inicialmente se acordo con nuestro proveedor, el programar los
equipos en-bandas de uso libre, tan'es asi que la frecuencia asenfada
en el ‘acta de verificacion, 467.630 MHz, estd a 1.25 KHz de la
frecuencia inicial del rango de 467.63125- 467.\,64375 MHz publicado en
el Diario Oficial de Ia Federacion, el 21 de Agosto de 1998, Supcnemos
que el proveedor fuvo la infencion de programar adecuadamenfe los
equipos en.la fracuencia de 461.63125 MHz'y que por alguna causa
inherente a los mismos se pfodujo un corrimiento de frecuencia,
Nuestros equipos tienen mas de 10 anos de servicio, con un .
manfenimiento esporadico.” (sic) _‘ . EREEN

) También se confié en la experiencia del proveedor, .quien incurrié
en el error de programar las frecuencias de operacion en los equipos
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)

)]

\ confar con un fituio habilitante.

._ﬁi)

- programar las frecuencias de operacién de los‘equipos de radio, y

B
_de radio, fomando como referencia el Diario Oficial arriba
menc;onado donde no se permrfe la operacion de estaciones bose

(sic) B |

“d) Derivado de lo antes expuesto la operacion de nuestro sistema de
radiocomunicacion estard apegado a las condiciones establecidas,
para estos servicios, en el Diario Oficial de la Federacion del 25 de
septiembre de 1996." (sic)

\,

.

“Por lo opfe?\exp'uesfo,solicifamos.'

..)

2.- Tomar en cuenta que la iregularidad en la operacién de nuesto -
‘sistema de rad;ocomunrcoc:on estuvo supeo'/fodo a la asesoria y
control de un tercero...” (sic) /

7
J P

: E
(I

veinticuatro de noviembre de dos mil dieciséis que:

i o

No tuvo la debidd_ofencién y confrol sobre la programacion y pues’rd;en

funcionamiento de los equipos de radio en frecuencias de uso libre,

Al respecto, debe senalarse que nlnguno de las manifestaciones expues?os por

SONIGAS resultan suficientes para justificar el uso de la frecuencia 467 630 MHz, sin

Por el con,’rrcri’é, SONIGAS manifesté en su escrito de pruebas y defensas del

Su proveedor ’ruvo o m’renmon de progromor Gdecuodomen’re los

GQUIDOS

Se confid enla experiencia del proveedor, quien incurid en el error de

33



| ' 7 -
V) L& iregularidad en la operacion de su sistema de radiocomunicacion

estuvo supeditada a la Gsesoriay confrol de un tercero, N

4
., ™

Declaraciones que ¢f ser analizadas por esfé Organo Colegiado, se oc::'{vief/’re que
las mismnas no se encuentran encamlnados o] desvm‘ucur la imputacion formulada
por la autordad administrativa sino por el contrario, Todos esas manifestaciones
prefenden justificar el uso de la frecuencia 467.630 MHz por parte de SONIGAS y
a producir en el anime de la autoridad el reconocimiento de alguna ré']’renuon’re

de réspbnsobiliddd asu fowor. /

A mayor abundamiento, SONIGAS pretende evadir su responsabiidad a fravés

de argumentos con los q_ué} pretende fransferir su re;poirwsobilidod a un fercero,
siendo el caso de gque fal ﬁﬁcnifes’rocién//no es mas gue una aseveracion subjetiva
de su parfe, misma gue no-se encuenira soportada por medio de conviccién
olgunoﬁdue acredite que su proveedor fue quien ihjcurriéf’en un error al programar
las frecuencias de operooiéﬁ de |O§\eqt/JJ'pOS de radioccomunicacion gue utilizakq,

- en una frecuencia de uso deferminado.

Por ofro lado, debe destacarse gue TO|?S manifestaciones, lejos de considerarse
como argumentos de defensdque brez‘endon desvirtuar la cor%isién d'@ la
© conducia s.gncionq;jd, /en’rrloﬁon una aseveracion de SONIGAS respecto del uso
y operacion ‘de la frecuencia 467.630 MHz sin contar con el documenio

habilitante gue lo autorice pdrq,- ello.

™~ -
) T
Al respecto es importante tener en consideracion lo esiablecido en el CFPC -

den‘rro del CoplTqu X, Voloromon de pruebqs en su articulo 200 el cual senala lo

mgwen’re ! ' ’ )

"ARTICULO 200.- Los hechos propios de las partes, aseverados en o .
demanda, en la confesfacion o en cualquier otro acto del juicio,
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haran prueba plena en confra de quien los gsevere, sin necesidad
de ofrecerlos como prueba.”

. ; . . e N
Por lo anterior, con fundamento en el articulo 200 del CFPC, la aseveracion de'los

hwech{os realizada en el es{;»ri’roﬂ de monifesfoovi‘_‘o,hes por parte de SONIGAS resulta

prueba plena y por lo tanto se confirma-con ello la infraccién cometida,

consistente en el uso de la frecuencia 467.630 MHz (de uso defeg'mincdd) sin

~ contar con'la concesion correspondiente.

. Asimismo, es de destacar que como se desprende de su escrito presentado- e%-~'

* veinticuatro de noviembre del ano préximo pasado, SONIGAS no ofrecio pruebo

olguno ’rendlen’re a desvirtuar Io iregularidad o’rnbwdd

I
[}
. ]
|" |
! \

Ahora bien, resul’ra preciso senalar que del andlisis a los oo’ruouones que integran
el expediente del’ procedimlen’ro scmczono’rorlo en el que se actua, esTG
ouforidod se sus’rem‘c:i| er% los siguientes hechos conoodos dentro  del

prooedlmlen’ro administrativo de imposicion de sdnaon gue nos ocupo

En principio, obra en el expediente el Informe g;ie Rcdiomoniféﬁi*eo
No. IFT/140/2016, mediante el cual personal adscrito ala DGAVER hizo constar el
resultado de los trabgjos de radiomonitoreo reofi'zodos; el veintidos de enero de —

dos mil dieciséis, en el Municipio de Xalopa, Verochz en la banda de UHF.

. chhos resulfados consistieron en que encontraron en operacion la frecuencm

467 630 MHZ, por lo que una vez consultada la base de datos SAER 5|n encon’rrar

reglsfro olguno de- @ilcho frecuencnos se procedid a la localizacién de! origen de

o emisién, ub|cc1ndola en un edIfIClO de tres pisos marcado con el nimero 54 de

' :‘ﬁkto calle Avenndo Poseo de las Arouconos colonia Sipeh (sic) Anlmos en Xalapa,

Vercoruz Cogsgo Postal 91190. / o -




De conformidad con las articulos 23 y 113, fraccion |, de la Ley Generzal de Transparencia ¥ Acceso a la Informacidn Pdblics; 110,
fraccidn |, de la Ley Federal de Trensparenciz y Acceso = la Informacion Pablice; v 47, primer parrafo, de la Ley Federal de
Telecomunicadones y Radiodifusion; asi como los lineamientos Décimo Octavo, pamafo primero, y Sexagesimo Primero de los
Linea mientas Generzales en mataria de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para |z elaboracion de Versiones
Publicas, s& suprime 2| contenido de lo testado en virtud de contener datos que pudieran poner en peligro las funciones de la
Federacion tendiemtes = preservar y resguardsr |avida, s integridad v |z salud de = poblacion.

Cabe sefialar que el monitoreo que dio origen al presente procedimiento es el

resulfado del ejercmo de focuh‘odes de v1g|I0nC|o del espectro que de manera
_

sisfematica se reohzon en todo el pms y pgmculormenfe en el Esfado de Veracruz.

™,
~.

N

Lo anterior deriva de la gran importancia que reviste la proteccion y salvaguarda -

de lo VIdO infegridad vy salud de la poblacion, asi como . sus bxenes e}
mfroes?ruc’ruro la planta productiva y el medio ambiente duron’re la o’renaon de
diversos pehgrosﬂ desastres o emergenCJo por lo que la Unidad de Cumpllmlenfo\
de este lns‘n’rufo dem‘ro de su programa de frabagjo establecié como uno de los”, .
termas mds trascendentales en cuanto a lo V|g||0n0|o en el uso del espectro, el
cumpllmlem‘o a los acuerdos olconzodos en la reunion celebrada el 20 de abril
de 2015, en las instalaciones del Cen’rro de Control de Emergencias Primario del
Plan de Emergencia Radiolégica Exfernol (PERE)"'de la Ceniral Nuoleoeléc’rrioo
Laguna Verde en el Estado de Veracruz, en la cual se acordd llevar a cabo de
manera bimestral »’r'rdbojos dé’ ‘\/igilancio del espectro rodioeléc’Frico en fds
innlﬁediociones de hasta 50 km de los 6 ‘évi’rios repefidores del sistema deﬂ

comurmcocnones de dicha plentq, mformcndo los resuITodos a la Coordinacion

Nacional de Pro’reccnon Civil.

N i

En este sentido, dichos repetidores se encuentran Ubicados en:

\
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En consecuencia, cudlquier frecuencia que se encuenire operando sin

autorizacion v que pudiera generor interferencias perjudicioles den’rro' de. los

o
o

rangos autorizados para los serwc;os relativos a la profecaon y solvaguordo de la

vida, lm‘egrldod Y salud de la pob1o<:|on son IocqlfzodPs por el area de nglonc;a

[
del especfro y hechos del conommlen’ro de la Direccién General de Verificacion
para que ésta en el eJeI’CICIO de sus G’mbumones lleve a cabosla visita de
venﬂcacnon e inspeccion que considere proceden’re taly Eomo acontecio en el

presen’fe asunto. -

- H N

—

‘Del andilisis de los datos arrojados por las mediciones realizadas, el personal det la

D@AVER;:p/udS detectar lo siguiente:

« Lapresenciaindubitable de emisiones radiceléctricas en la frecuencia de
467.630 MHz que no es de uso libre;

o Que provenian del inferior del inmueble ubrcodo en Avenldcl Paseo de -

o las Arcuoonos ndmero.-54, Colonia SQhOp, CP.'91190, XO!ODO en el

Es’rcdo de Verccruz y

S

= junio de dos mil dieciséis, en la gue LOS VERiFICADORES hicieron constar dnversos

“circunstancics de tiernpo, modo y lugar, mismas que s resumen como szgue

! Ly Paseo de las Arcxuconas nimero 54, Colonia Schop CP. 91 190 Xalapa,
| o G ‘gan el Estado de Veracruz, Y

La bérsono due atendié la diligencia manifestd que SleGAS ~es la

persono moral ocupante y/o responsable y/o encargada del mmueb[e

“ast como la propietaria de Ios equipos de’ ’retecomumcocxones

. '
. - S |
o
4

37

Asimismo, obra en el expediente el ACTO de Verificacion de fecha primero de™

Se cons’ﬂ’ruyeron al m’rerlor del inmueble ubicado en ubicado en Avenida \

S/
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« El personal de la DGAVER realizé las mediciones técnicas y el monitoreo
~ del espectro radiceléctrico en}se! intervalo de frecuencias determinado

en el objeto de o vi:‘si‘fro.

///
/-

s De dichas mediciones, se determind la existencia de emisiones

rodioeléc’rrigos"’én-' la frecuencia 467.630 MHz, ia cual es de uso

detferminado. j; \

Aunado a lo antferior, la persona que atendid la diligencia realizd diversas

ranifestaciones, de las cuales se destacan las siguientes: o

Que SONIGAS es la propietdria. del equipo de radiocomunicacion

privada con la que se hacia uso de la frecuencia 467.630 MHz.

N

e Que tenia conocimiento de la existencia de equipos de
felecomunicaciones .que si‘Q'n utilizados para la  comunicacion  y

coordinacién de la operacion de los servicios de gas que se tiene en la

localidad.

AN

e  Que no se cuenfa con concesién, permiso ni autorizacion que ampare el

legal uso dé la frecuencia 467.630 MHz.

- ; N,
; ~
- | i
i

» | Que no sabia que se necesitaba concesion, permiso o auforizacion, ya

que ~las  frecuencias u%i[izad@s/ s@ lomaron del Diario Oficial de la

Federacion. . ‘ . -

Aéimjs,nﬁo, del escrito de monifestaciones pressntado por SONIGAS el dieciséis de f}

juriio de dos mil dieciséis, en relacion con los hechos asentados en la visita de |
, |

P
-~

verificacion, se desprende gque:
V B 7 ! ) ' .&I
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instaladas en sus vehiculos de reparto. ' B o

e Toda vez qgue SONIGAS no contaba con joermiso, el sistema de

:,. radiocomunicacién debia operar er bandas de frecuencia de uso libre.
¢ Para la OpeI’GCIOn de’ﬁsm’remc de rod;ocomunscqaon se tomd como
referencm para [o progromocuon del _mismo, el Diario Oficial de la
Federacion de fecho vem’rauno de agosto de mil novecientos noventa y
./I
ocho.
" o Por error, se omifieron fres dfgi’ros de(o frecuenciof’;inioial del segmento
ou‘rorlzodo lo cual, a consideracién de SONIGAS originé la ireguilaridad
. y ‘,.f detectada por LOS VERIF!CADORES
e Procederdala rebrogrom@cién de sus equipos de rcdiocd’ﬁﬁ/uﬁicocién, a
) fin de no contravenir ninguna disposicion.
Por su parte, del escrito de manifestaciones y pruebas presentado por §‘ONIGA_§éI
| . veinficuatro de noviembre de dos mil diecis€is, se desprende lo siguieﬁfe:
/ ’ . :"Que no se tuvo la ""d;ebido afenciéon y control sobre I pro@roﬁﬁooién y

puesta en funcionamiento de les equipos de radio, en frecuencias de uso

fibre.

39
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s e Desde el afo dos mil diez solicitaron a su proveedor la iﬂsfcﬁocién Yy
puesta en funciondmienfo de un sistema de rodlocomumcccron__,

constituido por una estacion base en sus oﬂcmos % unidades mov:les’




» Que el proveedor tuvo la intendion de programar adecuadomentelos -

equipos en\ld“‘freci]encid de 46163125 MHz y que por ‘olguna causa

inherente a los mismos se produjo un cormiento de frecuencia,

e~ Que el proveedor, incurrid en el error de progromor las frecuencms de
/7

operdcion en los equipos de| r(:ldto .
Y ’.‘/' ‘ - \\‘ll‘

\

s  Queld wregulendod en la operacion de su sistfema de TCIdIOCOmUﬂICCICIOH
estuvo supedfrcldo ala Gsesoric y control de un tercero.
|

En ese senfido, de la iadminiculacién y andlisis de todas y cada una de las

! : N , . ,
constancias gque infegran el expediente en que se acfla, se puede advertir que

con las mismas se acredita la comision de la conducta imputada, consistente en

el uso de bgndc]s de frecuencia del espectro radicelectrico de Uso determinado
sin concesion, o cual actudliza la hipéfésis previg)‘o en el articulo 305, ambos de I
LFTR. - " |

| /
En efecto, con la informacion dlspomble y~con dos hechos c:onocndos por la
autoridad de los cudies existe constancia en el expeden’re en que se actlaq, se
puede generar la certeza de gue al momento de la dllxgenclo SONIGAS estaba

'rhomendo uso de la frecuencia 467 630 MHz del especTro radicelectrico.

;
En este sentido, en términos de lo descritc se puede arribar ajlas Co?clg,s'iones

[ e

siguientes:
+ Que deorivado de lg visita de verificacion se defectd en el inmueble
visitado el uso y operociérjﬁ de la frecuencia 467.630 MHz, misma’que para

su Uso requiere documento habillitante.

R

i
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¢ Que SONIGAS aceptd ser el propie’rofio de 'los equipos  de
radiocomunicacion privada con la _,_qhe se hacia uso de la frecuencia
467.630 MHz.

« Que hacla uso de la citada frecuencia, porque estaba e el entendido de

que era und frecuencia de uso libre:,

a

Por lo antferior, como quedo de monlfaes’ro ex;s’ren elemenTos que Qoredn‘op

plenamente el uso de una frecuencia del espec’rro de uso de terminado, sin
Con‘ror con condesién para elo. No obstante lo anterior, en estricto cumphmlen‘ro
a la ejecutoria emitida el freinfa y uno de ogos’ro de dos mil d|e0|5|eTe por el
Primer Tribundal Coleglodo de Circuito en Materia Administrativa Especializado en
Compefeﬁciq Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones en el expediente
R.A. 102/2017, y en respeto a las Qoronh’os de legalidad y debido pProceso, este

Organo Colegloéo procede a oncthzor la tipicidad de la conducta a‘efecto de

determinar |las posibles consecuencias legaies.

Lo on’rerior con5|derondo que ho sido cn’reno de nuestro maximo Tribunal que el

pnncnplo de hplCldod que rige en mo*rerlo pencﬁ resulta aplicable ol derecho

odmmls’rroﬁvo sonmonodor Conforme ol cual si cierta dlsp05|<:|on odmmlsfroﬂvo

establece una sancion por Glguno |nfrc1<:CIon, Ble condueta realizada por el
. afectado debe encuadrar exactamente en la h1pofeS|s normo’rlvo prevnomenfe "

“establecida, sin que sea licito ampliar ésta por.analogia o por mcyono de razon. -
R Ve s E e

A este respecfo en la eJecuTorlo antes re‘fendo el TRIBUNAL COLEGIADO llevd o

TS ,Cobo las agu&em‘es oons&deromones

e TELECOMUNI

ACIONES -



; id
| : e
v ! :
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1. £s incorrecto que se hubieren calificado infundados los argumentos

. del ‘fercer concepto de violaciéh  identificado’ con el inciso ).

relativos a fa inaplicabilidad de los arficulos 66, 75 y 298, inciso E,
fraccion I, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y f?o@od;fusron
con base en los cuales se sanciond,a la quejosa; bajo la consideracion

de que Ilq peficiondria de amparo “estaba efectuando un ‘servicio de,

tfelecomunicaciones’ y haciendo “uso de espectro radioelectrico de
LsoO defermmodo a fraves de !a comunicacion privada que r@queno
concesion. :

2. La juez de distrito soslayd que fos medios de prueba allegados ol
procedimiento de origen v al juicio de amparo acreditan que: a) Ia
quejosa es una empresa dedicada a la vemb v suministro de gas
licuado de petréleo (en adelante gas o) b) los ingresos anuales que
obﬁene la quejosa derivan exclusivamente de su actividad por la
venfa de gas lp; ¢) con anferioridad a Ia dzifgenc:ac;on de la visifa de

' inspeccion se detectod "una frecuencia provemenfe del inmueble en

el que se llevd a cabo la visita de inspeccion, que se usaba para
control dé vendedores de Gas LP.”, - d) en la visita de verificacion de
origen se corrobord que el inmuehle inspeccionado se uliliza como
oficinas administrativas para la coardinacion de “servicios de gas”; )
la persona con quien se entendid la visita manifestd que la quejosa es

la propietaria de los equipos de radiocomupicacion localizados y que
éstos se empelaban para “la comunicacion y coordinacion de la -

operacion de los servicios de gas gue se fienen-en la localidad”; y, ) la

autoridad  responsable  reconocid ' expresamente en’ su  informe

justificado que la quejosa “solo usaba la frecuenciay.

3. Losl‘ circunstancias arriba enunciadas acreditan p!enamenfe que la
quejosa “no explofaba o usaba ja frecuencia para la prestacion de
servicios de felecomunicaciones,’sino que sélo usaba la frecuencia
para su comunicacion de confrol inferno”. Por fanfo, no se configurd
la hipdtesis normativa en la que se susfento la sonCJon reclc'mcada

/ ‘w
b

(.

."/ \ :
6. Lla juez de distrifo inadvitic la diferencia existenfe enfre Ia
“prestacion .de servicios de felecomunicaciones”, los “servicios de

- telecomunicaciones y de radiodifusion”y los “usuarios %,

7. En la senfencia recurida no se “razonc que el “uso’ que mi

represenfada daba a la frecuencia del especfro radioeléctrico
(comunicacion v coordinacion interma entre su mismo personal), es

~complefamente distinfo vy no puede considerarse como ung

f
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‘prestacion de'servicios de telecomunicaciones’ © como ‘servicios de
telecomunicaciones’, ya que el uso en términos de las disposiciones
juridicas vigentes, solo implica la utilizacion de la frecuencia como~
o’esr‘inoforio final,

i
L ,

8. En el fallo combohdo se omitio consaderor que en; férminos del
arficulo 35 fracciones IXV y IXXI de lo ley ' Federal de
Telecomunicaciones vy~ Radiodifusién: a) los “servicios publicos de
telecomunicaciones y radiodifusion” se defineh como servicios de
inferés general que prestan los concesionarios al publico en general
con fines comerciales, publicos o sociales, y, b) “usuario final” es la
persona fisica o moral que utiliza un servicio de Tefecomun/coc:ones
como clesﬁnofono ffnol ’ o |

9. También se soslayd que, de acuerdo con el articulo 2° fraccion V,

del Reglamento de Telecomunicaciones (publicado en el Diario Oficial-.

de la Federacion el vemhnueve de octubre de mil novecientos

noventa): a) los “servicios de tfelecomunicaciones” son los que se

ofrecen a ferceros o al publico en general para que, por medio de un
circuifo o una red de telecomunicaciones, i un usuario pueda
esfablecer comunicacién desde un punto de la red a cualquier ofro
punto de la misma o a ofras redes de felecomunicaciones; b) los

,oresfodores de servicios de telecomunicaciones” son personas fisicas
o' morales que presfan servicios de felecomunicaciones y cuentfan
para ello con una concesion para instalar, operar y explotar una red

de felecomunicaciohfe/s O cuenfan con un permiso prestar servicios de

_telecomunicaciones utilizando las redes concesionadas a ofros; v, <)

‘usuario” es la persona fisica o moral que en forma eventual ‘©
permanente fiene acceso a algin servicio publico o privado de
telecomunicaciones.

10. Asimismo,: no se considerd lodispuesto en el punto 2.16 del capitulo

2 denominado "Definiciones” de la Norma Oficial Mexicana NOM-184-

SCF-2012  ‘Practicas  comerciales-Elernentos normativos  para la
’comercialrzc:c:on y/o prestacion de servicios de felecomunicaciones
cuando utilicen una red publica de felecomunicaciones”, publicada

-~ en el veinticuatro de agosto de dos mil doce en el Diario Oficial de Ia

-

Federacion, en el senfido de que “servicios de felecomunicaciones”
son toda prestacion de servicios que ;mp/tque la emision, fransmision o
‘recepcion de signos, sefdles, escritos, imdgenes, voz, sonidos o

- informacion de cualquier naturaleza que se efectia a ravés de hilos,
Cradioelectricidad,  medios  opticos,  fisicos u  ofros - sistemas

electromagnéticos que se comercializan a fravés de redes publicas de
fe!ecomunrcoc;ones ™
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1i. ...se advierfe i que el uso de la quejosa daba ol equipo de
rad:ocomumcacrom osegurodo fm,ohcorba exchsrvamenfe su
utilizacion en calidad de “usuaro”, sin que pueda afiibuirsele el
cardcter de presfodor de servicios de telecomunicaciones” porque,

se reffera, solo utflizaba la frecuencia para realizar la comunicacion y

coordinacion interna de su personal de enfrega de gas lp.

€)'

13. En la. senfencro combatida se inaavirtié que en la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion no existe disposicion alguna que
defermine en forma expresa y clara como infraccion “el simple uso de
una frecuencia sin confar con concesion”. Por fantfo, la auforidad
résponsable estaba legalmente .impedida para oplicar a la quejosa
las sanciones previstas en los arficulos 298, inciso E, fraccion |y 305 del
ordenamiento en cita o/ cualguier ofra sancion prevista en éste,
afendiendo af principio general de derecho Fefcn‘fvo a que "no hay
pena sin ley (Nalta poeno sine lege).

14. Son aplicables las jurisprudencias 37721 v P./J. ?OO/2QD<S22 del
Tribunal en Pleno de la suprema Corfe de Justicia de la Nacian, de los
rubros respectivos: “TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE

© REFERIDO A LA MATERIA PENAL ES APLICABLE A [AS INFRACCIONES Y

SANCIONES ADMINISTRATIVAS™ v "TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO;
NORMALMENTE REFERIDO A LA MATERIA PENAL, ES APLICABLE A LAS
INFRACCIQNES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS™. : ™~
- \

15 *,..para cumplir et principio de tipicidad aplicable al derecho
, administrativo sancionador, la conducta redlizada por el afectado
' deberd encuadrar _exactamente _en _la__hipdtesis _nomnativa
previamente establecida, sin que sea licito ampliar ésta por andlogia
O por mayoria de razon.

.. /

"

..que los hechos impufadas o la oc{ur recurrenfe principal vy que el IFT
esfrmo constitutivos de una- inflaccién’ administrativa se  hicieron
consistir en “la prestacion de servicios de felecomunicaciones en su
modalidad de radiocomunicacion - privada  sin confar con la
concesion correspondiente”, :

¢..)

e
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En la senfencia combatida se-calificaron infundados fos conceptos de

ﬂ_},_,.v"io?acién" relativos a la inaplicabilidad de los articulos 66, 75 y 298,
“inciso E, fraccion | de la Ley Federal de Telecomunicaciones y

Radiodifusion, en los que se fundd la sancion- reclamada, de
conformidad con las siguientes cons:o‘erac;ones

. £ br'incipio de \ﬁpicidqd, qL}é junto con el de reserva de ley
" ntegran el nucleo duro del principio de legalidad en materia
de sanciones, se manifiesta como una exigencia de

predeferminacion normativa claro v precisa de las conductas

flicitas y de las sanciones correspondientes. \

¢.)

\Def criterio ;urfsprudenc:ol referido se obhene que, si clerfa

ciisposrc:on odmzmsfrohvo esfablece una sancion por alguna

infraccion entonces, para cumplir el principio de tipicidad
aplicable ol derecho administrativo sancionadior, la conducta
. redlizada por el afectado deberd encuadrar exactamente en

‘la_hipStesis normativa previamente establecida, sin que seq-

- licito ampliar ésta por analogia o por mayoria de razon.

El mandato'de tipificacion constituye una farmula técnica que
integra las condiciones de prevision y cerfeza de la disposicion
normativa. Las infracciones y las sanciones.no sélo tienen que
estar previstas con anterioridad al momento de produc;rse la
conducta enjuiciable (lex previa), sino que han de estar
previstas con un grado de precision tal (lex certa) que hagan
innecesaria la activacién del operador juridico tendente a
determinar los elementos del tipo, ya sea con animo creativo,
de complementacion, o-en una interpretfacion basada en la
cmolog/o o} froncamenfe en un desvio del fexto legal Lcrs

- objetivos de profeccién de !o segundoo‘ (cen‘eza) jurfd/co y c/e :
L reduccion de la d:screcrono!:dod o) orbn‘no en la aplicacion del

;Derecho

()

‘La fipificacion serd suficiente, por tantfo, cuando conste en el

U texto normativo una _predeterminacion inteligible de la
- infracdion, de la sancién y de la correlacién enfre una y. ofra,
~precisamente porque la descripcion rigurosa y perfecta de las

g ' (NSTITUTO FEDERAL DE
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infracciones administrativas es, en la mayoria de los casos,,
' practicamente imposible (dada la vaguedad y ambigliedad

del lengudje vy las dificultades para prever el univérsp de
conductas que pudieran encuadrar en und ,orescn,oc:on

normoﬁvo) P

En cuanto a la intervencion de los operadores juridicos en el
cumplimiento del principio de fipicidad, cabe senalar que ésta
se circunscribe o la tarea de subsuncion de la conducta en el
fipo. El primer proceso de aplicacion de la norma por parte de
la  oadministracion  implica la—complefa realizacion  del
denominado silogismo de determinacion de la consecuencia
juridica, que confleva la constaltacion de los hechos, la

linferptetacion del supuesto de hecho dél texto normativo, la

subsuncion de los hechos en el supuesto factico y la
determinacion de la consecuencia juridica.

De lo franscrifo se advierte que los hechos :mpufcfdos ala oqu:

recurrente principal y que el IFT estimo constitUtivos de uha
infraccion administrativa se hicieron consistir en “la prestacion
de servicios de telecomunicaciones en su modalidad de
radiocomunicacion pr.'vador sin confor con_ fc.' concesion
corre»spondfenfe
\ \

A parﬁr dé !a c'nferfor fijacion de hechos, la autoridad
responsable estimé  configurada la hipdtesis de  sancion
prevista en la fraccion | del inciso E) del arficulo 298 de la Ley
Federal de Telecomunicaciones vy Radiodifusion, en relacion
con los diversos numerdles 66, 75 y 305 de dicho
ordendmiento, los cudles seficlan lo srgwenfe

“Arficulo 298, Las fnfrdccfones a ) diépuesfo en esta ley y a las
disposiciones que deriven “del ella, se sanciondran por el
lnshfufo de COI‘)fO.”mIdO'd conlo srgwenfe ¢..)

E) Con mulfa por ei _equivalente de 6.01% hasfa IO% de los
ingresos de la persona infractora que: .

N
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1. Preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusion 'sin

contar con concesion o autorizacién, o (.).” (Enfasis
anadido).

“Articulo 66. Se requerird concesion Unica para prestar fodo

fibo de servicios publicos de felecomunicaciones y
radiodifusion.” (Enfasis anadido). e
\ .

“Arficulo 75. Las concesiones para usar, aprovechar y explotar
bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico de uso
determinado y para la ocupacion y explotacién de recursos
orbitales, se otorgardn por el Instituto por un plozo de hasta
) veinte anos y podrdn ser prorrogadas hasta por plazos iguales
conforme a lo dispuesto en el Capffulo VI de este Tffu!@.

Cuando lo explofoaon de los servicios objefq de Ic: concesion
sobre el espectro radioeléctrico requiera de: una | concesion
dnica,’ésta Utima se otorgard en el mismo acto oo‘mm/sfrafivo
salvo que el concesroncmo ya cuente con una concesion.”

“Arhcu!o 305. Las personas que presten SeMCfOS de
telecomunicaciones o de radiodifusion, sin confar con
concesion o autorizacién, o que por cualquier ofro medio
invadan u obsfruyan las vias generales de comunicacion,
perderdn en beneficio de la Nacién los bienes, instalaciones y

equipos empleados en la comision de dichas infracciones.”
(Enfasis afiadido).

La fraccion | del /naso E) del arficuio 298 de la Ley Federal de”

Telecomunicaciones y- Radiodifusién establece que se sancionara o
las personas que presten setvicios. de telecomunicaciones o
radiodifusion sin contar con concesion o autorizacion, con mulfa por el
equivalente a seis punto cero uno por cienfo (6.01%) y hasfa el der

- por ciento (10%) de sus mgresos

Del 'anohsls conjunto de las dlS,OOSICIoneS Trornscnfos en Ios que se
sustentd, la /mpufaaon efecfuada confra la enfonces quejosa se
ao’wen‘e que/ la descnpcron fipica de mfracc;on administrativa
Confenio'a en el citado arficulo 298, inciso E), fraccion I, en primer
termino -con base en el cual se sanciond a aquélla- se infegra por los

siguienfes elementos: Q) la” accién de ‘“prestar”; b) el objetol

consistente  en  “servicios puUblicos de telecomunicaciones - o
radiodifusién”; Y, c) Jla condicion de “no contar con concesidon o
aufor/zcrc;on b
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De esta prescripcién se desprenden los elementos de caracter
normativo que permiten deferminar la conducta sancionable. Se frafa
de factores linglisticos y conceptuales de los que se sirve el legisiador
para describir Ia conducta que estima constitutiva de una infraccién y
ante cuya realizaciéon el responsab!e se hara ocreedor a la imposicion
de la sancion indicada.

No obstante la sencillez de esta descripcion, dado que la,. expresion

"prestar un servicio | que corresponde a la accion por, calificar no estd
exenfa de vdguedod se estima necesarla una valoracién cultural o
Jjuridica- para determindr su significado, esfo es, para esfablecer en
queé consiste la accion de “prestar”, cudles son los “senicios pubhcos
de felecomunicaciones o radiodifusion” y en qué casos se reqwere
contar con una concesién para “prestar” tales “servicios publicos do
\felecomunicacionss o radiodifusion”. .

;

En cuanfo al segundo de los elementos aludidos, relativo .al objeto
\ consistenfe  en  “servicios  publicos  de  felecomunicaciones  y
radiodifusion”, la fraccién LXV del arficulo 3° de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y-Radiodifusion lo defing como los “servicios de
inferés general que prestan los. concesionarios af publico en general
con fines comerciales, publicds o sociales de conformidad con o
dispuesto en la presenfe ley v la Lley Federal de Competencia

Fcondomica”. i .

- .
De'la definicién normatfva precedente se vierfen las siguientes

notas caracteristicas de os servicios plblicos de telecomunicaciones y:
radiodifusidn: a) son de interés general; b) se “prestan” al publico en
general y, ¢) persiguen fines comerciales, pablicos o sociales.

A partir de dicha o’eﬁnicwén de los servicios publicos de
felecomunicaciones vy radiodifusion, pueden esfablecerse las
siguientes  propiedades del diverso ‘elemenfo normativo de la
descripcion fipica™ de infraccion administrafiva de que se frafa,
consistente en la accién de “présfar”‘ a) solamente podrd darse frenfe
~a ferceros (publico en general); v, b) unfcomenfe persegurrcr fines
comerciales, pubhcos o} socxales

)

Del precepfo*fronscn'fo se aavierte que en su redaccion se empleod el
vocablo “prestar” y su similar “proveer” para fas concesiones Unicas
de uso comerc:ol publico y social, las cuoles por los fines a los que se

dirigen, necesariamente implicon  la enfrego del setvicio de
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telecomunicaciones o radiodifusion a un tercero (publico en general);
en fanfo que dichos vocablos nose utilizaron para las concesiones de
uso! privado, pues éstas no tienen por finalidad la ehtrega del servicio
de telecomunicaciones a un ‘fercéro (plblico en general) sino ~
dnicamente la comunicacion  privada, la  experimentacion, la . i
comprochio’n de viabilidad técnica y econémica de tecnologios en :
desarrollo'y las pruebas temporales de equipos sin flnes de explotfacion
comerczo! »
/ ' i : . . . /
Por tanto, el elemento normativo referente a los vocablos preste” y =
/ presror ¢ontenidos en los arficulos 298, inciso E), fraccion I, y 66 de la
" Ley Federal de Telecomunicaciones v Radiodifusidn, debe enfenderse
como la accién de proveer o enfregar a un fercero (publico en
general) el servicio de telecomunicaciones o radiodifusion, ya sea con
fines de lucro (uso comercial); para el §umplfm:enfo de los. fines y
afribuciones de los Poderes de la Unidn, de los Estqdos, de los Srganos
de Gobierno del Distrito Federal (actualmente Ciudad de I\/lex1co) de
los Municipios, ‘de los organos constitucionales auténomos y de las
g instituciones de educacion superior de cardcter publlco (uso publico), ,_
o o con propdsitos culturdles, cientificos, educativos o @ la comunidad,
| sin fines de fucro ( uso sociat). '

La accién “prestar” habra de’ desplegarse en relacién con un objeto
determinado, que es el espectro radieeléctrico, de manera que la
L conducta bésica que es materia de descripcion en el citado fexto
| legal consiste en ja prestacion de un servicio de telecomunicaciones o
de radiodifusion. Con ello se sanciona una deferminada conducta y
debe considerarse que no se comprende denfro de ésta cualquier
' JInfraccion, sino especificamente la que es objeto de descripcion, sin \
i que sea materia de la confroversia si el uso, el aprovechaniiento y la
L explotacion del espectro radioelectrico por los partficulares precisan
de una concesion o auforizacion. Lo que se cuestiona es si :
' determinada sancion aplica d una conducfo no comprendida en el /
ﬁpo especifico de mfrc:cc:on odmmrsfrcmva
. i :
Esfcrbleado lo anterior, al precisarse en !a resolucion reclamada el
supuesto de infraccion imputado a la aqul recurrente principal, de
manera expresa se senald que aquél consistio en la prestacion del
~ 7 sewicio de felecomunicaciones “consistente’en radiocomunicacion
) pnvado srn contar con lo concesion correspond/enfe :
' Si-da autoridad responsable hizo consistir el servicio de
f ’ telecomunicaciones objefo de la infraccion afribuida a la aqgui
recurrente principal en la “radiocomunicacion. privada” y, camo ya se
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vio, este servicio no implica su prestacion a un tefcero (plblico en
general), enfonces la conducta desplggada por la imputada no-.
encuaaré en la hipdtesis normativa de infraccion bajo la cual se le
sanciond con multa (fraccion | del inciso F) del arficulo 298 de la Ley -
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, en relacion con los
diversos numerales 66, 75 y 305 de dfcho ordenom;enfo] '

En consecuencia, los orgumem‘os de agravio en andlisis resu#onr
fundados pues, como lo aduce la recurrente principal, en la senfencia _‘
combatida se inbavirié que Ila resolucion reclo'mc'dor es n’egof por N

violar el principio de fipicidad en su perjuicio.

/
|
L

[P E

A ese respecto, es importante destacar que:

. En el domicilic verificado, mismo en el que se encuentran las oficinas
|
administrativas de SONIGAS, se lecaiizaron encendidos y en operacion,

los equipos con Jos cuales se hacia uso de I frecuencia 467.630 MHz, los
S

cudles fueron asegurados. I

‘o Que los equipos asegurados son :probieddd de SONIGAS.

j ’ -
. Que el uso que Tenlon el equu:)o equos asegurados propiedad de
SONIGAS, erd para comunxcoc on vy cooydlnoczon de la operacién de
los servicios de gas gue tiene SONIGAS enla looohdcd

'
I
!
{

Lo anterior, se corrobora las manifestaciones de ta persona que atendid
/ la dlhgencm llevada a Cobo eI prlmero de J@IO de dos mil dieciséis en las
instalaciones de SONIGAS oI dar respuesta a las pregunias expresas de
;7 LOS VERIFICADORES y que all efecto se Tronscrtbe‘n a contfinuacion:
\
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™~ » » Qs personda fisica o moral, es e! propler‘ano poseedor responsable o
' encargado del equ:,oo de radiocomunicacion pnvodo marca Motorola
EMA400 Modelo: LAM50RPFQAATAN, nimero dé serie O19TECC395.”

Respuesta: “El equipo es bropiedad o‘é ,§O}VIGAS, S.A.DE CV.” (sic)

. T¢Que uso ﬁéhe el equipo de radiocomunicacion privada, h’zorca Motorola
..EMA00.Modelo: LAMBORPFgGAATAN, numero de serie O19TECC395,”

Respuesta: “El uso que tfienen los ‘equipos es para la_comunicacion y

coordinar la_operacién de los servicios de gas que se tienen en la

localidad.” (sic)
(énfasis anadido) |

Asimismo, resultan mpor’ren‘res las mcmfes*fctmones verhdos por la persond que

ofendlo la dlllgenC|0 las Cuoles consmﬁeron en:

7
7

. Que tenia  conocimiento  de. Io existencia  de  equipos ~de

felecomunicaciones que son uhltzodos poro Io comunlcocrén Y

coordingcion de Ic: operaaon de los servicios de qos que se 1"|ene en lg

localidad. P .

A | +Del escho de manifestaciones presentado por SONIGAS el dleC|se|s de junio de

dos mil dlec:lsefs en relomon con los hechos osenfodqs en la visita de verlﬁccmon

}‘des’raoo lo &gunen’re

Que desde el ano dos mil diez’s ohcfrcron Qsu proveedor la instalacion y i

pues’ro:en funuonomlen’fo de un SISTemO de radiocomunicacion,-

- . w‘ f‘,”": o ,///




~,

constituido por una estacion base en sus oficinas vy unidades maoviles

-

instaladas en sus vehiculos de reparfo.

Del escrito de mcnifes’r:ocion:es y pruebosi'ﬁpresenfodo or SON_IGAS el veinficuatro

de noviembre de dos mil dieciséis, se desprende lo siguiente:

®  Qud no se fuvo la debida atencién y control sobre o programacion y '3:
puesta en funcionamiento de los equipos de/radio, en frecuencias dé Uso
ibre. |

o Qe el proveedor TL]VQ/TG in’renc\i‘én de. progrdrﬁor adecuadamente los
equipos en la frecuencia de 461.63125 MHz y que por dlguna causa
inherente & fos mismos se produjo un corrimiento de frecuencia.

e Que el proveedor, incurrid en el enor de programar las frecuencios de

operacion en los equipos de radio.

o

I

®  Que lairegularidad en la operacion de su sistema de radiocomunicacion
* estuvo supeditada a la asesoria y control de un tercero.

i : . .,
\ : . N

En ese sentido, de la adminiculacion y andlisis. de fodas y cada unar - de Tos
Cons‘ronolos referldos gue mfegrc:n el expedlen’re €n que se actda, y tomando en
cuerﬁo las con3|deroc:|ones a que Glude I ejecutoria de mérito, este Organo
Colegm}do en estricto cumplimiento o Ioz ejecufono gue por la presente se
cumple, considera que en el presenTe osun’ro no existen slementos de conwcmon
suﬁozen’{es gue permitan de’rermlnorzque SONIGAS se enconfrobo pres’rondo
serv1c1os de ’relecomunlcoaones foda vez que de las momfesfoc&ones senolodos
por dicha persono moral se desprende que solo usaba dicha frecuencia deli
espectro poro su comunicacién interna y para coordlnor (o} vgnfo y distribucion
de gas LP. _—_— o o
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En efecto, se awiba a dicha conclusion, toda vez que no_ existe constancid ni
manifestacion alguna que acredite plenamente que SONIGAS prestaba los

servicios de telecomunicaciones a terceros.

Por el confrario, de sus manifestaciones se advierfe que el sistema de
radiocomunicacion de su propiédod y con el cual hacia uso de la frecuencia
467.630 MHz, estaba constituido por una estacion base en sus oficinas y unidades
movHes mstolodos en sus véhiculos de reparto, para la comunlcocnon -y
coordznocron de la operacion de los servicios de gas en la Iocolidod
. e T b \

QUINTO. ALEGATOS.

Slguxendo las e’rcpos el debldo proceso mediante ocuerdo de trece de
diciembre de dos mil dleC|se|s nohflcodo a SONIGAS en esa mlsmo fecha a
través de Io Yista diaria de no’nfacomones en la pc:gmo de este [nstituto, se le
otorgd un plazo de dlez dxos hdabiles para formular olegcTos el cual ’rronsourrlo del
catorce dé diciembre de dos mil dieciséis aldiez de’ enero del GRo.en curso, sin
conmderor los dias diecisiete, dieciocho, veinticuairo, veinticinco y ’rremjgo y uno’
de diciembre de dos mil dieciséi_:s y primero, siete y ocho de enero de/l ano en
curso, por ser sabados y domingos respecTi{/omenTe en términos del articulo 28

de la LFPA, ClSl como el periodo comprendldo por los dias veln’ndos y veintitrés y |
veintiséis al ’rreln’rq de dtcxembre de dos miFdieciséis y del dos Ol cuo’rro de enero
SN gl afo en curso, por ser Jias inhdbiles en términos del *Acuerdo medrcrnfe el
cual el Pleno del Instituto Federal de Te;‘ecomunlcoczones o,@rueba su ccrlendcmo

anual de ses:onés ordinarias y el calendario onuai de labores para el ano 2016 y

C ‘principios de 2077 publicado en el Diario Oficial de la Federoaon ol vermﬂcuc’rro

J'ide dICJembre de dos mil qumce




Todo vez que el término concedido SONIGAS fenecio el diez de enero del afio

en curso y de las constancias que obran en eI expedlen‘re en gue se actla se

desprende que no presentd su escrito de olegc’ros con fundomen’ro en el arficulo

288 del Codlgo Federql de Procedimientos Civiles, se  hizo efechvo el
opermb;mzemo decreTodo en el ocuerdo de fecho trece de diciembre de dos mil

dieciséis y se tuvo por perdido su derecho pAra presen’ror olegcn‘os --

Tiene aplicacion al caso concreto, la siguiente tesis:

N

PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL NO CONTRAV!ENE EL
PRINCIPIO DE JUSTICIA PRONTA, PREVISTO EN EL ARTICULO:17 DE A
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

La preclusion es una sancion que da seguridad e irreversibilidad ol
desarrollo del proceso, pues consiste en la pérdida, extincion o
consumacion de una facultad procesal, y por la cual las distinfas
etapas del procedimiento odqweren firmeza y se da sustento a las
fases subsecuentes, lo cual no sélo permite que el juicio se desarrolle
ordenadamente, sino que establece un limite a la posibilidad de
discusion, lo cual coadyuva-a que la controversia se solucione en el
menor fiempo posible; de ahi que dicha insfitucion no contraviene el
principio de justicia pronfa que preve el arficulo 17 dé la Constitucién
Polffica de los Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce en lo]
obligacion de log autoridades encargadas de su imparticion, “de
resolver las contfroversias ante ellos planteadas, denfro de los fermmos

y plqzos que af efecfo esfab.’ezcc'n las leyes. ‘

Por lo anterior, al no existir andlisis pendiente por reclizar se procede a emitir-la

presente Resolucion atendiendo a Ios alementos que causan plenitud convictiva ¢

en esta autoridad, cumpliendo los pnnc:|p|os procesales que rlge{z ‘fodo

procedimiento. .
! N

Sirve de aplicacion por andiegia la siguiente Jurisprudencia que a su lefra senala:

~,

N

-,
.
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“DERFCHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantias del
debido proceso existe un ‘ndcleo duro’,  que debe observarse,
mexcusoblemenfe en fodo procedrm;enfo jurisaiccional, y ofro de garanfias
que son Q_phcables en los procesos que impliquen un gjercicio de la potestad
punitiva del Estado. Asi, en cuanto al "ndcleo duro”, las garantias del debicio
proceso que aplican a cualquier procedimiento de naturaleza jurisdiccional
son fas que esta Suprema Corfe de Justicia de la Nacion ha identificado
como formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto infegra la
"garantia de audiercia’, las cuales permiten que los gobernados-ejerzan sus
defensas antes de que las auforidades modifiquen su esfera juridica
definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esfa Suprema Corfe de
Jushc;o de la Nacién, en Ia Jurisprudencia P./J. 47/95, prlfcada en ¢of
Semanario Judicial de Ia fFederacion y su Gacefa, Novena E,ooco Tomo i,

diciembre de 1996, pdgina 133, de rubro: "FORMALIDADES FSENCIALES DFL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE CARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA

DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO., sosfuvo que las formalidades
esenciales del procedimiento son: () Il nofificacion del inicio del

procedimiento; (i) la oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebassn que
se finque fa defensa; (i) ler.oportunidad de olegor y. (V) una resolucion qué
dirma fas cuestiones debatidas y cuya impugnacion ha sido considerada por
esta’ Primera Sala como parte de.esta formalidad. Ahora bien, el otro nicleo
es idenfificado comunmente con el elenco-de garantios minimo que debe
tener foda persona cuya esfero juridica prefenda modfftcorse mediante la
actividad punifiva del Estado, “como ocurre, por ejemplo, con el derecho
penal, migratorio, fiscal o administrativo, en donde se exigird que se hagon,
compatibles las garantias con la materia especifica del asunto. Por fanto,

- dentro de esfa co'fegono o’e  garantias del debido proceso, se identifican dos

gspecies: la  primera, . que comesponde a todas las  personas
independientermente de .su condicion, nacionalidod,-género, edad, etcétera,

‘\dentro de las que estan, por ejemplo, el derecho a contar con un abogado,

no declarar confra si mismo o a conocer la causa del procedimienfo
scrnc:oncyfono y la segunda, que es la combinacion del elenco minimo de
garantias con el derecho de !gua!o‘ad/ ante la ley, y que protege a aquelias
personas que pueden enconfrarse én una sittacion de desventaja frente al
ordenam:enfo juridico, por pertenecer a algin grupo vulnerable, por gjermplo,
el derecho a la notificacion y asistencia consular, el derecho-a contar con un
traductor o intérprete, el derecho de las nifias y los ninos a que su detencion

o -seqa noftificada a quienes ejerzon su poma potestad 'y tutela, entre ofras de

:gual nafura!eza

Epoca: Décima Epoca. Regisfro;~,‘2(3057 16, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis:
Junsprudencza, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro
3, Febrero de 2014, Tomo |, Maz‘eno(s) Constitucional, Tesis: 1a./J. 11/2014

o (10ay), Pagfna 396.
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 113, fraccion |, de
lz Ley Federal de Transparencia y Acceso & la Informacion Publica; 2, freccion W, 6, 31, de |z Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; asi
comao los lineamientos Trigesimo Octavo fraccion |, y Sexagesimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificadon
y Desclasificacion de |z Informacidn, asi como para la elsboracion de Versiones Plblicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personales confidencizles.

SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS.

Derivado de lo expués‘ro, y en estricto cumplimiento ala ejécuforid\emiﬁdo bor el"ﬂ
TRIBUNAL COLEéIA_QO en el amparo en revision ]02/2017"es_’ré Pleno del IFT
considera que en éi presem‘e os/)hfo quedd plenamente acreditado el uso de la -
frecuencia 467.630 MHz del .especiro rodloelecmco de uso determinado, sin

com‘c:r con’ lo respechvo conceS|on O permiso.

SN

| -
! N /

Sin emborgo no existen elementos probatorios suficientes y defermmon?es para
acreditar que SONIGAS efectivamente se encontraba presfondo servicios de
telecomunicaciones consistentes en radiocomunicacion privada haciendo uso

de la frecuencia 467.630 MHz.

Lo anterior, foda vez que del expediente en:que se actla se desprenden los

elementos siguientes:

v El prmero de junio de dos mil dieciséis, \se llevdé a cabo la visita de
inspeccion y verificacion que consta en el Acta de Verificacién Ordinaria
IFT/UC/DGV/244/2016, dirigida propietario, y/o poseedor/y/o responsable

y/o encargado u ocupante del inmueble ubicado en AVen‘rdo Paseo de
las Araucarias num,ero 54, Colonia Sahop, C.P. 21190, Xalapa, en el Estado

de Veracruz - asi como: de las instalaciones vy equipos. de
’relecomumcocxones Iocollzodos en el mismo, en la que se constatd lo
siguiente:

e Setrata de un jinmugble de fres niveles con fachada de color blaneo
y cristales, en el extérior se observa: el nimero 54. En el.interior del
inmusble, en la segunda planta, es una oficina de aproximadamente
cinco metros de largo por dos metros de ancho que se utiliza por
SONIGAS como oficinas administrativas para la Coordmoc:ion de
servicios de gas.

N

e Lapersena que atendid la diligencia, _ quien dijo
ser empleado de SONIGAS manifestd que si habia instalados equipos
de ‘relecomumccx(:lones pero” desconocia sus frecuencias de

operacion, *’ -



v

o _ms’folc:dos en sus vehiculos de reparto.

~*  Almomento de la visita, se deTeC’ro un equipo de rodmcomumcccnon

privada, marca I\/Io’rorolo EMA00, Modelo LAMSORPFGAATAN, nimero
de serie 019TECC395, con ch03|s plastico color negro vy disipador de
calor infegrado, encendido y en operacién, el cual estaba conectado

v ©INSTITUTO FEDERAL DE
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mediante una linea de fronsmaslon coaxial de aprox:quomen’re dlez*

me’rros a una antena tipo Mmonopolo, sin marca ni numero vxslb!e
ariostrada en la azotea del inmueble, encendido y en operacion.

N

* Al momento de la visita, se realizaron mediciones por el personal de

la DGAVER, defec’rondose el'uso de la frecuencia 467.630 MHz (de uso .

determinado) y la visitada no acredité contar con o concesuon o el
permiso expedido por el Instituto Federal de TeEecomumcocnones que
lo autorizara para hocerlo »

e Los momfes’romones de la visitada respec%o al uso de la frecuencao

Escrito de monlfes’focnones presentado por SERGIO PADHLA GOMEZ en
represenfacion de SONIGAS, del cual se desprende que:
e No se contaba éon la debida afencion y control sobre io
programacion y pues’ra én funCionomienfo de los equipos de rodso en
tas frecuencms de uso libre;

e Su proveedor fuvo la intencion de programar adecuadamente los
- equipos;

s

e Confid enla experienciddel proveedor, quien incurtié en el error de

programar las frecu@nc':ios de operacion de los quipos de radio vy,

» Desde el afio dos mil diez solicitaron a su proveedor la instalacion y
. . . | R N . . .-

puesta en funcionamiento de un sistema de radiocomunicacion

constituido por una estacion base en sus oficinas Y, unidades moviles

/;

AN

Escrlfo de manifestaciones presenfodos por SONIGAS el veintficuatro de

nowembre de dos mil dleC|se|s del cuadl se desprende: |

AN

s Que no se tluvo la debida atencién y control sobre la programacién y

puesta en funcionamiento.de los equipos de radio.

Ve TR K o



* Que se produjo un corrimiento de frecuencia.

\

Que su proveedor lncurrio en el error de programar ias frecuencias de

operacion de los equ1pos de radio. "\
De lo expuesto y en téminos de la ejecutoria de mérito se considera que no
existen elementos de conviccion suficientes que acrediten que al momen’ro en el
que se llevd a cobo la visita d/e verificacion SONIGAS estaba prestando servxcms
de telecomunicaciones en su modalidad de radiocomunicacion privada, sin

S

confar con concesion que lo habilitara para esos fines mediante. el usc de la

frecuencia 467.630 MHz la cual es de uso determinado. ‘

En efeoTo el presente brbcedimienfo administrativo de imposicién de sohbién v
7_kdecfczro’roric1 para resolver sobre o perdldd de bienes, ms’rolocmnes vy equipos en
beheﬂmo de la Nacidn instaurado en con’rro de SONIGAS se inicié por el presun‘ro
mcumplimlem‘o a lo dispuesic en el arficulo 66, en relacién con el articulo 75 vy
actualizacion de ia hipdtesis prevista en el arficuio 305, fodos dé la LFTR, mismos

gue establecen:

"Arficulo 66. Se reauenrcl concesion._ Gnica parg prestar todo tipo de servicios
publicos o'e felecomun/coc.'ones v radiodifusion.”

“Articulo 75. Las concesiones parc‘:: usar, aprovechar y axplofar bandas de
frecuencias del espectro radiceléctrico de uso determinado y para la ocupacion
y explotacion de recursos orbitales se otorgardn por el Instituto ponun plazo de
hasta veinte arics y podrdn 'ser prorrogadas hasta por plazos iguales conforme o
lo dispuesto en: el Capifulo VI de este Titulo. |‘ J
. Ve
Cuando la exp!ofaaon de los servicios objeto de la concesidn sobre ef espectro
radiosléctrico requiera de una concesion anica, ésfa-alfima se otorgarad efa/ =l
mﬁsmo acz‘o cxo'm:msfrcmvo safvo que el conces:onarfo yva cuente con una
concesion.” | -
“Arficulo 305. Las personas que presfen servicios de felecomunicaciones o de
. radiodifusion, sin confar con la concesion o auforizacion, o que por cualguier
“ otro medio invadan u obsfruyan fas vias generales de comunicacion, perdseran

~,
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&n beneficio. de la Nacidn los bienes, insfalaciones y equipos empleados en ja
comisién de dfcho's mfracc:ones

Al resbec’ro del onoI|S|s de los precep’ros Tronsor;’ros se desprende que so requlere__/

dQ concesion  Unica para prestar todo  tipo de  servicios pUblICOS de
(_fr,éieoomunicocignes y que corresponde al Institufo o’rorgcr‘ las concesiones para
usar, Qprovecﬁc}rl,.y explotar bandas de frecuencias del esbec’rro radioeléctrico y
que las personas que presten dichos servicios sin confar con la referida
concesion, perderdn en beneficio de"'!lo‘ngcién f;os bienes, insTgidCiones y eqQuipos
empleados en la comisién’ de dicha infraccion. | ’

Asimismo, los articulos 3, frdcéiones L!ll'-,\yu_‘LXVIEI,: y 67 de la LFIR es’roblecer{ lo

siguiente: )
Articulo 3. Para los efectos de estq Ley se entenderd por:
()
LI, Radiocomunicacion: Toda telecomunicacion | o}

radiodifusion que es fransmifida  por ondos del espectro
- rbd:oe!ecfr/co N C

D]

. ] 7 ;

e

XVl Telecomunicaciones: Toda emision, fransmision o
recepcién de signos, sefiales, datos, escritos, tmagenes voz,
sonidos o informacion de cualquier naturaleza que ise efectia a
fravés de hilos, radioelectricidad, medios épticos, fisicos u ofros
sistemnas electrornagnéticos, sin incluir la radiodifusion;

L "Arhcu!o 67, De acuerdo con sus ﬁnes la concesion up:co sera:

HI “Para uso privado: Conf:ere el derecho para servicios de
felecomunicaciones con propdsifos de comunicacion privada,
experimentacién, comprobacion de viabilidad técnica y
o econdémica de fecnologias en desarrollo o pruebas temporales
i deequipos sin fines de explofacion comercial...” -~ i

r
1

~

(énfoéis éOdldO)

s



De lo senolodo por Ios precep‘ros legales franscritos se desprende que Il LFTR, una |

vez gue establecié la necesidad de contar con un Tn‘ulo de CQHCGS{OH para -

prestar todo tipo de serwmo de Telecomun,lg:OClones, clasificé la concesidn Gnica
de acuerdo COI’T/SUS ﬁnés por lo que, o’rendiendo a Io nc’rurolezo de la conducta
aqui detectada, Ic: fraccién Il del CITCICIO precepto Iegol senolo gue la concesién
para Uso privado confiere el derecho para pre-s’ror _servicios de
telecomunicacicnes con propositos de comunicacion privada. v
De lo anterlor se adverte claramente aue, aln y ouondd' el %rvicicp’que@e preste
sea la comunioq_cién privada, si se prefenden usar freouencioé del espal‘ecfro
rodioelécfriqo que no sean de uso libre se necesita fitulo de concesién vigente

o7

pard tal efecfo.

En ese senfido, ol ser |G conductar J\mpu’rado l[a prestacion de servicios de
telecomunicaciones en su modalidad de rod|ocomun|co<:|on privada a traves
del uso de la frecuencia 467.630 MHz sin con’ror con concesién o autorizacién por
por’re del Instituto, se, debe analizar s !o conducta desplegodo s& adecua a lo
senalado por la normo, a Iefec’ro de cumplir a cobohk:lod con el principio de
fipicidad. N |

- : - . AN

Asl, se éonsid@ro gue en el presente procedimientc no se encuentran
plenamente ocredifo'aos los elementos de la conducta pue se estima fransgrede
la legislacion Gpl{coble al no existir constancia en autos, de gque SONIGAS
efechvomen’re es’robo prestando el senvicio de Telecomumcoc;ones consistente

en- rodlocomunlcocmn prlvodo Todo vez gue acorde con la eJeCu’forlo que se

icumpllmenfo la frecuencia u’ﬂlrzcdo era’ pard comuni comonum‘emc: de Id

empresa’y ollcho servicio no se pres’roba a1 Usudirios.

& } / . IL ~ 60



! INSTITUTO FEDERAL DE
- TELECOMUNICACIONES

(

Ahora bien, no obs’rcme que de los presentes autos quedo plenamente |
‘Gereditada la conducta de SONIGAS consistente en usar una’ frecuenc:lc del
\especfro radioeléctrico sin tener concesidn para ello, gfendtendo al pnnup;o de
Vﬂpicidod tal conducta no implica por si misma la’ actualizacison de o hipé’resis\"ﬁ
© normativa prevista en. el c:r’ﬂculo 298 inciso E) frocoon | de la LFIR, foda vez que
tal disposicién esjoblece la premlso dp mponer uNa saNCIéN guienes prestan
« servicios de fe!ecomun/coc;ones sin concesion, 1o que en la especie ho sucedno
en razén de que como quedo ooredlfado en ouTos el uso de la freéuencm
467.630 MHz. efa para la comunicacion interna de Io empreso para coordinar los

“servicios de distribucién y venta de gas LP de SONIGAS.”

Dado lo anterior y toda vez que en la interpretacion constitucional de los
principios del derecho osdmlmsfro’nvo soncsonodor debe acudirse al principio de
fipicidad, normalmente referido a la materia penol, en el sentido de que ia
disposiciéon administrativa debe encuadrar perfecta y exactamente en la
 hipdtesis normativa previamente establecida, basta lo anferiormente seﬁqlodo

para advertir que en el presente caso no existen elementos de conviccion que

acreditaran plenamente que SONIGAS prestaba servicios de telécomunicaciones .

- en su modalidad de radiocomunicacion privada, por o que anfe la fol’ro de
’ﬂplCldod en el presente prooedlmlen‘ro administrativo, no procede ophcor

sancién alguna a SONIGAS T por dicho concep’ro
Tiene aplicacion al caso concreto, la siguiénfe jurisp?udeﬁ‘@ia:

_ “TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENIE REFERIDO A LA
" MATERIA PENAL, ES APLICABLE A, LAS INFRACCIONES Y SANCIONES
ADMINISTRATIVAS. El principio de hp;crdad que junto con el de reserva
de ley infegran el nicleo duro del principio de legalidad en materia de
sanciones, se manifiesta como ‘una exigencia de predetferminacion
normativa clara y precisa de las conductas iicitas y de las sanciones
correspondientes. En ofras palabras,: dicho principio se cumple cuando
consta en la norma una predetérminacion inteligible de la infraccién y



I

de la sancién; supone en todo caso la presencia de una lex cerfa que
permita predecir con suficiente grado de seguridad las conductas
infractoras v las sanciones. En este orden de ideas, debe afirmarse que
la descripcion legistativa de las conductas ficitas debe gozar de tal
claridad y univocidad que el juzgador pueda conocer su alcance y ,
significado al realizar el proceso mental de adecuacion tipica, sin
" necesidad de recurrir @ complementaciones legales que superen la
interpretacion v que lo llevarian af ferreno de Ja creacion legal para
~suplir las imprecisiones de fa norma. Ahorg bien, foda vez que el
' denlecho adminisfrative  sancionador v el derecho penal son
manifestaciones de la pofesfad punifiva del Estado y dada la unidad
de ésta, en la interpretacion constitucional de fos principios del
derecho administrative  sancionador debe acudise ol aducido
| principio  de fipicidad, normc'lmenfe referido a la materia penal,
haciéndolo extensivo & las infracciones y sanciones administrativas, de
modo tal que si cierta disposicién administrativa establece una sancion
" por alguna infraccién, la conducta redlizada por el afectado debe
encuadrar exactamente en la hipotesis normoﬁ\/a prev:omenfe
esfab!ec;da sin que. seq licito’ ampliar ésta por onalogfa o por mayoria
de razon.’ " Epoca: Novena Epoca. Regisfro: 174326. Instancia: Pleno.
Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanarico Judicial de la
Federacion y su Gaceta., Tomo XXV, Agosto de 2006. Materia(s):
Congtitucional, Administrativa. Tesis: P. /Jw 100/2006. Pagina: 1667.

Sin embargo ol guedar ocredfrodd la conduc’ro Cons;s’ren’re en el uso de la
frecuencm 467.630 MHz (de \usd de’rermlnodo) sin con’ror con la concesidn
corespondiente, SON[GAS es responsable de la violacion al arficulo 75 en
relacion con_ el 76, fraccion i, inciso-4) y se actudliza la hipdtesis normativa
prevista exp'}escnmen‘{e en el arficulo 30@, todos de la LFIR ya que con dicho uso
d‘fe manera ftegal, se produjo una invasion a una via general de comunicacion
que en el presente caso lo cons’m‘uye el espectro radioeléctrico, por lo que, enﬂn
__consecuencro procede decloror la perdida a fovor de la Nacidn, de los bienes,
msfc[oo[ones Yy eguipos - empleodos en la comision de dicha | infraccion,

cons istentes en:

c} R 62
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Equipo de O19TECC395
radiocomunicacion MEO]\;‘ZS)'O LAMSORPFGAATAN 0305-16
privada ;
Linea.de fransmision / e
. 1 i . . N o '
Goaxial de: s/m T s/m s/n 0306-16
aproximadamente -
diez meftos,
Anfena monopolo s/m sim s/n 0306-16° SN

4

Mismos que, fueron debldomen’re |denhf|codos en el ACTA DE VERIFICACION

[FT/UC/DGV/244/201 6 N

Lo anterior, foda vez que el espectro radioeléctrico es un bien de dominio

3

publico, el cual es un recurso limitado, que conforme a lo dispuesto en el arficulo -
28 la CPEUM, corresponde al Estado a través/deh IFT sdivaguardar su uso,

dprovechofmienfo y explotacion en beneficio del interés publico.
N — : :

!
-

Sirve de apoyo a lo anterior, ks siguientes criterios judiciales:

"ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE
CONSTITUYE UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE
DOMINIO PUBLICO DE LA FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO
ESPFCIAL SE REQUIERE CONCESION, AUTORIZACION O PERMISO. La Seccién
Primera, Apartado 1-5, del Reglamento de Radiocomunicaciones de Ia
Unidn Inferacional  de  Telecomunicaciones  define a las  ondas
radioeléctricds u ondas herfzianas comojias ondas electrorhagnéticas cuya
i frecuencia se fija convencionaimente por debgjo de los 3,000 gigaheriz y
que se propagan por el espacio sin guia artificial. Por su parte, el arficulo 3o.,
fraccion I, de la ley Federal dé Telecomunicaciones define al espectro
radioeléctrico como el espacio que permite la propagacion sin guia artificial
de ondas electromagnéticas cuyas bandas de frecuencia se fijan

4 En et acta de verificacion quedo asentadg que dada la 1mpos:bll|dad de acceso a la antena, ei sello de
aseguram:ento se coloco en el puerto de conexnon cof la linea de transm|5|on |



convencionalmente por debajo de los 3,600 g@aherfz. En ese tenor, s se
relaciona el concepto de ondas radiceléctricas definido por el derecho
internacioral con el del especfro rodfoe!ecfnco gue define la Ley Federal de
Telecomunicaciones, se concluye que este dllimo forma parfe del espacio
aerec situado sobre el terrforio nacional, sobre el que la Nacion ejerce
dominio directo en !o extension y términos que fije el derecho internacional
conforme al arficulo 27 de la Constitucidn Polffica de los Estados Unidos
Mexicanos. Por fanfo, ef especiro radiceléctrico constituye un bien de uso
comin que, como tal en términos de la LeyiGeneral de Bienes Nacionales,

estd sujeto al régimen de dominio piblico _de la_Federacion, pudiendo:

hacer uso de éf todbs los habitantes de la Republica Mexicana con las
restricciones  establecidas . en las leyes. y reglamentos administrativos
aplicables, pero para su aprovechamienfo especial se requisre concesion,
auforizacién o permiso oforgados conforme a fas. condiciones; y requisifos
legalmente _establecidos, los que no crean derechos reales, pues solo
oforgon"frenfe a la administracion y sin perjuicio de terceros, el derecho al

Liso, oprovechomfem‘o o explotacion conforme « Ias leyes y al fitulo-

corespondients. 7 ) “ L |
fpoca: Novenafpoca, Registro: 170757, Instancia. Pleno, Tipo de ];esr's:

Jurisprudencia, Fuenfe: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacefa,
Tomo XXV Diciembre de; 2007, Materia(s): Consmucronol Administrativa,

Tesis: P./J. 65/2007 Pagrno 987"

"ESPECTRO RADIOELECTRICO SU CONCEPTO Y DISTINCION CON RESPECTO
ALESPECTRO ELECTROMA GNE"HCO El arficulo 3, fraccion lf, de la Ley Federal
de lelecomunicaciones deﬁne al espectro radioeléctrico como el espacio
que permite la propogac.'on sin guia artificial de ondas electromagnéticas,
cuyas bandas de frecusncia s@ fifan convencionalmente por debagjo de los
fres mil gigahertz. Asi las frectencias se agrupan- -‘€onvencionalmente en
bandas, de acusrdo a sus caracteristicas, y sl conjunfo de ésfas constn‘uye
el especfro radioeléctico, el cual integra una parfe del espectro
elecfromagnético utiizado como medic de fransmision  para disfinfos
servicios de felecomunicaciones, y es un bien del dominio publico respecto
de%cual no debe haber barreras ni- ‘exclusividad que Impidan su
funcionalidad y el bene;ﬁc:o colectivo. Cabe senglar que el especiro
radioeléctrico es un recurso natural limitgdo y las frecuencias gue fo
componen son las que esidn en el rango énfre los fres heriz y 105 tres mil
gigaherlz y. en esa virfud, su explofacion se realiza aprovechandolas
directamente o concediendo el aprovechamiento mediante la asignacién
a fravés de concésiones T

Epoca: Décima Epoca, Regtsfro 2005184, Instancia: Tribunales Colegrados
de Circuito, Tipo de Tesis: Alslada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Libro-1. Diciembre de 2013, Tomo I, Materia(s): Admmisfroﬁva
Tesis: 40.A.72 A (10a.), Pc'gma 112¢"

N
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En este sentido, el articulo 305 de ia ley de la materia establece que las personds

que presten servicios de telecomunicaciones sin contar con concesion o bien
L que invadan U obs‘rruyon una via general de comunicacion (especiro
radioeléctrico) perderon en beneﬂao de la Nacién Ios blenes instalaciones v

equuoos empleados en la com|3|on de dichas mfrocaones

: \ / ' ‘." ) . . .
En reldcion con lo anterior, conviene precisar que desde el acuerdo de inicio del

presen?éprocedimien’ro se considerd que SONIGAS se encontraba haclendo uso
del espec”:a‘ro /rOdioeIéc’rrico y en Cénsecuencio présun’rqmerﬁe se actualizaba la
h|po1'e313 prews’ro en el articulo 305 de la LFIR antes citado, sefaldndo que de
ooredn‘orse la misma, se procederlo a deoloror Ic pérdida a favor de la Nacién

de los bienes, instalaciones y equipos empkeodos en la comisibn de dicha
infracciones. : N
N

A mos}or abundamiento, cobro relevancia hacér notar que durante la visita de
mspecmon verificacion se consfcn‘o que SONIGAS se encontraba haciendo uso
de la frecuenmo del espec’rro rodloelec’mco el cual En términos del or’rlculo 4 de
la LFER s una via generol de comunicacién, por lo que dicha conducfo produjo

en consecuencia, la invasién de una via-genetal de comunicacién o Troves del

/

uso- llegal de la frecuencia 467.630 MHZ, Todo vez que para ello no con‘rcba con

Io respec’nvo concesion,

En ese senfido, en el acuerdo de inicio del procedimiento administrativo

sancionatorio que ahora se resuelve, quedd expresamente senalado en el

Tercero de los acuerdos que: _'
Ve En Term/nos de los onfecedenfes expuesfos se da Inicio al
. procedrm!enfo administrativo  de  imposicién  de sancién 'y
declaratoria de pérdida de bienes, instalaciones y equipos en
beneficio de la Nacién, en confrg del SONIGAS, S.A. DE C.V, por la
brobable violacion a lo previsto en los arficulos 66 en relac:dn\ con los

articulos 75, y consecuentemente la presunta acfuahzac:on de la

§ . INSTITUTO FEDERAL DE
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hrpofes:s normativa prevista en el cm“k{ulo 305, todos de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion, ” P

s L - |t

Robustece lo anterior, el contenido dgl diclamen de fecha diez de octubre de.
dos mil dieciséis emitido por la Dweccnon Generol de Verificacion de este Instifuto,
el cual se encue«n’rrc: mserTo en el proplo ocuerdo de inicio de procedimlen’ro

(Pagind 23) en el CUCI| de manera ’rexfuql sencjlo Io siguiente:

LT

“En faoles circunstancias se  considera  que  existen  elementos

suficientes  para “acreditar_la_invosion de una via general de

comunicacién, consistente en el uso ilegal de la frecuencia 467.630

"~ MHz per parte de LA VISITADA...por o que las conductas descrifas

- _,-encuadron en la hipdtesis normativa Drews’ro en el articulo 305 de la
LFTR.. :

s
SEPTIMO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION, .

En virtud de que SONIGAS invadi6 u obstruy® una via general de comunicacion
(espec’rro rodloelecfraco) derivado q:lel uso de la frecuenc:lo 467.630 MHz (de uso
- determinado) esta ou’rondod odwerTe que en el presen’re caso se actualizo Io

hipdtesis normativa prevista en el articulo 305 de {a LFIR.

En efecto, el arficulo 305 de la LFIR, expresamente sendla: ; .L

r
"Arficulo 305. Las personas que pcesfén servicios de telecomunicaciones o
de radiodifusion,_sin contar con fa concesién o autorizacidn, o que por
) cualquier otro _-medio’ invadan ‘u obsfruyan las vias generales de. _
comunicacion, perderan en beneficio de Ia Nacion los bfen@s\rnsfalad:rones
Y equ:pos empleados en Ia comisién de dichas infracciones.”

\ N
T

"":;. ( Enfas.rs arfiadido) | o

En fal vwfud procede declarar la perdldo en b@neﬁmo de la Nacion de [os
’blenes lnsto{oaones Y equos emp%eodos e\n la com|5|on de dicha mfrcxccnon por
SONIGAS consistentes en: -



y

De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley Generzl de Transparenciay Acceso 2 |z Informacion Plblica; 113, freccion |, de
Iz Ley Federzl de Transparenciz v Acceso 2 |z Informacidn Publics; 2, fraccidn W, 6, 31, de la Ley General de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicacionas y Radiodifusion; asi INSTITUTO FEDERAL DE
comao los lineamientos Trigesimo Octavo fraccion |, y Sexagesimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificadion fELECQMUNECAQ;OE\EES

y Desclasificacion de Iz Informacian, asi como para |z elsboracion de Versiones Plblicas, s2 suprime el contenido de lo testado en .
virtud de contener datos personales confidencizles.

Equipo de Aestorr 019TECC395 .
radiocomunicacion | MOTOOIA A BORPFGAATAN 0305-16
. EM400 ,
privada '

Linea de transmision

lcoexiel o

cowelec Cos/m s/m /N 0306-16
aproximadamente J o .

diez metros, - ..
Antena monopolo s/m s/m : sin 0306-16°

Mismos que fuéromhv debidamente idenﬁﬁcddoé en-el ACTA DE VERIFICAC]ON""

ORDINARIA No. IFT/UC/DGV/244/2016 habiendo designando como m’rerven’rop

especial (depositario) de los mismos a — por lo que una vez

gue se nofifique la presente resolucion en el domicilio de SONIGAS se deberda

~ solicitar al interventor especial (deposnorlo) ponga Q d15p03|0|on |OS equipos

7

asegurados.
En consecuen(no con bose en los resuh‘ondos y con&derandos on’rer[ores el

Pleno-del lnsﬂfu’ro Federal de Telecomumoouones

RESUELVE

PRIMERé Conforme a lo eipuesfro en la parte considerativa de la presen‘re
resolucion yen estricto cumpllmlem‘o ala e)ecu’rorlo dictada por ‘el Primer Tribunal
Colegiado de Clrcurro en Materia Admlms‘rro’nvo Espemohzodo en Competencia

Economica, R_odtodn‘umon y Telecomunicaciones en el amparo en revision

5En el acta de verificacion quedé asentado que dada la imposibilidad de acceso a la antena, el sello de
aseguramiento se colocd en el puerto de conexién con la linea de transmision.

N



102/2017 no se acreditd que SONIGAS, S.A. DE C.V, se encorﬁrc:bo présfondo
servrmos de telecomunicaciones conas’ren’res en rodlooomunlcoc i6n privada;’por
lo que-en tal sentido vy por las razones expuestas en la parte considerativa de la

presente resolucidn, no resulta procedente imponer sancion en términos del

articulo 298, inciso E), fraccion | de la\ley Federal de Telecomunicaciones y'

Radiodifusion.

SEGUNDO De conformidad con lo: senatado en los Consuderondos Cuarto,
Quinto, Sexto y Séptimo de la presente Resolucion, SONIGAS S.A. DE CV. se
enconfraba  invadiendo. u obsfruyendo unar via generol de - comumccmon
(espectro radicstectrico) a fravés del Uso de la frecuencno 467.630 MHz de 'tso
determinado y. en consecuencm con fundomen’fo en el articulo 305 de la Ley

Federal de Telecomunlcgcnones Y Rododn‘umon 5© declara la perdldo en

beneficio de la Nacion de Ios bienes y equipos empleodos en la comisién de

dicha infraccidn consistentes en &+ A

+ Un equipo de radiocomunicacion  privada, marca Motorola EMAQD,
Modelo LAMSORPFGAATAN, namero de serie O19TECC395, con chasis

—-pldstico color negro y disipador de calor integrado.

e Una linea de jransmision cogxial de aproximadarente diez metros,

-

‘azotea del inmueble.

Mismos. que fueron debidof‘nenTe_\idenﬂficodoé en el ACTA DE VERFICACION
IFT/UC/DGV/244/2016. |
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INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

TERCERO. Con fundomenfol'fen los articulos 41 y_ 43 fraccidn VI del Estatuto
Orgdnico dei Instituto Federol de Telecomunicaciones, insfriyase a la Unidad de
Cumplimiento, para que a fravés de la Direg.cic’m General de Verificacion,

3 vcon'{isione a personal adscrifo a su cargo paro! nofificar al interventor especial
(depositario) la revbcaéién de su nombromiehto y ponga a disposicién del
personal del lr\s’ri’ru’ro»FederoI de Teieoomunicodohes comisionado para foles

diligencias, los b|enes que pascn a poder de la Nocaon una vez reohzodo la

venﬁcomon de que los sellos de oseguromen’fo no han -sido volcdos y
prewomen’re al inventario pormenonzqdo de los citados bienes, debiendo los

servidores pUblicos comisionados para esta diligencia, de ser necesario, solicitar el

auxiio mmedlcﬁo de la fuerza publlco para lograr el cometido de mérito, de

=

conformldod con los arficulos 75 de la Ley Federal de Procedrmlen‘ro

Adn'{ nistrativo vy 43, fraccion %,‘\,"’tji del Estatuto Crgdnico del Instituto Federal de

; . —
Telecomunicacionss.

CUARTO. Coh' fundamenfo:"‘én el arficulo 35, fraccion | de la Ley Federal de

Procedmsen‘ro Admam's’rrohvo se ordena que la presente Resolucnon se no‘nﬂque

personolmenfe a’SONIGAS, S.A. DE C.V., en el domicilio preasodo en el proemzo

,g:!e la presente Resolucion. ,‘ ) N - h

QUINTO. Se instruye a la Unidad dé Asuntos JL;ﬁdiCOS del Instituto, f’})c:ro gue una

vez que reciba copia cer’nﬂcodo de la presen’fe resoiuaon asl como de sus
VA C onsfoncms de no’ﬂﬂcoaon por parte de o Umdod de Cumplimlen‘ro con

fundomem‘o en el arficulo 52 en relacion con el 85 fr@cmon Il del Estatuto

Orgdnico del Instit /u’ro Federal de Telécomumcacuones gire oficio al JUZGADO

SEGUNDO en los ou’ros del juicio de ompqro 1164/2017, a efecto de informary , —

acreditar adecuadamente el debido cumphrmen’ro de la sentencia dlctodo por

el TRIBUNAL COLEGIADO el freintay un® de cugos’ro de dos m|I dlecsme’re

. Ve i .
. | B '
3 1 J
o e
e -
. T £ kN i
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SEXTO. En ’rermtnos del Gr’r[culo 3. fraccion XIV de la Ley Federol del Prooedimlen’ro
~Administrativo, se mformo a SONIGAS, S.A. DE C.V.. que podrd consultar el

expédiente en que se oc’ruo en las oficinas de la Umdod de Cumplimiento de -

/ esTe Instituto Federdl de Telecomunlcoc:lones Con dom|C|I|o en InsurgenTes Sur

n}Jmero 838, Cuarto Piso, Colonia Del Valle, Delegocnon Benito Juorez Ciudad de
México, Cédigo Postal 03100, (edlificio alterno a la sede de es’re Instituto), dentro
del siguiente horario: de lunes a jueves de las 9:00 a las 18:30 horas y los viermnes de
9:00 a 15:00 horas, ~ | ’

:If
N

SEPTIMO En Cumpllmlenfo a lo dispuesto en los or’r[culos 3, fraccion XV y 39 de la
ley Federal de™ Procedlmeem‘o Admlnlsfro’rtvo se hace del conoamien’ro de
-SONIGAS, SA. DE CV. que Ila présenTe Resolucion oonsﬁfuye un acto
administrativo deﬂnmvo y por lo Ton’rol de conformldod con !o dlspuesTo en los
articulos 28 de la Cons’rt’rucnon Politica de los Es’rozdos Unidos !\/IeXIC,onos y 31 2dela
Ley! Federol de Telecomumcc:mones y Radiodifusion, podrd ser mpugncdc
medlom‘e juicio de omporo indirecto cxm‘e los juzgados de distrito espeomhzodos
en materia de competencia econémica, radiodifusion y felecomunicaciones,
con residencia en la Cfudod{ dé México vy jurisdiccion tferritorial en toda la
Republica, dentro del plozo de quince dias hdbiles contados a partir de qyé surta
efectos la noﬁficcoi.én de la presén’re resolucién,’én términos del articulo 17 de la
Léy de Amparo, Ré“glctmeﬁ%orio de los arficulos 103 y 107 de‘la Consﬁ’ruéiéh
Politica déﬂlo,s/ésfodbs Unidos R}Iexiconés. i

_ | N\

i S

OCTAVO. Una vez que’a la presente resolucion haya quedado firne, con
fundamento en el arficulo 177 \fraccién XIX de la ley Federal de
Te!ecornumoomones y Radicdifusion e relocnon con el arficulo 36 fraccion | del
EsToTuTo Orgomco del Ins’n’ru’ro Federal de Teieoomunlcoolones mscrbose la
misma en el Regls“rro Pubhco de Concesiones, pora todos los efectos a que hoyo

lugar.

A
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- NOVENO. En su oportunidad archivese el expedienfe como asunfo total vy

\t

definifivamente concluido. =

Asi lo resolvid el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, con
|

fundamento en los articulos senalados en ‘0 presente Resolucion.

e i ; )
Maria Elena Estavillo Flores

jx i & Labardini Inzunza
e P Comisionada - Comisionada
./ l;IY
/ ,
Mario Gérmcn Fromow Rangel ~ Adolfo Cuevas Teja

Comisionado - Comisionado

, e Arfué Robles ﬁovolo
Comisionado ‘ ‘ v, / Comisionado

o R g i
La presente Resolucion-fue oprobddc por el Fieno del Instifuto Federal de Telecomuhicociones an su XX Sesion Extraordinaria celebrada el 6 de

~ octubre de 2017, por unnimidad de votos de Iés Comisionados Gabriel Oswaldo Confreras Saldivar, Adriana Sofia Labardini Inzunza, Maria Blena i

| Estavilio Fiores, Mario German Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Tejo, Javier Judrez Mojica y Arturo Rebles Rovale; con fundamento en los parafos |

" vigésimo, fracclones Ly Il y vigésimo primero, del articulo 28 de la Censtitucién Politica de os Estados Unidos Mexicanos: arficulos 7. 16 y 45 de la Ley
Felderal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn: asi corfio en los omculos 1° 7. 8 y 12 del Esfatuto Qrgdnico-del Insfiiuto Federal de
Telecormunicaciones, mediante Ac:uerdo P/IFT/EXT061017/190. : (,_

Et Comisionado Adolfo Cuevas Teja previendo su qusencia justificada a la sesldn, emitié su vofo razonado per escrito, an términos de los arficulos 45
tercer pérrafo de ia Ley federal de Telecomunucoclones y Radiodifusion, v 8 segundo parrafo del Estatuto Organico del Institute Federal de
Telscomunicacionss. |

|





