VERSION PUBLICA, de conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 113, fracciones | y Ill de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y el articulo 47, primer
parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento
Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas.

IGLESIA DE.LA FE Y SANIDAD Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO : 'r
Y/O OCUPANTE DEL INMUEBLE DONDE SE - P
DETECTARON LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE LA

! ESTACION DE RADIODIFUSION OPERANDO LA
FRECUENCIA 96.1 MHZ. |

Muni¢cipio de ~Nuevo Laredo, Estado de
Tamaulipas. ! , !

C:udod de México, a treinfay uno de enero de dos mil d[eC|ocho - Visto para resolver el

expediente  E-IFT.UC.DG-SANLIIL 0239/2017 formodo con . mohvo del procedimiento

administrativo de imposicion de sancién vy deoloro‘rorlo de pérdida de bienes,

instalaciones y equos en beneficio de IQ Nacion, |n|<:|odo mediante acuerdo de nueve
i de octubre de dos mil diecisiete y no’nﬂcodo el once de oc‘rubre del mismo ano por

-_conduc’ro de la Uniddd de Cumplimiento del Instituto Federal de Telecomumcocnones

(el “IFT” o “Instifufo™), en contra dela IGLESIA DE LA FE Y SANIDAD Y/O PROPIETARIO Y/O

POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO Y/O OCUPANITE DEL INMUEBLE DONDE

SE DETECTARON LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE LA ESTACION DE RADIODIFUSION

OPERANDO LA FRECUENCIA 96,1 MHZ (en lo sucesivo el "PRESUNTO RESPONSABLE"),

Iocoii%odos en Municipio de Nuevo

Laredo, Estado de Tamaulipas, por la presunta infraccién al arficulo é6 en relacion con foo

el 75, y la probobge CICTUOIIZCICIOn de la hipdtesis normativa prevista en el arficulo 305,

todos de la Ley FederOI de Telecomunicaciones y Radiodifusion (la ‘LFTR M. Al respec’fo

se emite I presente Resolucion de conformidad con lo siguiente, v
RESULTANDO

PRIMERO. Medlon’re eson’ro presen’rodo el primerg de Marzo de dos mil dl@CES@IS ante ld~
Oficidlia de Par‘res de este “Instituto”, el apoderado Iegol de la Camara NanonoI de la
N - Industria de la Rodto y Television, MIGUEL OROZCO GOMEZ formuild una denuncia por la

operacion de, catorce emisords de radio que transmiten en frecuencia modulada,
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ELIMINADAS catorce palabras y dos nimeros con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General del|
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publicay 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion y los Lineamientos Trigésimo Octavo,
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ubm:odos en Nuevo Laredo, Estado de Tomoul:pos dentro de las cuales se ‘enconiraba
la frecuencia 96.1 MHz. /

SEGUNDO. En ejercicio de las atribuciones previstas en el articulo 43, fraccion VI del
Estatuto Orgdanico del IFT; o Dbl:reccién General de Verificacion (en adelante la "DG-VER”,
emitié la orden de inspeccién~verificacién IFT/UC/DG-VER/139/2017 de dieciocho de
mayo de dos mil diecisiete, /d! “PROPIETAR)O Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O
ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE
usicaoo en: [ o5 - oo v
Sanidad), Municipio de Nuevo Laredo, Estado de Tamaulipas, con el objefo de: *
inspeccionar y ver:f/car que LA VISITADA tiene instalados y en operacion equ:pos de
radiodifusion qlie fronsm:fan en.la frecuencia 96.1 MHz y si presta el servicio de
radiodifusion sonora; asi como constatar si cuenta con el /nsfrumenfo legal vigente
! “emitido por autoridad compefenfe que permita el uso legal de o] frecuenCIo referida y

la presfac:on del servicio.”

; TERCEROQO. En conseé:uencic él veinte de- mayo de dos mil diecisiete, previo monitoreo,
los mspec’rores venﬂcodores de telecomunicaciones y radiodifusién (en adelante LOS
VERIF!CADORES") reclizaron la comisidn de verificacion ala visitada, levantando el OCTO
de verificacion ordinaria nimero IFT/UC/DG-VER/139/2017 en el inmueble ubicado en

f Estado de Tamaulipas, la cual se dio por terminada el mismo dia de su inicio.

CUARTO. Dentro del acta de verificacién ordinaria nimero IFT/UC/DG-VER/139/2017,/LOS
VERIFICADORES hicieron constar que, en el inmugble citado, se detectaron e’qui‘!posde
radiodifusién operc:ndo e} frecuenc:lo 96.1 MHz. Asnmismo se asentd que la persona que
. atendio Io dlllgenC|o se nego a dér su nombre y a idenfificarse, por lo que LOS
| VERIFECADORES osen’roron su media fllloc1on como sigue: “persona del sexo moscu!rno
‘de oproxrmodamenfe 50 anos de edod estatura gproximada de 1.80 mis. tez clara,

complexion robusfa, cabello negro, nariz ancha, sin senas particulares ni tatugjes visibles
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[ en tez monos 1% brazos”; se procedid hacer entrega de ta orden de visitar de inspeccion-
verificacion contenida en el oficio IFT/225/UC/DG-VER/1004/2017, sin embargo, 1A

persona que atendid la diligencia se negé a firmar de recibido.

Toda vez que la persond qu atendid la visita se negd a designar testigos de dsisTenciO
LOS VERIFICADORES nombraron a Daniel Pérez Mérida v Adonoy Vega bstrada guienes

aceptaron el cargo conferido.

>,

"QUIINTO. Una vez cublerfos los requisitos de ley, LOS VERIFICADORES dacompanados de la
perscna gue éfemdié fa visiTca en el inmueble senalado y-de los festigos de asistencia,

procecheron G verlﬂcor las instalaciones de la radiodifusora gue opero Io frecuencia 96.1

/ /

MHz, encorﬁrando que:

y
I

"...se frata de un inmueble pintado en color crema, compuasto de dos niveles, en
cuyo exterior se lee la leyenda "Iglesia de Fe y Sanidad”, la entrada principal del
inmueble tiene dos puerfas de aluminio, de iguol manera.se aprecian é-columnas
pintadas dé verde en el éxterior, en el segundo piso hay dos cuartos donds se
ubica una cabina de transmisién y ofro donde se encuentra operando los equipos
en la frecuencia 96.1 MHz, en la gzotea se-encusntra colocado una soporie
estructural de 20 melros aproximadamente en el cual se encuenfran anfenas de
diferente tipo ~

/ ! - .
! i 4 i /

Asirnismo, soficitaron o la persona gue recibid la visita en ef inmueble senalade, informara
quien eés el propietario de la estacién de radiodifusion que fransmite desde este

inmueble, alo que la persond que atendié la visita respondio:

"La comunidad religiosa”

Asimismo, se hizo constar en el acta de verificacién ordinara que la persona gue recibid
la visita en el mmuebie senalado, no presen’ro el fitulo habilitante que acreditara el legal
uso y aprovechamiento del espectro rod|oelecmco ast como lainstalacién y @peramon

de equipoes de radiodifusion para el uso de la frecuencia % 1 MHz. N

e ‘% N Péginc13d945_
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SEXTO. En razébn de que LA VISITADA no exhib}-c'ﬁ el respectivo tituio de concesidn o -
permiso otorgado por auteridad competente que ombore © legitime la prestacion del
senvicio de radiodifusion fravés del dso,' aprovechamiento o explotacion de o
frecuencia 96, ] MHz, LOS VERIFICADORES procedieron al oséguromierﬁo de los equipos
enoon’rrodos en el mmueble en donde se procﬂco la visital, destinadoes a la ocperacion’ de
(o] esTocron
. . _,/

Previamente a la conclusion de ta diigencia, en términos del articulo 68 de Ley Federal
de Procedimiento Administrativo (enlo sucesivo "LFPA™), LOS VERIFICADORES informaron
a ia persona gque recibio ia v15|’rc1 que le CIS!STIO el derecho de manifestar lo que a sus
infereses convinierq, respec’ro de los hechos QS@DTGdOS en el acta de venﬂcc:uon de’
mem‘o ante lo cual manifestd: "La congregoc:on refigiosa tieng como ﬁnohdod dar a ‘.
conocer la palabra del senor, nosotros no hocemos dano a nadig, nuesfra labor es |
posforof considero que hacemos un bien a_la comunrddd no-hacemos cosas que
afecten o dafien al ,oro;rmo § ]‘

Al finalizar-ia diligencia respecﬂvd/ée hizo del conocimiento de LA VISITADA que.en,

términos del articulo 524 de la Ley de Vias Generales de Comunicacion (en lc sucesivo

“"LVGC™) contaba con un plazo de diez dias hdbiles contados a partir del dia siguiente -

al de la practica de la diligemcid para presentar las pruebas y defensas que a su inferés
cenvinierq, m:%smo que _transcurrid del veintidés’de mayo al dos de junio de dos mil
diecisiete, ello sin contar los dfos veinfiuno, veintisiete y veintiocho de mayo de 'dos mil
diecisiete, en términos de! articulo 28 de o LFPA,
Cabe pre,ciéc:r gue transcurrido el plazo a gue se refierse el parrafo que ‘lonfe-‘{cede, nc
existe constancia Glguno de que el PRESUNTO RESPONSABLE o su represenfomon Iegcxl

hubieran eXhibIdO pruebos y.defensas de su por’re

SEPTIMO. Con la findlidad de allegarse de elementos que permitieran la plena
identificacion del propietario del inmusble, la DG-VER emitié los oficios IFT/225/UC/DG-
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General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 113, fraccion | de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de|™
1Telecomunicaciones y Radiodifusion y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion | y Sexagésimo :
Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacibn y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, en virtud de contener datos
personales.

VER/1320/2017 e IFT/225/UC/DG-VER/1321/2017, ambos de freinta de Jumo de dos mil
|
diecisiete, dirigidos dl Instituto Registral y Catastral de Tamaulipas y ol Regis’rro(Pub!ico de

I Propiedad en Nuevo Laredo, respectivamente, en los que se les solicito lo siguiente:

“Proporcione a esta Autoridad fnediante consfanc;crs debidamente certificada, |
el nombre dglaparxong g pococdog dol inmueble
ubicado en Municipio de
Nuevo Laredo, Estado de Tamaulipas, (Iglesia de la Fe y Sanidad)”

'/I

A la fecha de emision de la presente resolucion, no existe constancia de que las citadas

 autoridades hayan ermitido respuesta ngur_)_a.

Asimismo, mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1322/2017 de fecha freinta de junio de

dos mil diecisiefe dirigido a la Direccidp General de Asociaciones ReligiosoS“' de la

Secretaria de Gobernacién, se solicitd proporcionara la siguiente informacion:

)) Si existe regls’rro consfitutivo de la asociacion religiosa denominodo “Templo
Iglesia de la Fe y Sanidad” o “lglesia de la Fe y- Sonldod con domICIIIO en-

Estado de Tamaulipas, y de ser el caso, proporcionara:
. . \‘.

AN
e

i El domicilio de la asocidcion religidsd/mofriz y de las derivadas en el Estado

~ de Tamaulipas, Sy

i iiny El domicilio de los bienes mmueb!es que utilice, pose(h e} odmlnls’fs’e en el

/

Estado de Tamoullpos %

V) La relacion 'de‘sus ministros de culto y de. los representantes de dIChQ

“dsociacion religzoso el Estado de Tamaulipas.

I . B
N
. I .

En respussta al oficio IFT/225/UC/DG-VER/1322/2017 de fecha freinta de junio de dos mil o

; - . ) . e L -\[ ) N .
diecisiete, el Director \General de Asociaciones Religiosas de 1d Secretoria de

\x_‘“
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ELIMINADAS siete palabras y un nimero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion y los
Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion | y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia
de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, en
virtud de contener datos personales.

GobernQCIon emmo el oficio AR»03/8789/2017 de doce de JuE;o de dos mil dieCIS|eTe a

Troves del cuoi informé ala DGV, lo siguiente:

N

~~~~~~

\ “..que de la busqueda realizada en los registros con los que cuenta esta Direccion
General, con los datos ,oro,oorc:oncrdos y a la fecha del presente, no se localizo
registro alguno como asociacion religiosa al “Templo iglesia de Ia Fe y Sanidad” o

Igles,'a dela Fe y Sanidad”,

De lo anterior se advierte que nofue posible identificar al propietario del inmueble donde
se aseguraron los equipos de radiodifusion relacionados con el acta de mérito.

OCTAVO. En consecuencia, mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/ 1742/2017 de ocho de -
sepfiembre de dos mil diecisiete, la “DG—VER",:,remiﬁé al Titular de la Unidad de
Cumplimiento la “PROPUESTA QUE FORMUILA LA DII?'ECCION GENERAL DE VERIFICACION
A LA DIRECCION GENERAL DE SANCIONES, A EFECTO DE QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DF IMPOSICION DE SANC!ON Y EN SU OPORTUNIDAD SE EMITA LA
DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DEIA -

NACION, EN CONTRA EN CONTRA DEL PROPIETARIO Y/ORESPONSABLE Y/O ENCARGADO
DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION LOCALIZADOS EN EL INMUEBLE
DE NUE\}O LAREDO, ESTADO DE TAMAULIPAS, (IGEESIA DE LA FE Y SANIDADR), POR LA
PRESUNTA INFRACCION DEL ARTICULO 66 EN RELACION 'CON EL DIVERSO ,:'75 Y LA
. PROBABLE ACHJALIZAQION DE LA},..ZHIPOTESLQI‘ NORMATIVA PkEVISTA EN EL ARTICULO 305,
-TODOS DE LA LEY EEDERAL DE"ETEI_‘ECOMUNICACIONES”’Y RADIODIFUSION, DERIVADO DE
LA VISITA DE INSPECCION Y VERIFICACION QUE CONSTA EN EL ACTA DE VERIFICACION

NUMERO IFT/UC/DG-VER/139/2017." |

NOVENO. En \)I“'r’rud de lo anterior, por acuerdo deﬂ..nﬂueve de octubre de dos mil diecisiéte,
esfe Insfiggjo por conducto del Tituar de la Unidad de- Cumplimiento inicié el
' procedimiehfo administrativo de imposicion de sancién y decloro’ror"'id‘:de I péfdidé} de
bienes, ms’roloc:ones vy equipos en beneficio de la Nacidon, en contra del PRESUNTO

RESPONSABLE por |C1 presunta infraccion al arficulo 66 en relacion con el 75 y la
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INSTHTFO F
TELECCMMALIN

oc’rucﬁlzdmon de o hipotesis normohvo Prevista en el articulo 305, Todos de la LFﬁQ yal
‘gue de la propuesta de o DG-VER, se com‘oban con elementos suﬂc;enTea para
acreditar la prestacién del servicio de’ rodlodlfu5|on a fravés de la operomon, uso y
obrovechqmienfo de una via general de comunicacion (espectro radioeléctrico)
consistente en la frecuencia 96.1 Mz, por parte del PRESUNTO RESPONSABLE sin confar
con la concesion, permigp o) ouToréziacién correspondiente de conformidad con lo

establecido en fa LFIR. " \

DECIMO. Con el citatorio gue fug dejado el dia diez de octubre de dos m/il diecisiete, @I
once de octubre siguiente, se r;o’riﬁcé el inicio del procedimiento sanciénd#ério, en ol
cual, se concedid al PRESUNTO RESPONSABLE un plazb de guince dias, para que en uso
del beneficic de la garantia de audiencia consagrada en los arficulos 14’__y 16 de o
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicq/nos (en adelante ,-‘“CI"PEUM’/") y72 de la
E,FPA de oplicqcién supletoria en términos del articulo 6, fraccion IV de ia LFTR, expusiera

lo gue o su-derecho conviniera y, en su caso aportara las pruebas con que confara.

- Eltérmino concedido af PRESUNTO RESPONSABLE en el acuerdo de inicio para presentar

manifestaciones y pruebas, franscurrié del doce de octubre al primero de noviembre de®

dos mil diecisiete, sin considerar los dias catorce, guince, veintiuno, veintidés, veintiochoe
y veiniinueve de octubre de dos mil diecisiete, por haber sido sdbados v domingos,

respectivaments, en términos delarticulo 28 de la LFPA. '.

s \ -
DECIMO PRIMERO. De las constancias quéﬂl forman el pre’één’re expediente se cbservd
que, el PRESUNTO RESPONSABLE no presento escrito de manifestaciones y pruebos porlo
que med on’re acuerdo de quince de noviembre ds dos mil dlec:srete no’nﬁcado Dor
“publicacion de i E sta diaria de nofificaciones en I'g pdgina de este Instituto ese mismo diq,
se hizo efec‘rilvo el apercibimiento decretado en el acuerdo de inicio de procedimiento
administrativo en que se actda y se tuvo por preoiuil‘do su derecho ;:;Oro presentar

_pruebas y defensas de su por’re.
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En Consecuenc:|o por asi corresp@nder al estads procesal que guardaba el presente
asunto, con fundomenfo en el articulo 56 de la LFPA, se pusieron a su disposicién Ios aufos
del presente expediente para que dentro del +érmino de diez dias hdbiles fc{muloro
olego’ros en ¢l en’rendldo que franscurido dicho plazo, con alegatos o sin ellos, se

emitira Io Resolucicn que conforme o derecho correspondiera.

DECIMO SEGUNDOQ. £ término concedido al PRESUNTO RESPONSABLE para presentar sus
aglegatos fronscurrié del diecisiete de noviembre dl primero de diciembre de dos mil
die(éisiefe, sin- considerar los dias dieciocho, diecirﬁueve, veinticinco vy veintiséis ‘de
novi_embre por haber sido sdbados y domingdé, respectivamente, asi como el veinte de
noviembre de dos mii diecisiete por haber sido inhdbil en términos del "ACUERDO
mediante el cudl e Pleno del instituto Federal de Telecomunicaciones aprueba su
calendario anua! de éesiones ordinarias v el calendario dhuo'!\de labores para el ano
2017 y principios de 2018", publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintiuno de
diciembre de 1’dos mit dieciséis, en férminos del articulo 28 de la LFPA. :

De las constancias due forman el presente expediente se advierte que el PRESUNTO
-RESPONSABLE ne presentd sus dlegcﬁos por lo gue mediante acuerdo de trece de
cli c;embre de dos mil diecisiete, publlcodo enlalista diaria de nofificaciones en g pdgina
d"e,_,l Instituto el quirice de diciembre siguiente, se tuvo por preciuido su derecho poro allio”
y porlo tanto fue remitido el presente expediente a este drgano colegiado para o}

emision de la Resolucion que conforme a derecho resulte procedente,
CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA.,

\ ™, . 7
El Pfenb del Instituto es competente para co’_nocer'y resolver ol gi'FésenTe procedimiento
administrative de imposicion de saneion y declaror la pérdida de bienes, instalaciones y

equipos en beneficio de la Nacion, con fundamento en los arficulos 14, 16y 28, parrafos,
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décimo quinto, décirﬁo sexto y vigésimo, fraccion [ de ia CPEUM; 1, 2 6, fracciones I, IV
vy VI, 7, 15, froccién XXX, 17, pendiiimo vy dlfimo parrafos, 66, 75, 297, primer parrafo, 298,
nciso E) fraccion |y 305 de la LFTR; 3, 8, 9,12, 13, 14, 16 fraccion X, 28, 49, 50,59, 70,
froqcioﬁés Iy VI, .72, 73, ?4 y %5 de la LFPA; v 1, 4, fraccidn |y 6, fraccion XV, del Estatuto

Oréc’mico det Instituto Federal de Telecomunicaciones (en adelante CESTATUTOM,

éE@UNDO. CONSIDERACION PREVIA

La Soberania del Estado sobre el equmo aéreo situado sobre el territorio nacional, que

es 9! medio en gue se propagan las senoles de Qud|Q ¢ de audio y video asociados
medlen’fe larinstalacion, func:onomerﬂ‘o y operacion de estaciones de radio y television,
se sjerce observondo io dispues?o en los Orhculos 27 parrafos cuarto v sexto y 28 de la
CPEUM,, los cuoles Drevén que el doeminio de Iof Nouon sobre el espectro rodloelecTrlco

es inalienable e mprescnpﬂble y que la explofocnon uso o opr@vechamlen’ro de dicho

L recurso por los pamculcres o por sociedades debidamente cons‘ﬂ’rmdos conforme a lass

leyes mexicanas, solo puede recilizarse mediante fitulos de.concesion otorgados por el

IFT, de acuerdo ton las reglas y condiciones que establezca la normatividad aplicable

. en la materia, - L

~

L ) / / , | . . . , ;
Asimismo,. de conformidad con lo establecido en el arficule 28, parrafos décime quinto

y décimo sexto de la CPEUM, el IFT &5 un organo auténomo, con personalidad juridica y

patrimonio prépio, qu“'e tiene por objeto el desarrollo eficien"re de la radiodifusion vy las
telecomunicaciones, paralo cudl ﬂene d s cargo, entre otros, laregulacion, promocion
y supervision del uéo, OprO{/echq_ﬁﬁienTo Y explo’roéién del espectro radiosléctrico, las
redes y la prestacion de los servicios de radiodifusion y telecomunicaciones. Asimismo, es
fambien la auforidad en materia de Compe’r'enéicu eCOﬂQrﬁ’iCO de los sectores de

radiodifusion y felecomunicaciones,

.

™,
I

: ! : . N
Conforme a lo anterior, &l IFT es el encargado de vigilar la debida cobservancia a o

dispdesto en  las Qoncesiones\y autorzdciones que se oforguen para el uso,

— J
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aprovechamiento y explotacion de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrice,
dedicadas ol servicio publico de radiodifusion como vehl'culo de informacidn y de
expres 6n, afin de aseguror que se redlice de conformidad con las dlspos CIODG‘S}UI’IdICOS

opilcobles

Bajo esas consideraciones, el ejercicio de las facultades de supervision y verificacion por
parte delIFT fraen aparejadd la relafiva a impener sanciones por el incumplimiento alo
establecido en las leyes correspondientes o en los respectivos fitulos de concesion,
asignacionss o permisos, con la finalidad de inhibir aguellas conductas que afénten™

A

contrd los objetivos de la normatividad en la materia.

Fn ese sentido, la Unidad de Cumplimiento, con el debido procedimiento Odminisfroﬂvo
seguido al efecto, propuso a este Pleno resolver scbre la declaratoria de perdldq de
pienes en beneficio de la Nacién, en contra del PRESUNTO RESPONSABLE al corsiderar

que se actualizo la hlpo’resgs normativa prevista en el arficulo 305 de 10 LFTR.

/

Ahora bien, para determinar i procedencio en la imposicion-de una sor‘xcién la LFTR
opllcoble en el caso en concreto, no Solo es’roblece obhgomones para  los
cdncesionarnios % permsmondrlos y en general poro cucﬁqUEer persona, sino también
senald supuestos de |ncumpllm enTo especmcos y las cohsecuencias Jurldlcqs a Eos que

se hardn ocreedores en caso de mfrmglr le} normcﬁwdcd enla mo’reno

o

3
,

'Es decir, al pretender imboner una  sancion, esta autoridad debe analizar,
minuciosamente, la conducta gue se le |mpuTo al PRESUNTO RESPONSABLE y determinar
si la misma es susceptible de ser sancionada en términos del precepto legal o normativo
gue se considera violado.

En este orden de ideas, la H. Suﬁremo\@or’se de Justicia de la Nacién, ha sostenido que
el desarrollo jurisprudencial de los principios del derecho pendal en el campg,

adminisfrativo sancicnador ird formando los principios propiocs para este campo del ius
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puniendi del Estado, sin embargo, en tanfo esfo sucede, es valido considerar de manera
prudente las técnicas garanfistas del derecho pendl, como lo es el principio de

inaplicabilidad de la anclogia en materia penal o Holcidad.

En ese senhdo el derecho adminisirativo sancionador vy el derecho penoE Ol ser
manlfes,'lac:lones de la poTesTod punifiva del Estado v dada la unidad de éstos, en la
mrerprefc:caon constifucional de los principios del derecho administrativo sancionador
debe acudise al aducido principio de tipicidad, normolmenfe referido g la materia
penal, hoc endolo extensivo ¢ s infracciones y sanciones administrati hvas, de modo ol
gue si C|er1"o disposicion Qdmlnss‘rrohvo establece una sancion por alguna mfrocuon |y
conducta realizada’ por el‘ afectado debe encuadrar exactamente en la hipdtesis
normativa pre\}iomenfe es%’dblecidq por el poder legislativo, sin que sea licito ampliar

esta por analogia © por mayoria de razon. _

-,
~

i . i
Asl, en la esbecie se considera que ia conducta desplegada por el presunto infractor
vunera el confenido del arficulo, 66 de la LFIR, que ¢t efecto establece que se requiere
de concesion Gnica otorgada por el IF1 para prestar todo tipo de servicios publicos de

telecomunicaciones y radiodifusion.
Lesde luego, el mencionado precepto dispéhé lo siguiente:

Arficulo 66. Se requerird concesion Gnica para prestaritodo fipe de servicios
pablicos de felecomunicaciones vy radiodifusién,”

Lo anterior, en relacion con el arficulo 75 de la LFIR, el cuct dispohe que Corresp_pnde al
Instituto el oforgamiento de concesion para usar, aprovechar y explofar bandas de

frecuencia del espectro radiceléctrico,™ | L
.\\ ) \.“
Ahera bien, para efectos de cumplir ‘con el citade principio de fipicidad, resulta
e ; | : o
imporfante hacer notar gue la conducta antes referida, misma que resulta contraria a la

ley, es susceptible de ser sancionada en términos de la fraccion | delinciso ) del arficulo
L % | Pagina 11 de 45
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i
298 de la LFTR, mismo que establece aye la sancidn que en su caso procede imponer a
' quien preste servicios de felecomunicaciones o radiodifusion sin contar con concesién'o

U autorizacion, consiste en una multa por el equivalente del 6.01% hasta el 10% de los

ingresos acumulables de la persona infractora.

\En efecto, el arficulo 298, inciso E), fraccion | de la LFIR, establece expresamente 1o

siguiente:

“Arficulo 298, Las infracciones a lo dispuesfo en esta Ley y a las disposiciones que
derfven de ella, se sancionaran por el Institufo de conformidad con lo mgu:enfe

{..)7

E). Con multa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la perscna
infracfora gue. o

T Preste servicios de fefecomumcoc:ones o radrodffusron sin confar con concesion
o} oufonzaaon g

Asimismo, la comision de la conducta en dndlisis, actudliza la primera de las hipé?esis _
normativas previstas en el articulo 305 de la LFIR, mism&] aue establece como
consecuenciarla pérdida en beneficic de la Nacion, é:ie los bienes, Instalacionas vy
equipos empleodcgs en la comisi‘:{)n de dichas infracciones. En efecto dicho precepto

legal expresamente establece:

“Arficulo 305. Las persongs que presten servicios de telecomunicaclones o de
radiodiﬂjsién sin-confar con concesién o autforizacion. o que por cua.‘qufer otro

beneficio dé la Nacion los bienes, mstalacrones Yy equipos empleados en la
comrsron de dichas infracciones. -

De io antferior podemaos concluir que eI principio de tipicidad solo se cumple cuando en
UNCA NOIMA COMSTa UNcy prede‘rermanCion tanto de la infraccidon como de la sancion, es
decir que la ley describa un supues’ro de hecho de’rermmdo Gue permita predecsr las
conductas infractoras vy las sc:ncnones correspondlen’res para ol actuclizaciéon de

hechos situacion que se hace pQ‘renTe an. e! presente osun’ro _—

RS
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Por ofra parfe, resulla imporfante mencionar que para el ejercicio de la facultad
sancionadora, en el caso de incumplimiento de las dlsp03|0|ones legqles en ma’fend de
radaodlfusaon &l qr?sculo 297 primer parrafo de la LFIR establece gue, para ia imposicion o

de las sanciohes pre\ns’fas en dicho cuerpo normativo, se estard alo previsto por la LFPA, )

la cual preve dentro de su Tifulo CuorTo, Capitulo Unico, el procedimiento para la

Imposicion de sanciones.

En efecto, los arficulos 70y 72 de la LFPA, es‘rabiecén gue para la impoesicion de una
sohcién se deben cubrir dos premis'ds: D gue la sancion se encuentre forevi*sfo enlaleyy -
||) gue previomente ala lmposmon dé la misma, la autoridad compe’renTe no’rsﬁque al

presunto infractor el inicio def procedlmlenTo respectivo, otorgando al efecto un pIon

de quince dias para que el presunfo infractor exponga lo que dasu derecho convenga,

Y en su caso oporTé_!os pruelbas con gue cusnte.
|

Ast las cosas, al iniciarse el procedimienfo administrativo de imposicicn de sancidn en
~ contra def PRESUNTO RESPONSABLE, se presumié el incumplimiento de 1o establecido en.

el articulo 66 en relacion con el 75 de la LFIR ya gue no contaba con la concesion

corespondiente para la prestacién del servicio publico de radiodifusidn, en concreio

para operar la frecuencia 96.1 MHz.

En este senfido, a ’rrc;\l‘/éS de la nofificacion del ocueréio de inicio de procedim!er{’ro, lcy
Unidcd de Cumplimienfo dio a conccer al PRESUNTO RESPONSABLE la conducta que,
supues’romen’re viola &l orhculo 66 en relacion con el 75 de la LFIR, asf cormo las
sanciones prev&sfas en los omculos 298, inciso E) fraccion |y 305 de dicha ley por la

comisién de la misma.

Por slle, se le oforgd un término de qurnce"’d‘fds hébiles para gue en uso de su garantio
de audiencia rindiera las pruskas y mdnifes’roroa por escritc lo que a su derecho
convinierd, de conformidad con el arficulo 14 de- Il CPEUM en relomon con elarficulo 72
de la LFPA. !
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Concluido ef periodo de pruebas, de\_ocuerdo con lo gue dispone el articulo 56 de Ia
LFPA, la Unidad de Cumplimiento puso las actuaciones a disposicidn del interesado, para

que formulara sus alegatos.”

Unarvez deschogagdo el periodo probatorio y vencido el plozo":poro formular olego‘rds,

I Uhidod de Cumplimiéhfo remifio el expediente de mérito en':’ estado de resoiuqién al

Pleno de este IFT, quien se encuenira focul’rodb para dictar la resclucion gue en de'rec\ho\
corresponda.

Bajo ese contexto, el procedimiento administrativo de imposicion de sanciones que se

sustancia, se realizb conforme a los t&rminos y principios procesales que establece la

LFPA v los articulos 14 y 16 de la CPEUM Consss’renTes en: i) o’rorgc:r garantia de audi enc

al presunto infractor; i) desohogqr pruebas; m) recibir olegcﬁos v iv) emitir ia resolumon

que en derecho correspondo Lo anterior, con independencia de que el PRESUNTO

RESPONSABLE no ofreC|o pruebc:s ni preserﬁ“o alegatos a su favor.

En las relatadas condiciones, al framitarse el procedimiento administrativo de imposicion
de sancién bajo las anteriores prernisos debe fenerse por satisfecho el cumplimiento de
lo dispuesto en Ia CPEUM las Ieyes ordinarias y los criterios judiciales que anformon cual

debe ser el actuar de la autoridad para resolver el presente caso.

TERCERO. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE
SANCION Y DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN
BENEFICIO DE LA NACION.

Mediante escrito presentado el primerc de marzo de dos mil dieciséis, ante la Oficialia
de Partes de este Instituto, el apoderado legal de Io Camara Nacional de la Industria de
la Radio vy Telewseon MIGUEL OROZCO GOMEZ formulo una denuncia por la operacioén

de catorce emisorts de radio que fransmiten,en frecuencia modulada, ubicadas en

j : Pagina 14 de 45



ELIMINADAS catorce palabras y dos nimeros con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley| .-

General de

Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion | y Sexagésimo
Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, en virtud de contener datos

personales.

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 113, fraccion | de la Ley Federal de

Nuevo Laredo, Estado de Tarmaulipas, dentro de las cuales se encontraba la frecuencia
96.1 MHz.. |

Eh ejercicio de las atribuciones previstas en el arliculo 43, fraccion' VI del Estatuto

Orgdnico del IFT, la Diteccién General de Verificacion (en adelante la DG-VER, emitio la

orden de inspeccion-verificacion IFT/UC/DG-VER/139/2017 de dieciochg de mayo de .
dos mil diecisiete, al "PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/ RESPONSABLE Y/O EI}ICAI{’G‘ADO ,
DE LAS _EINSTA'LACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE UBICADO EN:

I s/ i I Fe y Soniciac),.

"

Municipio de Nuevo Laredo, Estado de Tamaulipas, conel objeto de: ... A‘nsbeccionor y
verificar gue LA VISITADA fiene instalados y en operacion equipos de radiodifusion que
transmiton en la frecuencia 96.1 MHz y si presta el seivicio de radiodifusion sonora; asi

como constatar si ‘cuenta con el instrumento legal vigente emitido por auforidad

Combefenfe que permita el uso legal de la frecuencia referida y la presfcc?én del

servicio.”
;

Conla ﬁnclidgd de dar cumplimiento,a la orden de ipspé‘é'cién-verlﬁc_gcién FT/UC/DG-
VER/139/2017 'deplieciocho de mayo de dos mil diecisié‘re{5 LOS VERIFICADORES de la DG- ¢

VER en compania del personal de la Direccion General AdjunTio de Vigilancia del
Espeé’rro Radioeléctrico (en adelante la DGAVESI{’E) reclizaron el monitoreo del espectro

para ubicar el origen de la senal y advirtieron gide la misma era proveniente delinmueble

Laredo, Estado de Tamauipas, (Iglesia de la Fe y Sanidad), detectando el uso dé I

frecuencia 96.1 MHz, obteniendo grabaciones del audio de las fransmisiones realizadas.

AN
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andrea.vera
Cuadro de texto
ELIMINADAS catorce palabras y dos números con fundamento en los artículos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública y 47, primer párrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fracción I y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas, en virtud de contener datos personales.


!
%

ELIMINADAS siete palabras y un nimero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General de|.-
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion y los
Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion | y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, en virtud
de contener datos personales.

/
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En consecuencia, eun esa rFaismo fecha LOS VERIFICADORES se constituyeron en las
Nuevo Laredo, Estado de Tamaulipas, donde se detectaron las instalaciones de la
estacion de radiodifusion, operando la frecuencia de 96.1 MHz, Ievonfondo el ac’ra de |
verificacién ordinaria ndmero IFT/UC/DG—VER/]39/20]7 ddandose por ferminada dlcho

diligencia el mismo dia de su inicio. .

Hecho lo anterior;y cerciorados LOS VERIFICADORES, de ser el domicilio correcto, lugar
desde donde se fransmitia la frecuéncio 6.1 MHz, una vez gue se identificaron fueron
"‘=o’rend|dos POr una persona que se negd.a dar su nombre & identificarse, por lo que se
consfofo Io medlo ﬂhoaon de dicha persona como sigue: “persona del sexo masculine,
de oproxmodomenfe 50 afios de edad, estatura aproximada de 1.80 mts. tez clarcr
Complemon robusta, cabello negro, nariz ‘ancha, sin sefias particulares ni fatuajes vrsb!e§
en féz manos y brazos” se brocedié hocer enfrega de la orden de visita de inspeccion-
vverlflccxcron confenido en el oficlo IFT/225I7UC/DG—VER/ 1004/2017 sin_embargo, la ..

’ persono que G’rend|o la diligencia se nego a firmar de recibido.
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ELIMINADAS siete palabras y un número con fundamento en los artículos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública y 47, primer párrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fracción I y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas, en virtud de contener datos personales.


Asimismo, se le requirnd nombrara dos Testigos de asistencia, a o qu‘e.’di_chd [persend

sefalo que:;

%o s&rben quie estoy solo, pueden nombrar a los festigos”

Con base en lo anferior, LOS VERIFCADORES nombraron a los CC. Daniel Pérez Mérda y
Adonay Vega Estrada, guienes aceptaron tal cargo conferido (en lo sucesivo “LOS

TESTIGOS™). L

Hecho lo anterior, con fundamento en los Articulo 291 de la LFIR y 64 da‘la LFPA, LOS

VERIFICADORES solicitaron o Ia persona que recibid la visital les permitiera el chces@ al

inmmueble en que se actua vy les oforgara las facilidades para cumplir con su c‘omisién.

La persbno que recib"ié I diligencia permite el acceso v manifestd: " Permifo el acceso
‘I I

~al inmueble pero sabia gue se necesifaba fener un permiso especiol para poner Ia

‘estacion, la persona que opera la misma no me informé que no tenia el documento”
; i L

sic),

En el inmueble dondé se llevé a cabo la diligencia, LOS VERIFICADORES, acompanados,

dga la persona que recibié la visita y LOS TESTIGOS constataron que:

"...se trata de un inmueble pintado en color créma, compusasto de dos nivelss,
en cuyo exterior se lee laleyenda "lglesia de Fe y Sanidad”, ia enfrada principal
del inmueble fiene dos pusrtas de qiuminio, de igual manera se aprecian 6
columnas pinfadas de verdie en el exterior, en &l sequndo Piso hay dos cuarfos
donde se ubica una cabina de fronsmision y ofro donde se encuentra
operando los equipos en la frecusncia 96,1 MHz, en la azofea se encuentra -

¢ colocado una soporte estructural de 20 metros aproxfmoro’omenfe en &/ cuol

’ se @ncuenfron anfehas de diferente tipo ”

7
4

De iguol forma se fomaron fotogratias de los equipos que se enconiraron instalados y en
operacién, hecho lo anterior, LOS VERIFICADORES solicitaron a Io persond que recibid Io

visita en el inmueble. senolodo m}‘ormqro qué persona es el prop:e’rono o) poseedor de Io

"’ j | Pagina 17 de 45
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estacién de radiodifusion que transmite desde ese inmusble, a lo que la visitada

manifesto:
“ta comunidad religiosa”

fguolménTe, LOS VERIFICADORES soficitaron a la persona gue atendid la visita informara
si fenia conocimiento de que en dicho inmueble se encontraba operandoe una estacion
radiodifusora, la cual opera en la frecueﬁ“ca’a modulada 96;’*{1 MHz, & lo que LA VISITADA
manifestd que “Si", | !

Adicionalmente LOS VEféI%[CADORES preguntaron a LA VISITADA, si: la estacion que
transmite en la-frecuencia 96.1 MHz, cuenta con concesidn o permiso expedido por el

Instittito para hacer uso de esa frecue\ncio, alo que dicha persena manifesto:
"No sé&, la persona que ocpera y se encarga de la estacion es ofra”

Asimisro, LOS VERIFICADORES pregunfaron a LA VISITADA si tenia conocimiento sobre
quién se anunciaba en la estacion de radio que opera la frecuencia ﬁp’lodulddo 96.1 MHz
a lo que LA VISITADA manifesto:

"No se anuncia nadie, es una esiacion de cardacter ren’f‘gioq@
De igual forma LOS VERIFICADORES solicitaron a LA VISITADA que inforrmara si sabia sobre
el contenido que se anuncia en la estacion radiodifuscra que opera en la frecuencia

modulada 96.1 MHz por o que la persona que afendid la visita manifesto:

"Na existe ningtin tipo de anuncio cormercial”

Finalmente, LOS VERIFICADORES solicitaron a LA VISITADA que informard si sabia si se
paga dlguna ‘canfidad @ la estacién radiodifusora que cpera en la frecuencia

modulada 96.1 MHz por anunciarse en ellg, a lo que manifesfo:

“NE s&”
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Derivado de lo anterior, LOS VERIFICADORES requirieron a LA VISITADA que apagara y

desconectara los equipos de radiodifusion gue se encontraron operando en o

frecuencia 96.1 MHz, o lo que manifestd:
"les doy permiso para que lo hagan ustedes”

Asimismo, se hizd constar en el acta de verificacion ordinaria que la persona que recinid
la visita en el inmueble sefdlado, no presentd et fitulo habilitente que acreditara el legal
uso y aprovechamiento del especiho radioelecirico, asi como la instalacion y operacion

de equipos de rodiodifusién para el uso de la frecuencia 6.1 Mbz.

/
7

En razdén de que LA VISITADA no exhibio el respecﬂvo fitule de ConceSion O permiso
oTorgodo por autoridad competente que ampare o Ieglhme la presTomon del servicjo
de radicdifusidon a fravés del uso, aprovechamiento o explotacion de la frecuencia 96.1
MHz, LOS VERIFICADORES procedieron al aseguramiento de los equipos encontrados en
el inmueble en donde se practicd Ia \/iéikj, destinados a la operacién de la estacién,
quedancio CoOMo déposi’rorio intferventor de los mismos, Raldl Leonsl I\/Iulhic_: Arzdiuz,

conforme a lo siguiente:

\\

T R N garie
‘ Glant . Sin ndmero de ,
- Transmisor o Sin modelo |~ . :

; Comiunication | ™ serie .

CPU Emachines | Sinmodelo | o1 Numero de 127
} . serle

Procesadori Behringer Sin modelo Sin m;;nrizro de? 128
Antena SinMdica | Sinmodelo | " ookt de - -

Previamente a la conclusion de a diigencia, en términos del articulo 68 de |a LFPA, LOS
VERIFICADORES informéron ala persona duk recibié 1a visita, que le asistia el derecho de
manifestar lo que a sus interases convinierq, respecto de los hechos asentados en el acta
de verificacion de mérito, ante lo cual manifestd:

/
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‘La congregacion religiosa tiene como finalidad dar a conocer la palabra del
senor, hosotros no hacemos dafno a nadie, nuestra labor es pasforal, considero
que hacemos un blen a Io comunidad, no hacemos cosas que afecten o donen
ol projimo”, -

Dado lo antferior, LOS VER!FICABORES con fdﬁdomén’ro en el arficulo 524 de la LVGC
noftificaron a la persona que recibid g diigencia que contaba con el #érmind de diez
dias hdblles, contados a partir del dia habil siguienfe a dicha actuacion, para que
exhibiéﬁr\d‘ las mcnifes’rdciones y pruebas de.gﬁ intfencion, en las oficinas del Instifuto
Federal de Telecomunicaciones.

Eltérmino de diez dias hdbiles otorgado o LA VISITA\D;\\ RAra presenj‘qr,pruebds y defensas/
en relacion a los hechos contenidos en el ACTA VERIFICACION ORDINARIA IFT/UC/DG-
VER/139/2017 transcurtid dei_veinﬁdés de mayo al dos de junic 'de dos mil diecisiete, ello
sin COD’TOT los dias veintiuno, .veinﬂsiefe y veintiocho de mayo de dos mil diecisie’re,’en
Términos\dei arficulo 28 de la LFPA, t8rmino que fenecid sin que s presentara escrifo

alguno.

,Denvado de lo anferior y una vez. GnCﬂIZGdOS las constancias respec’ﬂvos Io DG-VER
| eshmo gue con su conducfo el PRESUNTO RESPONSABLE presumiblemente con’rrovmo lo
| dispuesto por el arficulo 66 en relacidén con el 75, vy oc_:Tuohzo la hlpoTeS|s :normohvc:

prevista en el articulo 305, todos de I(% LFIR. Lo anterior de conformidad con lo siguientes;

A) Articulo 66 en relacion con el 76 de [a LFIR. -

El articulo 66°'de la LFIR, establece gue: "Se réquen‘rd concesién Unica pdrq prestar fodo

tipo de servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusion

Por su parte el articulo 75 de la LFTR, dispone que “Las concesiones para usar, aprovechar
y explotar bahdas de frecuencias del espectro radioeléctrico de uso deferminado y para

la chpocién= v explotacion de recursos orbitfales, se oforgo)idn por el Institufo por un
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- |ELIMINADAS siete palabras y un niimero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion | y Sexagésimo Primero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para
la Elaboracion de Versiones Publicas, en virtud de contener datos personales.

INSHTUTO

'p/ozo de hasfa veinte anos y podran ser prorrogoolas hosr‘a por plazos Jguo.'es conforme

alo dispuesto en el Capﬂ‘u o VI de este Titulo.”

Fn este sentido, dicha concesion 'porcx usar, aprovechar y explotar bandos de
frecuencias del espectro radioeléctrico, es el fitulo habilitante que otorga a su fitular la

e 3 - v " N y - . ".. . L
legitimacion para prestar servicios de radiodifusion. Sin embargo, de las manifestaciones

. expresas redlizadas fras la diigencia y del informe de radiomonitoreo, se demuestra
fehacientemente que el PRESUNTO RESPONSABLE, ol momento de la diligenciaj se

, ‘enconfraba usando la frecuencia 96.1 MHZ de la banda de Frecuencia Modulada en el
| “dornicilio ubicado eh:v_l\/lunicipfo
de Nuevo Laredo, Estado de Tamaulipas, sin contar. con el documento idoneo qu’é ‘

ampegre la prestacion de dicho servicio. o o

Asimismo, con mofivo del monitoreo realizado en dicho domicilio, se constatd que el uso

de la frecuencia 96.1 MHz, no estaba regisfrada o con‘césionorio o autorizado alguno
para esa entidad, den’rro de la infraestructura de Es’romones de Radio FM publtcodo en

la pagina web del Instituto.

Ahora bien, de los hechos que se hicleron constar en el ACTA VERIFICACION ORDINARIA
durante el desarrollo de la visita de inspeccion-verificacion, se despriendié 0 siguiente:

| |
N
e 1

a) Del monitoreo realizado, asi como de las grabaciones realizadas de la fransmision

al momento ‘de a diligencia se constafa que el PRESUNTO RESPONSABLE se
encontfraba pres’rondo servicios de radiodifusidn medldm‘e el uso de la frecuencia
96.1 MHz en la banda de FM.- '
|
' b) “LOS VERIFICADORES” colocaron I6s sellos de aseguramiento 0126 a 0128 a un
Tronsmusor marca Giant Comunication, un CPU marca Emachines y un Prooesodor

marca Behrlnger

| MB Pagina 21 de 45


andrea.vera
Cuadro de texto
ELIMINADAS siete palabras y un número con fundamento en los artículos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública y 47, primer párrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fracción I y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas, en virtud de contener datos personales.


Se reffera que la persona que aftendié la visita' de verificacion no exhibid el respectivo
fifulo de concesidon o permiso o’rorgodo'pOf autoridad compstente que ampare o
Iegmme o prestacion del servicio de rod@dafumon a fraves del uso, aprovechamiento o

" explotacion de lo frecueno|o 96.1 MHz."

Por fanto, se acredita la infraccién al arficulo 66 en relacién con el 75, de fa LFIR, toda..
vez que-al momenic de llevarse a cabo la visita de inspeccion-verificacion, se detecto
gue, en el inmueble visitado, se prestaba-el servicio de radicdifusion a fravés del uso de
la frecuencia 96.1 MHz de FM, sin confar con la respectiva concesion, permiso o

autorizacion emifida por autoridad competente.

B) Arficulo 305 de la LFIR,

En lo que respecta al arficulo 305 de la LFIR, dicha dispbsicién e'éfdblece\que "Las

personds que presten servicios de radiodifusion, sin contar con concesiéon o autorizacion,

0 que por cualquier ofro medio invadan u obsfruyan las vias generales de comunicacion,

perderdan en beneficic de la Naciéh los bienes, instalaciones y equipos empleados en la

comision de dichas infracciones”,

En efecto, el espectro radioeléctrico constituye un bien dé uso comun gue estd sujeto al
regimen de. dom inio publico de la Federqmon pudlendo hacer uso de-él todos los
“habitantes de la Replblica Mexmono con las restricciones establecidas en las leyes,
reglamentos vy disposicicnes odmllnls’rro’rlvos opilcobles, pero pard su aprovechamiento
se requiere concesion otorgada éonforme a las condiciones y requisitos legalmente
establecidos, los que no 'crean derechos reales, ples sdlo otorgan frente o la
administracion vy sin perjuicio de ferceros, el derecho d uso,” aprovechamiento o
explotacion conforme alas leyes y O|.:'-{'I:T-U|O correspondiente.,
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- administrativas en materia de felecomunicaciones y radiodiusion.

Al respecTo durorﬁe [ diligencia de inspeccion-verificacion, OS5 VERIFICADORES,
reoi:zoron el monitoreo de frecuemcms en FM y corrcboraron que la frecuencia 96.1 MHz

astaba siendo uﬂ!lzodo

Asimismo, se corrcbord que el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba prestando el

servicio de radiodifusion sin contar con el tituio de concesion, permisc o autorizacion

~ respectivos. En consecuencia, se actualizatia hipdtesis normativa prevista en el articulo

305 de la LHR.

Ahord- bian, ‘en elsldicfomen remitido por la DG-VER se consider(? gue el PRESUNTO
RESFéONSAB'LE prestaba el servicio publico de  radiodifusion d fravés del uso,
aprovechamiento o explofoctc’;n de la banda de frecuencia 96.1 MHz sin contarcen la
concesion o permiso ctorgado per la autoridad cbmpe’ren’re Y en consecuencia el Titular
de la Unidad de Cumplimien’r/g inicic ‘,‘\el procedimiento de imposicidn de sancion

respectivo, mismo gue se procede G resoiver por éste Organc Colegiqdo.
Lo on‘reribr considerando que de conforr';widqd con los arficulos 15, fraccidén XXX de la
LFTR y 41 en relacion con el 44 fraccion I y 6, fraccion, XVII del ESTATUTO, el Titular de ia
Unidad de Cumpllmlerﬁo fiene focuHcid Rarc susTOncmr procedimientos ozclm:ms’rrohvos
sancionatorios v el Pleno del Instituto se encuen’rro facultado para mponer las sanciones
respectivas y declarar la pérdida de Iog"‘ bienes, instalaciones y equipos a favor de la

Nacion, por el incumplimiento e infraccion a las disposiciones legales, reglamentarias y

N4

CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS.

I
e

Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1742/2017 _de‘focho de sepﬂembré de dos mil

diecisiete, la DG-VER remiti® a la Direccidn/ General Qle Sanciones de la Unidad de

;1 5obre el particular, obtuvieron grabaciones del audio de las ’rrosm|3|ones rismas gue obran en

el presen’re expediente.

~
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-~ |personales.

ELIMINADAS siete palabras y un ndmero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica, 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién y los Lineamientos
Trigésimo Octavo, fraccién | y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas, en virtud de contener datos

(f‘umplimienTo la "PROPUESTA QUE FORMULA LA DIRECCION GENERAL DE VERIFICACION

L ALA DIRECCION GENERAL DE SANCIONES, A EFECTO DE QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO

B ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION Y EN SU OPORTUNIDAD SE EMITA [A
DECLARA TORIA DE PERDIDA DF BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA

" NACION, EN CONTRA EN CONTRA DEL PROPIE TARIO Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO
DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION LOCALIZADOS EN EL INMUEBLE
usicapo £ [, /7o
DE NUEVO LAREDO, ESTADO DE TAMAULIPAS, (IGLESIA DEIAFEY SANIDAD), POR LA
PRESUNTA INFRACCION DEL ARTICULO 66 EN RELAC.’ON CON EL DIVERSO 75 Y LA
PROBABLE ACTUALIZACION DE LA HIPOTESIS NORMATIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 305,

TODOS DE LA LEY FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION DERIVADO DE
LA VISITA DE INSPECCION Y VERIFICACION QUE CONSTA EN EL ACTA DE VERIFICACION’

. NUMERO IFT/UC/DG-VER/ 739/2077 “ '

En Conseéuencio, medioa%Te acuerdo de nueve de octubre de dos mil diecisiete el TiTuId-::.
de la Unidad de Curﬁblimien’ro inicié el procedimiento odminis’rroﬂvo de imposicion de
sancion y la declaratoria de pérdida de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de
la Nacién, en el que sé le otorgd ol PRESUNTO RESPONSABLE,,UFH ’rérrn‘;ino de quince dias
hdbiles para quq manifestara lo que "o su derecho oonvinierd y, en su caso, aportara las

pruebas con que contara con relacién con los presuntos incumplimientos imputados.

El término concedido al PRESUNTO RESPONSABLE en el acuerdo de inicio parg presentar
manifestaciones y pruebas, franscurtié del doce de octubre al primero de nov‘iembré de
dos m|I diecisiete, sin Con5|deror los dICIS catorce, quince, veintiuno, veintidds, velnhocho
% veln’rihueve de octubre de dos mxl diecisiete, por haber side sabados y domingos,

respectivamente, en términos del arficulo 28 de la LFPA..._”

Ahora blen en aras de cumplir con ios, prlnc:|p|os de Iegohdod y seguridad jurldICO
Consogrcdos en los arficulos 14 y 16 de la CPEUM, asi, como con, el principio de

exhaustividad en el dlCTOdO de las resoluciones Odmmss‘rrc’nvos de conform|dc1d con Ios
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esta parfe de la resclucion los argumentos que, en su casd, hubieran sido presentados

sancionador, ha sido definido pot el Pleho de la SCIN como el conjunto de actos o

arficulos 13y 16, fraccion X, de fa LFPA, esta autoridad procede a estudiar y analizar en

por el PRESUNIO INFRACIOR, caclarando gue &l procedimiento  administrativo

formalidades concafenados entre si en forma de juicio por auforidad compefente, con

el objefo _de_ conocer iregulgiidades o faltas ya sean de servidores publicos o

particulares, cuya finalidad, en todo caso, sea.imponer alguna sancion.
De la definicién senalada por nuestro Maximo Tricunal se puede advertir que el objeto

|
del procedimiento acdministrativo sancionador es el de conocer irreguloridodes o faktas,
por 1o qqe se mﬁere gue la iifis del mismo se sujeta unlcomen’re a ocredl’ror O desvirtucr

Io comision de Ecl conducta sancionable, lo cual se fom:zlece con lq imposibilidad de
mpugnar actos emifidos durante el procedimientio.

Por TonTo -el andlisis de los mismos debe en todo caso estar enc/omlnodo 2 desvirtuar las
|mpuTGCIones realizadas por |a ouTorldod I’e|OCIOﬂOdOS con |Q comision de las
conduo’rc}s presuntamente sonC|onc1bIés como Io es la probable infraccién a 1o
dispuesto en los articulos 66 en relacion con el 75 v la presunta actualizacion de la
hipéfresis—r%ormoﬂva prevista e;w el arficulo 305, fodos de la LETR.,

No obstanté lo ariterior, de acuerdo alo sefclado en Ios Resultcndos DECIMO Y DECIMO

. PRIMERO de la presenTe Resolucion, vy toda vez gue el PRESUNTO RESPONSABLE ommo !
presentar pruebas v defensas dentro det plozo establec] do para ello, pef proveido de
guince de noviemb{e de dos mil diecisiste, nofificado por publicccién de lista diaria de
notificaciones en la pogino del IFT de ese mismo dia, se hizo efectivo el apercibimiento
decrefc\ldo en ‘el ocuerdo de inicio del procedimiento administrativo en gue se actla y
se tuvo por preclu do su derecho para manifestar 1o que su derecho conviniera y

ofrecer pruebcs Lo anterior, con fundarnento en los articulos 72 de la LFPA y 288 del

2 pérrafo 45, Engrose version publica, Contradiccion de Tesis 200/2013 del indice det Pleno de la Suprema |
Corte de- Justicia de la Naclén, resuel’ro en sesitn del 28 de enero de 2014, consul’fable en
hitp:/ fwww?2,scin,gob, o/ ConsultaTemati CQ/PogmosPub/TemaﬁcaPub aspx
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Cédigoe Federal de Procedimientos Civiles ("CFPC”), de aplicacion supleforia en términos

de los arficuios 6, fracciones IV y Vi de la LFIR y 2 de la LFPA.

Sirve de opoyo\o lo anterior ef criterio sostenido por o Primera Sala de io Suprema
Corle de Justicia de la Nacion, publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gacetq, Llibro XXIl, en Julio de 2013, Tomo 1, Materias): Constitucional, Tesist la.

CCV/2013 (100.), Pagina: 565 cuyo Rubroy fexto son del tenor siguiente;

. N\
“PRECLUS!ON DE UN DERECHO PROCESAL NO CONIRAVIENE EL PRINCIPIO DE
JUSTICIA PRONTA PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POUTICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANQOS. La preciusidén es una sancion que da seguridac
& irreversibilidad of desarrolio del proceso, pues consiste en ia pardida, extincion o
consumacién de una facuitad procesal 'y por la cual las distintos efapas
del/procedimiento adquieren firmeza y se da sustento a las fases subsecuentes, Io
cual no sélo permite que el juicio se desarrojle ordenadamente, sino que establece
un iimite a la posfb?!idad de discusion, lo cual coadyuva a que ka conlroversia se
solucions’ en el menor tiempo posible; de ahi que dicha institucicn no contfraviene
el princiio de jusr‘rcm pronta’'que preve el articulo 17 de la Constifucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce en la obligacion de las auteridodes
encargadaos de su imparficion, de resolver las contfroversias ante-ellas p.’anfeadas

deniro de los fermmos v plazos que o, efecfo establezcan las leyes.”
\

Ahora bien, no obstante hobér sido Iegolmeme notificado el PRESUNTO RESPONSABLE en
‘el domicilio en el que se detectaron los equipos prestando el servicio de radiodifusion,
segun ‘-.c‘:ons’rcncios' que. obran en la Unidad de Cumplirniento, ninguna  perscnda
comparecio al presente procedimiento a defender sus intereses, |
Elio es c:s:’,i' considerando que"‘"el PRESUNTO RESPONSABLE fue omiso en presentar las
pruebas 'y monifesfgciones gue a su derecho convinieren, no obsfante hc:bér sidg,
debidamente Iic:méudo al presente procedimiento, por lo gue al no existir constancia.

alguna que. fienda a desvirtuar el probable incumplimienfo materia del presente

procedimiento ni existir confroversid en los hechos y derecho materia del mismo, lo.

procedente es emitir la resoiucmn gue conforme a derecho Correspondq con base en

o elementos con que cuenta esta autoridad.

‘—’M( ;
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En efecto, o establecido en el deuerdo de inicio del procedimiento que en este aclo se
resuelve constituye una presuncion legat furis fanfum, ta cual sdlo es destuitle mediante
bTrQ probonzo gue se gporfe en sentido confrario, ya que de no ser L‘Qsi, I misrﬁd Tlene
voEor"‘probO‘i'orio pleno. | |

; : l‘l"‘"l‘ O

Desde fuego. pard gque se pued@ desvirtuar la presuncion legal, la idenéidad de o
confrapruebad tiene que ser coh’rundeme para vancer la plenitud convictiva que la ey
le atribuye a lo primera, de manera que, st el presunto infractor no ofrece prueba
tendiente o desvirtuar la presuncién de incumplimiento detectado, como aconteciéd en
Vel ésp__ecie, entonces, no es posible vencer la solidez atribuida a lapresuncion réio’rivo de

-

que se frate.

En ese orden de ideas, ol no haber realizado el PRESUNTO RESPONSABLE, momfesfocmm
alguna con relomon at acuerdo de inicio del procedimiento en-gue se chuo y Tompoco
ofrecer pruebas de su parte, estg GuTondod se encuentra en pOSIbI|EdOd de resolver
conforme a los elementos aue obran en el expediente respectivo, pdmculqrmenfe delo
asenfado en el acta de verificacion respecﬂvo de donde se desprenden con cforidod
ios elementos qQue acreditan lo conducta rmpu’rodo Icons;s’rerﬁ'e en la prestacion de
servicios de radiodifusion utilizande lo frecuencm 96. 1 I\/le en eI Municipio de Nuevo
lL.aredo, Estade de Tomouhpc:ls sin confar con It concesm)n correspondiente, documeanto
que hace pruebd-\en térmirios del or‘rlculo 202 del Codigo Federal de Procedimientos

Civiles. ; s

QUINTO, ALEGATOS

Siguiendo las etapas del debido proceso, mediante acuerdo de QUimce de nO\}iemb""re
~de dos mil diecisiete, ﬁ_o‘rificodo ."por publirccncién“‘de fista dic:}iq de notificacionss en la
pdagina de este IFT de esa mismo fecho se Concedié al PRESUNTO RESPONSABLE Un plazo
de diez dias hdabiles para formulcr olegcﬁos el cual corr;o del diecisiefe de nowembre OI

prlmero de diciembre de dos mil diecislete, sin consnderor Tos dias dieciocho, dlecmueve

-

5\
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veinficinco y veintiséis de noviembre, por haber sido sabados y  domingos,
~ respectivamente, asi como el veinte de noviembre de dos mi diecisiete por haber sido
inhabil en ’fé_rfhinos del “ACUEI?DO medianfe el cual-el Pleno del Instituto Federal de

Te.’ec_;omunk:dciones aprueba su calendario anual de sesiones ordinarias y el cqlendorio
anual de labores para el ano 2017y principios de 20187, pub!icddo en el Diario Oficial de
la Federacion el veintiuno de diciembre de dos mil dieciséis, en términos del articulo'28

de la LFPA. . ;

|

De las constancias gue forman parte del presente expedien’re, se observa qu'e, para fal
efecto, ef PRESUNTO RESPONSABLE no presentod olegaios ante éste IFT.

Dé acuerdo a lo sefdlado en el Resultando DECIMO SEGUNDO de o presente
Resolucion, por proveido de tfrece de diciembre de dos mil discisiete, notificado péor
publicacion de lista dioria de nofificaciones en ia pagina.de este IFT ef quince ae
diciembre siguielﬁ’re, se tuvo por perdide el derecho del PRESUNTO RESPONSABLE para
formulor-}olegq’ros de su pOr;e con fundarmento en los.arficulos 56 de o LFPA y 288 dei

CFPC. .

Por lo anterior, al no existir andlisis pendients por reclizar se procede a emitir la presente
redolucion atendiendo a los elementos que causan plenitud convictiva en esta

autoridad, curmnpliendo los principios procesales que rigen fodo procedimiento,

Sirve de aplicacion por analogia la siguiente Jurisprudencia que a.su letra senala:

"DERECHO AL DEBIDQ PROCESO. SU CONTENIDO. Denfro de las garantias del
debido proceso existe un 'nacleo durc”, qué debe observarse inexcusablemenie |
en todo procedimiento jurisdiccional, v ofro de garantias gue son aplicables en 16s

. procesos gue impliquen un gjercicio de la potestad punitiva del Estado. Asi en
cuanto ol "'ndcleo duro’, Ias garantias del debido proceso que aplican a cuakjuier
procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las que ssta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha identificado como formalidodes esenciales dei

| procedimiepto, cuyo conjunto infegra la "garantia de audiencia®, las cuales
permiten que los gobernados ejerzan sus defensas antes de que 'las autoridades
modifiquen su esfera juridica definifivamente. Al respecto, el Tribunal en Plenc de

A
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ELIMINADAS siete palabras y un nimero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién y los
Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion | y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones
Publicas, en virtud de contener datos personales

SEXTO. AINALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS.

En el presen’re asunto se, considera que existen elementos de conviccion suficientes que

- Municipio'de Nuevo Laredo, Es’roddllde Tamaulipas, al momento en el que se

levé a cabo la visita se estaban prestando servicios de radiodifusion sin contar con
e

esta Suprema‘.Corfe de Jusf/cto de la Nacion, en o ;unspruo’enc;a P/J 47/95

publicada en el Semanowo Judlicial de la Federacion y su Gacetfa, Novena Epoco

Tomo Il, diciembre de 1995, pdgina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO." sostuvo que las formalidades esenciales del
procedimiento son: () la nolfificacion del inicio del. procedimiento, (i) la
oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque'la defensa; (i)
la oportunidad de alegar; y, (Iv) una resolucion que dirima las cuestiones debatidas

y cuya impugnacion ha sido considerada por esid Primera Sala como parfe de

esta formalidad. Ahora bien, el ofro niicleo es identificado comtnmente con el
elenco de garantias minimo que debe tener foda persona cuya esfera juridica
pretenda modificarse mediante la actividad punitiva del Estado, como ocurre, por
ejemplo, con el derecho penal, migratorio, fiscal o administrativo, en donde se

exigira® que se hagan compafibles las garantios con la materia especifica del |
asunto. Por tantfo, dentro de esta categoria de garantias del debido proceso, se
identifican dos_especies: la primera, que corresponde a fodas las persenas ™
“independientemente de su condicién, nacionalidad, ,género, edad, efcétera,

denftro de las que estan, por ejemplo, el derecho a com‘or con un abogado, dno
declarar contra si mismno o a conocer la causa del proced:m:enfo sancionaftorio; y
la segunda, que esla combinacion del elenco minimo'de garantias con el derecho
de igualdad dnfe la ley, y que protege a aquellas personds que pueden
encontrarse en una situacidon de desventaja frente al ordenamjento jundico por
pertenecer a algln grupo vulnerable, por ejemplo, el derecho a la nofrﬁcac:on y
asistencia consular, ef derecho a confar con un fraductor o inférprete, el derecho
de las nifas y los nifios a que su detencion sea nofificada a quienes ejerzan su
paftria pofestad y fufeila, entre ofras de igual naturaleza. |

i
o
|

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005716, Instancia: Primera Sala, Tioo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gacefa del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 3,
Febrero de 2014, Tomo |, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a. My H/ZOM (10a.),
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N

ELIMINADAS siete palabras y un nimero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puiblica, 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 47, primer
parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion | y
Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi
como para la Elaboracion de Versiones Publicas, en virtud de contener datos personales.

Se afirmalo anterior, en virtud de que del andiisis de la conducta désplegodo en relacion
con lo establecido en el precepto legal'que se es’rirﬁdﬁrfrosgredido claramente se puede

advertir que se surten fodos los supuestos previstos pd_r,el mismo.
En-fales consideraciones, debe tomarse en cuenta gue:

1) Se confirmé el uso de la frecuencia 96.1 MHz en el inmueble ubicado en-
! _Muﬁicipio de Nuevo Larédo,
Estado de Tomcxulipos donde se detectaron las instalaciones de la estacion de
rodiodn‘umon que operobo dicha frecuencia, con el equipo cons:sTen’fe en:
Tronsm|sor marca Cidnt Comumco’non un CPU marca Emochmes un Procesador
~ , marca Behringer, asi como la propia antena, con lo que se ocredz’fd el uso vy
aprovechamiento del espectro radioeléctrico, correspondlenTe a la banda de
FM, sin contar con concesién o permiso, obrando en el expediente el moritoreo

" respectivo que acredita el uso de la frecuencia y los audios de los transmisores.
. i

2) Se detectd la prestacion del servicio publico de radiodifusion del éuol no se
acredité fener concesion o permiso expedido por oufondod compe‘feme que
amparara o {eglhmoro la prestacion de dicho senvicio.”

En ese sentido, esfé Pleno del ins‘ri’ru’fé considera due exi:s’ren elémen’ros suficientes para |
defermindr que el PRESUNTO RESPONSABLE efectivamente prestaba el servicio publico
de rodlodlfuszon de formailegal, en franca wolocnon del or’nculo 66 en relacion con eI 75,

de la LFTR, ' |

Se afirmalo Qn‘rerior en virtud de gue del andlisis de la conduc’fo desplegadaen relocién
¢onlo esTobIeado en los preceptos legales que se esfiman fransgredidos cloromen’re se

puede odver’hr que se surten todos Ios supues’ros previstos por los mismos.

//'
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Asi, el presen’re« procedﬁmlenfo administrativo de imposicion de sancion y declaratoria de

perdmﬂd de bienes, |nsTc1Ioc;ones Y equipos en Beneficio de laNacion que se resuelve en_

contra del PRESUNTO RESPONSABLE se inicio por el presunto incumplirmiento alo dispuesto
en el arficulo 66 en relacion con el 79, y actualizacion de la hipdtesis prevista en el articulo
305, fodos de la LFIR, mismos que establecen:

;

“Aﬂfculo 60, Se requen’ré"‘" concesién Cmica .oorcr prestar fode tipo de servicios

Arficule 75, Las concesicnes para usar, aprovechar vy _explctar bandas de:
frecuencias del espectro radioeléctrico de uso determinado v para la coupacion
y explotacion de recursos orbifales, se oiorqoron por el institufo por un plazo de

hasta veinte afos y podirdn ser prorrogadas hasta por plazos iguales conforme a lo

dispuesto en el-Capitulo VI de esfe Titulo.”

)
“Arficulo 305. Las personas gue presten servicios de_telecomunicaciones o de
radiodifusién, sin coniar con la concesion o autorizacion, o que por cuaiquier otro
medio invadan u obstruyan las vias generales de comunigacion, perderan en
beneficio de lao Nacion ios bienes, instalaciones y equ:pos empleados, en_ i
comision de dichas infracciones.” . !

§ /

Del andlisis de los preceptos franscrifos, se desprende que la conducta suscepﬂiple de
ser sancionada es la prestacion de _§ervicios dé radicdifusion sin contar con Concégién o
autorizacion emitida por la autoridad competente, por lo gue con el fin de cujmplir a
“abalidad con el pnnc;p o) de Tlp!CldCtd se debe analizar si la conducta desplegada se

adecua alo sencicdo por la norma.

~

N,

En ©se, sentido, con el fih de esfablecer lo gue debe erﬁenderse or ld prestacion de un
servicio de radaodlfuaon resul’ro mporTonTe con3|deror lo senalado por las frocaones LIV

y LXV del or‘nculo 3dela LFTR rmzsmas que senalan o siguiente:

“Arficulo 3. -‘Eoro IQ_% efectos de esta Ley se entenderd por;

.

Lv. Radiodifusion: Propagacion de ono’os electromagnéficas de senales de "
audio o de audio y video asociado, haciendo uso, aprovechamrenfo o
explotacion de las bandas de frecuencid del espectro radicelectrico, inciuidas fas

asociadas a recursos orbitales, atribuidas por ef Instituto a fal servicio, con el que far

™~
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poblacicn puede recibir de manera directa y graiuite las senales de su emisor
utizando los disposifivos idéneos para elfo;

IXV.  Servicios publicos de-telecomunicaciones y radiodifusion: Servicios de
interés general que prestan io§ concesionarios ol pablico en general con fines
comerciales, publicos o sociales de conformidad con lo dfspuesfo en la presente
Ley v la ley Federal de Competehcia Econdmica,

ra

N

" Pe lo senalado por la LFTR se desprenden los elementos que componen el concepto de
_ Iadiodifusion, mismos gue deben ser analizados afa luz de la conducta desplegada para
sustentarla determinacion de incumplimiento. " '

En ese sentido las premisas del concepio de radiodifusion son las siguientes.

1. Lo propaga@on ‘de ondas etec’rromogne’ncos de sehales de cudio o de audio vy
video asociado.

2. E uso,‘bprovechqmienfo o explofacion de las bandas de frecuencia del espectro
radioeléctrico at [ﬁ'bu‘,idos por el Instituto a tal servicio.

3. La poblacion las pqedé“ recioir de manera directa y graiuifa utilizando los

dispositivos idoneos, paro elflo

La primera y la fercera de las premisas se encuentran plenqmerfre acreditadas Een el
procedtmemo administrativo en que se aclta al existir constancia en autos del disco
compacto reml’r do como adjunto ¢ Io propuesta de inicio del procedimiento, en e! cual
se contfienen las grabogciones redlizadas ol momento de realizar el monitoreo- del
espectro radioceléctrico, de las cuaies se desprende que sfectivamente se estaban
fransmitiendo senales de audio, mismas que pueden ser recibidas de manera directa por
la poblacion con el smple hecho de contar con el medio ldoneo gue en el presente

caso lo conshTuye un rodlo receptor.

J Pagina32de 45 7_



HAL L

,‘ -;..', CEIOMNESR

,'/.

De igual forma, la primerc v segunda de las premisas quedaren plenamente acreditadas
durante & daesarrollo de o diligemcid de verificacion, ya que derivado del monitoreo se
. . ‘I‘. . / . s . .
delecto el uso de la frecuencia 96.1 MHz o fravés de una anfena omnidireccional.
y " b
Ahora bien, de la definicion de servicios publicos de radiodifusion se desprenden los

siguientes elementos:

v Son servicios de interés generdl,

v Generalmerﬁe son prestados por conl‘cesionorios.‘
v Som para el publico en general.

v T|enen fines cometrciales, plblicos o sociales,

v Se prestan conforme a las leyes aplicables

Del andlisis de dichos el_e_e_menfé_s se ‘desp{enc‘ie gue en el presente asunto el PRESUNTO

RESPONSABLE no“qpre‘difé tener ol cordc’rerl‘de concesionario, ademds de que en los

archives del IFT no cbra concesién o permiso oforgado para operar esa frecuancia en

dicha Iocc:lidod. "

Adicionalmente la frecuencia utilizada para esa entidad no se encuentra registrada en

I mfroesfrucTuro de Estaciones de Radio de Frecuencm Moduicdq ("FM™) publicada en

Io pcgino Web del instituto, Clrcuns‘fcmcm que por si misma constituye un hecho no’rorlo
que pone de monlf esto gue I0s S@I’VICIOS no se pres’rabon conforme a ld ey, no cbstante

que se enconfraban ¢ dsspo&mon del publico en gener@l por lo detectado y grabado

en el monitoreo.

Ahora bien,: oTro @Iemenfo gue resu ’rp importante analizar es que con independencia

de |C} ﬂnolgdod de la estacion de rodlodlfu3|on para poder pres’rclr dicho servicio se
/

deben de cumpli con los requisitos previstos por la Ley, esto en virtud de que como se

puede advertir de lo senalade por la norma, no existe lo necesidad de acreditar un uso
N,

\

comercial, pdblico o sccial.

/

- ’% Pagina 33 de 45




AsT las cosas, en el presente asunto durante la Visita de Inspeccidn-Verificacion se
acredité la prestacion” del servicio piblico de radiodifusion a través del uso de la
frecuencia 96.1 MHz con los siguientes equipos ins’roiod_os y en operacion: un Transmisor
- marca Giant CQmunicoTion, un CPU marca Emachines, un Proc:iesodor marca Behringer
asi,como la p""ropio antena, y el PRESUNTO RESPONSABLE no acreditd contar con
concesion ¢ permisc para o pres’rdéién del ser\}‘icib publico referido; por tanto, S_e
considera que es _responséble de Id:vio?ooéén a lo establecido en el arficulo 66 en

relacion con el 75,'y dicha conducta es sancionable en terminos de la fraccién | del
inciso E) del arficulo 298 de la.LFIR. Asimismo, se actualiza la hipdtesis normativa prevista
en el articulo 305 de dicho ordenamiento y lo procedente es declarar la pérdida a favor
de ia Nacion de los bienes empleados erny la comision de la infraccion,

En efecto, el articule 298 inciso k), fraccion | de la LFIR, establece lo siguiente:

"Arficulo 298, Las infracciones a lo dispuesto en esta ley y alas o‘fsposicionéé que
deriven de ella, se sancionoran por el Instituto de conformidad con lo siguiente:

(..) : ™ 1 ~

£ Con muiffa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la persona
- infractora que: ‘

()

I Preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusion sin contar con concesion
o duforizacion, o~

¥ : i
~, T I
~

En consécueng:iq y considerando gue el PRESUNTO RESPONSABLE es responsable de |a
prestacion del servicio;de radiodifusion a fravés del uso de la frecyencia 96.1 MHz, sin
contar con éoncesién, permiso o autcrizacion correspondiente que Io/hobiléfé para fal
fin, lo procedente esimponer la sancidn que corresponda en Térmi-ho_s del CiTCJd=O articulo
298, inciso b), _fro'cci'én | de la LFIR y conferme al citado arficulo 305 procede declarar la
pérdida de los equipos asegurados durante o Visita de inspecclon-verficacion,

consistentes en:
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o) Transrisor marca Giant Cormunication
b)Y CPU marca Emachings
c} Procesador marca Behringer

) Artena sin marca ni modeio

Lo orri‘eriorr toda vez gue el espactro radiogléctrico es un bien de cdominio otblico de la
I‘ederooom el'cual es un recurso limitado, que conforme a lo dlspuesto en el arficulo 28
de la CPEUM Corresponde al Estado a fraves de) Institufo solvcjguardar SU° Uso,

aprovechamiento y explctacion en beneficio del interés plblico.

Sirven de apoyo d o anferior, los sigulentes criterios }'udicioleé\:“ ,

"ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE CONSTITUYE
UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO DE
LA FEDERACION PARA - CUYO  APROVECHAMIENTO ESPEC!AL SE  REQUIERF.
CONCESION AUTORIZAC]ON O PERMISO. La Seccion Primera, Apoﬁao‘o -5 del
Reglomenfo de Radiocomunicaciones  de o Union  Intemacional  de
Telecomunicaciones, define o las ondas radiosléctricas u ondas herfzianas como
las ondas electromagndticas cuya frecuencia se fija convencionalmente por
debajo'de los 3000 gigahertz y que se propagan por ef espacio sin guia arfificial,
Por su parte, el arficulo 3o., fraccién Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones
define al espectrc fadioeléctrico 'como el espacio que permite la propagacion sif
guia artificial de ondas electromagnéticas cuyas bandas de frecuencia se fijian
convénaonalmenfe por debajo de los 3,000 gigaherfz. £n ese fenor s.' se relaciona _
el concepto de ondas radiosléctricas definido por el derecho fnfernac:ono! con el |
del espectro radioeléctrico que define la Ley Federal de Telecomunicaciones, se
concluye que este difimo formo parte del espacio asreo situado sobre el teriitorio
nacionai, sobre el que ia Nacion ejerce dominio directo en la exfension y términos
guse fije el derecho internacional conforme al arficulo 27 de la Constitucion Polifica
de los Estados Unidos Mexicanios. Por tanto, el espectro radioeléctrico constifuye
un bien de uso comin que, como fal, en férminos de la Ley General de Blenes

. Nacionales, esta sujeto al régimen de dorminio piablico de la Federacion, pudiendo ;

- haeer uso de &l fodos los habitantes de la Repiblica Mexicana con las resmccrones N
establecidas en las leyes y reglamentos administratives aplicables, pero'para su
aprovechamiento__especial.. se requiere concesién, _auforizacién o permiso

~ otorgados_conforme a lgs condiciones y requisitos legalmentfe establecidos, ios
que. no crean derechos reales, puss sdlo oforgan frenfe a la administracién v sin
peruicio deterceros, el derecho al uso, crprovecham:enfo o explotacion conforme
alas leyes y al tiulo correspondfenfe ‘
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Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso )

‘|a la Informacién Publica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion y los
Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccién | y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia
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Epoca: Noveno Epoca, Registro: 170757, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXVI, Diciembre de 2007, Mofeno(s) ‘Constituciona, Admm;sfrahvo Tesis: P./J.
65/2007 Pagina: 987" \

"ESPECTRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCION CON RESPECTO Al
ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. E arficulo 3, fraccion i, de la Ley Federal de
Telecornunicaciones define al espectro radioslécirico como el espacio que
permite la propagacion, sin guia arfificial de ondas elecfromagnéticas, cuyas
bandas de frecuencia se fijan convencionalmente por debgjo de los fres mil
gigaheriz. Asi las frecuencias se agrupan convenc:onalmenfe en bandas, de
acuerdo a sus caracteristicas, y el conjunfo de éstas’ constituye el espectro
radioeléctrico, el cual infegra una parfe del especiro electromagnético utilizado
como medio de transmision para distintos servicios de telecomunicaciones, y esun
bien del dominio pablico respecto del cual no debe haber barreras ni exclusividad
que impidan su funcionalidad y el beneficio colectivo. Cabe senalar-que el
espectro_radioelectrico es un recurso natural limitado y._ las frecuencias que lo
componen son las que estdn en el rango entre los tres heriz y los tres mil gigahertz
y. en_esa virtud, su explotacién se realiza aprovechdndolas directamente o
) concedlendo el _agprovecharnienfo med.'ante la asignacion a trgves  de
concesiones. : -

Epoca‘ Décima Epoca, Registro: 2005184, Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, 'Fuente: Gaceta déel Semanario Judicial de la

Federacion, Libro 1, Diclembre de 2013, Tomo I, Mafteria(s): Administrativa, Tesis:
;o L4oA 72A(]Oa) Pagina: 1129”

™~

Eh ese sentido, se concluye que el PRESGNTO RESPONSABLE, se enconfraba prestando
servicios de radiodifusion a fravés dei uso del espectro rodloelec‘mco en |O frecuencia
96.1 MHz, en_ I\/Iunlcrp:o de Nuevo
Laredo, Estado de Tomoul;pc:s sin contar con la concesion, permrso o} ou’ronzaaon
respectiva, por.lo que en tal sentfido es responsobie de la violacién' oE arficulo 66 en
relaciéon con el 75, y lo procedem‘e es imponer una multa en términos del orhculo 298,
inciso k), fraccion |, om\t_?os de la LFIR. De igual forma con dicha conductd se actualiza
la hipdtesis normativa \previs’ro en el arficulo 305 del mismo ordenomi_len’ro.\. y en
consecuencia procede declarar la pérdédd a favor de la Nacién de los bienes % equfipos

empleados en la comisidn de dicha infraccion.
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ELIMINADAS siete palabras y un nimero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacidon Publica y 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusiéon y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion | y Sexagésimo Primero de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para

la Elaboracién de Versiones Publicas, en virtud de contener datos personales.

T
v

SEPTIMO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION.

El prestar servicios de radiodifusion sin contar con la concesidn respectiva, incumpliendo
con ello lo dispuesto por el arficulo 66 en relagion con el 76 de la LFIR, resulta sancionable
en ‘rérmi:hQs de lo prévisfo en el arficulo 298, inciso E), fraccion | de la citada Ley, que a
la letra sefala: ) s

i

“Arficulo 298, Las infracciones a lo dispuesto en esta ey y a as dfsposiciones que
deriven de ella, se sancionaran por el Instituto de conformidad con lo siguiente:..

“E) Con multa por el equivalente de 6. O]% hasta 10% de los mgresos de la persono
infractora que:

l. Preste serwc:os de felecomunrcacrones e} roduodffusron sm confar con conces;on O
auforizacion...

Ahora blen para esfar en condm:lones de establecer 10 multa respechva en ’rermlnos de
lo dlspues’ro por &l articulo antfes franscrito, esimportante hacer nofor que esTd Qu’rondod
resolu’rora corece de los elementos minimos necesarios para su cuonﬂﬁcaaon en rozon
de que de las constancias que in’regron el expediente en que se ‘actia no es posub%

determinar la identidad de la persona infractora, y consecuentemente el monto de sus

ingresos acumulados.

[ . K Ny
“ \.

Del ¢contenido del acta de verificacion ndmero IFT/UC/DG VER/ 139/2017 se desprende
gue la persona gue aftendid la visita no proporciond dato olguno que permno su
identificacion,. ya que se negd a proporcionar identificacion alguna alie permitiera

corroborar su identidad; v de la manifestacion hecha por la persona que recibid la visita,

respecto del propietario de la estacion de radiodifusion ublcada en_
_Munioipio de Nuevo Laredo, Estado de Tamaulipas,

senald: “La comunidad religiosa” |

A este respecto, s oporfuno mencionar que io *DG-VER, con la findlidad de allegarse

de elemen’ros que permitieran la plena ;dem‘n‘lcoaon del presunto mfroc’ror emifio los

) !
! N i
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ELIMINADAS siete palabras y un nimero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 47, primer
parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fraccion |y
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oficios IFT/225/UC/DG-VER/1320/2017 e IFT/225/UC/DG-VER/1321/2017, ambos de freinta

de junio de dos mil diecisiete, dirigidos al insfituto [éegisfrol y Catastral de Tamaulipas y al

Reglsfro Pdblico de la Propledod en Nuevo Loredo respectivamente, en los que se les
solicifo 1o siguiente: '
"!

“Proporcione a esta Autoridad mediante constancias debidamente cerfificada,
el nombre de la persona fisica o moral proplefono y/0 poseedora del inmueble
ubicado en Calle Francisco | Madero nimero 2576 Sector Centfro, Municipio de
Nuevo Laredo, Estado de Tamaulipas” 4

Ala fecho de emision de la presente resolucion, no existe consfoncao de gue las citadas
oufondodes hoyon ‘emitido respuesta alguna: '
Asimismp, foda vez que de la fachada del inmueble en donde se llevé a cabo la visita
de verificaoic’m__JFF/UC/DG—VERH39/2017 se desprendié la leyenda “IGLESIA DE FE Y
SANIDAD”, mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1322/2017 de fecha treinta de junio de
dos mil diecisiete dirigido a la Dtrecc;on Generol de Asoczomones Religiosas de ld
Secretaria de Gobernacion, se SO|ICIfO proporolonoro I mgmem‘e mformaaon
D Si existe registro constitutivd de la asociacién religiosa 'denomincdq,
o ‘Templo Iglesia de la Fe y Sanidad” 6 “Iglesia de la Fe y Sanidad”, con
~ Municipio de Nuevo Laredo, Estado de Tdimoulipos, y de ser el caso,

proporcionara:

in- El domicilio de la asociacién religiosa matriz y de las derivadas en el Estado
de Tamaulipas, .

e

i) El domicilio de los bienes inmuebles que utilice, posea o administre en el

Fstado de Tamauiipas, y

¢ = Pégina 38 de 45


andrea.vera
Cuadro de texto
ELIMINADAS siete palabras y un número con fundamento en los artículos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública y 47, primer párrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión y los Lineamientos Trigésimo Octavo, fracción I y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas, en virtud de contener datos personales.


i) La relocion de sus ministros de culfo y de los representantes de dicha

asociacion religiosa en el Estado de Tamaulipas.

Enrespuesta al oficio IFT/?.’ZF)/UC/DC‘uVER/T322/201 / de fecha freinta’de junio de dos mil
diecisiete, ei Directon General de Asoclaciones Religiosas de Io Secretaria de
Gobemomon emitic el oficio AR-03/878%9/2017 de doce de julic de plos mil diecisiete,

fravés del cual informo a la DGV, lo siguiente:
™

*,..que de la basqueda realizada en los registros con los que cuenta esta Direccion
General, con los datos proporcionados y. g la fecha del presenfe, no se localizé
registro algunc.como asociacion religiostr al “Templo Iglesia de ia Fe y Sanidad” o
“lglesia de la Fey Sdhfo‘gd”.

De io anferior se. odVierTe que si bien fue detectada la !eyendo IGLESIA DE LA FEY
SANIDAD lo clerto.es que no se cuentan con datos adicionalss que permitan acreditar
que dicha comumd{od religiosa se encuem"ro organizada como und  Asociacion
Ii'eiigioso, coentando con datoes legales que la pérmi#on hacer idenTiﬂcq_t\aie como lo es
un domicilio seﬁo!‘ado, una represenfoéién legal, ‘un regis’ﬂo federal de confribuyentes,
por fo que eh este’ sentido, al carecer de dicha informacion no fue posible identificar ol
prdb’iea‘orio del ir;mueble dohde se C/J/SGQUI’G{OH los equipos de radiodifusion relacionados
con el acta dé merito y consecuentemente los ingresos dél mismo, m al propietario ©
responsable. de los equipos de radiodifusion, es decirino se cuenta con los elementos
suficientes para individualizar la sancion prevista en este arficulo,
Conforme a lo antfes expuesto, resulfa claro que no existe plena identificacion del
PR;GSUNTO RESPONSABLE toda vez que la perébno que atendié la visita ng proporciond
dafo aiguno que permita su identificacion, ya que se negd a proporcionar identificacion
alguna que permitiera corroborar su idenTi\d\od; y de la manifestacidén hei‘cho por
persona que; recinid la visita, senaid que 1os equibos pertenecian a "..."La comunidad
fig;oso” "y en consecuencia se desconoce el nombre del propietario de la estacion
de I’OdIOdifUSIOﬁ gue operaba en la frecuencia 96.1 MHZ, ya que, ne ems’re dato alguno

gue permlfo a esta auferidad identificar ol PRESUNTO/ INFRACTOR, no obstante los
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esfuerzos realizados para obfener dicha informacion. tn consecuencia, esta autéridad
resolufcra considera inviatle imponer unqrsonciél[)_ econdémica en el presenfé astinto ya
lque no se cuenta con los elementcs para individualizar la misma, en férminos de los
articulos 298y 299 de la LFTR,

Aunado a lo anferior, resulta importante senalar queleh diversas ocasiones fanto el

Servicic de Administracion Tributaria como las Secreforfds de Finanzas y Administracian

de clgunas Entidades del pais, han informado a este Institufo la imposibilidad de hacer

efectivo. el cobro de aqueilas mul’ros" er:ﬂ las que no se especifique el nombre de la

persona fisica o la denominaciodn o razén social de aquella a la q,uje haya sido impuesta

lareferida sancion, haciendo la precision de gue las rescluciones que se \émiTan en las

que se \iﬁwpongo una multa deberdn contener los datos que permi’ron" identificar

plenamente af sancionado, fales como nombre o razdn social, domiciio completd e

_irﬁpo'r:re'o recuperar y concepto, requisitos que en su infegridad resul’fon iﬁdispensobles

para gue dichos organos fributarios estén en aptitud de instaurar el précedimien?o

administrativo de éjecucién. '
Lo anferior es consistente con lo previsto en numeral 2.1.1 de la Resolucion Misceldned
Fiscal para 201 8 publicadaen el Diario Oficial de la Federacion el véinﬂdés de diciembre
de dos mil diec'sie’ré gue entre oiros requisitos establece los relativos al nombre, domicilio

y Registro Federal de ConTrlbuyen’reS del nfroci‘or a quien se le ha impuesto,la sancion

-
K

que por su conducto se prefende ejecu’ror
T i ‘ -

Por ofro lado, atendiendo a la naturaleza de la infraccién, lo procedente es que en la

presente resolucion este Institute declare la pérdida de bienes, equipos e instalaciones d'.‘

favor de la Nacion, con lo cual se busca inhibir las conductas gue tiendan a hacer uso

dei espectro radiceléctrico sin que e)?is’rd"un titulo © documento habilitante para elo

Asimismo cabe indicar que, ¢ diferencia de los arficulos 298 y 299, la sancién prevista én

el arficulo 305 de fdiFfR no necesita de elementos para su individualizacion, pues ésta
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procede como consecuencia inmediata de la actualizacion dée la hipdtesis normativa

prevista en ese articulo.

Por ello, en virtud de que el propietario y/o poseedor y/o respoﬁvsabie, y/o encargado

de las instalaciones v equipos de radiodifusion-localizados en el inmueble ubicado en:
Municipio de Nuevo Laredo,

Estado de Tamaulipas, no cuenta con concesion, permiso o autorizacion, pafa usar
~legalmente la frecuencia %.T‘c""MHz,’.iy que qgjédé plenamente acreditado que se
encontraba prestando un servicio de rc:diodifusi‘én, se actuadliza la hipdtesis normativa
prévis’ro expreso?nehfe en el arficulo 305 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y

Radiodifusion. :

_En efecto, el arficulo 305"die la LFIR, expresofhen”re sendla:

N\ i

“Arficulo 306. Las personas que presfen servicios _de z‘elecomumcac:ones o de,
radiodifusion, sin contar con concesion o autorizacion, © que por cualquier ofro
medio linvadan u obstruyan las vias generales de comunicacion, Qerderan en
beneficio de la Nacién los bienes, instalaciones y equipos empleados en la
comision dé dichas infracciones.” [ i

Y : "| !
En tal virtud, procede declarar la pérdida en beneficio de la Naciéon de los bienes,
instalaciones y equipds empléodos"en la comision de dicho infraccion por el propietario

y/o iposeedor, y/o responsable, y/fo encargado de Ios instalaciones y equtpos de

radiodifusidn operando la frecuenc;o 96.1 MHZ. consistentes en:

- aseguramiento.
Transmisor Giant - gin modelo S'n RGmero de 19
Comunication - serie
-. CPU Emachines | Sin modelo Sin ndmero de 197 -
_Serie - J
\ Procesador Behringer Sin modelo Sin nLSJ;r;ieero de 128
Antena SinMarca | Sinmodelo | SN hdmerode
AR VRN ¥ serie
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'|[ELIMINADAS siete palabras y un nimero con fundamento en los articulos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica, 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 47, primer
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4

La cual estd debidamente identificada en el acta de verificacién ordinaria ndmero
IFT/UC/DG-VER/139/2017, habiendo designando como interventor especiéil (depositario)
a Radl Leonel Mulhia Arzaluz, por lo que se le »_c‘!eberé solicitar que en su caracter de

inferventor especial-(depositario) ponga a disposicion los equipos asegurados.

En consecuencia, con base en los resultandos y consideraciones onTerlores &l Pleno clei

/ Instituto Federal de Telecomunicaciones:

N

7 f RESUELVE / B

PRIMERO. Con forme a los exp[iés’ro enla r;orfe considerativd de la presente resolucion,

quédé acreditado que . el PROPIETARIO, Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O

ENGARGADO DEL INMUEBLE UBICADO =~
I /U (CIPiO DE NUEVO LAREDO, ESTADO DE TAMAULIPAS (IGLESIA DE LA
FEY SANIDAD) (identificado para efectos de la prez’sen’re resolucion como‘el PRESUNTO
RESPONSABLE) infringio o dlspues‘ro én elarticulo 66 en reloeion con el or‘nculo 75, amibos
de la Ley Federal de TeIeCOmun cozcnones % Rodsodﬁuaon ol haberse detectado que se
enconfraba prestando servicios.de radiodifusion a través de la frecuencia 96.1 MHz sin

confar con concesion, permiso 0 autorizacion, no o‘b'sfanfé lo cud, ho se individualiza
sancion alguna a este respecto, atendiendo a los considerdc»i»ones senaladas en’ el

Considerando Séptimo de esta Resolucion

e

SEGUNDO De conformdod con Io senalado en las Consideraciones Tercera, Cuarta, .
Qum‘rcn y Sexta de la presente I?esoiumon el PRESUNTO RESPONSABLE se enconfraba
prestando Se!’VICIOS de rodlodn‘u&on en fa frecuencao 26.1:MHz, y en consecuencia, con

fundamen’ro enel c:rﬁculo 305 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion,

T 5
Ay
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se declara la pérdida en beneficio de la Naciéfm del equipo empleado en la comision

de dicha infraccion consistente en:

N hz.

S e s NOmero.de serie | Sallo d
- Equip -~ Marca | Modelo | T T lode
S ] T e ;.Gseguramaenfo
Transmisor Giant Sin modelo | Sin ndmero de 196
Comunication B setie '
CPU Emachines | Sinmodelo | On NUMero de 197
serie e
Procesador Betringer | Sinmodelo | oM nzg:izro de 128
Antena Sin Marca | Sinmodelo Sin niggo de

s

TERCERO. Se insfruﬁé a la Unidad de Cumplimiento, para que, a fravés de'ia Direccion
General de Verificacion, comisione a personal adscrito o Sll_l cargo para hacer del
conocimiento del infervé-hfor especiol (depositario) la revocacion de sU nombramiento
£y en consecuencia ponga a disposicion los bienes qué pasdn a poder de la Nacion, una
vez redlizada la \/er'n‘iccm:iq’)nI de que los sglios de oseguro?nienfd no han sido violados v

previo inventario pormencrizado de los citados bienes, —
: [ -

CUARTO. Con fundamentfo.en el articulo ‘_35,5‘ fraccion 1 de la ley Federal de
Proc:-edimierw‘"to Administrativo, se ordend que; la presenfe Resolucion se nofifique al
PRESUNTO RESPONSABLE eh el domicilic: precisado en, el proemio de la presente

Resolucion.

QUINTO. En términos del Orﬁc:u[o '3, fraccion XV de la tey Federal del Procedimiento

1

Adrﬁinjs‘rro‘rivo, de gplicacion supleteria o la Lley Federal de Telecomunicaciones %
Rodiodifusién 5© inforina al PRESUNTO RESPONSABLE ojue podré\ Coﬁ‘sulTor el expediente
en. que se actua en Ios oficinas de la Unidad de Cumplimiento de este Instituto Federal

de\Telermunlcaolones con domicilio en Avemdo fnsurgenfes Sur numero 838, cuarto
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piso, Colonia Del Valle, Delegacion Benito Judrez, Ciudad de México, Codigo Postal
03100, {Edificio Altemo de este Instituto), dentro del sigutente horario: de lunes o jueves
de las 9:00 alas 18:30 horas v los vierhes de las 9:00 & las 15:00 horas. '

. \
ASEXTO. En cumpfimiento alo dispuesto en los arficulos 3, fraccion XV y 39 derla Ley Federal

de Procedimiento Administratfivo, se hace del conocimiento del PRESUNTO RESPONSABLE
gue la presente Resolucion constituye un acto administrafivo definifivo y por o TOxn?'O,‘-‘I de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 dé la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en relacidn con el diverso 312 de la ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, procede inferponer ante los juzgados de distrito
especialzados  en  materia  de competencia "‘econémico, radiodifusion vy
telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México, y;’Qrisdiccién territorial en
toda la Replblicd, el juicio de amparo indirecto dentro del plazo de quince dICIS hébiles'
contados ¢ partir de que surta efectos la nofificacion cle [s} presente resasluaon en
términos del articulo 17 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los arficulos 103 y 107 de
la Constifucién Politica de los Estfados Unidos Mexicanos. |

~

SEPTIMO Una vez que la presente resolucion hoyo quedodo firme, con fundamento el
or’rlcuo 177 fraccion XIX de la Ley Federal de Telecomumcomones y Radiodifusién en
relacion con el arficulo 36 fraccion |1 del Es’ro:’ru’ro Orgdnico del’ Instituto Federol de
Telecomunlcouones, inscribase la misma en el Regisiro PUblico de Conces;ones, pord

todos los efectos a que haya lugar.

OCTAVO. Fn su oportunidad Circ"‘hl’vese el expediente  como-. asunto Totdl %

definitivamente concluido.
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Asi lo resoivid el Pleno del instituto Federal de Telecomunicaciones, con funddmento en
los arficulos senclados en los Considerativos Primero v Segundo de la  presente

Resolucion.

P v ¢ { { E = -
AdﬁOﬂCl éof’f ’Lc?bdrétnl Inzurizci Maria Elent Estavillo Flores
P Com;monadd - o Comisionada
' 'Adolfo Cuevas Teja
f Comislonado

_ JovierJC‘r%ﬁrez”fVilbjlca AMURS Robles Rov: o
4 X Conmisionado Cormisionado

La presents Resoluckdn fue aprobadarpor el Plenc.del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su il Sesidn Ordinarie celebrada el 31 de
enerc de 2018, por uncnimidad de voloes de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Adriana Scfic Lobardinl Inzunza, Maria
Elena Estavillo Flores, Marle Germdn Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mojica y Arturo Robles Rovalo; con fundamentc en
los parrafos vigésimo, fracciones |y IIl; v vigésimo primero, del artticulo 28 de la Constifucién Polifica de fos qsmdos Unidos Mexicanos; arficulos
7. 16y 45 de la Ley Federo! de Telecomunicacionss v Radiodifusidn; asi como en Ios orhcufos 1, 7, 8 v 121 del Estatuto Orgoni( o def Instituto

Federal de Telecomunlcaciones, mediante Acuerdo P/IFT/310118/73,
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