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De-conformidad-conrlos-articulos 23-y- 116,-de-la-Ley-General-de-Transparenciay-Acceso-ala-
Informacion: Pablica:- 113, fraccion: |- de- la- Ley: Federal- de- Transparencia- y- Acceso a- la- /
Informacione Pablica; 2, fraccidn: V.- 6, 31,- 103,- 104, fraccion: |- 114 de- la Ley: General- de- \
Proteccién: de' Datos: Personales: en: Posesion- de- Sujetos: Obligados: v el articulo- 47, primer-
parrafo- de- la: Ley: Federal- de- Telecomunicaciones: y- Radiodifusion,  y- Lineamiento- Trigésimo-

Octavo, fracciones-. - lI-y- |l y- Sexagésimor Primero- de-los: Lineamientos: Generales- materia-de- /
Clasificacion-y-Desclasificacién-de- la-Informacion, -asi-como-pararla-Elaboracién-de-Versiones:
Plblicas, ser suprime: el contenido- de- lo- testado- en- virtud- de* contener- datos- personales, INSTITUTO FEDERAL DE
confidenciales, informacicn-confidencialy/o-en-su-casorinformacionteservada. TELECOMUNICACIONES
'INTER RED TOLUCA, S.A. DE C.V. \
L \ // )
Avenida Bucarell ndmero 181, Privada Ideal .
ndmero 8, Colonla Judrez,/C.P. 06600, Delegacion 0

Cuauhtémoc, Ciudad de México,

P / \
Ciudcd de Mexfcoi a veln’rlcinco de abrll de dos mil dieclocho. Visto para resolver
el expedlen’re E.IFT.UC.DG-SAN.IV.0232/2017, formado con motivo  del !
procedimiento-@dministrativo de declaratoria de pérdida de blenes, instalaciones \
\\ y equipos en beneficio de la Nacién, inicicdo mediante Gcuerdo de veintitrés de
octubre de dos mil dleclslete y notificado el treinta y uno de oc’erre d\el mismo
<\:1ﬁo por este_ Institufo Federal de|Telecomunicaciones (en adelante “IFT* o
“Instittto™), por conducto de la Unldcd de Cumphmlem‘o en contra de INTER RED
_ TOLUCA, S.A. DE C.V. (en lo sucesivo e indistinftamente “INTER RéD TOLUCA", “LA ~
VISITADA”* o “EL PRESUNTO INFRACTOR') por la presunta invasion y uso de las
bandas de frecuencias del espectro rodioeléo’rrico\ pro’regid? en los infervalos de -
5416 a 5452 MHz: 5634 a 5668 MHz, y 5855 a 8875 MHz, actualizando la hipdtesis,
nérmohvo prevista en'el articulo 305, en relcc;on con el or’nculo 85, fraccion I,
—./ ambos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y RGdIOdIfUSIOh (en adelante

f‘LFTR"). Al respecto, se emlte la presente Resolucién de conformidad con jlo—

siguiente: , | / / \
) \
_ L
% | RESULTANDO / . N
\
PRIMERO. Mediante el OfICIO IFT/225/UC/DGA VESRE/781/2016 de diecinueve de —~
A \

octubre de dos mil dIeClSGIS la Dlrec301on General Adjunta de Vigilancia del

J Espec‘rro Radioeléctrico (en lo suceslvo “DGAVESRE”) mforme a la Direccién
Generol de Verificacion (en lo sucesivo "DGV”) que derivado de su Plan Anual de
TI’ObOJO, /se realizaron durante el mes de septiembre de dos mil dieciséls, frabajos\
de vigilancig a diferentes servicios de telecomunicacignes en el Estado de h
México, de’reo‘réndo la operacidn de diferentes usuarios vy servicio\s de

telecomunicaciones que hacian uso del espectro radiosléctrico, de los cuales no

e ‘S - ‘ / | /i
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se encontrd registro o autorizacién wgen’re en la bc:se de dafos del Sistema ™~

ln‘regr)al de A\dmlnISTI’GCIOH del Espectro Radioeléctrico (SIAER) ni el Registro

Plblico de Concesiones de estfe Institufo. )

) ;

| De conformidad con el Anexo Unico del citoéo oficio asi como del Informe de
Radiomonitoreo f,IFT/780/2016 que también se adjuntd al, oficio de referencia, se
describié entre ofros, un sistema de ‘relec:o’mﬁunicccionés operando en la banda
~de 5 GHz, haciendo uso de los rangés de frecuencia de 5850 GHz a 5925 GHz en
~la banda de espectro de uso de Oplicacibnes Industriales, Cientificas y Médicas

ACMY', / ~

, A\
\

Asimismo, se informd que las emisiones provenl’cfr{ del domicilio ubicado en la
calle Benlito Judrez nimero 204 C entre calles 2 de abril y 5 de mayo, Barrio San
Miguel, C. P 51350, Municiplo de Zinacantepec, Estado de México y que d|cho
sistfema oporen’rement%a pertenecia a la empresa INTER RED TOLUCA que de

acuerdo a la informacién de su sitio web www.irt.com.mx comercializa y ofrece

servicios de infemet dedicado, que se enfoca a PYMES y piblico en general.

: \ [
| SEGUNDO. En consecuencia y e\n el gjercicio de las afribuciones pre\'/is’rospn el ~
artieulo 43 del Estatuto Orgdnico del *IFT" (en odelon’re\‘\EL ESTATUTO®), la DGV
emitié el oficio IFT/225/UC/DG-VER/823/2017 de veinticuatro de abril de dgf)'s il
diegisie’re, mediante el cual se ordend la Visita de inspeccién-verificacion
IFT/UC/DGV/O%/ZOU, dirigida a INTER RED TOLUCA, S.A. DE C.V. y/o prépieforio
y/o responsable y/o encargado y/o ocupante del-inmueble ubicado en la calle

N

! SegUn la nota MX68 del Cuadro Naclonal de Atribucldn de Frecuenclas, las bandas de frecuencias
que se enlistan a continuacién se encuem‘ron designadas para aplicaciones industriales, clentificas y
N médicas (IEM): ) , /

\ 13,553 - 13.567 MHz 1902 - 928 MHz 24 - 24.25 GHz
26.957 - 27.283 MHz 2400 - 2500 MHz ; y
40.66 - 40.70 MHz 5.725 - 5,875 GHz
T \ ) —
/ , ;
— | | ‘7
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genh‘o Judrez nimero 204 C, entre calles 2 de abril y 5 de mayo, Bcrr\Io San Miguel,

C.P.-51350 Munlclplo de Zinacantepec, Estado de\ México.” con el objeto de:

/
“..constatar y verificar s los equipos y/o sistemas y/o servicios de

felecomunicaciones de LA VISITADA se encuentran en operac’fén y en caso de
operar y explotar frecuencias del es,t;ecfro radioeléctrico, si cuenta con
insfrumento legal vigen\fe emitido por auforidad \éompefénfe que jhsﬁﬁque SU uso
legal; as:mlsmo constatar y verificar si LA VIS/TADA/proporCIonq\a usuarios finales el
servicio de fransmzsvon bidi /ecaonal de dafos (internef) o cualqwer ofro servicio
de telecomunicaciones mediante &l uso de una o varias redes publicas de
felecomunicaciones\‘)y si cuenta con Insfrumento /é/gal vigente emﬁ‘ido por
autoridad competente que jljsﬁfic\que su legal explotacion o/en su caso si cuenta
con autorizacion emitida por el Instituto: Federal de Te/ecomunicacior?es para
establecer, operar o© /exp/ofar una come;rCIa//zadora de lserwclos de

/ H
/felecomun/caaones sin tener el caracfer de concesionario . :

/
J

TERCERO. En cumplimiento al oficio p/)reciscdo en el numeral inmedia’ro anterlor, el

cuatro de moyo de dos mil diecisiete, los inspectores verlflcodores en materia de

’relecomunlcocnones y radtodlfUSIon ¢ LOS VER\FlCADORES ") redlizaron la comisién

de verificacién a la- wsn‘ado y levantaron el Acta de Verificacién Ordinaria
IFT/UC/DGV/096/2017 (en adelante “ACTA DE (VERIFIC{\CION') en el domicilio
ubicado en cdlle Benito Judrez nimero 204 C, entre calles 2 de aboril y 5 de mayo,
Barrio San Mlguel C.P. 61350, Municlpio de Zlnacan‘repec, Estado de México,

~ddndose por ’rermmcdc dicha diligencia el mismo dia de su realizacion.

Conforme al acta respectiva, LOS VERIFICADORES hicleron consfar que la persona

que atendié la visita dijo llamarse quien se

; \ /
ldéntificd con licendia de conducir ndmero expedida por la Secretaria
de Movilidad del Estado de México, personda gue manifestd ser

- de LA VISITADA sin acreditarlo y dulen /no_[nbré"como testigos de

/ \ . \\

13\ ! b o
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aceptaron el cargo conferido (en lo sucesivo “"LOS TESTIGOS"). /

/ - ; e

Al finalizar la diligencia respec’rivd se hizo del conocimiento de LA VISITADA que !

confaba con un plazo de diez dias hdbiles contados a pom‘ir\del dia siguiente al
de la préctica de 10 dlhgencio para presentor las pruebas y defensas que a su
interés conviniera, mismo que franscurridé dei ocho al diecinueve de mayo de dos
mil diecisiete, sin considerar los dias sels, siefe, ‘rrece y €atorce de mayo de dicho

ano, por ser sGbados y dommgos respechvomenfe en términos de lo dispuesto

por’ el articulo 28 de la Ley Federal de Procedlmlen’ro Administrativo’ (en cdelcm‘g :

WA SN p

\ - — ~ _
CUARTO Por escritos ingresados en la Oficialia de Partes de este Instituto los _dics
d:ecusaefe y dieciocho de mayo.de dos mil diecisiete, LA VISITADA, por cénduc‘ro
de su representante legal, RODOLFO G. OROPEZA ARC—)UELLES solicité a la DGV

una prorrogo para realizar las manifestaciones respecﬂvos en tomo a los hechos
osen’rados en el acta de venflccclon ordinaria. {

~ , N

QUINTO. ' Mediante  oficids IFT/225/UC/DG-VER/1084/2017 vy IFT/225/UC/DG-
VER/1206/2017, de veintitrés de mayo y diecinueve de junio de 'dos mil diecisiete

/respec}ivomen're se congedié la prérroga solicitada, por un término de cinco

dias hdbiles com‘ados a pcr‘nr del dia sigulente a oquel en que sumerc efectos la

notificacion de dlchos OfIClOS \

{

- {

4 »

Todc:z vez que e| oficio IFT/225/UC/DG-VER/1084/2017 fue enviado el veintitrés de
mayo de dos mﬂ diecisiete por Corteo Certificado con acuse de recibo mediante
el Servicio Postal Mexicano y reclbidd por LA VISITADA hasta el catorce dé junio
“siguiente, de acuerdo con su escrito de manifestaciones’y pruepos, el término

concedido venclé el dia velntluno de junio de dos mil diecisiete, sin considerar los

/

\ \ o

S / - o
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/
dias diecisiete y dieciocho de ese mismo mes y afo por haber sido sdbado y

domingo en términos del articulo 28 de la LFPA.

N /

/ ~ |

ASImlsmo el oﬂcno IFT/225/UC/DG-VER/1206/2017 fue debidamente noftificado el
dia velntiuno de | junio del mismo ano, por Ip que el plazo concedido concluyé del
dia veintiocho de Junio de dos mil dl@ClSIez'e, sin contar los dtos veinticuatro y
veinticinco de junio por hgber sido sdbado y domingo en términos del arficulo 28
de la LFPA, \

7 SN

SEXTO. Medianté escrito presentado ante Ia Oficialia de Partes de este Instituto el
dig veintiuno de juﬁio de dos mil dieclislete, LA VISITADA presentd manifestaciones
y ofrecid bruebas en_relacion c\:on el procedimien’rc; de verificacién que nos

ocupaq, lasc¢uales fueron analizadas por la DGV. \
Ji -
. \ /
SEPTIMO. Medlcn’re oficlo IF'(/225/UC/DG-VER/ 1654/2017 de'veintinueve de agosto
de dos mil dleC|S|e‘re la DGV dependlem‘e de la Unidad de Cumplimlen’ro el “IFT”

rgmmo una “"PROPUESTA QUE FORMULA LA DIRECCION GENERAL DE VERIFICACION

N A LA DIRECCION GENERAL DE SANC/ONES A EFECTO DE QUE SE INICIE EL

PI?OCED/IVIIENTO»'ADMINISTI?/)TIVO L?E IMPOSICION DE SANCION, EN CONTRA DE
INTER RED TC})LUCA SA. DE CV., POR LA ACTUALIZAC/ON DE LA HIPOTESIS
NORMATIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 305, EN RELACION CON EL ARTICULO 55,
FRACCION I, AMBOS DE [A LEY FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y
RADIOD/FUS/ON DERIVADA DE LA VISITA DE /NSPECC/ON Y VERIFICACION
CONTENIDA EN EL- [ACTA DE VERIFICAC/ON ORDINAI?IA NOMERO IFT/UC/DG-

\
VER/096/2017.” j / \

— N \ /\

OCTAVO. En V|r‘rud de lo anterior, pjaor ocuerdo\de veln’rl’rres de octubre de dos mil

diecisiete, este Ins’rl’ﬂu’ro por conducfo/del TlTUlG( de la Unldbd de Cumplimiento

inicié el procedlmlen’ro administrativo de ImpOSICTOD de sonCIon y declaratoria de

.

pérdida de bienes, Ins’ralocheS y eduipos en beneficio de la Nacién, en contra

Cj ’ v N .
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de INTER RED\‘ TOLUCA por la probable actualizacién de la hipotesis normativa”

> - e - d e
! prevista en el articulo 305 en relacion con el articulo 85, fraccidn I, ambos de la

\ /
LFTR . / // / j s

K

Lo anferior, Todo vez que de conformidad con la propussta de lo>DGV INTER RED

/TOLUCA presun’rcmen’re se_encontraba invadiendo una via general de

comunlicacién, en este caso, el espec‘rro radloélec‘rrlco en las bandas de
frecuencia 5416 MHz a 5452 MHz, 5634 MHz a 5668 MHz y 6855 MHz 0/5875 MHz,
qgue es de uso protegldo, sin. contar con la concesibn o cuforlzoclon

correspondiente, violando lo establecido en el articulo 55, fracciéon lll\y

actualizando la hipétesis normativa prevista en el articulo 305, todos de la LFTR.
l N

-
NOVENO. El freinta y uno d(e octubre de dos m/il diecisiete se notificd a INTER RED
TOLUCA el acuerdo de inicio del ptroce'dimienfo de veintitrés de octubre de dos
'mil diecisiete, concedtengiole un plazo de quince dias hdbiles, poro gue en uso
del beneficio de la garantia de audiencia consogrodo en los or‘rlculos 14y 16 de

_la Constitucién Politica de los Estados Unidos ‘Mexicanos (en adelante *CPEUM")
en relacién con el 72 de la LFPA, de oplicocién supletoria en férminos del articulo

6, fraccién IV, de\ la LFTR, expusigro lo que a su derecho convinierd y, en su caso,

apdrtara las pruebas con que contara.
\

t

El t&rmino concedido a INTER 'RED TOLUCA para bresen’rcr pruebas y defensas en
relacién con el procedimiento administrativo sancionatorio de mérito, transcurriéd
del primero al veintitrés de noviembre de dos mil diecisiete, sin contar los dias
cuatro, cinco, once doce, dieciocho vy dlecmueve de noviembre, asi como el dia
veinte de nowembre del ane en curso, por ser sdbados, domingos y dia inhdbll,
de cc/mformldod con el arficulo 28 de la LFPA 'y del "Acuerdo mediante el cual el
Pleno del Instituto Federal de Telecomun/cac:Iones aprueba su co/endar/o anual

e -
de sesiones ordinarias \y el ca/endar/o anual' de labores para el ano 2017 y

\
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princip/'os de 2018”, publicado en el chgrlo Oficial de la Federacién, el vem‘rxuno

de diciembre de dos mil dieciséis, respectivaments,.

\ \
\ , o

DECIMO. Mediante esbri’ré recibida en la oficic\xlio de partes del Instituto Federgal

/

RODOLFO G. OROPEZA ARGUELLES, en su carécter de represenTOnTe) legal de (

INTER RE\D TOLUCA, S}\ DE C.V.,, sefialé domicilio para oir y recibir notificaciones, \

nombrd personas autorizadas y solicitd a la autoridad sustanciodera) le

de Telecorr/wunicociones el veintiuno de noviembre de c(os mil diecisiete, el C.

concedlera una proérroga para ofrecer mon:fesfc:mones y pruebas respecto del \\
\ > /
ucuerdo -de Inicio de procedlmlen‘ro administrativo sonc10no’rono dictado en el

/
expediente que\ohorc se resuelve,
N

N \

- B

En consecuencla, por proveido de tinco de diCierT/wESre dé dos mil diecisiete y

nofificado el ocho de diciembre del mismo afho, se concedié a INTER RED TOLUCA

un plazo adicional de OCHO DIAS HABILES, com‘odos g/pc:r’nr del dia siguiente a -
o;ﬁuel en Jque surtiera efectos la no’ﬂﬂcoo;on de dicho acuerdo para que
manifestara lo.que a su dere_c\:ho convenga y en su caso ofreclera pruebas de Y AN
parte, respecto del qcuerdo de iniclo /del procedimiento administrativo de -

/' veintitrés de octubre de dos mil diecisiete. B N
( : )

/ / ~ \ -

EI pldzo de ochg dias hoblles que se otorgd a INTER RED TOLUCA para dicho

efecto, ’rronscur(lo del once al veinte de diciembre de dos mil diecisiete, sin

considerar los dias nueve, diez, dieciséis y diecisiete del mismo mes y (Gﬁ/o por by

haber sido sdbados y domingos respectivamente en términos del articulo 28 de la

LFPA. N

— N )

DECIMO.- PRIMERO/ El diecinueve de dICIembre de ?OS mil diecisiete la

represen’rCJCIon legal de INTER RED LfOLUCA presentd ante la Oficidlia‘de Por’res del

este IFT un escrifo mediante el cual realizd manifestaciones y apor‘ro las pruebcs
, de su Intencién con reloc‘on al presente procedimiento Qdmlmsfrcmvo de

ﬁ . \ \ | \
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imposicidon de sancidn, por lo que mediante acuerdo de diecinueve de'enero ae
'dos mil dieciocho, se acordd lo conducente régpecfo de cada una de las
pruebas ofrecidas por INTER RED TOLUCA:

En ese senfido, en relqcién con la DbCUMENTAL PUBLICA consistente en el
/cer’rificodo de homolog‘ocic’)n definitivo exp'edido/por la Direccién General de
Autorizaciones y Servicios \de la Unidad de Concesxones y Servicios de este
Instituto, contenida en el of|c:|o IFT/223/UCS/DG—AUSE/1198/2017 de qunnce de
marzo del afo pasado; con la finalidad de integrar debldomen’re el exped|en‘re

en que se actla, la autoridad sustanciadora ordend glror oficlo a la“referlda

Direccién General a efecTo que remlﬂerc a la Direcclén Geheral de Sancliones,

\ copia certificada del cerﬂficado de homologacién mencioncdo

_ ! A

\ .
DECIMO SEGUNDO. Mediante acuerdo de doce de febrero de dos mil dieciocho,
la autoridad sustanciadora dio cuenta coﬁ el oficio IFT/223/UCS/DG-

AUSE/0621/2018 de siefe de febrero del afio en curso, suscrito por el Director
General de Au’ronzomones y Servicios de Io Unidad de Concemon\es y Servicios de
este Institufo, med:om‘e el cualen aTenc:on al oﬁc1o IFT/225/UC/DG-SAN/01 1/2017,
~remitié copia certificada del similar IFT/223/UCS/DG-AUSE/1 198/2017 de quince de
morzo\del oo pasado que fue ofrecido por. INTER RED TOLUCA como pruepba
dentro del presente procedlmlen[‘ro administrativo de/lmposmon de sancién,-por
/lo que en consecuenc:lo dicha -probanza se tuvo por ofrecida, deITIdO y

desahogada por su propid y especial na‘rurolezo J
|

~ N

/
/" Asimismo, por corresponder al estado procesal que guardaba el presente asunto,
\

con fundomen‘ro en el or’rlculo 56 de la LFPA, se pusieron a dlspomcnon de INTER
\RED TOLUCA los autos del expe}dlem‘e e)en que se actla para que dentro de un
’rermlno de diez dias hoblles contados a pon‘lr del dia siguiente a aquel en que
surtiera efecTos la. rﬁo’rn‘lcomon del acuerdo senolcq:lo formulara los alegatos que

a su derecho conviniera, en el entendido que franscurrido dicho plazo, con
/

P&gina 8 de 93
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Pleno de este Instifuto, a efecto de que se emitiera la refsolucnon respectiva,

/
e
/
; / !
/ / INSTITUTO FEDERAL DE
) - TELECOMUNICACIONES
alegafos o sin ellos se emmna la resolucién que conforme a derecho
~
Corregpondlero / P )

. {
Toda vez que el é\:i’rodg acuerdo se noftifico el vein(’re de febrero del afo en curso,
dicho plazo franscurrid del veintiuno de febrerg ol/seis de marzo de dos mil

dieciocho, sin contar los dias veinticuatro y veinticinco de febrero y fres y cuatro

/

de marzo de dos mil dieciocho, por ser sGbados y domingos, en términos del

arficulo 28 de la LFPA. | S } ) \
NN |

DECIMO TERCERO. Por escrifo de fecha seis de marzo de dos mil dieclocho,

pres(en’rodo el dia de su fecha en la Oficialia de Partes d? este Instituto, INTER RED

TOLUGA forrnuld sus olegc’ros por lo que fomando en consideracién el estado

procesal que guardaba el asunto de mérito, se turné el presen’re expediente al /

A

| C\ONSIDE,«'RAI>|DO \

/ \
/PRIMERO. CjOMPErENCIA N /
| I /_ y -~ ! |
| El Bleno del IFT es competente pbra conocer y resolver el pre\sen’re procedimiento
administrativo de declaratoria de pérdida de bienes, ins’rolociones y-equipos en
beneficio de la Nacién, con fundamento en los or’rlculos 14, segundo porrofo 16,
primer parrafo y 28, porrc:fos decm)wo quinto, décimo sexto y vigésimo, froccnones I
y Vi de la CPEUM; 1 2, 6, fracciones |l, IVyVIl 7. 15 fraccidén XXX, 17, pendfimo y
altimo porrofos 55, frc:cc&on lll; 297, primer parrafo, y 305 de la LFTR; 2 3,8,9 12
13, 14, 16, 18, 28, 49, 50, 51\ 59, 70, fracciones lIyVI 72,7374y 75 de la LFPA v 1,

4, fraccion |y 6, fraccidn XVIi del ESTATUTO. N
— N
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SEGUNDO. CONSIDERACION PREVIA
o R |
La Soberania del Estado sobre el uso oprovecr}omien‘ro y explotacién o(el espacio

| ¥ /

N

aéreo situado sobre terriforio nacional se ejerce observando lo( dispuesto en los
arficulos 27 y 28 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los
cuales prevén que e\l dominlo de la Nacién sobre el espacio aéreo situado sobre
el territorio Qacionol (espectro radioeléctrico) es inqlienoblé e Imprescriptible, p\or
lo que su explotacion, /uso o) cprovechomiqnfo por los parﬁcurl,ore% o por
sociedades debidcmen‘re constituidas, sdlo puede readlizarse mediante titulos de
ConceS|on otorgados por ‘el IFT, de acuerdo con las reglas vy condlc:|ones que
esfoblezcc la normatividad ophcable en la materia. /

N~ 7 )
As;mlsmo de conformidad con lo establecido en el arficulo 28 parrafos deolmo
quinto y décimo sexto de la CPEUM, el Insh’ru‘ro es un orgono auténomo, con
personaliddd juridica vy pa’rrimonio propio, que fiene por objeto el desarrgllo
eficiente de la radiodifusidon y las telecomunicaciones, para lo cual tiene a su
cargo, entre " o}r'ros Ic regulacién, promocién vy 'supervisién del uso,’
oprovechomen’ro /y explotacién del espectro radloelec’rrico los redes y la
prestacion de los servicios de'rodiodifusién y telecomunicaciones. Asimismo, es
también la autoridad en materia de competentia econémfca de los sectores de
radiodifusién y telecomunicaciones.

- | [ . S
COnsécuen’re con lo anterlor, el Instituto es el encorgodo qe\ vigilar la debida
observc\mc:lo a lo dispuesto en las conceS|ones y autorizaciones gue se otorguen
para eI uso, oprovechomlen‘ro y explo’roo&on de bandas de frecuencias del
espectro rodioele\c’rnco asi como de las redes pUblicas de telecomunicaciones, e
fin de Qsegurar que\ la pres’romon de los serV|C|os de Telecomunlcoaones y

rcdlod|fu310n se redlice de conformidad con las disposiciones juridicas ophcobles
/

!
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Bajo \esos condiciones, el gjercicio de las faculfades de supervision y vetificacién —
por {porfe del IFT traen aparejada la reloﬂ</o a Imponer soncione’s\ por el
incumplimiento a lo_establecido en las leyes correspondientes o en los respectivos
fifulos de concesién, autorizaciones, O Permisos, con la flll’\(]hd(]d de |nh|b|r aquellas
conductas que afenten contra los objetivos de la normchvudod en\}c md’rerlo

} (
Enjese seqfido, la Unidad de Cumplimiento en ejercicio de sus facultades, llevé a

. ‘ Y > i ( .
cabo la susToqCIGé:on de un procedimiento administrativo y propuso a este Pleno
declarar la pérdida de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la'Nacién

en confra de INTER RED TOLUCA, toda vez que presunfcmeﬁ’r\e se_encontraba

invadiendo _una via general de comunicacién, en este caso, el espec+ro
radiosléctrico en las bandas de frec\:uencic de 5416 a 5452 Msz' 5634 a 5668
MHz3 y 5855 a 5875 MHZ!, que son de uso protegido, violando ,con ello lo

es’roblecido -en el omculo 85, fraccion il y la éo’ruahzando la hipdtesis normo’nvo

prevista en el articulo 305, todos de‘IGL\LFTR.

7
\ - ‘ ‘ ) — 1
Ahora bien, para determinar la procedencic de la imposicién de una sancién, la

LFIR, aplicable en el caso en concreto, no s6lo establece obligaciones para, los
concesionarios y permisignarios y para cuolqdler p/ersono sino ‘romblen seno!o
supues,fos de incumplimiento especnﬁcos'y las consecuencias Jundicos a las que se

hcrdr}w ocreed/ores en casos de Infringir la normatividad en'la materia. \ N
' N

/ /7 ‘ ( /

Es decir, al pretender imponer una sonc\:ién, esta autoridad debé analizar

) \
minuciosamente la conducta que se le imputa o INTER RED TOLUCA y determinar
l AN

\\ ) s ; L
i

.

2 Segun\ la Nota MX225 del Cuadro Nacional de Atrbucién de Frecuencios, la cual Indlda\ que la banda de
frecuencias 5.35-6.46 GHz se encuentra atribuida a titulo pnmarlo’o servicios de radionavegacién aerondutica y
exploracion dé laTierra bor satélite,

3°38gin la Nota MX228 del Cuadro Nacional de Atribucion de Frecuencias, la cual indiea que la banda de
frecuenclas 5.6-5.65 GHz se encuentra atfribuida a titulo primario a servicios de radionavegaciéon maritima.,

4 Seguln la Nota MX68 del Cuadro Nacional de Atribucién de Frecuencias, la C)JOI indica que la banda de
frecuenclas 5.725-6.875 GHz se encuentra atribuida para aplicaciones industriales, clentificas y médicas,

l ;o
N N // hvy .
< 3 \ < =
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sl la misma es susceptible de ser sancionada en términos del precepto legal que
Co 1

se considera violado.

"

\ | \

En es’re orden de ideas, la H. Supremo Corte ae\Jusf\ICIa de la Nocro/n (en adelante
‘SCJN) ho ‘sostenido que el desorrollo jurisprudencial de los principios del
de(echo penql en, el campo odmlnls’(rc’rlvo sancionador ird formando los
principios proplos pc:rwes{re campo del ius puniendi del Estado. Sin embargo, en
tantfo esto sucede, es vdlido conSIderor de manera pruden’re ‘las técnicas

goron’ns’ros del derecho penol como Io es el pnnC|p|o de IhOpllC}:Ob!]ldgd de la

/ cnalogla en materla penal o TIpICIdOd N (|

N

| )
) \ c
En esé\sen‘r\ido, el derecho administrativo sancionador y el derecho penal al ser
manlifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de éstos, en
I’q inferbre’rocién constitucional de los principios del derecho administrativo

sancionador debe acudirse dl oducido\ principio de fipicidad, normalmente

referido a la materia penal, haciéndolo extensivo a las infracciones y sanciones

administrativas, lde modo‘tal que si cierta disposicién administrativa establece una
sancién por oulgUno infraccién, IE conducta redlizada por el afectado debe
encuadrar exocTcmen’re en la htpo’resns normativa prevuomen’re establecida, sin

/s
que sed hcn‘o .ampliar ésta por onologlc O por moyorlo de rozon

\ /

Asl, en la éspecie se considera que la conducta desplegada por INTER RED -

TOLUCA vulnera el contenido del articulo 55, fraccién Il de la LFTR, que al efecto -
establece que se cohsidero’!espec‘rro protegido aquellas bandas de frecuencia
atribuidas a nivel mundial y regional a los servic?ios de rodioncvegodé/n y de

aquellos relacionados con la seguridad de la vida humana.,

/
,, )
Desde luego, el mencionado precepto dispone lo siguiente: \ -
\ g
\ 7 ~
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}
\ “Articulo 55, Las bandds de frecuencia del espectro radioeléctrico se
clasificardn de acuerdo con lo siguiente.

N,

l(ll. Espectro protegido: Son aque//Es bandas de frecuencia oﬁibuidas a
nivel mundial y regional-a los servicios de radionavegacion y ‘de\
aquellos relacionados con la seguridad de la vida humana, asi como
cualquier ofro que deba ser protegido conforme a los tratados y
acuerdos Internacionales. El Instituto llevard a cabo las acciones
necesarias para garantizar la 'operacion de dichas bandas de \‘
frecuencia en condiciones de segurldod y libre de lnferferenclos

perjudiciales... y

Ahora bién, |00|r0k efectos éle cumplir con el citado principio de ‘r\ipicidod, resulta
’fmpor‘rame hacer notar que la comisién de la conducta referida, la cual es _ J
contraria a la ley, actualiza una de las hipdtesis normativas previstas en el arficulo -

305 J:Ie la LFTR, misma que establece como’ consecuencm porla |nve3|on u
obs‘rrUCCIon de los VIgs generales de comunicacion, la perdldo de los bienes en

beneficio de la nacién. En efecto dicho precep’ro legal establece: ’ \
/ : N

“‘Arficulo  305. Las personas que presten sericios de _
felecomunicaciones © de rodlod/fUSIon sin contar con concesion o J
‘auforizacion, o que por cualg_ier otro medio InVadan u obstruyan las \

" vias aenerales de comunicacién, perderdn en'beneficio de la Nacién

los bienes, instalaclones y equipos empleados en la comisién de dichas
infracciones - . \ )

— - )
De Io anterior podemos concluir que el principio de tipicidad sélo se cumple

(/

en una narma consta una predeterminacién tanto de la infraccién como |

cuando
de la sancién, es dec\:lr que la ley describa un supues’ré de hecho determinado

que permita. predecir las conductas infractoras y las sanciones correspondientes

para tal actualizacidén de hechos, situacion &ue se hace patente en el /presem‘e

asunto. \ v / S
, / /
Por o‘r\rc: parte,/ resulta importante mencionar que para el ejercicio de la facultad l

N \Tj/ o Ve . o \
sancionadora en el caso de incumplimiento de las disposiciones legales en

materia de ’relecomunic\aciones y radiodifusiéon, el articulo 297, parrafo primero,

N N {
/
CB Pagna13de9s /

7




/ \
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/

de la LFTR establece que para la imposicién de las sanciones previstas en dicho

cuerpo normativo, se estard a lo previsto por la LFPA, la cual prevé dentro de su
“ ' i . IR \\\ ] :{

Titulo Cuarto, Capitulo Unico, el procedimiento para la imposicidon de infracciones

y sanciones oc/jminis’rraﬂvos. «
N \ - < ‘ /

En efecto, los articulos 70 y 72 de dicho ordenomle\an‘ro establecen que para la

imposicién de una sancién, se deben cubrir dos premisas: ) que la sancién se

encuentre prévis’ro en la ley y i) que previamente a la imposicién de la misma, la
autoridad CompeTenTe no‘r{ﬂque al presun’ro infractor el InICIO del procedlmlen’ro
respechvo o‘rorgondo al efecto un plczo de quince dias porc que _el presun’ro
infractor exponga lo que a su derecho convenga, y en su caso aporte las pruebas

con que cuente. \

AsT las cosas, al iniciarse éi"prbcedimienfo administrativo en contra de INTER RED
TOLUCA se presumid la ocTuohzaclon de la hipdtesis prevista en el arficulo 305 en
relacién icon el articulo 55, fraccidn Il dmbos de la LFTR ya que con su conduc’rc:
se produjo la invasiéon de una \<|’<:1 general de comunicacién gue en el presente
caso lo constituye el espgc‘rro radioelé\cfrico de uso pro’regido./
| )

En este sentido, a Trovés\ del acuerdo de inicio de p’rocedi/mien’ro, la Unidad de
Cumplimiento dio a conocer a INTER RED TOLUCA, la conducta que
presuntamente Viola dISpOSlCIoneS legales, asi como la scmcnon prevista en ley por
la comision de la misma. Por ello, se le otorgd un término de quince dias hdbiles
para que en uso de su garantia de audiencia rindiera las ‘pruebas y manifestara
por escrito 1o que a su derecho conviniera, de Confozmidoud con el articulo 14 de

la CPEUM, en relacion con el 72 de la LFPA. P

Ve / —
\
/ i ,
Concluido el periodo de pruebas, de acuerds 'con o que dispone el articulo 56
dg la LFI{’A, la Unidad de éumplimiem‘o puso las actuaciones a disposicion del

7/ !

interesado, para que éste formulara sus/alegatos.

| r ) |
jf‘ \ B
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Una vez desahogado el periodo probatorio y venhcido el plgzo para formular

|
qlegcl’ros, la Unidad de Cumplimi\en’ro remitid el expediente de rrgkéri’ro en es’ro/do

/ kN B
de Resolucién al Pleno de este Instituto quien se encuentra facultado para dictar

N . ~
la Resolucion que en d@recho corresponda.

\ \ /

4

BOJ? ese con’rexlfo e} procedlmlen‘ro( administrativo que se sustancid se reolizo

\' conforme a los términos y principios procesoles que es‘rcbleoe la LFPA conms’rem‘es

en: i o’rorgor garantia de audiencia al presum‘o mfroo’ror in desahogor pruebos

m> rembl[ alegatos y iv) emitir la resolucién que en derecho correspondo

/ -
\ / ] /

li

En las relatadas condiciones, al Trcm?’ro/rse el procedimiento administrativo bajo las

/on’rerlores“bremisqs debe tenerse por satisfecho el cumplimien‘ro de lo élisbues‘ro

\
en Io CPEUM, Ics leyes ordinarias y Ios criterios JUdICIOleS que\senolcn cudl ‘debe ser

el c:oTucr de la autoridad para resolver el presente caso. b
™~

N

—

TERCERO. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIEﬁTO ADMINISTRATIVO DE DECLARATORIA DE PERDIDA

léE BIENE\S, INSTALKCI(SNES Y EQUIPQS EN éENEFICIO DE LA NACION. J
b L /

Mediante oficio IFT/225/UC/DGA-VESRE/781/2016, de diecinueve de octubre de

dos mil dieciséis, la DGAVESRE informé a la DGV que\der/ivado de su Plan Anual de

Trdbojo se redlizaron, durante el mes de séb’riembre de dos mil dieciséis, trabajos

|
de vigilancia a diferentes servicios de ’relecomumcocu;nes en el Estado de

N\ México, detectando la operacién de diferentes usuarios y servicios de

felecomunicaciones que hacian uso del espectro radioeléctrico de los cuales$ no
se encontrd registro o autorizacion vigente en la base de datos del gAER ni el

Registro PGblico de Concesi/ones de este Instituto. «,
LoD o o~ (
\ \ ,
( .
) | v ]

5 Dichos principlos Henen su fundamento en los articules 14-y 16 de la Constitucidn Pol)ﬂco de los
Estados Unidos Mexicanos, 10s cuoles establecen la gcrdm‘xo de debido proceso

N .
e -~ “
4 AN
: - t
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7 De conform dad con el Anexo Unico del crrodo oficlo 03| como del Informe de

/

7
/

\ Uso protegido.

i

Radiomonitoreo IFT/780/2016 que también se adjuntd al oficio de referenolct, se

~ describié entre ofros, un sistema de telecomunicaciones operando en la banda

de 5 GHz, haciendol uso de los rangos de frecuencia de 5850 GHz a §925 GHz en

la banda de espectro de us\o de aplicaciones Industriales, Cientificas y Médicas .

\

() )

/ \ - /0

Asimismo, $e informé que las emislones provenian del domicilio ubicado en la

cdlle Beﬁlfo Judrez nimero 204 C, entre calles 2 de abril y 5 de mayo, Barrio San

Mlguel,\C.P. 51350, Municipio de Zinacantepec, Estado de México y que dicho .

sistema aparentemente perfenecia a la empresa INTER RED TOLUCA que de |

acuerdo a la inforrridcién\dé su_sitlo web www.irt.com.mx comercializa y ofrece

servicios de internet qedicodo, que se enfoca a PYMES y pUblico en general.

\
Por lo anterior, sohcfro que se realizara la visita de verlflcacnon correspondiente en
d|chq domicilio con la finalidad de corroboror la legal operoolon de dIChCIS

frecuencias y verificar gue no se es‘ruwera anOdleth el rango de frecuencros de

N / L

En ’/consecuencio el vein:ricuo’rro de abril de dos mil diecisiete, la DGV de la
Unidad de Cumplimien’ro de este ln\éﬂi‘ﬁfo,\ en ejercicio de sus atribuciones
conferidas en el ESTATUTO, emitid/ el oficio IFT/225/UC/DG-VER/1244/2017, porwel
cual ordend la inspeocién-yerificccién ordinaria nimero IFT/UC/DGV/096/2017,

dirigida a INTER/RED TOLUCA, S.A. DE C.V. y/o propietario y/o responsable y/o

!

% Segun la nota MX68 del Cuadro Naclonal de A’frlbuclén de Frecuenclas, las bandas de frecuencias
gue se enlistan a continuacién se encuentran desngnodcs para aplicaciones industriales, clentificas y
meédicas ((CM):

—
\ ) |
13.553 - 13.567 MHz 902 - 928 MHz 24 -24.25 GHz i
26.957 - 27.283 MHz 2400 - 2500 MHz )
40.66-40.70MHz | 6.725-5.875 GHz /
N~

L v \
j / | | o
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encargbdo 'y/o ocupante del in\mueble ubicado en la calle Benlto Judrez nimero
204 C en‘rre calles 2 de abiril y 5 de mayo, Barrio ?an Miguel, C.P. 51350 Municlpio
de Zlnccon’repec Estado de México. | / 4

— \ ’ y, ( | e

Lo anterior, con. el obj/eTo de “...constatary veri/‘icar si los equipos y/o sistemas y/o

servicios de felecomun/coaones de LA VISITADA se encuentran en operacron yen
caso de operar y exp/ofar frecuencias del espectro radioeléctrico, si cuenta con
instrumento legal vigente emitido por autoridad competente que /ushf/gue SuU uUso

legal; asimismo constatar y verificar si LA VISITADA proporciona a usuarios finales el

servicio de fransmlsio’n bidirecciona(/ de datos (internet) o cualquier ofro servicio

de Telecomunlcaaones mediante el uso de una o var/as redes publlcas de
felecomunicaciones y s cuenta con /nsfrumem‘o /egal vigente emn‘ldo por
autoridad competenfe que justifique su /ega/ explotfacién o en su caso si cuenta
con auforizacion emitida por el Instituto Federal de Te/ecomunicaclones para
e/as/tablecerg operar o explotar una comercidlizadora de servicios de
telecomunicaciones sin tener el cardcter de concesionario...” N
~ | { - '
A efecto de dar cumplimlen’ro a-la orden de inspeccién referidag, el cucn‘ro de
mqyo de dos mll diecisiete, LOS VERIFICADORES se Co(ns‘n’ruyeron en el domlcmo._

ubu:c(xdo en cdlle Benito Juc\rez ndmero 204 C, entre calles 2 de ob{il y 5 de mayo,

~Barrlo San Miguel, C.P. 561350, Municipio de Zinacantepec, Es?odp'/de México, por

lo que instrumentaron el Acta de-Verificacion Ordinaria IFT/UC/DGV/096/2017,

/ v e ,
donde una vez que se identificaron, fueron atendidos por

- quien se’ identificé con licencia de conducir nimero _

expedida por la Secretaria de Movilidad,| del Estado de México, persona que

, manifestd ser | NG < A VISTTADA sin acreditarlo y a

\
quien se le hizo del conocimiento el objeto de la visita,
/

-

\ ‘/, \ . \

2/& / . — \ / N 4
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Asimismo, —nombro como testigos de asistencia a

. cargo conferido, 1d\en‘nﬂcc1ndose respechvomen‘re con credenciales de elector
\
expedidas por el Instituto NOC!OHGI Electoral con numeros_ y

_ respectivamente.

— Una vez cubie‘ﬁ*\os los requisitos de ley, LOS‘VERIFICADO/RES, acompanados de

L { , . .
y de los testigos de /GSISTenCIO, procedieron a

|

T~

verificar las instalaciones del inmueble, encontrando aue: /\
| - \ /
. / : :

“Se trata de un predio de aproximadamente 3000 meftros, en cuyo,
interior se ubican diversos inmuebles, 'constituyéndonos en uno que se
encuentra al centro Idel referidlo predio, mismo que es de color blanco,
de fres niveles, ubicdndonos en una sala de juntas del referido /
inmueble, el cual se utiliza como area administrativa, aclarando que-en B
ninguna parte se observa alguna leyenda que haga referencia a la
empresa “INTER RED TOLUCA, S.A. DE C.V“, lugar donde se otorgan las
facilidades poro el Ievcxm‘am/em‘ol de la presenfe acta. Se puede '
observar que sobre la azotea estd instalada una estructura metdlica
(forre) ftipo arriostradas de aproximadamente 30 mefros de alfura,
donde se aprecian varias anfenas de tipo plato, mismas que apuntan
en diferentes direcciones. En el inferior del inmueble’se nos indica
existéencia de un rack con equipo instalado-para dar servicio inferno a7/
la empresa.” / |

- { Py

Posterlormente, LOS \k/\ERIFICADO,RESj solicitaron d—

manifestara bajo protesta de decir verdad lo sigliente:

Ve

e "I.- Informe ¢qué persona fisica o moral es el poseedor o propletario
de las /nsfaIGCIones del lugor en que se acfua?
. "
! Respues’rc “los inmuebles son de la empreso INTER RED TOLUCA, SA.
DEC.V.”.

-

, /
= j \ Pdagina 18 de 93
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,/
e "2~ Informe ¢qué uso tienen las insfq/acionés defectados en el lug\ar [

en que se actua y que se defallan en la presente acta?”. \ /
S . |

Regpues‘r/o( “en el lugar donde nos enconframos son oficinas

administrativas de INTER RED TOLUCA, S.A. DE C.V que es el domicilio

fiscal, eso en cuanto al i%rmu/eble. En lo referente a /os/equipos de |

felecomunicaciones son utilizados para servicio interno de la

A\ s ” N
empr/eso son de la misma emypresa. j \

\"
) AN

¢ 3.~ Indique LA VIS}TAD/,L\ si, (;pro,éorcion/a algun tipo de §ervicio, o f

bien si .opera o eiXplofa una comercializadora de servicios ~de

/ felecor‘Qunicociones y cudles son dichos servicios?”. -~
- \ \

o e \ \

.
Respuesta: “"No se presfa ningun tipo de servicio ni se explota
) \

ninguna comercializadora. El servicio de internef esté contratado
e ~

con ALESTRA, S. de R.L. de C.V, (ALESTRA) para brindarnos servicios

de telecomunicaciones a la empresa. Enfrego copia del contrato /

para que se ingrese al acta.” - B

\
/ X (

N

, . L L J
instalaciones, y equipos par@l prestar y/o comercializar servicios de

felecomunicaciones.” \ !
(
\ . ‘
Respuesta: “"No; este lugar es el tnico. Pero repito no ge comercializa ~ J
! ! - ] 1 ] s ” ~ -
_hingtlin servicio de telecomunicaciones.”, -
S = (
— \
\ \ Y

o5, Indique el d\reéj}o zona de cobertura de LA VISITADA, en donde
opera o’J explofa una comercializadora de servicios de

telecomunicaciones y cudles son dichos servicios”.
/
. P&gina 19 de 93
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Respuestay “los servicios de telecomunicaciones que nos oforga

ALESTRA, son péfra uso interno de Ia emﬁ?r'eso”.
_ / (

"6.- Indique LA VISITADA cual es el giro comercial de la mism\o
\. 7 . N
. / . /

: ;o s )

Respuesta: “nhos dedicamos a la organizacion de eventos,

suministrando cuestiones de audio y video, principalmente.”

1

Respuesta: ‘como fal INTER RED TOLUCA S.A DE-C.V., NO celebra

/.- I\/Iuesfre y proporc:one en copia simple de algin contrato

ce/elorado con a/gun cliente por cada uno de los serV/C/os que

presta y/o comerCIa//;o LA VISITADA”,
/

\\ / ’,/
contratos con los clientes, foda vez que es parte del corporativo
EQUIPOS DE AUDIO VIDEO E ILUMINACION PROFESIONAL, S.A. DE
C.V. Lamenfablemente por cuestiones administrativas, no cuento
con esos documem‘os en este momenfo, pero me comprometo
hacerlos //egar anfe ese Instituto durante el plazo de derecho de

N/

aud/enCIG que me gforga la Ley”.
. — , ~

- ) v

“8.- Proporcione copia simple de al menos una factura emitidas a sus

clientes por los servicios que présfa y/o comercializa LA VISITADA”,

e

J
~
Respuesta: “por cuestiones administrativas, no cuento con esos
documem‘o§ en este momento, pero me comprometo hacerlos
llegar anfe }ese Instituto~durante el plazo de derecho de audiencia /
que me oforga la Ley.” /
. B .
e
N\
A \‘
[ / »
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En virtud de lo anterior, LOS VERIFICADORES sollcrrcsron a la persona gue
recibid la visita, mos’rraro el Iugcr donde se encon’rrobon instalados los
equipos, por lo que se frasladaron en componlo de LOS TESTIGOS all Iugor
denominado “SITE” Iocollzcdo en el ’rercer piso del mmueb|e en el que se
“llevd a CObO la visita. Al llegar al SITE, LOS VERIFICADORES e/ncon’rroron en
operomon un equipo de felecomunicaciones que a dicho de la persona que

atendid la dlirgencm eran para uso mT&erno de la empresc
\ : Yy

~—

Hecho lo om‘erior: LOS VERIFICADORES formularon a la /personq que recibié la
visita, en presencia de LOS TESTIGOS, las preguntas que a con‘rinu/gcién se

enlistan: N / \
: _ - f B

_ \
e "9.- Enfregue copia de la tfopologia o arquitectura de red utilizada

\ por LA VISITADA de los servicios d/e tfelecomunicaciones gque Utiliza
/ en el domicilio donde se ac\rua N | '
! / \
N

)
Respuesta: “por cuestiones administrativas, no cuenfo con esos

‘ documentos en esfe\mofhenfo, pero me comprometo hacerlos
| llegar aFn‘e ese Instituto durante el plazo de derecho de audiencia
que me oforga la Ley< ,
, N
" e *10- (,Sabe qué frecuencias del espectro radioeléctrico son, roperadas,
usac)as y/o explotadas por LA VISITADA m\ed/anfe los equipos
detectados en el domicilio/ y que se ‘describen en el inventario

enfreéado?”. N \ T

Respuesta: “hastg donde fengo entendido, son las / que enfrega
AL/ESTRA.” y,

\ v
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\ \
Posteriormente LOS VERIFICADORES solicitaron autorizacién de la persona gque

\
atendid la visita para tomar fotografias del inmueble, asi como de los equipos de
telecomunicaciones de’reo’rgdos en el domicilio, las cuales fueron agregadas al

acta en comento como Anexo ndmero 6, y como- anexo 7 se acompand el

“inventario de los equipos localizados en el domiclio proporcionado por LA

VISITADA
En componlo Elel personal de Io DGAVESRE gue se ehcom‘rcba fuera del

domicilio donde se estaba Ilevcndo a cabo la visita de verlﬂcoolon LOS

~ VERIFICADORES realizaron los mediciones del espectro radioeléctrico con un

analizador de espectro bon‘éﬂl Marca An}ri’rsu, modelo MS2713E, con rango de
operocién de 9 KHz a 8.5 GHz propiedad de este Instituto, 1o que dio como
resulfado que existian erh|SIones rodloelecfnccs en las bandas de frecuencias de
5416-5452 MHz, 5634-5668 MHz y 5855-5875 MHZ, todas ellas ocupando bandas del |
espgcfro proftegido, provenientes de los equos propiedad de LA VISITADA como |

Se Gdvierte en Ias siguientes graficas: . N ‘
\ / /

- /
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Ll
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UNIDAD DE CUMPLIMIENTO
J - DIRECCION GENERAL ADJUNTA DE
N . VIGILANCIA DEL ESPECTRO RADIOELECTRICO

‘ /

\  Zinacantepec, Estado de México., a 4 de mayo de 2017 - =

\ \
/

A solicitud de los veriﬁcadorls CC. Martin Valdovinos Soreque y Francisco Javier \
Ramirez; se reallzd radiomonitoreo en la banda de 5 GHz a.las frecuencias citadas en la
Tabla 1, en el domicllio: Calle Benito Judrez no. 204,C, entre Calle 2 de abiil y 5 de
mayo, Bgrn‘o San Miguel, C.P. 51350, municiplo de Zinacantepec, Estado de México, -~
con coordenadas geogrdficas aproximadas 19°17' 1" N, 99° 43' 56" O,

Espectro protegido

T gina_saen .. .| Especheprotegido PR

(BO3A 5468 ) T Usoliore p MKz28/MX227
5855 - 5875 *Uso ICM 4 MX68

* Aplicaclones industridles, Clenm\lcas y Médicos,

Tabla 1, Rangos de frecuencias detectadas en el sistema de anteﬁcs que se encuer)tra en el domicillo
{ antes menclonado, PN ‘

Sobre el particular y.con apoyo de un equipo portdtil de gcomprobacién téenica de las
em!sior\/e/s (Marca Anritsu modelo MS2713E), 9 kHz a é GHz se realizaron mediciones en
las inmediaclones del inmueble ublcado en el domicllio aniba cltado, obtenlendo las - =
sigulentes gréficas; ‘ / Y— |

N Spectrum Analyzer Dala
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Deriono de lo anterior, la persona que recibld
LOS VERIFICADORES se reoli;oro una nueva medicién con la \\finolidod de\

- Pl
corrq)oror que dichas emisiones eran emitidas desde el e;quipo de

la visita de verificacion solicitd 6

‘relecomunlcocloneé que se encontraba dentro del domicilio dBnd? se llevaba'a

cabo la visita de verificacion, sie?wdo él caso que LOS VERIFICADORES solicitaron |

de la persona qu/e o’rendi?) la visitg opcigoro los équipos pb?o verificar si/ las
emisiones dejaban de transmitirse. /A ese respecto, /el resultado del monitoreo
réaolizodo por parte ,dél personal de la DGVESRE indicd que, /Cﬂ gpagarse dichos (

B N . |
equipos; se detectd que las sefiales habian cesado:

\

l

/ 0 ™N
[ \
Y ©j
S ~ \ S 1 f t
: INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES
N ) UNIDAD DE CUMPLIMIENTO
DIRECCION GENERAL ADJUNTA DE
VIGILANCIA DEL ESPECTRO RADIOELECTRICO
/
Spectrum Analyzer Data !
[ b yzee
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Con base en lo anterior, LOS VERIFICADORES solicitaron a la persého que atendid

la diligencia lo siguiente: y

o " I O.-\Maniﬁesfe si cuenta LA VISITADA con /rgfrumenfé legal vigente
“emitido por auforidad Compefepfe que justifique el uso legal, para
la explotacién de frecyencias del espectro radioeléctrico”. ‘
|

1 Respuesta: “No cuenfo con permiso, ni autorizacion o céncesiéﬁ
para operar o exploféjr frecuencic\Js del especfrq radioeléctrico, ya
que sabia que ALE“STI?A es la que proveia dichd servicio. De hecho{
ignoraba el uso de esos rangos de frecuencias. Pero quiero aclarar

! que no explotamos frecuencia con fines de lucro ni mucho menos.

|

.
N

Me sorprende incluso el hallazgo.”

l / o |
En razén de que LA VISITADA no exhibid el respectivo titulo de éoncesién o)
pem/faiso otorgado por. autoridad competente que justificara el uso del espectro
rod:oelecfrico en la banda de frecuencias' de 5416-5452 MHz, 5634—5668 MHz y
5865-5876 MHz, requirieron a la persono que atendié la diligencuo que prooechera

a apagar y desconectar los equipos> asegurados. \
/ \ \

—

En respuesta la persona ﬁue los atendié sefald: :
; -

“en este momento procedo a apagar los equipos para no seguir

incurriendo en falta alguna. Repito desconocia el uso de esos

N rangos. Se\ tomaran las previsiones para la regularizacién de esta

situacion”, (sic) / , y
\ o /

\En consecuencia, LOS VERIFICADORES procedieron al aseguramiento \de los

equipos que se encontraban conectados y operando en el domicllio visi’racéo,

/ guedando como interventor especial (depositario) de los mismos,

| | 3
j Pagina 26 de 93

e 1 y .

o~/
-
/



N\

\ ) - | /~ VJ{‘

INSTITUTO FEDERAL DE
\ TELECOMUNICACIONES

\ _qwen cc/ep’ro y pro’res’ro el cargo, lo que se hizo cons’rar en el

‘acta de verificaciéon, conforme a lo siguiente:
/ \

N\

1 Router q,tso de 2 paertbé, /e/ 3800 ~ Folio 0168
\
_ \

\Switch  Cisco DE 24 puerftos, modslo ' )

2 _ ‘ Folio 0169
CATALYST \ p /
y { l I | ) ; / \

- PoE Independiente (CAMBIUMI), Linea de ~
3 - ) Folio 0170
fransmision y antena, modelo no visible |
) \

7=
. - \ | .

Previamente a la conclu9|on de la diligencia, en Termlnos del articulo 68 de la
LFPA, LOS VERIFICADORES informaron a la vnsfrc:da que le asistia el derecho de

- manifestar lo que a sus m‘rereses convinierq, respec’ro de los hechc/)s asentados en

\

el cg:fc de verificacion, Gm‘e lo cuol monlfesfo “Me reservo el derecho de
i

manifestarme en férminos de Ig Ley”. l /

. A
Hed\o lo anterior, LOS VERIFICADORES con fundamento en el articulo 524 de/[lc

Ley de Vias Generales de Comunicacién, sefialaron a la visitada, que contaba

con el término de diez dias hdbiles, a por‘rir del dia siguiente de la conclusion de ‘

la diligencia, para que presentara por-escrito, las observaciones y y pruebas de su

conbideracién ante el Instituto, \ T

/ ,
El término de diez dias hébllespcro que LA VISITADA presentara las obgervcciones

-y pruebas de su conslderacion en relacién con los hechos contenidos en el acta
de visitq, ’rronscurrio del ocho al digcinueve de mcyo de dos mil diecisle’re sin
considerar los dios sels, siete, trece y cditorce de mayo de dicho ano, por ser

sobodos y domingos, en términos del or‘nculo 28 de la LFPA.
\
\

\ : r
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Por escritos ingresados en la Oficialia de Partes de este Instituto los dias diecisiete
y dieciocho de rﬁdyo de dos mil diecisiete, INTER RED TOLUCA, por conducto de
su representante legal RODOLFO G. OROPEZA ARGUELLES solicité una prorrogc

para redlizar las manifestaciones respec‘rlvos | 7 N

/ e
r
J

o \
Mediante oficios IFT/225/UC/DG-VER/1084/2017 y IFf/225/UC/D\65—VER/1206/201 7,

de veintirés de mayo y diecinueve de junio de dos mil diecisiete
respectivamente, se concedid la prérroga solicitada por un término de cinco dias -

hdbiles contados a partir del dia siguien’r‘,ej a aguel en gque surta efectos la

-notificacién de dichos oficlos.

4 ! \

/

Toda vez que el oficio IFT/225/UC/DG—VER/1084/2017 fue enviado el veintitrés de

mayo del ano de dos Fnll diecisiete por Correo Cer’nflcado con acuse de recubo

o

mediante el Servicio Postal Mexicano y recibido por LA VlSlTADA/hosfcx el ccﬂ‘orce

de junio siguiente, de acuerdo con su escrifo de manifestaciones y pruebas, el

término concedido vencié el dia véintiuno de junio de dos mil diecisiete, sin
i /
considerar los dias diecisiefe y dieciocho de ese mismo mes y ano por haber sido

sdbddo y domihgo en términos del arficulo 28 de la LFPA.

\ <
| /

A ' :
Asimismo, el oficio IFT/225/UC/DG-VER/1206/2017 fue debidamente notificado el

dia veintiuno de junio del mismo ano, por lo que el plazo concedido., con/cluyé del .

dia veintiocho de junio de dos mil diecisiete, sin contar los dias velnticuatro y

veinticinco de junio por haber sido sGbado y domingo en ?érminqs del articulo 28
/ / .

de la LFPA. S < ' — y

) /
Mediante escrito presentado ante la Oficialid de Partes de este Instituto el dia

velntiuno de junio de dos mil diecisiete, LA VISITADA presentd manifestaciones y
ofrecid pruebas en relacién con el procedimiento de verlficacidon que nos ocupa,

las cuales fueron analizadas por la DGV. — b
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A este respecto, INTER RED TOLUCA seﬁa\lé de manera sucinta que:

G \ . (

e / /’,, \\ N /
*Inter Red de Toluca, es una empresa pan‘e del grupo Equipos de Audio
Video e lluminacién Profesional S.A. de C.V. cuya funcién es proveer servicios
informdaticos v de conectividad a las diferentes empresas de este grupo.
Debido a la naturaleza de los diferenfes negocios del grupo, es necesario

\ Que los enlages que se provean entre las diferentes instalaciones sean
confiables-y eficienfes. )

Como una de las estrategias corporativas que hemos establecido es tener
un confrol preciso de la informacién ‘que se genera, fransforma y produce,
razén por el cual he/mos cread/o una rc}ad privada de telecomunicaciones.
Desde la fopologla prop/& de la red se cuentan con un nodo principal (sitio
A), a través del cual se reciben los servicios de telecomunicaciones de
Alesfra Desde este sitio se esfab/ece un enlace. a una de las oficinas del
Grupo la cual se sefiala como Sifio B. Mediante esta fopologia podemos
confrolar la seguridad de nuestros servidores y evitar infrusiones y un posible
robo de informacion... g N
/ \ - T '

(. ) |

"Es /mpon‘am‘e senalar que en Alr;gun momento ha cursado por estos

enlaces fréfico ‘telefénico cuyo destino sea la red publica conmutada de

Alesfra& Telmex o cualquier ofro concesionario. Debido al diseno de la red y

{

! la arquitecturg de la misma, no existe la posibilidad de oferfar servicios de

telecomunicaciones de ningin tipo a terceros debido a que no es la
naturaleza de InterRed o de las empresas del Grupo.” o - '
//

"De igual manera... no se\fiene instalada ningln tivo_de anfena de hpo
omnidireccional o sectorial lo que /mpOSIb/I/fa el ofrecer cualqu;er f/,oo de

s‘erwaos de telecomunicaciones dentfro drea de cobertura alguna. ..
) , )

-

"*Como cqnsecuencio de la visita de verificacién y el descubrimiento de que
en la operacién de la red se habian estado empleando-bandas de
frécuencias no //bres procedimos a verificar la configuracion de los
dispositivos y endontramos que estas se enconfraban en la Configuracion de

fabrica (Defquh‘) lo que habilitaba (sic) les daba los dispositivos la

Autoriomia de seleccionar aquellas bandas que qonSIderaban disponibles, si
bien fue una s#uac:on atribuible a un tema de configuracion y funcionalidad
de los dispositivos, se han reconfigurado para operar en la banda libre de los
5,725 MHz a 5850 Mhz conforme al Cuadro Nacional de Afribucién de
Frecuencias.” (s|c) )

V] J
J ' | . | BN
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En reIOCIOn con dichas manifestaciones, lo DGV co)n3|dero que éstas se referian a
la prestacion del servicio de'acceso de anTeme’r (en el gue se reitera por parte de
INTER RED TOLUCA que es para su uso personcl y que no comercializa dicho
seivicio) lo cual "ero totalmente ajeno a la/ rT‘xo’rerio del procedimiento de
verificacion, toda vez que el mismo versa sobre la actualizacidn-de Id hipdtesis
normativa prevista en el articulo-305 de la LléTR en relacién’ {on el ar’nculo 55,
fraccion il de d|c\:ho ordenamiento legal, en razén de que INTER RED TOLUCA se

encontraba haciendo uso del espectro profegido.

{

SN . ) | / o
Con base en lo anterior, la DGV advirtié que INTER RED TOLUCA presu’nfcmen‘re se
encon‘rrobo invadiendo una via, general de comumcocnon en este caso, el
espectro radioeléctrico, en las bandas de frecuencia de 5416-5452 MHz. 5634-
5668 MHz y 5855-6875 MHz, violando lo establecido en’él articulo 55, fraccién i y
actualizando la hipb‘resis norm,qﬂ\/g prevista en el articulo 305, ‘roglps de la LFIR,

/
conforme a lo siguiente: ~

‘ . e
En ’rermlnos de los articulos 27 parrafos cuarto y sexto, 28, porrofo deolmo quinfo y
42, frocc:lon Vide la CPEUM; 1, 2, 4, 7, 15 fraccién IV de la LFTR, corresponde a lo
Nacidn el dominio directo del espacio /sfructdo sobre el territorio nacional como el
medio por el que se propagan las ondas\eleofrogwognéﬂcos, el cudl es inalienable
e imprescriptible, y en tal sentido, el In\sﬂ’rufo como érgéno regulador, tiene por
objeto promover la comp’e’réncio ) y el deso;ro”o eficiente de las
’releclomuinicociones; ‘asi como regular, promover y supervisar el usd/(

aprovechamiento y explotacion del espectro radioeléctrico, los recursos orbitales,

los servicios' satelitales, las redes plblicas de telecomunicaciones y la prestacion

de los SeerClOS pubhcos de Inferés general de ‘releoomunlccglones y de
rcdlodlfu3|on \ \

- “ . (
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De conformidad cop los ordenamientos legales invocados, el uso,
Oprovechomlen‘ro e} explofomon por parte de IQS particulares de las b%ndos de
frecuencios del espectro radioeléctrico, sdlo podrd redlizarse con Ia debidd
concesién o permiso que se le oforgue por la autoridad competente. Asimismo, el
articulo /4° de la LFTR sefala que para Io’!s ef?c‘rcjs de dicha Ley, scén vias generales

de comunicacién, entre otras, el espectro radioeléctrico. ) \
. S \

N

Asmnsn\o el articulo 54 de la LFTR dispone qué la odr(mnls‘rrdclon del espec’rro (
radioeléctrico por porfé de es’re Instituto se ejercerc segun lo dispuesto por la
_CPEUM, la LFTR, los fratados vy ‘aclerdos intermacionales en los que el Estado
Mexicano, sea parte v, e\n lo opliqoble siguiendo las recomendaciones de la
Unidh  Intemacional de  Telecomunicaciones UIm) y ofros érgon Ismos
intfernacionales, para la elaboracién y aprobacion dé planes y programas de uso,,
el establecimienfo de IG/S condiciones para kq atribucién”de una banda de
frecuenciaos, el oTQrgdmienTo de las concesiones, Iq supervision de las emisiones
rcdioe]éo‘rricos y la aplicacién del régimen de soncic?nes, S)'n melrwosc9b0 de las
atribuciones que corresponden oI/EJegquQo Federal y que, dicha administracién
tendrd por objetivos generales entre otros, servicios de radionavegacion y
aquellos relocioha\dés conla segurldod/ de\lo vida humana. \ .
( P
[ El or’nculo 55 de la LFIR senolé la clasificacién de las bandas de frecuencia del
espec’rro radioeléctrico, e%TobIec&endo enfre ellas, en su fraccion 1l aquellas

/
consideradas como’ “espectro profegido que son Bandds de frecuencia

c’rribuldcls a nIveI mundial v regional a los serviclos de radlonoveqcclon y de

aguellos reldcloncdos con la seguridod de la vidc humanqg, asl como cualcuuler

otro que deba ser Dro’regldo conforme a los ’rro‘rados y acuerdos lm‘ernacionales,

Y por las que este Instituto gorom‘lzoro su operacion en COﬂdICIOneS de seguridad /

Y \Ilbre de interferencias perjudic:)oles a través de la realizacidn de acciones

necesarias para ello. - . \

H
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En ese sentido, el Instituto émiﬂé los Criterlos para\la Claslficacion del Espectro

/ Protegldo. (en adelante LOS CRITERIOS) visibles en Ia pddinc/ electrénica -

/
hﬁ\p //WWW /ff org mx/sites/default/files/indusfria/femasrelevan fes/4698/documenf

0s/2. cr/fer/osc/as/f/caczon pdf, en el cual se considera como espectro Dro‘reéido a

todas aquellas bandas de frecuencias cn‘ribuldos a titulo primario a los servicios

relaclonados con _la sequridcd de la vida humana ‘mismos que se encuentran

definidos en el Reglamenfo de Radiocomunlcacion de la Union Infernaclonal de /-

Telecomunicaciones (en delante el *RRUIT™) y que se enlistan a con’rmuomon v/

\ o

a.  Ayudosala \mefeorologl’c ~ -
b.  Movil aerondutico. 4 ,
~C. Ex\blordcié\n de a fierra por satélite
<d. “Meteorologia por satélite, h \ .
e. Movil aerondutico por satélite. |
[N | ~ N
Servicio_ Ayudas a la meteorologia )
Definicion Radiocomunicacién destinada a las observaciones y sondeos

utilizados en la me’reorol\o‘gl’o, con inclusidn de la hidrologia.

Justificacidn | La resolucidn 673 (Rev. CMR-12) “Importancia de las aplicaciones
de radiocomunicaciones para la observaciéon de la Tierra” indica
que la recopilaciéon e infercambio de datos de observacion de la
Tierra son esenciales para mdm‘ener y mejorar la precision de las
prewsuones meTeorologlcas que contribuyen a la proteccién de la
vida, 14 proteccidén de la propledod y el desarrollo sostenlble en ,
todo el mundo. Asimismo en dicha recomendacién se insta a las
administraciones a gque tengan en cuenta las necesidades de
radiofrecuencia de los servicios de observacién de la fierra y, en
particular, la proteccidn de las bandas de frecuencia

\
/

correspondientes. ! N
/ )
Servicio Meteorologia por satélite
Definicion Exploracién de la Tierra por satélite con fines meteoroldgicos.

Justificacion | La resolucién 673 (Rev. CMR-12) “Importancia de las aplicaciones | -

A de radiocomunicaciones para la observacion de la Tierra” indica
que la recopilacion e infercambio de datos de observacion de la
Tierra son esenciales para mantener y mejorar la precisién de Ias

o

J— ptevisiones meteoroldgicas que contribuyen a la proteccién de Ia
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vida, la proteccion de la propiedad y el desarrollo sostenible en
todo el mundo. Asimismo/en dicha recomendacién se insta alas [~
qdmlnls’rrouones a que tengan en cuenta las neceS|dodes de

/ radiofrecuencia de Io§ servicios de observacion de la tierra y en
_ particular la proteccién de las bandas de frecuencia
correspondientes,
\
\ P
Servicio Radionavegacion maritima. ;7
Definicién Radionavegacion destinada a los barcos y a su /explofocién en |\

condiciones de seguridad. (

Justificacién | El arficulo 85, fraccion Il de la LFTR define como el espectro |
protegido a aquellas bandas de frecuencia atribuidas al servicio \
de la radionavegacién.”

i

;o

Servicio /| Radionavegacién aerondutica

Definicién Radionavegacién destinada a_las dqronoves y a su explotacion
en condiciones de seguridad:

| /

\

En ese sentido, el Instituto a través de la Direccidn General de Planeacion del
Espectro, adscrita a la Unidad de Espec‘rro) Radioeléctrico, eldﬁoro y mantiene - (

actualizado el €Cuadro Nacional de Atribucién ée Frecuencias (CNAF), mismo que

, puec\je ser consultado en la pdgina electrénica hﬁp://cncf.iﬁ.orq.mx/, elcualesla
disposiclén administrativa que indica el serv\icib o servicios a los que\s/e encuentra
o‘rrlbuido una de’rerr/mnodc banda de frecuenclo del espectro rodloelec’rrlco
Dentfo de dicho cuadro se pueden encontrar las deﬁmmor{wes de los servicios de
’relecomumcociones y I'GdIOdIfUSIO‘\
; \ \
\ Astmismo en dicho cuadro se aprecia que las bandas de frecuéncia c\que

oborcon los rangos 5416 a 54562 MHZ, 5634 a los 5668 MHz y 5855 MHz a 5875 MHz, )

se les considera como esbec’rro protegido, por lo qu\e sU uso se encuentra

Vi ‘ /

restringido. N

p
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En ese sentido, el propio CNAF contlenen las notas:

~—

—

)“MX225 La banda de frecuenclas 5 35 - 6,46 GHz se encuentra ofr/bulda a fffu/o
primario a los /servlclos de radionavegacion aerondutica y exploraclon de la Tlerrc:
por satélite. En virtud de que dichos SerICIFS se consideran relaclonados con’ la
segur/dad de la vida humana, esta /oclnda de frecuenc/as se claslfica como
espectro profegido, Asimismo, el rango de frecuenclas 5,35 - 5.47 Gh(z se encuentra
destinado para su uso por radores aeropon‘ados Y radiobal/zas' a bordo, de
conform/dad con el nimero 5449 del /?/? Ld ufllrzacvon de esta banda de
frecuenc/as porlos serviclos de Invesﬂgacién espaclal y radlolocallzaclén no deberd
_causar Interferencias ,oerjudlclcrles a la operacién de los serviclos de
radlonavegacion aerondutica y explorac/én)f cye la Tlerra por satélite, ni deberc‘r
reclamar profecclén confra nferf?renclas perudiciales provenientes de dichos
servlc/os ‘ )
| g0 o ) /
f‘MX228 Por encontrarse atribuida a titulo primario, of ‘\\servicio de radiohavegac/én
maritima, la banda de frecuencias 6.6 - 6.66 GHz se clasifica como espectro
pro%eglclo Aslmismo, dicha banda de frecuenclas se encuentra destinada para su{
| uso per radares Instalados en tierra para las necesidades de Ia meteorologia, de
_ conformldac/ con el nimero 6452 del RR La utllizacion de esta banda de
frecuencias por el servicio de rad/o/ooallzac/én no \deberd causar.inferferencias
perjudiciales a la operacién del servicio de radionavegacion marfima, ni deberd -

reciamar profecclon contra Inferferenclas perfudiciales provenientes de dicho

servicio

. / —
En tanto que la nota nacional MXé68 sefala que “Las bc\mdas de frecuencias que’
se en//sfon a continuacién se encuenfran designadas ,oara aplicaciones
industriales, ciéntificos y médicas (ICM): 13.5563-13.667 MHz, 26 967-27:.283 MHz,
40.66-40.70 MHz, 902-928 MHz, 2400-2500 MHz, 6.725-5.875 GHz, 24-24.25 GHz".

4 /

LN o
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Sentado lo anterior, ' denvodo de la instrumentacidon del acta de visita de
mspecmon-venficomon IFT/UC/DG-VER/096/2017 se constatd que la persona

visitada se ‘encontraba operando y emitiendo sefidles dentro de la banda de

\frecuencias de 5416 a 5452 MHz, 56{540 los 5668 MHz y 5855 MHz a 5875 MHz.

misma gque de conformidad a LOS CRITERIOS pertenece al segmento. de espectro

J
protegido. /
/ ' \ / (

\

Asimismo, se c)ons’ro‘ré en dicha ‘Vdiligencia que el uso de los equipos detectados y

asegurados se destinaban para brindar un enlace/ privado de microondas y

- . ' ) .
‘respecto al uso del espectro se detectd la invasion dé una via general de

comunicacién. ~ \ \

Lo on‘renor‘ en conocqmen‘ro dé que el espec’r)ro rodlc/)elec’rrlcq se encuenfra

/
sujeto al régimen de dominio pubhco de la Federacidén, cuya ‘n’rulandad y
administracién 'corresponde originalmente al Estado y en donsecuencm la
o . Vo) e . .
explotacién, uso o aprovechamiento de dichos recursos, s6lo pude redlizarse bajo

las reglas de los acuerdos y T{Gfodos‘ internacionales como son:
| / ~ ( /

Q) Conferencno Munéllol dé Rcdlocomumccciones 2015 (CMR-15), Glnebrc Suiza,

2-27 de nowembre de 2015, en la gque se con’nenen las modrﬁcackones al

Reglomen‘ro de Rodlocomumcccuones puglicodos el 27 de noviembre de 2015,

mismas que entraron en vigor el 1 de enero dé 2017. N ~b

/ S . ;// (
b)RegIomen‘&) de Radiocomynicaciones 2016 RR), qﬁe de conformidad dl

s

Capitulo I, Apgartado Frecuencias, y Arficulo 5.452, establéce que: 'Los radares
instalados en Tierrc,‘ que funclonan en Id banda 5600 - 5650 MHz para las
necpsidgdes’ de la meteorologia, estdn autorizados a funcionar sobre unc1L

, [} N ] I3 (4 11
de Igualdad con las estaciones del servicio de radionavegacion maritima.
- \
. ~

N \ J / /

: / )
[~
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Asi{ también, el Acuerdo mediqnfe el c/:u_al el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaclones medifica el Cuadro Nacional de Atriblicién de Frecuenclas,
publicado ’en el Diario Oficlal de la Federeoién,( él jres de marzo de dos mil
diecisiete (en delante EL ACUERDO), en el que en su CONSIDERANDO SEGUNDO,
parrafo seguﬁdo establece que el CNAF es la disposicion que indica el servicio o
\servicios de rodlocomunlccmones( a los que se encuentra atribuida una
de’rermlnodo banda de frecuencias del espeo‘rro radioeléctrico, asi como

mformoc&on /odncnonol sobre el uso y planificacién de determinadas bandas de

\

frecuencias.™ / B ' -

) :
| ( /

Por su parte, el orﬁculo 305 de la LFTR dispone que las personas que por cualquier

medio invadan u obsfruyon las vias generales de comunicaclén, perderdn en

beneficlo de la Noclon los blenes, instalaclones Yy equipos empleados en la/

comisién de dichas infraccipnes.
h ‘ ~

En ‘rcl sentido, se presumlo que INTER RED, TOLUCA se encom‘roba operando y
emmendo senales den‘rro de la banda de freouencms de 5416 a 5452 MHz, 5634 c \
los 5668 MHz.y 5855 MHz a 5875 MHz y en consecuencm invadiendo una via
generol de cbmunICGCIon de uso pro‘regrdo toda’ vez que las mediciones
realizadas por el personal de la DGA-VESRE, con relacion a los equipos que fueron
detectados al momento de llevar a cdbo la visita de /'inspeocién—verificocién,
dieron cuenta de que los misrﬁés se encontraban encendidos y en bperooién al
momen’rc\) de llevarse a cabo la diligencia, y se advirtid a través del analizador de
esp\eq’rro portdtil Marca Anritsu modelo MSZZ/T’SE con un rango de freouenc\ios de
6 Kilo Hertz (KHz) cs/ 6 Giga Hertz (GHz) vy und Antena Di{ec"‘cionol Marca Rohde &
Schwarz, modelo HE300 con range de operacién de 0.5 GHz a 7500 GHz
propiedad de este Ins’ri’rg’ro, la existencia de emisiones radioeléctricas en el
infervalo de frecuencias que van desde los 5416 MHz a 5875 MHz, lgs cuales como
ha ‘quedctdo\ senalado, pen‘enec;en al espec’rrp protegido’ para servicios de
radionavegacién y aquellos relacionados con Ic\: seguridod\ de la vida humana

5

L \
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(AVUdos a la meteorologia, Mévil aerondutico, Exploracion de la tierra 6or satélite,
Me‘re\orologl’o por satélite y M6Vl aerondutico por satélite). p J

' / \ j
lo anterior toda vez que, el arficulo 55, fraccién' lll, de la LFTR, asi como LOS

CRITERIOS, definen al espectro protegido como ’rodés aquellas bandas de

frecuencias atribuldas a fitulo primario a_los' seryicios re/alocmnudos con la

seguridad de la vida humana (Ayudas a la meteorologia, Movil oeroncu’rico

Exploraclén de la ’rien“o por satélite, Mefeorologla por satélite y Mévil cteroncu’nco

por_satélite), mismos que se encuen’rron deﬂnldos en el Reglamento de
Rodiocomumcamon de lg Unidn In’rernGCIonol de Telecomunicaciones, Cuyo

N
intervalo se encuentra dentro de las frecuencias que van de los 5 35 GHz a 5.46

. GHz, y en tal sentido es dable co?cluir due durante el desarrolio de Io visita de

inspeccidn-verificacién, se observd qde se encon’rrobcn Instalados y en operocnon
equipos de ’releoomumcac:lones que propogobon la( emISIon de senales que
presum‘omen‘re invadian y/o obs’rrwon el intervalo de frecuencias del espectro
\radaoelecmco de uso protegido de 5416 a 5452 MHZ, 5634 a los 5668 MHz y 5855

- MHz a 5875 MHz. ~ N 2 y
/ -~

En efec‘ro} a este respecto, de las-graficas que formaron pEr’re del ARexo 8 de la

Visita de verificacidn se puede gdvertir lo siguiente: | \

/
% N \
¢ “En la gréfica 2 se advirtié el uso de la frecuencia 5416 a 5452 MHz y por lo
tanto ja invasiéon de los rangos del espectro proféglao taly ?omo lo refiere
la no‘ra ‘MX225 dgrivcda del CNAF, la cuadl indica gque |a banda 'de

\1 frecuencias 5.35 - 546 GHz, se encuenira o’mbuk/jo a titulo primario a los

servicios de radionavegacién aerondutica v exploracion de la Tierra por

i
\so‘réll’re. - r

/ . /
| . / \
« Della gréfica 3 se aprecié de Igual manera dque al momento de/a llevarse a
~ .

cabo la visita de verific/:ocién, la ocupacién de las bandas de frecuencias

| : ,
/ /\
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de 5634 MHz a 5668 MHz y pc;r tanto, la invasidn de los rangos de espectro
protegido, tal y como lo refiere la nota MX228 derlvada del CNAF, la cual

_ indica que la banda de frecuencias 5.6 - 5.65 GHz, se encuentra g’rr\ibuido'l a

fitulo primario al servicio de radionavegacién maritima. /

VT ' /) /
/A fravés de la graﬂca 4 se aprecid de/ igual manero gue al momento de
Ilevorse a cabo la visita de verificacion, se demostrd que LA VISITADA
\ocupaba el*rango de frecuencias de 5855 MHz a 5875 MHz., las cuales
invodianj los rangos de frecuencio del especTro proKegido tal y como lo
refiere la no‘rc/: MX68 derivada del CNAF, en la cual indica que la banda de

frecuencias 5.725 - 5.875 GHz, se encuentra atribuida Dcro oollcoclones

Industriales, cienhﬁcas y médicas.

. \

|
N ~——

En tales consideraciones, la Unidad de Cumplimiento inicid el procedimiento

scn/ciondforio respectivo y de conformidad con los articulos 15 fraccidn XXX de la

.LFTR y 6, fraccion XVl del ESTATUTO el Pleno del Ins’rn‘ufo se encuem‘ro facultado
p poro resolver el presente asunto en términos de Ios on‘nbumones con que cuenta

~para’ declarar la pérdida de los bienes instalaciones y equipos en beneficio a

favor de la Nacién, por el incumplimiento e infrocpién alas dispoéioiones legales,
reglamentarias  y administrafivas  en mcn‘ério\ de telecomunicaciones vy
radiodifusion. b \

CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS.

AN

Mediante oficio IFT/225/UC/DG#VER/].654/201Z de veintinueve de agosto de dos
mil ‘diecisiete, la DGV, remiti® d la Direccié\n General de Sanciones de este
Instituto, una propuesta para que se iniciara el procedimiento odmingsTrc‘givo de
declaratoria de pérdida de bienes, instalaciones y equipos oéegu”rc:dos en

beneficio de la Nacién en contra de INTER RED TOLUCA toda vez que sé presumio

“la actudlizacion de la hipdtesis prevista en el arficulo’ 305 en relacién con el

/
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arficulo 55[/frcccién lll, ambos de'la LFIR, derivado de la visita de Inspeccion y
verificacién que consta /en el }Ac‘ra de Verificacion Ordinaria ndmero IFT/UC/I?G-
VER/096/2017. S " N A

\ | | : ) /
\ Y

En ‘esa ’resn‘uro denvodo del dictamen formulado por la DGV, el Titular de la

Unldod de Cumphm!en‘ro Inicié el prooedlmlenjo administrativo de declaratoria

de pérdida de bienes en beneficio de la Nacién, mediante ccuerdo de veintitrés

c{e oc’rubre de dos mil dIeCISIeLfe en el que se le oforgd a INTER RED TOLUCA un
’rermlno de quinte dias hdbiles para que manifestara lo que a su derecho
cenwmero y en su caso, aportara las pruebas con que corjw’rcrc con relacion'a los

pr\esu‘m‘os incumplimientos que se le imputaron. \ Ly

s

/ : ' /

_El término concedido a INTER RED TOLUCA pata presen’rqr_pruebos y defensas en
relacién con el procedimiento administrativo sanclonatorio de mérito, transcurrid
del primero .al veintitrés de noviembre de/ dos mil diecisiete, sin contar los dias
cuatro, cinco, onge, doce, dieo‘iocﬁho y diecinueve de noviembre,rcsi como el dia
veinte de noviembre del afio en curso, por ser s@bados, domingos y dia inhdbll,
dé conformidad con el arficulo 28 de la LFPA y del “Acueré!o mediante el cual el

Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones aprueba su calendario anudl

de seslones ordinarias y el calendario anual de labores para el ano 2017 Yy o\

principlos de 2018, publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el veintiuno 1

de diciembre de d}os mil dieciséis, reLpgcTivc?menTe.

/
Mediante escrito recibido en la oficialia de poﬁes del Instituto Federgl de
Teleccpmunicomones el velm‘luno\de noviembre de dos mil diecisiete, la
represenfocién legal de INTER RED TOLUCA, S.A. DE C.V. solicité ja la auTorlé:lod
susfanciadora le concediera una prorrogo para ofrecer manifestaciones y

/ /
| pruebas respecto del acuerdo de inicio del presente procedimiento administrativo

sanciongatorio., / / L
%

/ o 7 Vo
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P®r proveido de cmco de d|C|embre de dos mil diecisiete y nofificado el ocho de

diciembre del mismo ono se concedlo o INTER RED TOLUCA un plazo cd|C|onol de
OCHO DIAS HABILES, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surtiera
efectos I\o notificacion de dicho acuerdo para que manifestara lo que a su
derecho convenga y en su caso ofreciera pruebas de su parte, respecto del
ocuerao de inicio del procedimiento administrativo de veintitrés de oc’rubre/ de

dos mil diecisiete. \
N ’
El plazo de ocho dias hdbiles que se otorgd a INTER RED TOLUCA para dicho
S

efec’ro,/’rrcnscurrié del once al veinte de diciembre de dos mil diecisiete, sin
c\:onsideror los dias nueve, diez die\ciséis y diecisiete del mismo res y pﬁo por
haber sido sébadds y domingos respec{ivomenTe en términos del articulo 28 de la
LFPA. ' p

) \ oy )

- De laos constancias que forman el presente expediente, se advierte que el

diecinueve de diclembre de dos mil diecisiete la representacion legal de INTER
REE) TOLUCA presentd ante la Oficialia de Partes del este IFT un escrito mediante el
cual realizd monifesfodiones y aportd las pruebas de su intencién con relagion al
presente procedimiento administrativo de imposicidon de’ sancién, por lo que
mediante acuerdo de diecinuev\e de enero de dos mil dieciocho, se q‘?ord’é lo
conducente r\espec’ro de cgdo una de las pruebos‘ ofrecidas por INTER RED
TOLUCA. -

Ahora bien, en aras de cumplir con los principi\os de legalidad y seguridad juridica

/ . L /
consagrados en los arficulos 14y 16 Consﬁwmonoles, asi como en el principio de

e&hausﬂvidod en el dictado de las resoluciones qdminisfrcx’rivcs de conformidad

cclan los articulos 13 y 16, fraccién X, de Io LFPA, esta autoridad procede a estudiar
y analizar en esta parte de la Resolucion los argumentos presentados por INTER
RED TOLUCA, aclarando que, el procedimiento adml\nlsTrohvo sancionador, ha

sido definido por‘Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién como ‘el

/ ’,/
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conjunfo de actos o formalidades concatenados entre si en forma de juicio por

auforidad compefen}e con el objeto de conocer Irregularidades o faltas ya sean

de servidores ,oubllcos o particulares, cuya finalidad, en fodo \caso, seq /m;éoner

k / | .
alguna sancion,”

De la definicidn senalada por nuestro Méximo Tribunal se puede\odverﬂr que el
objeto del procedimiento odmirﬁs’rrq’rivo sancionador es el de conocer
Iregularidades o faltas, por lo que se infiere que la lifis del mismo se sujeLrG
unlcémen’re a acreditar o desvirtuar la comisién de la conducta sancmﬁnoble/ lo ~
cual se fortalece con la imposibilidad deé impugnar actos emitidos durante el

1 L

procedimiento.

— g , Vs j |
Por tanto, el andlisis de los argumentos/deberd en todo caso estar gncaminado a

desvirfuar las imputaciones realizadas por la ou’roridc:d relacionadas con la -
comisién de las conductas presunTomenTe scnc:onobles como lo/es la prot{c:ble
mfraccion a I@dlspues‘ro en el drhculo/éé asi como la presun‘ro actualizacién de la
hipo’resis nor\mc’rivo/previs’ra en el arficulo 305, ambos de laLFIR. /
. 2 N
Ahora bien, en el escrito de pruebas y defensas presentado por INTER RED
TOLUCA ante la Oficiolic de Partes del IFT el diecinueve de diciembre de dos mil

C \ |
diecisiete, reohzo‘ diversas manifesfaciones que en las pcn‘es que intferesan, ~ —
\ / |

sefalan lo siguiente: \ | j
: / |

N /

/ a) El Informe de RadigmoniTOréo IFT/780/2016 por medio del cual la

DGAVESRE informo a la DGV gue detectd la operacion de un sistema

de ‘re/lecomuniocxciones en la banda _de 5GHz, haciendo uso de los
4 &

rangos de frecuencia de 5850 GHz a 5925 GHz Ias cuales provenian del

( . } \ f \ /
\ 7 Porrafo 45, Engrose version publica, Contradiccion de Tesis 200/2013 del indice del e?leno de la Suprer\wo Corte
de Justicla de la Nacién, resuelfto en sesién del 28 de enero de 2014, consultable en,
http://www2.scjn.gob.mx/ConsulfaTematica/PaginasPub/TematicaPub.aspx ’

/ |
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domicilio de INTER RED TOLUCA, carece de validez, pues no basta la

Gfirch;ién de haber ingresgdo a la péagina de dichc‘: persona moral

para presumir que se dedica a comercializar y ofrecer servicios de

)

de ser manipulada, siendo necesario llevar a cabo una certificacion

para poder dar fe del hecho, lo cudl, en obreoiocién de INTER RED

,\\\\\\ /
)
. \ | | |
Sobre el particular, ‘rcl argumento es infundado, imprbceden’re e inoperante, toda._

/' TOLUCA, no sucedié. o | N

vez que como se desprende de la lectura ~del oficio IFT/225/UC/DGA
VESRE/781/2016, la DGAVESRE lnformo a la DGS que derivado de su'Plan Anual de
Trabagjo . \ realizaron TrObOJOS de Vvigilancia a dn‘eren’res servicios de
telecomunicaciones en el \Es‘rodo de Meéxico/ deTec’rcmdo la operoolon c)ie
diferentes usuarios y serV|o|os de ‘reﬁecomumcccxones que hacian uso del especﬁ

radm/eleo’rnco de los cuoles no se encon’rro registro o autorizacion wgen’re en la
base de datos del SIAER ni el Registro Plblico de Concesiones de este lns‘rlfufo,
adjuntando al citado oficio, el Informe de RadiomoQi’roreo IFT/78EJ/20/16 en el que
se describid u\n sistema de telecomunicaciones operando en la bonéo de 5 GHz,

haciendo uso de los rangos de frecuencia de 5850 GHz a 5925 GHz en la banda
e ‘

—

/ de espectro de uso de ICM?,
J / ~ -

/

Asimismo, se informé que ‘las emisiones provenian del domicilio ubicado en la

\
calle Benito Judrez nimero 204 C, entre calles 2 de abril y 6 de mayo, Barrio San

Miguel, C.P. 561350, Municlplo de Zinacantepec, Estado de México y que dlc\hp

N

\
|
// '

8 SegUn la nota MX68 del Cuodro Nacional de Atrlbucién de Frecuencilas, las bandas de frecuencias
que se enlistan a continuacién se enouen‘rron designadas para aplicaclones industriales, cientificas y
médicas (ICM): \

; -
) \
- 13.553 - 13.567 MHz 902 - 928 MHz 24 - 24,25 GHz g
| 26.957 - 27.283 MHz 2400 - 2500 MHz N ‘ /
40.66 - 40.70 MHz 5.725 - 5.875 GHz ‘ ~
o J
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sistema aparentemente per’ren/ecio a la empresa INTER RED TOLUCA que de

acuerdo a la informocién de su sitio web www.irt.com.mx comercializa y ofrece

servicios de in’rerne’r’dedlcado que se enfoca a PYMES y pudblico en general vy,

que en oonsecuencna sohcfroba a la DGV que coordinara las acciones
/ /
necesarlcs) para._que se redlizara la vista de Inspeccién  verificacién /

correspondiente, con él prooosi‘ro de verificar que se con’rarc con el permiso de

Ve / ‘
operacién respecﬂvo ‘ Iy ;o (
’ \

/ ! N '
En términos de lo antes sefalado, evidentemente el argumento expuesto por

INTER RED T(/)LUCA es infuhdcgdo, impro\cedenire e inopéran‘re, én razén de que a
’rrovés de‘la visita de verificoci/én ordinaria practicada a dicha persona moral el
cuc’rro de mayo de dos mil dlec\isre’re la autoridad administrativa pudo constatar:
! l) que en el domicilio ubicado en la calle Benito Juorez\ ndmero 204 C, entre calle§
2 de abril y 5 de mayo, Barrio San Iyliguel C.P. 51350, Municipio de Zinacantepec,
Estado de México, eméhcm equipos de telecomunicaciones; i) que dichos equoé

per‘renec;c:n a INTER RED TOLUCA; i) que los equipos eran utilizados para servicio

interno; Iv) que no prééfaba ningdn serviclo de In’rerpef; .Y V) que se hacia L}SO de
/ [

frecuencias del especiro protegido.

' 4 ~ \ E ‘ —

\ En ese sentido, es cortundente advertlr para este\Organo Colegiado que el '

Informe de Radiomonitoreo goza de plena vdlidez y que para efectos del
presgnte prooedxmienfo administrativo, no resulta frascendente la actividad N
comercial dé INTER RED INTERNET es decir, no es parte de la presem‘e litis, si dicha
persona mgrol pres’ro servicios de internet, en! razén de que la.materia dél

presente procedimiento, es que presuntamente invadia frecuencias del espectro

protegido. ‘ ‘ f
. | ‘ \ / /
: B
A mayor abundamiento, el hecho de que la autoridad administrativa haya
o H /‘ H H 1 ¥
g ingresadoy a la pdgina de internet, no afecta la validez del informe- de s

e fadiomonitoreo, toda vez que tal circunstancia no trasciende en la esfera juridica
1 '

I L .
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/
de la chado persona morol en tanto que la conduc’rdque se le reprocha para™
efectos del procedlmlen’ro odmlms’rro‘nvo de verificacidn como el correspondiente
soncnoncn‘ono, es la invasién del espectro radioeléctrico de uso protegido, No asi

— N .
la prestacion'de servicios de telecomunicaciones (in’rernef(). Voo
A /

b) La visita dé verificacién ordinaria IFT/UC/DGV/096/2017 no cumple con

las formalidades a que se refieren los articulos 63, 65y 67 de la LFPA.
[,

Y —

INTER RED TOLUCA manifiesta de manera textual, o sigulente:

. y N
} /

\ “...se observa a simple vista que en la copia simple de las
NA /denf/f/cac:/ones de los Inspectores verificadores FRANCISCO JAVIER
RAMIREZ 'y MARTIN VALDOVINOS SOREQUE, que se agregaron al
acta IFT/UC/DG-VER/096/2017, como Anexo 1, se puede aadvertir

’ que las mismas, no _se encuentran vigentes con el sello de
/ renovacion del ano correspondienfe 2017, que si bien es cierfo
) cuenta con recuadros hasta el afno 2021, estas deben contener el

sello que renueva y mantiene vigente dichas identificaciones en el

ano en que se actda, por lo que se entiende que esfas a la fecha

A no cuentan con el sello, ni tampoco se encuentran vigentes...luego
entonces, aun a la fecha, no existe la certeza de que se trataban™

de funcionario auforizado para esos efectos...” (sic) ¢ IR

El argumento expuesfo por INT\ER RED(TOLUCA es infundado, en razdn de que del
andlisis a las constancias que integran el presente expediente, este Organo
Cc’éjegiodo advierte que las credenciales con’ Ios\cuoles LOS VERIFICADORES se
idénﬂfic/oron anfe LA VBITADA, s confaban con el sello de vigencia
correspondiente al aio dc?s mil diecisiete, dadas las razones que a continuacion
se indican: ' -~ \‘
. / ‘

e De la lectura al acta de verificacién ordinaria IFT/UC/DG-VEh{096/2017
del cuo’r{o de mayo de dos mil diecisiete, se aavierfe que en la misma se

hizo constar'en presencia de LA VISITADA, que LOS VERIFICADORES, Martin

Valdovinos Soreque y Francisco Javier Ramitez se constituyeron en el

e

% \ : T
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inmueble ubicado en la Calle Benito Juc;::rez ndmero 204 C, Barrio San

Miguel, Cédigo Postal 51‘]350’, en Zinocon‘rebec, Estfado de México, a efecto \

L de dgr /,cumplimien’ro a la orden de visita de inspecciéé-veriﬁcdcién \
ordinaria  contenida en el oficio IFT/2\25//UC/DG-VER/823/2017 de
g vein’ri?:uofro de abril de dos mil diecisiete, para o cuql,< se identificaron con
Credenc:loles vigentes __éxpedidas _por el, Instituto Fed/erol de
’ Telecomumcocmnes que los_acreditaron_como Inspec‘rores—Venﬂkcodores
. de Telecomur\wicoclones y Radiodifusion.
| N\
e Que se integraron como Anexo 1 a la citada diligencia, copjas simples de
las credencigles vigentes \“ expedidas por el Instituto Fec\jerol de /
Telecomunicaciones a Morfin Valdovinos Soreque (Empleado 1%? ‘y \(
Francisco Javier \Roml’rez (Empleado 901) que los acreditaron como
Inspectores:Verificadores - de TeIeComunicociones y Rcdioﬁifusién,
aprecidndose en la parte inferior izquierda del reversolde/CGdc credenclol
la perforoclon con las siglas “ift* en el recuadro con}espondlem”e al ano
"2017". Asimismo, cabe hacer notar que la perforacién con las siglos It~
también es visible en ICJ\pctr’re/h j inferlor. derecha del frente de cada
credencial, tal como se aprecia a continuacion: V7
SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN EXT@ /
SIN &F’ (TO SIN TIL\tQ SIN ”EE‘TO GIN TEXTO & E\ T“’ IO SIN TEXTO SIN L TEXTO SIN M’m
SIN HZ‘ XTI SINTEXTO SIN TE}’"C) IN TEXTO w!i‘\ TEXTO SIN TBXTO SIN TEXTO SIN TEXTO. -
SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO gtt\l\tL\{W) SINCTEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO L
SIN TEXTO QH\E TEXTO Siid T\’{TC) SINTEXTO SIN TEXTO SIN TETO SIN TEXTO SIN TEXTO N
SINTEXTO ‘:}EN TEXTO SIN T H\t(‘) SIN TEXTO SN TEXTCr SINTEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO
SIN TE%(TCB\SEN TEXTO SIN TEXTO SIN TEX (fC) SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXT?Q) SN TEXTC
SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO /‘“H\E TEXTO SIN TEXTO SIN Y%)"’tﬁ‘m EXTO
SINVTEXTO SIN TE}{T{;){ SIN TEXTO SIN fL)("{"Q SIN TEXTO SIN TEXTO SINAEXTO SIN TEXTC™ \
| \‘ | b
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Ahora b\ien, cabe senalar que el'/ci’rod,o Anexd 1 fue suscrito por la persona que
"atendié Ia diligencia, los testigos de os'/is’rencio, asi como LOS VERIFICADORES que
en ella in’rervinieroﬁ, de lo que se despre/ndée que la actuacién relativa a la visita
de verlficociéi(n prcxa’ricado el cuatro de mayo de dos \rr'\wil die/oisi\éfe a INTER RED
TOLUCA, se encuentra re\;es’ridct de las formc:lidqdes previstas por los orﬁc/u/los 63, !
65, 66, 67 y 68 de la LFPA, qué exigen que los Visitadores se encuentren provis’ros |
de uno orden-por escrl’ro emmdo por autoridad competente en la que se precisen
los Iugcres que habrdn de verificarse, el obje’ro de la visita y las disposiciones que
la fundamenten, ademds de Imponerles a los verificadores la obligacion de —
identificarse con credencial vigente con f\ofégroﬁo expedida por la autoridad
comp\efgen’re que los acredite para desempefar esa funpién, con la obligacién de
levantar acta circunstanclada en presencia de dos testigos que en principio
proponga el visitado, lo cudl, en a especié, o)cGrrié.

Cy - ) -

N \ /
c) Ei procedlmlen‘ro administrativo sanmono’rono dertvg de un acta de

~

venflcomor\ que no 4eldne los requisitos de validez que todo acto
administrativo debe Con’reJner \ ’

\ ( (
Al.respecto, INTER RED TOLUCA expone que no se puede actudlizar la hipdtesis
normativa previsto en el articulo 305 de la LFTR en razén de que en el acta de
visita de ve?iﬁcocién no se expresd con pr@cisién en qgé consistia la invasién L§
obstruccion del espectro profegido en relacién con los equipos de su propiedoq,
es decir, no se indicd cudl de los equipos localizades en el Inmueble de la visitada
causé la Inferferencia ‘

>\ _ -

~

\

Al respec’ro fal Grgumen’ro es infundado ’rodo vez que duro\n‘re la vusVro de
" verificacién prcc‘ncado a INTER RED TOLUCA se hizo saber a la personcu que
atendié la diligencia, que el resul’rodo de los monitoreos del espectro
radioeléctrico Ile;ddos a cabo durante la vjsifa que nos\ocupo, mostr el uso de
rangos del espectro protegido y que éstos provenian de los eqUibos localizados al

c B : .
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interior del mmueble dado que una vez apagados dichos equipes, las

}rﬁedmones del uso del espec’rro profegldo cesaron. k

~ Asimismo, INTER RED TOLUCA enfatiza que: - '
o \ L
\ J ,
No obstante que durante la diligencia se('wclé que los equipos de su

propiedad eran utlizados para su servicio interno y que dicha persona
moral no ofrece nlngun servicio! de telecomunicaciones, LOS —
VERIFICADORES llevaron a cabo una serie de medlénones moniforeos y

; / \ 1
Tomoron fotografias al inmueble y equipos (Anexos 6y 7 del oc’ro) /

i T
.

e LOS VERIFICADORES no corroboraron qué frecuencias del espec”rr\o
radioeléctrico estaban sic—;ndo operadas por INTER RED TOLU?A en el
momento de la visita de veriﬁcooién. Hecho que se corroborg, segun el
dicho de la citada persona ‘mord’l, que cuando se llevé a cabo el

/ monitoreo por parte del personal de la DGAVERSE con el equipo
dbogado, se dejaron de captar sefiales de frecuencias de uso protegido.

' : A / \

N e Hizo sa/ber ala DGV gue el equtpo FORCE 200 tenia una configuracion de

by fabrica que buscaba senales en aufomof/c@ y que de existir frecuenctos

\ del espec‘rro protegido detectadas durante la visita de lnspecuoh dicha _
situacion podria ser modificada sélo por quien vendid o INTER RED TOLUCA

el equipo respgc‘nvo \ \

\ / Y - /

¢ Corresponde al IFT regular que los equipos de telecomunicaciones que se
distribuyen en el pcl’s cumplan con las normas de calidad y operatividad

_anfes de su distribucion.
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' Sobre el particular, los‘argumentos vertidos por INTER RED TOLUCA soh infundados.
N \ \
/

En principlo, conviene sefidlar que el acta de verificaciéon practicada a LA !
\ /

#VI\SITADA el cuatro de mayo de dos mil diecisiete cumplié con todas y cada gha

" de los formalidades qﬁe la LFPA sefala, tal como como\ se atiende a )

continuacion. N |

— \
Los articulos 63, 64, 65y 66, en relacidn con la fraccién IX del articulo 67 de la LFPA

~

disponeﬁ en\la parte que Inferesa, lo siguiente: \ y

— ,,/

“Arliculo 63.- Los verificadores, para practicar visitas, deberan estar provistos |

de orden escrita con fima aufégrafa expedida por\a autoridad /
- competente, en la que deberd precisarse el lugar o zona’que ha de

verificarse, el objeto de la visita, ‘el alcance que deba tener y las

dlsposl?iopes legales que lo fundamenten.” : ~

j /
J "Articulo 64.- Los propietarios, responsables, encargados-u ocupantes de
esfablecimientos objeto de verificacién estardn obligados a permitir el
acceso y dar facilidades e informes a los verificadores para el desarrollo de
su labor.” ' ! /. -
.

"Articulo 65.- Al iniciar Ia visita, el verificador debera exhibir credencial

vigente con fofogrofia, expedida por la auforidad competente que lo

acredite’para Jesempen"ar dicha funcién, asi como la orden expresa a la

“que se refiere el arficulo 63 de la presente Ley, de la que debera dejar
copia al propiefario, responsable, encargado u ocupanfe del //

establecimiento. ” y N

"Arficulo 66.- De toda visita de verificacién se levantard acta
circunstanciada, en presencia de dos testigos propuestos por la persona
£on quien se hubiere egendido la diligencia o por quien la practique si
aquélla se hublere negado a proponerios. \ /

N A

. | N y
De toda acta se dejard copia a la persona coh quien se enfendid la ) -

diligencia, aunque se hubiere negado a firmar, lo que no afectard la
i validez de la diligencia ni del documento de que $e ftrate, siempre y i

cuando el verificador haga constar fal circunstancia en la propia acta. g

\

"Articulo 67.; En las actas se hard constar: |

J . Py )

. Nombre, denominacién o razén social del visitado;
{

)

Il. Hora, dia, mes y ano en que se iﬁicie y concluya la diligencia; ~
/

-

L j /‘ \
& S 41
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/
/

verificgdor asentar la razén relatfiva.

— / !
l. Calle,) nimero, poblacién o colonia, teléfono U ofra. forma deé' ~
comunicacion disponible, municipio o delegacién, codigo posfé:l y entidad
federativa én que se encuentre ubicado-el lugar en que se practique la
visitay (7

J

IV. Ndmero y fecha del oficio de comision que la motivé; : /

/,-L‘, ) ; i o )
V. Nombre y cargo de la persona con quien se entendio la diligencia;

-
VI. Nombre y domicilio de las personas que fungieron como testigos;

-

/ /
Vil. Daftos relativos a la actuacion; g

;
{

Vill. Declaracién del visitado, si quisiera hacerla; y

NG ;

. / \
IX. Nombre y/firna de quienes intervinieron en' la diligencia incluﬁlendo los'
de quien la hubiere llevado a cabo. Si se negaren a firmar el visitado o su
representante legal, ello no afectard la validez del acta, debiendo el

N

\

De la lectura y andlisis o Io§ preceptos Iegoleg on‘res"’rroﬁscri’ros, adminiculado al
contenido del oficio IFT/225/UC/DG-VER/823/2017 de veinﬂ&:uoﬁo de abril de dos
mil diecisiete por med/ijo del cual se ordend la Visita de inspecclén-verificacion
IFT/UC//DG:VER\/096/201 7, se desprende que esta autoridad claramente que:

—

\/

LOS VERIFICADORES es‘rcbcr‘w provi&ros de una orden escrita emitida y
suscrita por la autoridad competente cuyo original fue enfregada a LA

VISITADA en el momento de llevarse a cabo la diligencia respecj:’riva.

~

En dicha \ord/en se precisé el objeto de la visita y se le hizo saber el mismo
a LA VISITADA en el momento,de llevarse a cabo la diligenhcia. '
A\ | | / 7~ i

LOS VERIFICADORES exhibleron a LA VISITADA credenciales vigentes con

fo’régroﬁa que los acreditaron para llevar a cabo dicha flincion.
\\ / /
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‘e De la visita, se levanté un ccfc IFT/UC/DG—VER/O%/2017 en’la que se
) cumphe onaq cobohdoé las formalidades a que se refieren los articulos 66 y

\ 67 de laLFPA. - /
< |

Ahora b/ien, es\oporfuno hacer Bun’ruol énfasis en’ el \obje’ro de la visita, En -

cumplimiento a lo dispuesto por el arficulo 63 de la LFPA, la DGV senald ' /

| \
concretamente que el obj/e’ro de la-visita que se practicaria a INTER RED TOLUCA

era: (o~ / | .

e Constatar y verificar si los equipos y/o sistemas y/o servicios de
telecomunicaclones de LA VISITADA se encuentran en operacién y
en caso de operar y explotar srecuenciay del espectro

/ radioeléctrico, si cuenta con instrumento legal vigente emitido por
; \ auforidad competente que justifique su uso legal.

e Consfatar y verificar si LA/ VISITADA proporciona a usuarios finales el
servicio de transmision b/d/recaor\val de datos (internet) o cualquier
otro servicio de telecomunicaciones mediante el uso de una o varias
redes publicas de telecomunicaciones y si cuenta con instrumento
legal vigente  emitido por autoridad competente que justifique su . \
legal explotacion o en su caso sl cuentd con autorizacién emitida
por el Insfituto Federal de Telecomunicaciones para establecer,

y operar o explofar una comercializadora de servicios de
fe/ecomunicacic?ne/s sin tener el caracter de concesionario.
N | A

/ . _ )

Cabe precisar que el objeto de la visi’ra se hizo del conocimiento de INTER RED
TOLUCﬁA através de la persona que a‘rendlo/ la diligencla, tal como se hIZO constar

en el acta res\pec’nvo al senélor de manera textual lo siguiente:
— / Y. o

e
“Acto segUdo a la persona que recibe la visita se\le hace saber el
objeto de la presente diligencia, enfregondo/e el original con firma /
autégrafa de la orden de visita de verlficacion referida, por lo que ;
se le solicita firme una copia simple de tal documenfo para que
sirva como constancia de, acuse de recibido del or/g/nal mismo que

| seagregaala presenfe acta c?mgp Anexo ndmero 3.” /
\
n’/ \ ‘/
e o .
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\
Por ello no obstante que Ic\ persona que o’rendlo lo dlllgencm precis6 a LOS /

VERIFICADORES que INTER RED TOLUCA no presfobo servicios de

o ; N
telecomunicaciones, era menester que durante la diligencia se Ilev/oro a c\:abo el

monitoreo_del espectro radioeléctrico para comprobar las frecuencias que eran
utilizadas por LA VISITADA.

Por lo anterior,-el argumento exp/ues’ro por INTER RED TOLUCA en el sentido de que

al tomar durqn’re la_diligencia fotografias del equipo”que se localizd dentro del\

inmueble visitado y llevarse a cabo los monitoreos y mediciones del espectro se
incurrié en diversas iregularidades, resultd infundado todd vez que\)fol comc/> se
/pl‘eCISO en la orden de VISITO resplec‘rlvc: LOS VERIFICADORES estaban facultados
porc allegarse de pruebos que estimaran pen‘mern’res que tuvieran relacion
mmedlg’rg y directa con el olbje‘ro de la misma, lo cual de ninguna manera
vulnerd el principio de segurigod j/un'dica)de LA VISITADA. Por el contrario, para no
dejarla en esfado de indefensiénj/se debieron llevar a cabo las actuaciones _,r‘
necesarias que brindaran certidumbre de lo que se revisaba /en la diligencia

administrativa., NG \
e )

Al respecfo sirven de aplicacion la siguientes Junsprudencms que a su letra
senalan: (

“ORDEN DE VISITA DOMICILARIA, SU OBJETO. Acorde con lo previsfcg en el
arficulo 16 constitucional, asi,como con su interpretfaciéon realizada por esta
Suprema Corte en las tesis jurisprudenciales cuyos rubros son: "VISITA N
DOMICILIARIA, ORDEN DE. REQUISITOS QUE DEBE SATISFACER." (tesis 183, /
pdgina 126, Tomo Ill, Segunda Sala, compllaaon de 1995) y "ORDENES DE
VISITA DOMICILIARIA, REQUISITOS QUE DEBEN CONTENER LAS;" (Tesis 509/ |
pdgina 367, Tomo Ill, Segunda Sala, compilacion de 1995), que toman en
consideracion la futela de la inviolabilidad del domicilio y la SImlIn‘ud
establecida por el Consfituyente, enfre una orden de cafeo y una de visita
domiciliaria, cabe concluir que el objefo no sélo debe concebirse como
propdsito, _intencién, fin o designio, que dé. lugar a la facultad
comprobatoria que tienen las autoridades correspondientes, sino también
debe entenderse como. cosa, elementfo, tema o materia, esfo es, lo que
produce cerfidumbre en lo que se revisa; con base en esto dlfimo, el
objeto de la orden de que se frata no debe ser general, sino determinado, [
" para asl dar seguridad al gobernado y, por ends, no dejarlo en esfado de

'75)( / \
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indefension. Portanto, la orden que realiza un litado de cohtribuciones o
cualquier ofro tipo de deberes fiscales que nada tenga que ver con la
situacién del contribuyente a quien va dirigida, la forna genérica, puesto
que deja al arbitrio de los visitadores las facultades de comprobacion,
sifuacién que puede dar pauta a abusos de autoridad,'sin"que obste 'a lo
anterior |a \circunstancia de que el visitador Unicamiente revise las
contribuciones a cargo del contribuyente como obligado tributario directo,
porque en ese momento ya no se frata del contenido de la orden, sino del
desarrollo de la visita, en la infeligencia de que la practica de ésta debe
sufefarse Unicamente a lo serfialado en layorden y no-a la inversa. Esta
conclusién, sin embargo, no debe llevarse al extremo de exigir d la
autoridad que pormenorice o detalle el capitulado o las disposiciones de
las leyes ftributarias correspondientes, porque tal exageracioén provocaria
/Que con una séla” circunstancia que faltara, el objefo de la visita se
considerara impreciso, lo cual resfringiria ilegalmente-el uso de la facultad
comprobatoria, situacién que tampoco es la pretendida por esta Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Es necesario precisar qué las
anteriores consideraciohes Unicamente son vdlidas fratdndose de drdenes
de visita para contribuyentes registrados, puss sélo de ellos la Secretatia de
Hdcienda y Crédito Publico, de acuerdo con su registro~de alta, sabe qué
contribuciones estan a su cargo, situacion que es disfinta de los casos de
contribuyentes clandestinos, es decir, aquellos que no esfan inscritos en el
Registro Federal de Contribuyentes porque, en estos casos, la orden
necesariamente debe ser general, pues no se sabe qué contribuciones

estdn a cargo del destinatario de la_orden. También debe sefialarse que (

las confribuciones a cargo del sujeto pasivo, no sélo conclernen a las
maferialef o de pago, sino igualmente a las formales o cualquier ofro tipo
de deber tributario y, por tanto, debe entenderse por obligado fributarie,
no solamente al causanfe o confribuyente propiamente dicho, sino
fambién a los refenedores, responsables ‘solidgrios y cualquier ofro sujeto
que a virtud de las\normas fributarias fenga que rendir cuentas al fisco.”
Epoca: Novena Epoca, Registro: 197273, Instancia: Segunda Sala, Tipo de

(

INSTITUTO FEDERAL DE
_ TELECOMUNICACIONES

Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, Tomo V], Digiem\bre de 1997, Materia(s): Adminisfraﬁ\;a, \Jesis:
2a./J. 59/97, Pagina: 333.

"ORDEN DE VERIFICACIOI>I. JSU OBJETO. En concordancia \con lo que esta
Segunda Sala de la Suprema Corfe de Justicia de la Nacién sustentd en I
Jjurisprudencia 2a./J. 69/97, de rubro: "ORDEN DE VISITA DOMICILIARIA, SU
OBJETO."; se afirma que comaq la orden de verificacién es un acto de
molestia, para llevarla a cabo debe safisfacer Ios requisitos propios de la
orden de Visita domiciliaria, de entre los que destaca el relafivo a la

~  precisién de su objeto, el cual ha de entenderse no sdlo como un propdsito

o un fin que da lugar a la facultad’ verificadora _de- la_autoridad
correspondiente, sino fambién como una cosa, elemento, terna o materia;
es decir, el objeto de una orden de verificacién constituye la delimitacién
del actuar de la autoridad, a fin de determinar dénde empezaran y dénde
terminaran las actividades que ha de redlizar durante Ia~ verificacién
correspondients, dado que la determinacién del objeto configura un acto

yd
’ )
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esencial para la ejecucién de las facuh‘ade/sde inspeccién de la GL\IfOfldad/
fiscalizadora, pues tiende a_especificar Ia. mafena de los_actos que
ejecutard; luego, para que la autoridad hacendcma cumpla ese deber, es
/" necesario que en la orden de verificacién respectiva precise el rubro a
inspeccionar y su fundamento legal, a fin de \que Ja persona verificada
conozca las obligaciones.a su cargo que van a rev:sarse en acatamienfoa
la garantia de seguridad; juridica prevista en el articulo 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” Confradiccién de tesis 198/2011.
— Entre las susfen%adas por el Sépfimo Tribunal Colegiado en Materia
/ Administrativa del Primer Circuito y los Tribunales Colegiades Primero y
Segundo, ambos del Trigésimo Circuito. 22 de junio de 2011. Cinco votos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretfario: Eduardo Delgado
Durén. Tesis de jurisprudencia 175/2011 (9a.). Aprobada por la Segunda Sala
de este Alto Tribunal, en sesion privada del nueve de noviembre de dos mil
once. Nofa: La fesis de jurisprudencia 2a./J. 59/97 cifada, aparece
/ publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
\Epoca, Tomo VI, diciembre de 1997, pdgina 333. Epoca: Décima Epoca.
Registro: 160386. Instancia: §egunda Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Semanario Judicial de la,Federacién y su Gaceta. Libro IV, Enero de
| 2012, Tomo 4. Materia(s): Administrativa, Constitucional. Tesis: 2a./J.
17572011 (9a.). Pagina: 3545.”

Asi como la siguiente tesis:
/ -
\

“ORDEN DE VERIFICACION EN MATERIA ADMINISTRATIVA. LA SUSTENTADA EN
P EL ARTICULO 63 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
DEBE CUMPLIR, TANTO LOS REQUISITOS CONIENIDOS EN ESE PRECEPTO,
COMO LOS SENALADOS EN EL ARTICULO 16 DE LA CONSTITUCION FEDERAL,
RELATIVOS A LAS FORMALIDADES PRESCRITAS PARA LOS CATEOQS. El articulo
~63 mencionado prevé que los verificadores, para practicar visitas, deberdn
\ esfgr provistos de una orden esc¢rita con firma autégrafa, expedida por la
auforidad compefem‘e n la que deberd precisarse el lugar o zona que
ver/f/caron asi como el objeto de Ia visita, el alcance que deba tener y las
disposiciones en que se funde. Asimismo, ese fipo de actuaciones debe
gjustarse al articulo 16 de la Consfitucion Politica de los Estados Unidos
. Mexicanos, por cuanto a las formalidades prescritas para los cateos, entre
" las que se encuentran que: 1) nadie puede ser molestado en su persona,
/ . familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrifo; 2) éste debe ser emitido por autoridad competente; 3) que funde y
! moﬁve\la causa legal del procedimiento; 4) exprese el lugar que ha de
inspeccionarse; 5) la persona o personas a las cuales se dirige; 6) el objeto
de la visita; 7) se levante un acta circunsfanciada ante la presencia de dos
testigos; 8) el visitado seq quien los designe y, Unicamente en su ausencia o
ante su negativa, la auforidad que practique la diligencia podrd
nombrarlos; y, 9) que se sujete a lo dispuesfo por las leyes respectivas. Por
fanto, para que la-actuacién de la autoridad al momento de llevar a cabo
una visita de verificacion admjnistrativa se agjuste a derecho, es -

indispensable que se realice conforme a lo regulado en\los preceptos

mencionados, pﬁues de su contfenido se advierfe que la a ecfa\ciér/) ala

/

/
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privacidad del domicilio de una persona exige, para considerarse vdlida, el
cumplimiento de cierfas formalidades, por fratarse de yn derecho publico /
subjefivo.” p ‘ ;

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
ES(PECI/QL/ZADO EN COMPETENCIA ECONOMICA, RADIODIFUSION Y
TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL Y
JURISDICGEION EN TODA LA REPUBLICA. Amparo en revision 91/2015. Cable
Costa de Nayarit, S,A. de C.V., 20.de agosto de 2015, Unanimidad de vofos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secrefario: Alfredo A. Martinez Jiménez.
/Ampalro en revision 94/2015. Pegaso PCS, S.A. de C.V. 20 de agosto de \
20161 Unanimidad de votos. Ponente: Patricio’ Gonzdlez-Loyola Pérez.
Secreftario: Carlos Luis \Guillén Nafiez. Esta tesis se publicd el viernes 27 de
noviembre de 2016 a las 11:156 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion. Epoca: Décima Epoca. Registro: 2010568. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tibo de Tesis: Aislada. Fuénte: Gacefa del
Semgnario Judiclial de la Federacion. Libro 24, Noviembre de 2015, Tomo IV.
M({feria(s): Administrativa, Tesis: . 10.A.E.94 A ( IOCI.)/ Pagina: 3567.

~

También fiene oplic/ocién al casd que nos ocupa, el c‘k\ri’rerio gue\ fue /odo/p’[odo
por el Prmer Trbunal Coleglado 'de Circuito én Materla Admini\s.frof{i\(o
Especidlizado en CompeTencio Econdmica, Radiodifusién y Telecomunicaciones
con residencia en el Distrito Federal y Jurisdiccion en foda la Republica, al resolver
el expediente RA. 133/201\5, que en IC/] parte que inferesa ‘(pdgiqo 38) refiere de

manera fextual: | \
: - /

/ ‘ . . i}
“Pard que la actuacién de la autoridad al momem‘]o de llevar a cabo una
visita de verificacién adminisirativa se gjuste a derecho, es indispensable
\ que su actuacién se redlice conforme a lo regulado en el arficulo 16
constitucional en relacién con lo previsto en los articulos 3%, fraccién I, y 63
de la LFPA, pues del contenido de fales numerales se advierle que Ila
afectacién de la privacidad en el domicilio de una persona exige, para
considerarse vdlida, el cumplimiento de clertas formalidades, por tratarse
de _un derecho publico subjetivo del gobernado, por lo que se autoriza el
acceso_al _domicilio_del gobernado sélo’ si_se _colman determinadas

- formalidades y_requisitos, los que )50 han quedado precisados y cuyo

estudio en e/ preserpfe"’asunfo se cifra en el aludido en el punfo 6, es declr, |

la precisién de expresarse puntualmente en la orden reldtiva el objeto de la

y visita. Respecto al requisifo mencionado, la Segunda Sala de la Suprema

_ Corte de Justicia de la Nacion al resolver la contradiccién de tesis 198/2011,

A\ enfre las sustenfadas por el Sépﬁnlvo Tribunal Colegiado en Materia

) Administrativa del Primer Circuifo 'y los Tribunales Colegiados Primero y \/

Segundo, ambos del Trigésimo Circuito, en sesion de veintidds de junio de
dos rhil once, establecio, lo siguiente: |. Como la orden de verificacion es un

. acto de molestia, para llevaria a cabo debe colmar las mismas exigencias. \

Q} - -7 oy
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que se exigen a una orden de visita domic)liaria, de enfre las que destaca,
la precisibn de su objeto, el cual ha de enfenderse no sélo como un
propésito o un fin que da lugar a la facultad verificadora de la autoridad
correspondiente, sino también como una cosa, elemento, tema o materia.
Il. El objeto.de una orden de verificaciéon constifuye la delimitacion del
actuar de la autoridad- a fin de deferminar dénde empezardn y dénde
N terminarén las actividades que ha de redlizar durante la verificacion
correspondiente, dado que la.determinacién del objeto configura un acto
esencial para la sjecucion de las facultades de inspeccién de la autoridad
fiscalizadora, pues tiende a especificar /a materia de los actos que
ejecufard. lll. Para que la autoridad cumpla con lo anterior, se reqm)/ere que
en la orden de vetificacion respectiva se precise el rubro a inspeccionar y
su fundamenfo /egal a fin de que /a persona verificada conozca las
obligaciones a su cargo que van a rewsorse en acatamiento a la garantia
de seguridad juridica prevista en el arficulo 16 de la Constitucion Federal.”
/ t

J ‘ ]
Por ofra parte, INTER RED TOLUCA sefidla que LOS VER[EICADORES no, '

corroboraron qué frecuencias del espectro radiosléctrico estaban  siendo,
| ,
operadas por dicha persona moral en el momento de la visita de ve/rificocién. La

; - / . o
citada persona moral seficala que, cuando se llevé g cabo el monitoreo por parte

del persor)ol de la DGAVERSE con el equipo GDGQOdd, se dejaron de captar

sefales de frecuencias de uso protegido.: | /
| oo /
Al respecto, tal Orgumen’ro/ es Infundddo por las razones que a continuacién se

precisan: \ / h

~.

AN

. quon’re la dlllgencm practicada el cuatro de mayo de dos mil diecmefe
a INTER RED TOLUCA LOS VERIFICADORES cuestionaron a la persona que
atendié la visita si sabia qué frecuencias del espectro radioeléctrico eran
operadas, usadas y/o explotadas por la citada persona mord, megionTe

. los equipos que, previamente, habian sido detectados en el domicilio

visitado. J
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En razén de que la persona que atendid dlChO diligencia sélo sencﬂo de
manera Tex’rtﬁql que “hasta donde fengo enfendido, son las que enfrega(
ALESTRA” (sic), LOS VERIFICADORES hicieﬂor( saber a LA VISITADA qué
personal de la DGA-VESRE se encontraba & las afueras del inmu/eble donde
<~ sé llevaba a cabo la/ actuacién, espérando la indicacién de LOS
VERIFICADORES poro/ realizar, en el momento que c)si les senalaran, el

/ moni’roreq y as mediciones necesarias .para determinar sl INT§R RED

TOLUCA hacia uso, aprovechamiento ¢ explotacién del esqec’rro

radioeléctrico Ve dé ser el caso, determinar las frecuenclas que eran
(0 /

‘ocupadas v utilizadas por dicha persona moral.
L | | ! n
e El'resultado del monitoreo del espectro radioeléo’rric\o reépecfivo, mcéé’rré
_el uso de las frecuencias 5216—5452 MHz (espec’rro protegido); 5634-5668
MHz (especTro protegido) y 5855—5875 MHz (CM). Lo cudl quedd

plencmer\fe Iden’rn‘lccdo éen las siguientes grdficas que se integraron al

o0 |

~  acta re;specfivo, como anexo 8: -
S \
| \
SIN TEX & §N TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO
SIN TEXTO SIN TEXTO § SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXT@ SIN TEXTO SIN TEXTO

\ - [
SIN TEXTO SINCTEXTO SINTEXTO $IN TEXTO C}EN TEXTO SIN TEXTO SINTEXTO SIN TEXTO

~GINCTEXTO SIN TEXTO SN TEXTO SIN TEXTO SIN T Ef TEXTO SIN TEX‘“()\S!T\ HM(“)

SIN TEXTO utN TEXTO SIN TEXTO b%f" IF}GC) og{ \"T\ T SINCTEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO
SN TEXTO SINTEXTO SIN TE }’E O SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SN TEX/T@

SIN TEXTO SIN TEXTO SIM TE \!)'Z) SIN 7‘(7‘() SIN TEXTO SIN TETO SIN TEXTO SIN TEXTO
SIN TEXTO SIN TEXTO'SIN TEXTO SIN T XIQ SINTEXTO f;;\lf\! TEX/TQ SIN TEXTO SIN TEXYXO
SN TEWC) SIN TEXTO SIN TEXTO ‘“{N TEXTO SINTEXTO SIN TEXTO SIM TEXTO SI TEXTO
SIN FfF IC) SINTTEXTO SINTEXKTO &!N TEATO SN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TEXTO

SIN TF 8 TQ SINTEXTO SIN TEXTO S N T"Z/(iLC) SIN TEXTO SIN TEXTO SIN TV XTO SIN TEXTO

\
SIN KFYT)& TEXTO SIN TEXTO SIN TG}’TC) Cif\! TEXTO SIN TEXTO SIN TE%’T(’) N ﬁ”){”(“)

/ : /
; : (
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LK UNIDAD DE CUMPLIMIENTO
’ DIRECCION GENERAL ADJUNTA DE
VIGILANCIA DEL ESPECTRO RADIOELECTRICO >
N\ \ /
\ o N / /
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En ese sentido, es claro que:

N \

~,

e Dela gréﬂcd 2 se-advirtié el uso &e la frecuencia 6416 a 5452 MHz (rangos
>~ del espectro protegido, tal y como lo refiere la nota MX225 derivada del
CNAF, la cual indica que la banda de frecuencias 5,35 - 546 GHz, se
/ \

- ‘ — B 7
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encuentra o’rnbuudo o fitulo Dnmcmo a_los servicios de I’GlehOVGQOCIOﬂ

\
aeronouh)co y explorocron de la Trerro por satélite). / ( 1
/ \
/ / ‘
e De la grdfica 3 se cprecno la ocupacién de las bandas de( frecuencnos de
5634 MHz a 5668 MHz (los rcngos de espectro protegido, taly como lo refiere
f;lo nc?;c MX228 deriqua del CNAF, la' cuadl indica que la banda de

frecuencias 5.6 - 5.65 GHz, se encuentra atribuida a titulo primario al serviclo o
[ )

de radionavegacién maritima). / A

T " N
o A tfravés de la grdfica 4 se opreolo la ocupaciéon del rongo de frecuencias
de 5855 MHz a 5875 MHz., (espec’rro pro‘regldo taly como lo refleré la nota

MX68 derivada del CNAF, en la cual inbhco que la banda dé frecuencuqs )

5.225 - 5,875 GHz, se encuentra atribuida para daplicaciones industriales, - v
__ cientfficas y médicas).

I
) B

Conviene resaltar que posterior a que se realizaron las mediciones y monitoreo del <
s i '

espec’rro( rodioelécﬁico la. persona  que atendié la viﬁi’ro senalé a LOS (

VERIFlCADORES que era su deseo se reohzarc un _nuevo monitoreo  para -

corroborar que efeohvomen‘re las freouencnas salian de las msTancxones de INTER

RED TOLUCA | )
: . —) “ ’

Am‘e la solicitud de INTER RED TOLUCA, LOS VERIFICADORES solié:l’rcron de nueva
cuenta al personal adscrito ‘a la DGAVESRE que._ levara a cabo un nuevo

mom*oreo del espectro rodlge\lec’mco, pero, en esta ocasién estando cpoéjodos /
| los equipos propledad de INTER RED TOLUCA localizados en el inmﬁueble visitado. N4

/
- , )

) | 1 Jo ) \

l A\
\ i

95416 a 5452 MHz, 5634 MHz a 5668 MHz y 5855 MHz a 5875 MHz.

43 | o \\
P . Y
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Lo on’rerlor para determinar si con los equipos opcgados segwon exm’nendo
emmones en las frecuencios previomente detectadas o, en su defec‘ro dIChOS

emisiones desctparecmn.

g . J |
] ' ~
-~ ! — L , ) W
El resultado de dicho moniforeo dio como resultado que, al esfar apagados los )
| 4 - .
equipos, se observé despejado de emisiones radioeléctricas en la banda de p
5GHz, como se visualiza en la siguiente grafica: /
Y ] )
\ / /
i ] - \ - _
S A -
. | L Oift |
N INSTITUTO FEDERAL DE
) N TELECOMUNICACIONES
: UNIDAD DE CUMPLIMIENTO
N DIRECCION GENERAL ADJUNTA DE
A\ VIGILANCIA DEL ESPECTRO RADIOELECTRICO
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B: Center Freq: 5.500 000 000 GHz Span: 1.000 000 000 GHz
g Lk Ref Delta i 1 Rl A . [ -
N G | e | O 00T D S S e b K 1o 2z -
- }, Grdflca con el equipo apagado donde se obxerva de:pe]udn de emlslones radioeléctricas en la banda de
5 GHzx.,
i}
! |
' /
( /
I /
L
)
333 /
Pigina4de 5 ; ! !
)% - | -
\ J ) ™ )
/ /

\
No obstante, lo anterior, este Organo Colegiado advierte que el personal de la
‘DGAVESRE llevd a cabo un tercer monitoreo esta vez con los equipos propledod

de INTER RED'TOLUCA nuevamente encend|dos ésta vez para corroborcr que las
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frecuencias originalmente detectadas volvian a ser emitidas desde el lugar de la |

visita:
/

)

\

ift
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'UNIDAD DE CUMPLIMIENTO
DIRECCION GENERAL ADJUNTA DE
VIGILANCIA DEL ESPECTRO RADIOELECIRICO

/-

Spectrum Analyzer Data
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..Grdfica con el equlp/o/en’cendldo donde se observa nuevamente la ocupacién de emislones
: radloeléctricas en ja banda de SGHz,
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Por las razones antes senolodcts se advierte por este Organo Colegiado que sf s?

indicé en el acta de venﬂcoc:lon qué las frecuencias detectadas invadian el
espectro protegide con los equipos propiedad de INTER RED TOLUCA, derivado
de los medlc:lones y radlomonn‘oreos efectuados durante la diligencia, en los
cuales se precisd qué frecuencms eran usados por la citada persona moral, de
ahi que los argumentos vertidos en el /opar’rodo gue Nos ocupa, sean infundados

- ’

e Improcedentes, » ) /
)

d) Hizo saber a la DGV que el equipo FORCE 200 tenia una conﬁguromon‘
de fdbrica que buscaba senales en aufomohco Yy, que de e/x15’nr
frecuencias del espectro proTeglfjo defegTGdGS\ duron’re\ la visita de
inspec\cién, dicha situacion podria ser mb,dificcdo sélo por quien vendié
a INTER RED TOLUCA el 'equipg respectivo y que corresponde al IFT
regulqr que los equipos de telecomuhicaciones que se distribuyen en el
pais cumplan con las normas de co(lidcd y operatividad antes de su

~—

— 7 distribucién.

A ese respecto, INTER RED TOLUCA senala ’un no obstaculizé dolosamente los
~frecuencias del espectro rc:dloelec‘mco protegido ni manipuld los equos
asegurados, en rozon de que es un usuario final de los mismos y que fue“
respgnsablhd/cd del distribuidor de los equupo,s,-lo invasion de las-.citadas

frecuencias. h

~ / — )
r~~Tal\oseverOdlén es inoperante, en cuanfo a que no exime a INTER RED TOLUCA de -
. la responsabilidad de usar bcmdos del espectro rodioel\e/c/’mco de uso protegido,
toda vez que el hecho de quevel equipo de su propledad buscaba senales en
automdtico y que en todo casd Ia lnvcsién de las frecuencias referidas fue
responsabilidad del distribuidor, no conlleva a la legitimacién en Id realizacién de

la conducta infractora:

~ -
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A mayof Obd‘ndomien’ro, II\/ITER RED TOLUCA senala que en términos del Or’n'cglo 3,
fraccidn X)/(lV de la LFIR, el Insfiftuto reconoce ?(icicllmen‘re qu/e las
_especificaciones de un’ producto, equigo dispositivo o aparato destinado @ \
Telecomunicgqciones o radiodifusion satisface las normas o disposiciones técnicas )
aplicables. Sin emborg\o, ello no implica que el usuario de un equipo que cuenta k
“con una homologocién, tenga de manera implicita un derecho re?onocido\ para
usar b&ndas del espectro protegido, de ahi que tal argumento, también resulte
i\nfundodo e inope/ron’ré, maxime si los equipos pueden ser configurados por el
usuario final, / / /N e
\ | | ‘
/ e) No se actualiza el supuesto prexis‘ro en el arficulo 305 de la LFTR ’rogc vez
que para l/g procedencia - de la pérdida de bienes/ en_favor de la

Nacién, no existe denuncia de invasién u obstriiccion por parte de los , /
( AN

afectados, antes de la orden deK visita, ([ \ - /

\

/:l respecto, INTER RED TOLUCA senala que el oficio\ IFT/225/UC/DGA-
v VESRE/781/2016 por medio del C(UCI| la QGA\%SRE\inforrﬁé a Id\IDC—‘jS que derivado
/ de su Plan Anudl de Trabgjo Ise [ealizar/oh frabgjos de vigllancia a diferentes
servicios de felecomunicaciones en el Estado de México, detectando la
operacion dg.diferen‘res usuarios y sérvicio§ de Telecom\‘unicocion\es que hacian
uso del espectro radiceléctrico, no puede considerarse una denuncia por lo que

en ese sentido,|la orden de visita de verificocié/n debe coné/iderarse ‘como un -
*...acto de breve[)cjén c/:le mayor afectacion o continuacion de la obstruccion

del espectro radioeléctrico..” (sic) ‘
~ \ - 3\

p
— ' ) ' ;
Tal argumento resulfa a todas luces mfundodo\, en razdn de gue en ninguna N

porcién normativa del marco juridico gque regula las funciones de este Instituto,
. . . . 2 2
$efala que se requiera de denuncia de invasidn u obstruccidon por parte de los

afectados, parag,que el Insfituto pueda llevar a cabo una visita de verificacion.
( \ l N

\ N
L c ) i / 4
/ N ’ 7 \
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Por el contrario, por disposicién constitucional el IFT tiene por objeto el desarrollo
eficiente de la radiodifusion y las ’releoomunncocnones Y, para.tal efecto, Tendro a
su cargo la regulomon promoc:|on y supervISIOn del uso, aprovechamiento y

explo‘romow del espectro radioeléctrico. .
N .
/
Asnmlsmo en la porcidn normativa que interesa; el orﬂoulo 6 de la LFTR dlspone

.

que el Ing’rl’rufo flene a su cargo la supervision del uso, oprovechomlem‘o y
explotacion del espectro radioeléctrico, en Ton’ro que el orhcqlo 16 de dicho
ordenamiento legal dispone en la fraccnon XLIV que, para el eJechlo de sus

afribuciones, cotresponde al |ns’n’ru’ro reahzor el monitoreo del espectro

radioeléctrico con fines de verificar su uso autorizado y llevar a cabo las tareas de

deteccidén e ideqﬁficocién de interferencias pep’udicic!es. \

Al efecto, esa \d’rribucién fue materializada a través de la DGAVESRE quien en
gjercicio kde las o’rribucionés previstas ery el arficulo 54, fracciones |, Il y Il del
Estatuto Orgém?co del Instfituto, \Ilevé a cdpo frabajos de vigilancia a diferentes
servicios de felecomunicaciones en él Estado de >México, detectando la
ora\ércciér\\ de dife(enfes usuarios y servicios de ’releoomunicocione\s que hacian®
uso del espectro radioeléctrico, de los cuales no se enconttd registro o
au’rc?rizocién vigente en la base dé datos del SIAER ni el RegisTro Plblico de
ConceS|ones é{e este Instituto, entre los que se en?on’rro a INTER RED TOLUCA
operondo en la bondo de 5 GHz, haciendo uso de Ios rangos de frecuencia lde
5850 GHz a 5925 GHz en la banda de espectro de uso de G{ohcamones ICM.
‘ e

En ese sentido, es evidente que la funcidn de supervision y vigilancia del espectro
radioeléctrico, es u?o funcion inherente al Ins’riquro §in que sea requisito de~

/

procedencia la existencia de una denuncia, - '

bl

~ ) /\ o \ //’ B = / P
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f) ch orden de visita de inspeccién IFT/UC/DG-VER/096/2017 omitié fundor

la' competencia ‘rgrl’ronol de la autoridad que émmo dicha ordqn
™ )
) / \
Tal crgumen’ro es infundado e lmproceden’re en razén de que el Instituto es un /

érgano publico auténomo, mdependien’re en sus decisiones y funcionamiento, —
o con personalidad juridica y pcn‘nmonio propio, que tiene a su cargo, entre ofras, la \
superv15|on del uso, ap@veohomlen’ro y explotacién del espectro radioeléctrico,

quxen para el ejercicio de sus funciones y el despacho de lps asuntos que le

/ ,,/
competen, contard con la DGV, ~ \
/ LN -

A ese respecto, las facultades del Director General de Verificacidn paral emitir la ‘
. ‘ «

orden de visita de verificocién,\ fderon expresamente sefialadas en la orden en
| cita, cumpliéndose o§i el principlo de que todo acto administrativo deberd ser
expedido por autoridad competente, cons’rar por escrn‘o y con la firma autdgrafa
de la ouToridod que lo expida. En efecto, la orden de VISITG contenida en el-oficio

/
IFT/225/UC/DG-VER/700/2017 del veintidés de marze de dos mil diecisiete, sefald —
|

~ ,
.de manera expresa, que: / ) A
\\ \ / /

*...con fundamento en los articulos ... 1°, pdrrafos primero y

\ segundo, 4 fracclén V, inciso V) y fraccldn IX, inciso xv), 18, 20, '
fracclones VI, XI, y XVl 'y XXXVII, 41, 43, fracciones |, Ii, lll, VI, y IX, del /
Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicacliones,
pdblicodo en el Diarlo Oficlial de la Federacién el 4 de septiembre —
de 2014, y su modificacién publicada en el DOF el 17 de octubre
de 2016, se le requlere a la visltada y/o a la persona que reclba a —
los verificadores, perml’ra a éstos el acceso. al domiclllo/ cltado, ) \ -~
para que prccﬂquen visita /de Inspeccion—veriﬂccclor} técnico-

administrativa... )
( \

En Ja especie, los crﬁculos invocados disponen de manera texiudl, en la parte que

/ .
Interesa, losigulente: -
' \
_ [ \

"Arﬁcylo 1. (~) ,, / I

El Instituto tiene a su cargo la regulacién, promocién y supervision del ~
so, aprovechamienfo y explofacién del especiro radioeléctrico, los

- ‘?’S \! ) \ 7
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recursos  orbitales, los  servicios  satelitales, 'las redes
telecomunicaciones, incluyendo las redes’  publicas Jg
telecomunicaciones, y la prestacion de los servicios publlcos de interés
‘general de rad/od/fusmn y de telecomunicaciones, asi como del acceso
a la /nfraesfrucfura activa y pasiva y ofros insumos esenciales,
garantizando lo establecido en los articulos éo. y 70. de la Conshfuc:on
Politica de los Estados Unidos Méxicanos, p

S
(g S , |

N \
“Articulo 4. Para el ejercicio de sus funciones y el despacho de los asuntos
que\a le competen, el Instifuto contard con la siguiente esfructura:

av)

V. Unidades de:

/ - \\ . -
() | ]
V) Cumplimiento;
P

¢..)

IX. Direcciones Generales de:
! ,
;- | ~
@) \ /

xv)  Verificacion;” \ \

—

/ \
“Arficulo 18. Los Titulares de Unidad, del Centro de Estudios y los
Coordinadores Generales se auxiliaran para el tramite y resolucion de los
asuntos de su competencia por los Directores Generales, Directorés
Generales Adjuntos, Directores y Subdirectores de Area, Jefes de

~ Deparfamento, inspectfores verificadores, nofificadores y demds
_ servidores publicos que se determinen conforme al presupuesto del

/

/

S
¥,

/nsfn‘ufo ~

Cada Direccién General y Direccién General Adjunta estard a cargo de
un Director General o Director Genera/ Adjunto, segun corresponda,
quienes seran opoyados para el €jercicio de sus atribuciones por los
Directores y Subdirectores de Area, Jefes de Deparfamento, inspectores
verificadores y demds servidores publicos del Instifuto, a los que
corresponderd la denominacion de la Direccion General o Direccion
General Adjunta a la que se encuentren adscritos.

£
| Vo
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Los servidores publicos seﬁglddos en los parrafos anferiores, gjerceran las
afribuciones conferidas en el Estatuto Orgdnico o en los acuerdos
delegafonos de facultades que emita el Presidente y demdads disposiciones
aplicables. “Los gn‘ulares de Unidad -y Coordinqdores Genergles
responderan directamente del desempeno de sus funciones.-y ejercicio
de sus atribuciones ante el Presidente, y los Directores Generales y demas
servidores publicos adscrifos a Ias d/sf{/m‘os unidades administrativas lo
harén ante su superior jerérquico.” \ /

\

"Articulo 20. Correspo}vde a cada-Director General y Director Qéneral

Adjunto el gjercicio de las siguientes afribuciones:
e \ \ |
VI. Aplicar los ordenamientos juridicos que sean competencia del Instifuto,

conforme a las atfribuciones que les confiere el Estatufo Orgdnico y
demas disposiciones apllcables olas que Ies sean delegadas;

) _
\

Xl. Requerir a los agentes econdmicos, sujefos regulados| y a cualquier
persona la informacion y documerleac:/on econdémica, ‘financierq,
gdm/n/sfraf/va comercial, operativa, fecryca y cualquier -ofra que
considere necesaria, incluso aquella generada por-medios electrénicos,
Spticos o de cualquier ofra fecnolog/a para analizar y resolver los

asuntos/ de su competencia, asi como para el ejercicio de sus
atribuciones, conforme a las disposiciones aplicables:..”

| / / /
"Arficulo 41. La Unidad de Cumplimiento tendrd adscritas a su cargo la
D/reCCIon General de Supervision, la Direccion General de Verificacion, la
Directién General de Sanciones ly la D/rec:C/on General Adjunfa de
Vigilancia del Espectro Radioeléctrico. Al Tituldr de la Unidad de
Cumplimiento / le corresponden\ originariamente las  afribuciones
conferidas a las Direcciones Generales y Direccion General Ajunta
previstas en este Capitulo del Estatuto Organico, asi como designar a los
servidores publicos habilifados como inspectores vetificadores de
telecomunicaciones y radiodifusion. Y
|

Articulo 43. Corresponde a la Diredcién General de_ Verificacion el
gfercicio de las siguientes afribugiones: { /

it T . . , B
I. Verificar que los concesionarios, auforizados y demds sujefos regulados,
cumplan con las disposiciones legales, reglamentarias y administrafivas en

materia de felecomunicaciones
como con las previstas en los fitulos correspondientes;

y radiodifusion que les resulten aplicables, asf

“ILDiseriar y ejecutar programas de verificacién dirigidos ia concesionarios,

autorizados y demas sujefos regulados;

)

ll.  Ordenar la practica de visitas de Inspéccién o verificacién a concesionarios,

permIS/onar/os autorizados y demds sujefos regulados en mafer/a de
telecomunicaciones y rad/od/fUSIOr)

AN
¢..) | I

~

L | | )
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VI. Ordenar y ejecutar las médidas provisionales que procedan conforme a las
leyes aplicables, como consecuencia de las visitas de inspeccion o verificacién
,oracf/ccldas incluyendo el aseguramiento de los sistemas, msfalactones y
equos de telecomunicaciones y radiodifusion que operen sin concesion,

N ~_  permiso o auforizacién, para Jrevenir o cesar las v10/ac:ones a las disposiciones

legales, reglamentarias y administrativas aplicables. ..
— ANRN /
J

De lo antferior, se desprende con -exactifud que la Direcclén General de

Verificacién es un drea administrativa que forma parte de la estructura orgdnica

del Instituto Federal de Telecomuniccciones Y c quien le corresponde verificar

 “dentro_del tenitorio_naclonal, que se cum pla n con, las disposiciones legales,

reglamentarias vy administrativas _en  materia  de ’relecomunié:oclones \'

radlodifusién y ordenar Ia practica de visitas de lnspeccién o) verificcclon en la

materiq, Incluso, ordenor vy elecutar las medidcs prowsioncles que conforme a

derecho procedan como consecuencia de las visitas practicadas, tales como el

csequrcmlenfg de los sistemas, instalaclones y equipos de telecomunicaciones y

x 4 .
radiodifusion que operen sin conceslon permiso o autorizacién, de tal suerte que,

S

al lnvocorse en la orden de VISITO de Iinspeccién lFT/UC/DG VER/096/2017 los
\orhculos 41, 43, fracciones |, II, I, VI, Vil y IX del Estatuto Orgomco de este Ins’n’ru‘ro
es dable que no existi® omisidn alguna en fundar la competencia d(/e Ia DGV

como autoridad a’dmlms‘rro’nvo para emitir la orden de Visita correspondiente,
e .

/
-~ T ~— \ 3
En términos de lo antes sefialado, resulta a todas luces infundado argumento de

INTER RED TOLUCA, ‘roda vez que la orden \de Visita @ que se ha hecho referencia,
 se hizo constar por escn’ro y fue emitida por ou’rond}:d compefen’re para ello.
@) Elacuerdo de iniclo del procedir%ien’ro cxdminis’rro;rivo que se resuelve es
s\ \‘ \llegal porqué‘ en €l se presumieron actualizadas las hipdtesis normativas

preyis’ras en los articulos 305 y 55, frcccién il de ‘Jlo l7FTR.

INTER RED )fO[UCA senala que en el acuerdo de inicio del procedlmleyn‘o
administrativo sancionatorio 333 aplicaron en su peI’JUICIO\ Ios Cn‘rerlos para la

| Clasificacion del Espectro Protegido, \SJSI como el CNAF, los cudles corecen de

! .
| - )
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\‘uerzo vaL/xIGTonc u obhga’ronedod para d|cho persono mogol al no es‘rqr<
publicados en el Diario OfICICII dela Federomon\ 4 \
Ny
Al respecto, fal argumento es Infundado e improcedente en razén de que el
ACL/JerdO de Inicio del procedimiento administrativo ‘sancionatorio que ahora se
resuelve, dio Inicio en razén de que la DGV advirtié que INTER RED TOLUCA
e —

presuntamente se encontfraba invadiendo una via general de ciomunlcocnon en

este caso, el espectro radioeléctrico, en las bandas Qe frecuencia de 5416-5452
MHz, 5634-5668. MHz y 58556-6875 MHz, violando lo es’rableoldo en el articulo 55,

fraccion il y oc‘rucllzondo la hipdtesis normativa prevista en el articulo 305, todos

de 1d LFTR, toda vez que en el CNAF dispone que las bandas de frecuencia que
abarcan los rangos 5416 a 6452 MHz, 5634 a los 5668 MHz y 5855 MHz a 6876 MHz,
(conlas especnﬂcocnones en cucn’ro a I\os rangos de frecuencms que establece el
proplo Cucdro \ Nc:clonal de A’mbUCIon de Frecuencms que t)an quedgdo
precisados o Ios largo de la presente resolucidn) se les considera como espectro
pro‘regldo, por lo que su uso se encden’rro restringido.

~
/

En ese senﬁdo las cclnduc’ros que se le reprochon a INTER RED TOLUCA
confenidas en el cltado acuerdo, cn‘en?lendo al prlnCIbIo de pregsunélon de
mocencm, son presunciones que, duranfe la secuela del procedimiento
" administrativo podrian. ser desvir’rucdds con base en el material probatorio
( exis‘ré)n’re y habiéndose otorgado al presunto responsable, Ia opor‘runi‘dcd de

Ve S
desvirtuar las imputaciones que le fueron hechas. : [

En razdn de\Io anterior, el cltado acuerdo de inicio de ning(mo mone?o actualizd
o dio por un hecho existente, la violacidén al marco juridico vigente materia dé
regulaciéon del Ins‘rh‘u’r?. Por el con\’rrcrio,/ a través del q}cue{do de l\nicio de
procedimiento, la Unidad de Cumplimiento dio a conocer a _lNTEi? RED/TOLUCA,\ la
conducta que presuntamente viola disposiciones legales, ?sf como la posible
sancién prevista en ley por la comisién de la misma y por ello, se le otorgd un

: a
_ / : /ﬁ‘ o “ , \ ) £ //'
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término de quiﬁ'ce dias hdbiles para que en uso de su garantia de audiencia
rlndlerc las pruebas y momfesTorc por escrito o que a su derecho conviniera, c{e
conformlddd con el articulo 14 de Io CPEUM, en relocron con el 72 de la LFPA.
Ahora bien, por lo que respecta a que el CNAF no se publ/m:o en el Diario Oficial
de la Federacidn, tal argumento es infundado en rozén de que el citado Cuddro
se publicd en el éré\ono de difusién oficial el fres de mdrzo de dos mil diecisiete;
de ahi que, no obstante que INTER RED TOLUCA desconozca su contenldo, no lo
exime de su cumplimiento. | 4
‘ /

Conviene resaltar gue con base en las dlsposmones del CNAF, las bqndos que
abarcan los rangos 5416 a 5452 MHz, 5634 a 5668 MHz y 5855 a 5875 MHz se se

ubican dentro de aqguellos rangos que se consideran como espectro protegido,

bandas de frecuencia que INTER RED TOLUCA, presuntamente se encontraba

operando. En razdén de ello, se tuvieron elementos suficlentes para imputar a

ldicha persona moral, que tenia instalados equipos de telecomunicaciones que

4 . . : , . e '
operaban en las bandas antes referidas, haciendo uso e invadiendo lm‘ervclgs de

frecuencias del esbéc’rro protegido. ] -~ '

N o
/ Y

/

Por lo que se reflere a los Criterios para la Clasificacion del Espectro Protegido,
} -

-

-~ éstos se TrdTan de | un documento que sirve a este Instituto como referencia pc:rc

determinar el ‘contenido del CNAF que de ninguna manera se aphco a INTER RED
TOLUCA, pues se insiste que es el CNAF, la dISpOSICI]On que |ﬁdlco el servicio o
servicios de radiocomunicaciones a los que se” encuentra atribuida unan
determinada banda de frecuencias del espectro rodioeléo’rrico, asi como f
informacién odicioéal sobre el uso y plqnificocién’de determinadas bandas de
frecuencios, de ahi que el argumento expues‘rg por INTER RED TOLUCA, sea

infundado e improcedente. J
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h) Laintervencidn del personal técnico adscrito a la DGA-VESRE es ilegal

PR - /
Refiere INTER RED TOLUCA que Iaiintervencién del personal adscrito a la ci’ro?:io\
Direccién General es legal, en razén de gue no se definid qué significaban las
siglas "DGA-VESRE", ademds de qL/Je el personal técnico adscrito a dic\ha unidad
administrativa no se identificé con la persona que atendié la diligencio ni
— tampoco firmé el ata respecTiYO. B | ’ "‘/ / ; P
Al respecto, el orgu/men’ro de INTER\RED TOLUCA es infundcdéj e improcedente \eny
\ / razén de que de la lectura infegral al acta de verificacién IFT/UC/DG-
VER/096/2017, se advierte que LOS VERIFICADOR’ES\ le hicleron saber a Ia pers?nc
| que afendid la diligenci/c, que/ personql ods\;:ri‘ro a la Direccién General Adjunta
de’VIgIIancIa del Espectro R'adioelécf(ico se encontraba fuera del inmueble

visitado esperando la indicéﬂci‘én de LOS V{ERIFICADORES para llevar a cabo el
' N

Ny

monitoreo y las mediciones del espectro radioelécttico.

/ .

Momento en el cual, segln se desprende de la lectura al contenido de la citada
oc‘ruocién\[gdminis’rro’rivof se définid que la "DGA-VESRE" corresponde a las éiglos
N /

de la Direccion Géneral Adjunta de yigiloncio del Espectro Radioeléctrico de este
\

[ Instituto. \ A

~ - / / / / o

N ) s
\Ahoro bilen, por lo gue se refiere a que el personal ’r§cnico de la BGA—VESRE no se

identificé com la persona que afendid la diligencia ni fimé el acta

(

correspondiente, haciendo su 'infervencidn ilegal e indebida, fal argumento y

también deviene infundado e improcedente, en fazén de los sigulentes

razonamientos; ,

I !
3 L v | .

El articulo 67, frdcciér\\ IX de la LFPA establece de manera textual:/

( /

( e
43 ) .
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“Arficulo 67.- En las actas se hard constar: =
AN

—

(.,.)\\ { /

IX. Nombre y firma de quienes intervinieron en la diligencia incluyendo los
de quien la hubiere llevado'a cabo. Si se negaren a firmar el visitado o su
representante legal, ello no afecfard la validez del acta, debiendo el
verificador asenfar la razén re\a/aﬁva.
j '/ S /
) T .
El precepto reproducido establece los elementos que deberdn contfener las actas
de visita de verificacién) siendo que en su fraccidon IX dispone que se deberd

hacer constar el nombre y firma de quienes intervinieron en la diligen\cio.

Ahora bien, este Orgoné Colegiado es‘Qma que el acta levantada el cuatro de
mayo de dos mil diecisiete con motivo de la visita practicada a INTER RED TOLUCA
se encuentra gjustada a derecho, en'razén de que la misma fue suscrita por\LOS
VERIFICADORES que la pfccﬁcoron, por la persona que atendid la visita, asi éoréo

por las personas que fungieron como testigos. ~

\

) - p
Cler‘romen’re el personal ’reonlco adscrito a lc DGA—VESRE que practicd el
rodlomonl’roreo respectivo, Unicamente oc’ruo como persona de qapoyo en
términos-de lo gque se sefald en la orden de Visita al lndlccrse en dicha orden que
LOS VERIFICADORES quedaban facultados poro a,ooyarse del personal técnico
adscrito a la Direccién General Adjunta de V/g/lanCIG del Especfro Radioeléctrico,

~en términos de las facultades. esfob/eC/das a esfa en el Estatuto Orgdnico de/
‘lnsm‘ufo Federal de T%Iecomun/cocxones para reéa//zar las respeéhvas medlcrones
y monn‘oreq del espectro radioeléctrico.” s
/ N
Por lo tanto, en ese/sen’ﬂdo el técnico cdsc/ri‘ro a lo DGA-VESRE que practicé el

rodlomonl’roreo respec‘rlvo no se enconfraba obllgodo a suscribir el acta
levantada, en razén de que, de uno /ln‘rerpre’romon armdnica de los articulos que

regulan las visitas de venﬂcocpn, se concluye gue sonlos visitadores quienes

/ ™~
\ P N / /
P ’“g ’/,/ \ —
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- INTER RED TOLUCA, pues ademds, debe seﬁalorse\qt)e el reporte impresa de la \

/ /
- . INSTITUTO FEDERAL DE
/ \ ! o TELECOMUNICACIONES

tienen la obligacidn de suscribir el acta correspondiente, dado que son quienes ; )

asientan las circunstancias de modo, jiempé y Iygor en que se desarrolld la visita,
~ P o PR " N ‘ -

Ello es asi en términos del articulo 63 de la LFPA el cual reflere que son los I

verificadores quiehes deben de practicar la visitq, e\n fon’ro que los 0r’r1”é:ulos 64y

65 del citado ordenamiento legal disponen que los visitados deberdn permitir el

acceso a los visitadores y oforgarles todas las facilldades para el desarrollo de Ia

visita, | J \ ;D J : /

\\\ / e ) ~

e / -
En ese sentido, no se vulneraron los derechos de legalidad y seguridad juridica de~

medicién de radiomonitoreo practicado durante la diligencia del cuatro de mayo g
de dos mil diecislete, fue suscrito por los operadores que la practicaron, fue |
oéregé’d’o al dcta correspondiente (onexo 8) y fue suscrita incluso, por las
personas que in‘rerlvinieron como testigos de asistencla; con lo que se consTiTuye/ i
que INTER RED TOLUCA tuvo conocimiento del nhombre de las persgréos que
practicaron eLradiomcani‘roreo \c:sT corﬁo de su resultado.. N \
\ L /
Tiene aplicacién la siguiente ’resi/s.\ X \ o (

\ - ' -7 \\
VISITAS PARA \>I§RIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS DISPOSICIONES DE LA LEY,
'FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION. ES INNECESARIO QUE
EL PERSONAL TECNICO DEL ORGANO EN LA MATERIA QUE INTERVENGA EN
AUXILIO DE LOS VISITADORES DESIGNADQS, ASIENTE SU NOMBRE Y FIRMA EN
EL ACTA RESPECTIVA, SI LOS PLASMA EN LAS CONSTANCIAS DE LAS \ '
ACTUACIONES EN LAS QUE PARTICIPO, LAS CgALES SON ANEXOS DE ESTA. EI ™
articulo 67, fraccién IX, de la Ley Federal de Procedimienfo Administrativo, \ /
) de aplicacién suple/foria a los procedimientos para verificar el cumplimiento
de las disposicioqes de la| ley Federal de Telecomunicaciones y\ AN
Radiodifusion, sustamciados por el Instituto Federal de Telecomunicaciones,
sefala que en las actas de visita se hard constar el nombre y la firma de
quienes Infervinieron en la diligencia, incluyendo-los de quienes la hugieren
llevado a cabo. Asi, para cumplir con ese requisito, es innecesario que el
personal técrico de dicho érgano que intervenga en auxilio de los /
visitadores designados, asiente su nombre y firma en el acta respectiva,
puss el propdsito de la formalidad aludida, qus es dotar de certeza a'los —

oy )

/o .\
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hechos consgnados en ese documento, se satisface si plasma esos datos.
en las constancias de las actuacionss en las que participd, las cuales,

como anexos, forman pdrte del ‘acta. Epoca: Décima Epoca.’ Registro:

2076729 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: A/slada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 50, Enefo de
2018, Tomo IV. Materia(s): Administrafiva. Tesis: 1.10.A.E219 A ( IOq ). Pag/na

2370

( , o~

;o K
Pruebas ofrecidas por INTER RED TOLUCA
~

<
\

Para acreditar su -dicho, INTER RED TOLUCA ofregié como medio de prueba, las

consifre;n’res en. /

1. El certificado de homo\logocién; cieﬁnh‘ivo, expedido por la Direccion
/GeDercl de Autorizaclones y Serviclos de este Instituto, de fecha quince de
rporzo/ de dos mil diecisie’re,[ con la finalidad de acreditar que este Instituto
es el encargado de proteger y regular los equipos de felecomunicaciones
y que el equipo relativo al FORCE 200 morco Combaum Networks modelo
CO5OC)OOP061A cumple con los reqwsﬂos correspondten’res en la normativa
aplicable y Id LFTR, /

/) AN \

2. El informe que ‘deba rendir el Director General de Auforizaciones y
Servicios de este Instituto, a fin de oé’redi’ror gue e\el oférente no manipuld los /
equipos con los que se invodion las freouer‘<cios de espectro protegido.

, /
i

/
3. El acta de \)/eriﬁcacién ordinaria IFT/UC/DG-VER/096/2017 y |la orden de

visita contenida en el oficio IFT/225/UC/DG-VER/823/2017, a fin de acreditar
S ‘ )
que se incumplieron con las formalidades a que se refieren los articulos 62 a

69 de la LFPA en relacién con el articulo 16 Consfrifucionol.
b

s

(
4, El expedien’re formado con motivo del procedimiento delr)ISTrGtIVO de
verlflcocnon y el oficio IFT/225/UC/DG-VER/1654/2017 de veintinueve de

\ |

‘ ’ \
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agosto de dos mil diecisiete, por‘“el que la DGV remitié la b\ropuesfd\ para
que se iniclara el procedimiento administrativo sancionatorio que \ahoro se
resuelve, con la finalidad de ocred'\iior los vicios en las formalidades del

procedimiento de verificacion. , L ! .

Yy /\ ~
/ 7

5. La presuncional, en su doble aspecto, legal y r{uméno. /

6. Lainstrumental de ocTucgciones.
" /

’ Pruebas que se? tuvieron por ofrecidas, admitidas y desahogadas por su propidy
— especial naturaleza, mediante los acuerdos dictados el diecinueve de enero y.
doce de febrero de dos mil dieciocho, a excepcion de la prueba referida en el
numeral 2, ien razén .de que la misma fue desechada por imbrocede(j‘re e

innecesaria, en términos de |o dispuesto por el articulo 50 de la LFPA.,

\ - T |

\ Ahora\bien, del andlisis a las manifestaciones vertidas por INTER RED TOLUCA y de / —

la valoracion a las pruebas ofrecidas por, dicha persona moral en términos de lo

\
dispuesto por 16s articulos 79 y 19< del CFPC es’ra/cu‘roridad advierte c/que\ las

/
~ mismas no le beneﬁcion.\

- /
\ /
En la especie, la prueba congistente en el certificado de homologacién definitivo,

expedido por la Direccidn General de Autorizaciones.y Servicios de este Instituto,
de fecha quince de marzo de dos mil diecisiete, es volérodo en términos de lo
dispuesto por los arficulos 197, 203 y 204 /del Céd[\goj Federal de Procedimientos
Civiles, advirtiéndose que la misrpa no beneficia a su oferente en tanto no
ges\/ir’rtjo o | Iregularidad que se le afribuye a INTER RED TOLUCA. Por el contrario, J
a través del’ citado certificado de homologaciéon, el Instituto reconoce
oficialmente que las especificaciones de un producto, equ\ipo c\ﬁlsposl’rivo o}
, Gpor\a’ro de\sﬂncdo a telecomunicaciones o rodiodifusién saTisfdce Iqs normas o
disposicionés técnicas opliccblgs, 'sin que ello no impligue c:jue INTER RED TOLUCA
Teng(ﬁ/ manera implicita un derecho reconocidon pdr? usor\bonfjds del
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espectro protegido, es decir, el cerfificado de homologacion oftecido como

—_medio de prueba por la citada persona moral, no conlleva a la legitimacion en la
e

redlizacién de la conducta infractora. 7 \

| |
L (
Por lo que se reflere alas pruebos \consm’renfes en el ocfc de verlﬂcoolon ordinaria
IFT/UC/DG-VER/O%/2017 y la orden de visita | con‘renldc en el oficio

IFT/225/UC/DG-VER/823/2017, son valoradas en términos de lo dispuesto por los

fcrﬁculos\\ 197, 203 ;‘y 204 del Coddigo Federal de Pfoce@imi\em‘os Civiles, -

=
odvir’riéndom\e gque las mismas no benefician a INTER RED TOLUCA, foda vez que no

desvirtGan la wregulondod que se le atribuye a la citada persono moral, en rczon
de que, de su andlisis, se desprende que la autoridad venﬂcadoro no ’rrcnsgredlé

las formalidades a que se reﬁerer\los articulos 62 a 69 da? la LFPA,

\ \ |
N ) ' N

Asimismo, por\lo que focq al expedien’ré formado c/on motivo del procedimiento
administrativo de verificacién y el oficio [IFT/225/UC/DG-VER/1654/2017 d’e
vein’rinu/eve de agosto de dos mil dlecisiete, por el que la DGV remifié a Ia
auforidad  sustanciadora Ia propuesta para que se iniciara el proeedmnen’ro
administrativo sonmona’rono que lahora se resuelve, son voloroo@s en ’rermlnos de -
lo dispuesto por los orhculos 197, 203 y 204 del Cédigo Federal de Procedlfmem‘os
Civiles, odvn’nendose que las mlsmos no beneﬂcnan a su oferente en tanfo no
desvrr‘ruon la wregulorldod que se le O‘rnbuye a INTER RED TOLUCA. Por el com‘rc:rlo
se acredita plenamente que la citada persona morol enel momenTo de llevarse
a cobo la visita de verificacion, invadia el espectro radioeléctrico protegido en los

intervalos de 5416 a 5452 MHz 5634 a 5668 MHz, y 5855 a 5875 MHz.

~ N
“ /

Finalmente, por lo que se refiere a los medios de /pruebc /senolcdos en los
numerales 5 y 6, estos son valorados en términos de Io dispuesto por los articulos
197 y 218 del Cbédigo Federal de Procedimientos Civiles, advnrhend\ose que
tampoco benefician a su oferente, ’rodo/vez que, en razdn de lo seﬁolddo en la

/presente-resolucion, , crean plena conviccién para este Orgono/CoIegmdo de la

, K (
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existencia de una. conducta susceptible de [ser sancionada, con3|s’renTe en Ic1
invasién dé frecuencias del es;{ec’rro protegido, en razén de que a través de Ic1
visita de verlficacion ordmono practicada a d|cho persona moral el cudtro de
mayo de dos mil diecisiete, la autoridad odmlnlsTrO’nvo pudo constatar: [) que en
el domicilio ublcado en la calle Benito Judrez nufnero 204 C, entre colles 2 de abrll
y 6 de mayo, Bcrn‘o San Miguel, é.P. 51380, Munlciplo de Zlncc\en’repec, Estado de
México, existian equipos de TeleComuniccciones i) que \dichos equipos
per’reneo:cm a INTER RED TOLUCA; iil)\que los equipos eran utilizados para servicio N/

m’rerno Iv) que se hOCIO uso de frecuencias del espectro pro’reg:do

Ahoro bien, es opor‘runo sefialar en este apartado, que AD CAUTELAM INTER RED

TOLUCA hizo diversas manifestaciones en relacion con el con’renldo del ocuerdo
dictado por la autoridad sustanciadora el diecinueve de enero del afio en cjur/so;
por cuon’ro‘ se refie’r% al supuesto desechamiento de la prueba consls‘rem‘e en el
certificado de homologqmon definitivo (prueba Identificada con el numerol D
expedido por la Direccién Genercsl de Autorizaciones y Servicios de este Instituto, \

de fec;hc quince de)mc:rzo de dos mil diecisiete. /
v
N

[/ \
A este respecto, debe precisarse que éc;n’rrbrio a lo sefialado por INTER RED

TéLUCA, dl?hd probanza no fue desechada por la ou’rondod sustanciadorg, en

razén de que a fravés del citado acuerdo de dlecmueve de enero del Ono en
Curso, se ordend girar oficio a la Direccidn General de Autorizaciones y Servmos
de la Unidad de CIonceS|ones y Servicios de este Ins’n’ru‘ro, para que remitiera
copla certificada del documento en cita, hecho lo cual, a través del proveido del
doce de febrero OCTUOl la *‘documen’rol gue nos ocupa se fuvo por ofrecidaq, ' \ '
admitida y deschogodc Por su propuo y especial naturaleza y respec‘ro de la cudl

‘este drgano COIégICI(PO se hcl pronuncmdo en parrafos que anteceden. y

™
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QUINTO. ALEGATOS Y

Siguiendo las etapas del debido proceso y en términos del articulo 56/ de la LFPA,

Ny

mediante acuerdo emitido el doce de febrero de dos mil dieciocho, notificado
personglrr]en’re el veinte de febrero sigu‘/ien’re,/ se concedié c:*I/NTER RED TOLUCA un
plazo qe diez dias hdbiles para syformulor\dlego‘ros, el cual ‘rranscurr\ié delveintiuno -
de febrero al seis de marzo de dos mil dieciocho, sin contar los dias veinticuatro y
veinticinco de febrero y tres y cuatro de marzo de dos mil dieciocho, por ser
sdbados y domingos, respectivamente, en ’rermlnos del arficulo 28 de la Ley

Federal de Procedimiento Administrativo. -

— N

[

i

Toda vez que medion’ré gscrito presentado ante este Instituto el seis de marzo del
afo en curso INTER RED TOLUCA presentd un escrito a ’rravé} del cual presento los
oleg\o’ros que a su derecho convinieron, meédiante acuerdo dictado el nueve de
marzo del afio en curso, se fuvieron por presentados en tiempo. |
/ é “ ) /
En ese sentido, antes de analizar los alegafos presentados, se debe precisar o /
sostenido por nuestro Mdximo TriBu{wc‘:I de Justicia, en el senfldo de qué Io?
alegatos no son la ‘etapa procesal a través de la cual deban hacerse
manifestaciones a efecto de defyir’ruar las imputaciones hechas para iniciar el
procedimiento sancionador, -~ '
Y
Estos qrgu/men’ros, en su moddalidad de alegatos de bien probado, se ‘rraduce/hjen
el Gcf\o medianfe el cual, una parte expone en forma metddica y rozonaaa los
_fundamentos de hiecho y de derecho sobre los méritos de la prueba aportada, y
el demérito de las ofrecidas por la contraparte, es deoir, reafirmar  los'
pldnteomien‘ros aportados a la contienda en el momento procesol/ oportuno,

esencialmente en la demanda o su ampliacién o sus respectivas contestaciones,
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En efecto, los alegatos son las argumentaciones que formulan las partes una vez

concluidas las fases postulatoria y préboforio; lo cual fue o‘renc\jido por INTER RED |
TOLUCA mediante escrito recibido el seis de marzo del afo en curso, en los cuales
reoﬂr?no los planteamientos aportados en su escrito de manifestaciones, rTﬁsm?s
que-ya fueron puntualmente atendidos duron‘re el desarrollo de Io presen’re
resolucién, por lo que al hoberse abordado su estudio en parrafos preceden’rés se
concluye que no deben estudiarse en forma destacada. // \ -

j K B
Sirve de aplicacion por c/lndlogl’o la siguiente Tesis que a la letra sefala:

N )

_ . |
"ALEGATOS EN EL JUICIO DE NULDAD. NO PROCEDE CONCEDER EL
A7V1PARO PARA EL EFECTO DE QUE SE HAGA SU ESTUDIO EN FORMAl\ ,
DESTACADA, Sl LA SALA FISCAL EN FORMA IMPLICITA, ABORDO LAS
- CUESTIONES EN ELLOS PLANTEADAS Y LAS CONSIDERO INFUNDADAS, PUES EN
TAL SUPUESTO NO VARIARIA EL SENTIDO DEL FALLO (APLICACION DE LA
JURISPRUDENCIA 2a./J./ 62/2?)07) En la citada jurisprudencia, la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién establecié que debe
ampararse al quejoso, cuando la respectiva Sala del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa-haya omitido analizar los alegatos de bien ~ -
probado o aquellos en los que se confrovierfen los argumentos expuestos
en la contestacion de la demanda o se objetan o refutan las pruebas
aportadas por la confraparte. Sin embargo, el oforgamienfo de la
proteccién constitucional por ese motivo se encuentra supeditada a que la
omisién pueda frascender al sentfido de la sentencia, es decir, que de
- redlizarse el estudio de tales cuestiohamientos, pueda derivar una nueva
reflexion y cambiar el senhd& en que previamente se resolvio, pues de lo
confrario no se jushf/cana ordenar su examen, si finalmente no fendrian
relevancia para la emisién de la nueva resolucion. Por tanto, no procede
conceder el amparo al quejoso, cuando la Sala Fiscal haya omitido hacer
un pronunciamiento destacado acerca de dichos alegatos, si en forma
implicita abordé las cuestiones en ellos planteadas y las estimé infundadas,
pues con ello no podria variarse el senfido del fallo; por. consiguiente, a
nada préctico conduciria conceder el amparo por ese motivo, si a la
.~ postre la responsable’ emitiia un nuevo fallo en el mismo sentido que el
reclamado.” 7
Epoca: Novena Epoca, Registro: 176761, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circulto, Tipo de Tesis: Aislada, Fuénfe Semanatio Judicial de la
Federaczon y su Gaceta, Tomo XXIl.-Noviembre de 2005, Mafena(s)
| \Administrativa, Tesis: V.50.2 A, Pagina: 835. /
/ / i
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En ese sentido como se puede advertir del criterio transcrito, es claro que no existe
la neces;dod de que se transcriban los alegatos para- cumpllr con los principios dé
co\ngruencm y exhaustividad en la presente resoIUCIon pues ’rales prnnctplos se
SOTI(SfICIeI’OH al pl‘eCISOI' los puntos sujetos a debate y al haber sido o’rendldos fodas
las cuestiones rjl\“c:n’refa\dasuen los mismos en el considerando Cuarto, por lo-que en

su caso deberd estarse a lo establecido en dicho considerando.
Ve

~

Por lo anterior, al no existir andlisis pendiente por readlizar se emite la presente

- v '// 3 (] ' {
resolucién atendiendo a los elementos que causan plenitud convictiva en esta

W, \ N

)

N

—

/

autoridad, siguiendo Ios/ principié:s proéesc:les que rigen todo procedimiento.

by . ca . - . \ "
Sirve de aplicacion por analogia la siguiente Jurisprudencia que senfala:
: \

/

"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONIENIDO. Dentro de las garantias
del debido proceso existe un "ndcleo  duro" que debe observarse
inexcusablemente en fodo procedimiento jurisdiccional, y ofro de garantias
que son aplicables en los procesos que impliqguen un ejercicio de la
potestad punitiva del Estade. Asi, en cuanto al "ntcleo duro”. las garonf/as
del debido proceso que aphcan a cualquier procedimiento de naturaleza

\ jur/sd/?CIono/ son las que esta Suprema Corfe de Justicia de la Nacién ha

identificado como formalidades\ esenciales del proced/m/enfo cuyo
conjunfo integra la "garantia de audiencia’, las cuales permiten que los
gobernados ejerzan sus, defensas anfes/ de que las autoridades modifiquen
su esfera juridica definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de estq,
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en Id’ jurisprudencia P./J. 47/95,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo I, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro; "FORMALIDADES
ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE™ GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.", sostuvo
que las formalidades esenciales del procedimiento son: (i) la’ notificacioén
del inicio del procedimiento; (i) la oportunidad de ofrecer y desahogar las
pruebas en que se finque la defensa; (iif) la oportunidad de alegar; y. (iv)
una resolucion que dirima las cuestiones debatidas y cuya impugnacion ha
sido considerada por esta Primera Sala como parte de esta formalidad.
Ahora bien, el ofro ndcleo es identificado cominmente con el elenco de
garantias minimo que debe fener foda persona cuya esfera juridica
prefenda modificarse mediante la actividad punitiva del Estado, como
ocurre, por ejemplo con, el derecho pena/ m/grofono f/scal o)
administrativo, en donde se extglra que se hagan compahb/es las garantias
con Ja materia especifica del asunto. Por tanfo, dentro de esta categoria
de garanfias de/ debido proceso, se identifican dos especies: la primera,
que corresponde a fodas las - personas independientemente de su
condicién, nacionalidad, género, edad, etcétera, dentro de las que esfan,

: \ L \ 5
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\ | por sjemplo, el derecho a contar con un abogado, a no declarar confra si
mismo o a conocer la causa del procedimiento sancionatorio; y la
segunda, que es la combinacion del elenco-minimo de garantias con el

derecho de igualdad anfe la ley, y que protege a aquellas personas que

/ , pueden enconfrarse en una sifuacion de desvenfaja frente al

ordenamienfo juridico, por pertenecer a algin grupo vulnerable, por
ej/emplo, el derecho a.la nofificacién y asistencia consular, el derécho a
confar con un fraductor o intérprete, el derecho de las nifias y los nifics a
que su defencién sea nofificada_a quienes ejerzan su patria potestad y
fufe(a, enfre ofras de igual naturaleza. ” .
/ ~ \
"Epoca: Décima Epoca, Registrd: 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de !
~ Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, Materia(s): Constitucional,
Tesis: 1a./J. 11/2014 (10a.), Pagina: 396. , 7
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SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICQS. / )

N ) /’ {

Derivado de lo antes expuesto, ‘este PPleno del|IFT cgnsiderg’/que existen elementos

~ probatorios suficientes y defterminantes para acreditar INTER RED TOLUCA se
/ encontraba usando los frecubncias éh los intervalos de 6416 a 64562 MHz, 5634 a
~5668 MHz y 5855 a 5875 MHz, yil gan consecuen\ciq se produjo la inVc:si,éane und via
general de comunicacién qug en el presente caso lo constifuye el espectro
radioeléctrico, actualizando con ello la h(pé‘resjs normativa prevista en el arficulo
305, en\relacién con el arficulo 55, ﬁoooi/én\ lll, ambos dela LFTR.
y » v )

Lo anterior, toda vez que:
N

N | N A

/| \
e Durante la diligencia proc’ricoélo el cuatfro de mayo de dos mil diecisiete en

la calle Benito Judrez nimero 204 C. entre calles 2 de abrll’y 5 de mayo,
Bc:rrkg San- Migfjel, C.P. 51350, Municiplo de Zinacantepec, Estado de
México, con el apoyo del personal de la DGA—VE)SRE, LOS VERIFICADORES
constataron elkuso del espectro rodio\eléc‘rrico en la banda de frecuencids
en los intervalos de 5416 a 54562 MHz, 5634 a 5668 MHz y 5855 a 5875 MHz, lo

. cuadl quedd acreditado con las grdficas respectivas con los equipos en

S/
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operacidn y posteriormente, se detectd el cese de las emisiones una vez
que los equipos fueron desconectados. ‘ \

e De oouerdo Con la persono que atendié la diligencia, los equipos
instalados y en operoc:lon eran utilizados para el servicio interno de INTER
RED TOLUCA. | \ —~/ /

/ \

Lo anterior quedd robus’reci&o “con lo manifestado por la persona q\ue
ofer\wdié la dilige\ncic durante la visita de verificacién ordinaria IFT/UC/DG-
VER/096/2017 del cuatro de mayo de dos mil diecisiete, en el que senald
de manera indubitable lo siguiente: |

N

"No se presta ningin tipo de servicio ni se explota ninguna

comerclalizadora. El serviclo de internet estd confratado con ALESTRA, S.'

de R.L. de C.V., (ALESTRA) para brindarnos servicios de telecomunicaciones
ala embresa. o

/
/)

De lo expuesto se conside(o que existen elementos de-conviccién suficlentes que
ac\redn‘cn\que INTER RED TOLUCA. al momento de llevar a cabo Ia VISITO de
verificacion se encontraba usando la banda de frecuencias en los lm‘ervalos de
5416 a 5452 MHz; 5634 a 5668 MHz y 5855 a 5875 MHz, y con dicha conduc’rc: se

produjo laiinvasién de una via general de comunicaciéon. | | /

\ / ot

Se afirma lo anterior, 'en virtud del resultado del moniforeo del es@cﬁ‘ro
radioeléctrico cuyas graficas obtenidas duronée la visi’re de yerificacién, con los
equipos encendidos y operando, asi coro con los equipos desconec‘rc:dos dan
cue"h‘ro del uso de dichas frecuencias; no obstante que la persona visitada
manifestd que, desconocia que se hacia uso de los \rc\lngos de frecuencias,
sefalando al efeé’ro que se tomarian prexisionesﬂpora la regularizacién de esa
situacion.

J S
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Asi, el presente procedimiento administrativo de declaraforia para resolver sobre
la pérdiﬁa de bie\a\hes instalaciones y equipos en” beneﬂclo de la Nacioén
instaurado en an’rro de INTER RED TOLUCA se inicié por Iq pr\obc:ble ac’ruohzacxon

de la hipdtesis prevmc en el articulo 305, eq relacién con e|~or’r|cul/o 55, fraccion Il

todos de la LFIR, mismos que establecen: | > . e
e

~ “Articulo 55. Lc:s\bondas de frecuencia dél 3es,oecfro radioeléctrico se

-~ clasificardn de acuerdo con lo sigulente

] o ;-

. Espec\fro protegido: Son aqué//as qdndas dé frecuencia af/ribuio’as a
) nivel mundial y regional a los servicios de rodionavegacién y de-
aquellos relacionados con la seguridad de la vida humana, asi como
cualquier ofro que \deba ser protegido conforme a los tratados Y |
acuerdos internacionales. El Instituto llevard a cabo las accionés
necesarias para garantizar la operacion de dichas bandas de
frecuencia en condiciones de segunda% y libre de lnfen‘erencms

perjud/cloles ' \ - N -

v

f
“Arficulo  305.  Las | personas que  presten  serv c{los de
 telecomunicaciones o de radiodifusién, sin contar con la concesién o
autorizacion, o que por cualquier otro medio invadan u_obstruyan Ias
was generales de comunicacion, perderdn en beneficio de la Nacién
'los bienes, instalaciones v equipos empleados en la comisién de dlchas /

infrdcciones.” .
) - - / i /
; x / . / |

( \ |

y Del andlisis de los preceptos transcritos se/deprende que la conducta a sancionar

es la Invasién & una via general de comunicacjén como 16 es el espectro
radioeléctrico dentro de la banda de frecuencias Lde 5416 a 5452 MHz, 5634 a
5668 MHz y 6';855 a 5875 MHz que son de uso protegido, por lo que con el fin de
-cumplir d cabalidad con el principio de tipicidad se deEﬁe analizar si la ¢onducta
~ desplegada se adecua a lo sefalado por la norma, haciendo notar que como se
ha sehalado a lo Iorgo de la p\resen’re resolucién, los ;ongos utilizados se ublcon

dentro de las frecuencias que el CNAF define para serviclos de radionavegacion

oeronpuhco y exploraciéon de la Tierra por satélite; servicios de\ radionavegacion

/
- ' ' ' ' e PR |
I maritima y aplicaciones industriales, cientificas x// médicas .

/
¢ 3 -/ / o /
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En ese sentido, con, el fin dé establecer lo que debe entenderse por espectro
' protegido, resulta impon‘on‘re considerar lo senalado por los articulos 2, 3,

fracciones VI, XVI, XXl y XXXI, 4\y 55, fraccién Il de’la LFTR, que disponen lo
\ . |

—~—

siguiente: \ Vi
- )
\
"Articulo 2.
(..\ D \ )
¢.) -~ ~
- \ -
En todo momentfo el Estado mantendrd@ el dominio originario,
Inalienable e Imprescriptible sobre. el espectro radloeléctrico.
( )Il
“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:
() ‘ )
N k
Vi, Banda de frecuenéias Porcién del especfro radioeléctrico
comprendido entfre dos frecuencias defeﬁmmados
(.. |
XVl Cuadro hacional de “afribucién de frecuencias: Disposicion
administrativa que Indica el serwiclo o  servicios de
. radlocomunicaciones a los que se__encuentra atribulda _una
determinada banda de frecuencias del espectro radioeléctrico, asl
como informacion adiclonal sobre el uso y planificacién de
defermlnadas bandas de frecuencias;
¢.) -
o - / _
XXI. Espectro radiosléctrico; Espacio que permite la propagacién, sin
\QUICJ artificial, de ondas elecfromagnéticas cuyas bandas de
‘frecuencias se f/jan convencionalmente por debagjo de los 3, 000
, gigahertz, - /
1 ( ) ~ N / J

\
XXXI. Interferencia perjudicial: Efecto de una energia no deseada
debida a una o varias emlsiones, radlaclones, inducciones o sus
combinaclones sobre la ' ‘recepcidn _en _un___sistema _ de
telecomunicaciones 'o radiodlfuslon que puede manifestarse como

degradacion de la calidad, falseamiento o pérdida de informacion, j

que compromete,\ inferrumpe re,oet/damenfe o /m,o/de el
funcionamiento de cualquier servicio de rgdiocomunicacién,‘

~
N

~ lg‘f / \ :
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k / \
| /
/ / -

¢.)

Articulo 4. Para los efectos de /Ia Ley, son vias generales “de \
comunicacion el espectfro radiceléctrico, las redes puUblicas de
felecomunicaciones, Ias esfoclones de radiodifusion vy eqU/pos
complementarios, CJSI comolos sisternas de comunicacion via satélite.”

- \

.

“Articulo 55. Las bandas de frecuencia del espectro radiceléctrico se
Clasificaran de‘acuerdo con lo s;gu:em‘e y

(‘ & N / \ . /

lll. Espectro protegldo: Son aquellas bandas de frecuencia atribuidas a

\ nivel mundial y regional alos servicios de radlonavegacién y de
aquellos relaclonados con la seguridad de la vida humang, asi como \
cualquier ofro que deba ser protegido conforme a los fratados y
acuerdos internacionales. El Instituto llevard a cabd las acclones
necesarias para garantizar la _operacién de dichas bandas de \
frecuencla en condiciones de seguridad y libre de \inferferenclas\

perjudiciales, \ D / /

~ -

J |

()" | -
/ AN | §

—_

De lo senadlado por Io Ley se despren\de qL(e el Estado mcn’rendrd el dominio |
ongmono inalienable e lmprgscnp’nble sobre el espec’rro radioeléctrico, el cual
sélo podrd ser usado,-aprovechado y éxplo’rddo conforme a las moddalidades y
requisifos previstos en la'norma y demds disposiciones c:phcables. P

f .
) \ J \

/ )
Para lo anterior, el CNAF senolorct el SerVICIO o S?I’VICIOS a los que se encuentra
atribuida una de‘rermado banda de fr cuenCIos del espec’rro radioeléctrico, ast
como la informacién adicional sobre su uso y planificacion. ’
\

| . . n . | Voo
Al respecto, se considerard como espeé‘rro protegido las bandas de frecuencias”

o’rrlbt}ldos a nlvel mundlbl y ﬁeglonol a los serviclos céle radionavegacion y de

\ _
aquellos) relooionodos con la segurldod de la vida humana/ dor)de el Instituto

N

llevard a cc:bo las ocmones necesarias para garantizar la operacién de dichas
AN

\ V- ’ o /
Lj ' N - £
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bandas de frecuencia en condiciones de seguridad vy libre de inferferencias
perjudiciales. /| (

/

/ \ /
Entendiéndose interferencias perjudiciales como el efecto de una energia no

/

deseada debido a una o varias emisiones, radiaciones, inducciones o sus

combinaciones sobre la recepcidon en un sistema de ’r\elecomunica\ciones o
radiodifusion. p P
/ / -~ -
En el caso que nos ocupaq, es posible advertir lo siguiente:
— - VAN /
o El uso del espectro radiosléctrico por parte de II'[\JTER RED TOLUCA se hizo en
; la banda de frecuencias de 5\41(3/0 5452 MHz, 5634 a 5668 MHz y 5855 a (
6875 MHz que son de uso protegido, en términos de los Criterios para la
gcsi\ficocién del  Espectro Profeglddb, el R?glamenfo de
Radiocomunicacién de la Unién Inferncciongl dp Telecomunicaciones y el

“CNAF" en las/ Notas MX225 y MX228, cuyas bandas de frecuencia se

~.

encuentran asignadas a los servicios de ro@ioncvegooién aerondutica y
exploracién de la Tierra por scn‘éli‘re/e Yy para su uso por radares instalados en

tierra para las necesidades 'de la meteorologia.

-

e Eluso de/qus bandas de frecuencias 6416 a 5452 MHz; 5634 a 5668 MHz y

5865 a 6875 MHz utilizadas por INTER RED TOLUCA fuvo como consecuencia

\

la invasidn de una'via general de comunicacion, esto es, el espectro

radioeléctrico. Vo / |

Whtip://www.ift.org.mx/sites/default/files/industria/temasrelevantes/4698/documentos/2.crifetiosclasif
icacion.pdf :

. "“ ) . \ /
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En el caso que nos ocupa,>queddplenamente acreditado que en el domicilio
ubicado en la calle Benlto Judrez nimero 204 C, entre calles 2 de abril y 5 de
mayo, Barrio San Mlguel C.P. 51380, Munlclplo dé"Zlnccon\fepec, Estado de
México, en_propiedad o posesidn de INTER RED TOLUCA, se encontraron
msToIédos Yy operoo|on equos de Tel@comunlcoaones con los cuales se emitian
sehales dentro de la bondo de frecuenciq de 5416 a 5452 MHz 6634 a 6668 MHz 'y
5855 a 5875 MHz, que corresponden al §égmen’ro de espectro protegido y, en_
consecuencia, se invodl’o una via general de comunicacién a través de uso de
espectro protegido, medlon’re el uso de un r?u’rer C|sco de 2 puertos; modelo
3800, un switch Cisco de 24 puertos, modelo CATALYST y un adaptador POE
mdependlem‘e (CAMBIUM), una linea de fransmisién y una antena, equipos
re\sbecfo de los cuales INTER RED TOLUCA senalé ser el propﬁe‘rorio. (
) y (
En ese sentfido las premisas fundame/r‘]’roles del uso del espectro prcD‘re/gid‘o la
lnTerferencla perjudloPI y la invasién de una via generol de comumoccnon se
encuen’rrcn debidamente acreditadas-en el presen’re OSUHTQ al eXIsﬂr constancia
en autos la aceptacion de INTER RED TOLUCA respeo’ro dél uso de las bandas de
frecuencias de 5416!0 5452 MHz, 5631{0 5668 MHz y 5855 a. :5875-MHz para crear
una red pr1\<c1do de ’relecomunlcomon/es invadiendo una via generadl de
comunicacion que en el preser\’re caso lo constituye el éspectro radiceléctrico,
) (
Del cinéslisi)s de ,,di\cazhos\elemen’rés se desprende que en el presente asunto INTER

RED TOLUCA no acreditd tener el cardcter de concesionario.o autorizado ni |

mucho menos estar autorizado para usar el espectro radiosléctrico en las b?n/dos

- " \ \ ‘ . . . .
de'uso protegido, produciendo la invasién de una via general de\comunlccmon\

circunstancid que pone de manifiesto que la conducta reohzoda no se llevaba a

cabo en los términos de la normq‘rlwdod aplicable.

/oy -

é . ) l \ \ b
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En consistencia \con lo anterior, la conducta desplegada por INTER RED TOLUCA al
haber hecho uso del espec’rro rodloelec’rrlco en la banda de 5416 a 5452 MHz,
5634 a 5668 MHz y 5855 a 587\5 MHz, el cuol es de uso pro’regldo produjo la
invasién de una via genercl de comumconcnon por lo que lo procedente es
declarar la pérdida a fovor de la N@tcuon de los equ1pos detectados durante la
Visita de | inspeccién-verificacion. “~ /

/N e .

4 | | .
Finalmente, en relacién con los rangos de frecuencios utilizados por INTER RED
TOLUCA, los mismos se gbicon" dentro de lo que se considera como espectiro

protegido, atendiendo a lo siguiénte: A

AN . B -~
. -

|
A. Segun la Nota MX225 del Cuodro Nacional de A’mbucnon de Frécuencias,

la cual indica que la bondo de frecuencias 535—546 GHz se encuentra
atribuida a titulo primario a servicios de rodlonovegouon aerondutica y
exploracién de la Tierra por satélite, siendo utilizada por la infractora el
segmen’ro que va de los 5416 a 5452 MHz.

B. Segun la Nota MX228 del Cuadro Nacional de Afribucion de Frecuencias,

la cudl indica que la banda de frecuencias 5.6-5.65 GHz se encuentra

atribuida a titulo primario a servicios de radionavegacion maritima, siendo

utilizada por la infractora el segmento que va de los 5634 a 5668 M/Hz.

C. Segln la Nota MX68 del Cuadro'Nacional d/e; Atribucién de Frecuencias, la
cual indica que la banda de freoue?wc:los 5.725-5.875 GHz se encuen)‘ro
o’mbu:do fpara aplicaciones industriales, cienfificas y médicas, siendo

utilizada por la infractora el segmento que va de los 68565 a 6875 MHz.

i
]

SEPTIMO. DETERMINACION DE LA SANCION. A

El uso del espectro rodloelecfrlco en la bando de frecuencms 5416 a 5452 MHz
5634 a 5668 MHz y 5855 a 5875 MHz, el cuol es de uso protegido, por parte de
IN’TER RED TOLUCA, tuvo por efecto invadir una via general de y en ese sentido

"""} / s
!
/
/
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4 dicha conducta actudliza o previsto la segunda de las hiquems/,normahvas \
previstas en-el articulo 305 de Ia LFTR. / ' /
AN N - ) .
N / / v )
En efecto, el articulo 305 de la LFTR, expresam\en’re senala: :
- e \ — N }

“Arficulo  305." Las personas que presten servicios de
felecomunicaciones o de radliodifusion,_sin contar con la concesién o

aufgnzac:on, o que por cualquier ofro medio Invadan u obsfruyan las
vias generales de comunicacién, perderdn en beneficlo de la Nacién

los blenes, Instalaciones y equ:pos emﬁleados en la comislén de
dichas Infracclones. ” / \ (

- \
Por tanto, de conformidod con el articulo 305 de la FIR lo procedente es \

declarar la pérdida a favor de la Ngcién de los aq{uipos detectados durante la

4

visita de inspeccién-verifi¢acion, consistentes en:', s

J —

B / ~
1 Router Cisco de 2 puertos, modelo 3800 Folio 0'168 Y/
s | - | \ ] — !
( Swif?h Cisco\/DE/ZA puertos, modelo| ¢ \
2 \ Folio 0169
CATALYST N — ~| A
/ ,
PoE Independiente (CAMBIUMYD, L/’Qea de — | ~
\ 3 o | Folio 0170
' \ | transmisién y antena, modelo no visible ‘) /-
- I . N
. = "4 / —

\ /o ) ,
Dichos equipos fueron debidamente identificados en el ACTA DE VERIFICACION'

N )‘“ORDlNARIA IFT/UC/DG-VER/096/2017 habiendo designando como -I?\\’rerven’ror)
especial (deposi’rorio)\de los mismos o_persono que
/on‘endié la citada diligencia, por lo que una vez que se notifique la presente
resolucién en el d6mlé:i‘1_‘io seﬁolodo/ para tal fin, se Ie«_de/b_grd solicitar que en su

\
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ccrac’rer “de inferventor especial (depositario) pongc a disposicidon de este

Ins’rn‘ufo los equipos asegurados. /
[

-

\  En consecuencia, con base en los resultandos y considerondc?s anteriores, el Pleno

. , , {
del Instituto Federal de Telecomunicacionses:

. )

: .
- RESUELVE

{
) |
AN

/ PRIMERO. Conforme a lo expuesto en la parte consideroﬂ\/\\/o de la presente
Resolucion y tomando en consideracion  los elemerﬁog que dbr/on en el
expediente respectivo, quedd acreditado que INTER RED TOLUCA, S.A. DE C.V.
hacia uso del espectro radioeléctrico en la banda de frecuencias que van de

' 8416 a 5452 MHz; 5634 a 5668 MHz y 5855 a 5875 MHz, ocasionando con \ellq la

/ invasion de una via generol de comunicacion que en el presem‘e caso lo

/
/ consfn‘uye el espectro rcdloelec’rnco protegido. | ’
\ N : e

SEGUNDQ De conformldad con lo sefialado en. Ios Consideraciones Tercero
Cuartq, Qumfo y SexTa de la presem‘e Resolucioén, quedo acreditado que en el
presen‘re osun’ro se produjo IG invasiéon de una via general de comunicacién que
corresponde al espectro rad|oelec‘rr|co a fravés del uso de las bandas de
frecuencias que iva desde los 5416 a 5452 MHz, 5634 a 5668 MHz y 5855 o 5875/
MHz, y en consecuencia, con fundamento en el articulo 305 en relcci\én con el
diverso 55, frocc\‘lén lll, de la Ley Federal de Telecomunicocfones y Rod\iodifusién,

se declara la pérdida en beneficio de la Nacidn de los equipos empleados en la

f
comision de dicha infraccion C?nsis’renfes en:
/

/11 | Router Cisco de 2 puertos, modelo 3800 ~~ Folio0168
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Switch  Cisco DE 24 puertos, modelo
27 » Folio 0169
CATALYST ‘

\ \

PoE Independiente (CAMBIUMI, Linea de s
3 , Folio0170 -~
fransmisién y antena, modelo no visible | :

— E—
- - (
TERCERO, Se instruye a la Unidad de Cumplimiento, para que a fravés de la

Direccién General de Verificacion, haga del conocimiento del inferventor.

especial (depositario) la revocacién de su nombramiento y eh consecuencia
ponga ? disposicion los bienes que p&son a poder de la Nacidn, verificando de
que los sellos de aseguramiento no hayan sido violados y con\el debido inventario
pormenorizado cfe los oito/dos bienes y de ser necesario, solicitar el auxilio

inmediato de la fuerza ‘pdblica para lograr el cometido de rr/wéri’ro, de
, p g /

conformidad &on los arficulos 75 de Ia ley Federal de Procedimiento”

Administrativo y\43, fraccién VII, qel Estatuto Orgdnico del Ins’riTuT9 Federal de
\ ; )
Telecomunicaciones. “ / ,

4 \

/

CUARTO. Con fundc/:mem‘o en el articulo 35, froccnon | de la Ley Federal de
Procedlmlen‘ro Administrativo, se ordena que la presente Resolucién se notifique a
INTER RED TOLUCA, S.A. DE C.V. en el domicilio preCISOdO en el proemio de la

presente Resolumon ’ |
/

-
/

QUINTO. En Térrhinos del\ arficulo 3, frqcciénKXlV de la Ley Federal del

Procedlmlem‘o Admmls’rrc:’nvo de aplicacién suple’rorio a la Ley Federal de
Telecomunlccscrones y Radiodifusién, se informa a INTER RED TOLUCA, S.A. DE C.V.
1que podrd consul‘rgr el expediente en que se actla en las oflcmos de la Unidad

/
de Cumplmlenfo de esfe Instituto Federal de /Telecomumcoc:lones con domicllio

J - /
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|
en lnsurgenfes Sur numero 838, cuarfo piso, Colomo Del Voile Delegacién Benito

Judrez, Cludc:d de México, Cddigo Postal 03100, (Edificio Alterno de este Instituto),

dentro del &gunen’re hoéono de Iunes a jueves de s 9:00 o las 18:30 horas y los

viernes de las 9:00 a las 15:00 horas. ! o h
— \ / ~
e

SEXTO. En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 3, fraccion XV v 39 de | Ley
< a

Federal de Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento de INTER RED

—

qefinifivo y por lo tanto, de /cca/nformidcd con’lo dispues’ro/k\en/el orﬁculo\2‘?8 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el diverso
312 de la Ley Federal de Telecomumcoaones y Radiodifusion, procefde interponer
anfte los juzgados de dlsTnTo especmllzodos en mo’renc/l de competencia
econdmica, radiodifusion y Teleoomumcoaones cfon resrdencm en Ciudad de
México, y JUHSdICCIon territorial en toda la Repughca el JUICIO de amparo indirecto
dentro c\iel plazo de quince dias hdbiles contados a partir de que surta efgc’ros la
nofificacion de la presente resolucion, en términos del articulo 17 de la Ley de
Amparo, Reg/lomen‘rorié Lole los articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica d,e\los

Estados Unidos Mexicanos, - . /
- / ‘ \

SEPTIMO. \jUno vez que la presente resolucién haya quedado firme, con
fundamento '‘en el articulo 177 fraccion XX, dé la Ley Federal de
Telecomunicaciones y RGdIOdlfUSIOn en relacién con el orhculo 36 fraccién | del

/
Estatuto @rgonlco del Instituto Federctl de Tele;comumcomones inscribase la

\
misma en el Registro Publlco de ConceSIones para todos los efectos a que haya

lugar.
OCTAVO. En su oportunidad archivese el expediente como asunto tfotal y
\ 5

i IR .
definitivamente concluido.

M&\ —~ / / N “ / - //
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La presente Resolucidn fue aprobada por el Pleno del instifuto Federal de Telecomunicaciones en su XV $esién Ordinaria ,/

celebrada el 25 de abrll de 2018, por unanimidad de votos de los Comisionados prrlel Oswaldo Contreras Saldivar, Maria Elena
Estavillo Flores, Mario Germdn Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mojica y Arturo Robles Rovalo; con fundamento
en los parrafos vigésimo, fracclones 1y ll; y vigésimo primero, del articulo 28 de la Constitucién Politica de los Estados Wnidos
Mexicanos; qrﬁculos 7,16y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radlodifusién; asi como en los articulos 1, 7, 8 y'12 del
Estatuto Orgénk}o del Instituto Federal de Telecomunicaclones, mediante Acuerdo P/IFT/250418/302,
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