De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica; 113, fraccion 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113 fraccion |, de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el arficulo 47, primer pdrrafo, de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo, fracciones |, Il y Il y| -
Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacidn, asi como para la elaboracidén de Versiones Publicas, se suprime el contenido
de lo testado en virtud de contener datos personales confidenciales, informacidén confidencial y/o
en su caso informacion reservada.

s | NDE SE LOCALIZO LA

ESTACION DE RADIODIFUSION OPERANDO LA |
FRECUENCIA 102.7 MHz, EN HUEJOTZINGO, ESTADO | g
DE PUEBLA

i

Municipio de Huejotzingo, Estado de Puebla.

K Cilild(]d de México, a veintidés de noviembre de dos mil diecisiete.- Visto para resolver el
expedente E- IFT.UC.DG-SAN.I. 0205/20]7 formodo con motivo del Rrocedlmlem‘o
administrativo de ImpOSICIOh de sanciones y declorcn‘onc ‘de perdldc de bienes, _
instalaciones y equipos &n beneficio de la Nacién, iniciado mediante acuerdo de quince
de marzo de dos mil diecisié’re y notificado el dieciséis de marzo del mismo ano por
conducto de la Unidad de Cumplimiento del Instituto Federal de Telecomunicaciones,
en lo sucesivo (&l “IFT” o “Instituto”), en contra del PROPIETARIO, Y/O POSEEDOR, Y/O
RESPONSABLE, Y/O ENCARGADO DE LOS EQUIPOS E INSTALACIONES DE LA ESTACION DE
RADIODIFUSION OPERANDO LA FRECUENCIA. 102.7 MHz VI _
B =\ sU CARACTER DE PROPIETARIO DEL INMUEBLE DONDE SE LOCALIZO LA
E_STACION DE RADIODIFUSION OPERANDO LA FRECUENCIA 102.7 MHz (en lo sucesivo, el

| N s E | S

, Municipio de HueJoszgo Estado de Puebla, por la presunTO infraccién al articulo

66 en reIooon con el 75, y la probable actualizacién de la hlpOTeSIS normohvo prevista.
“en el OI’TI;CU|O 305, todos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (la

"LFTYR"). Al respecto, se emite Ia presente Resolucion de conformidad con lo siguiente,

/
4 ;

RESULTANDO

PRIMERO. Mediante oficio IFT/225/UC/DGA—VESRE/592/20]6 de seis de diciermbre de dos

mil diéciséix la Di.r_‘eccién General Adjun’rct de \(igi,lqncic dgl Espectro Rodi_oeléqtrico (en
<D N
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)

adelante DGAVESRE ) hizo del conocmen’ro de la DlreCC|on Generol de Verificacion

de la Unidad de Cumplimiento (en lo sucesivo “DGV”) que derlvodo de los ’rrobcuos de
V|g|Ion(:|o del espectro roghoelec’rrlco en losestados de Pueblo y Tlaxcala, detecté entre

otras, la operacién de la frecuencia 1027 MHz y que al efectuar la consuh‘o en la

. Infraestructurapara Estaciones de Rcdiod_ifusién en Frecuencia Modulada (“FM”) de este

Instituto, no se encontrd registro para su"' operacion en la poblacidon de Huejotzingo,
Estado de Puebla.

Para apoyar lo anterior, mediante la tecnologia cor’rogroﬂco contenida en la
herramienta de software denominada “Google Earth”, se identificd la ubicacion del
inmueble en donde presuntamente se encontraba instalada la estacion de radiodifusion

operando en la frecuencia 102.7 MHz. -

SEGUNDO. En ejercicio de las atribuciones previstas en el articulo 43, frchién [l del

~Estatuto Orgénico del “Instituto”, la *DGV” mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/768/2017

de cuatro de abril de dos mil diecisiete, emitid la orden de “inspec‘cién-verifioc‘;c‘ﬂit")nA
IFT/UC/DG-VER/078/2017, al "PROPIETARIO, Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE, Y/O
ENCARGADO DEL INMUEBLE UBICADO EN: I

\

Muhicipio de Hue jo,fgingo, Estado de Puebla, asi como de las instalaciones y equipos de

. \ ’ 'z J i f ” H " [y 'z
radiodifusion localizados en el mismo”, con el objeto de "... verificar que la estacion que

)

transmite en la frecuencia 102.7 MHz, cuente con la’concesion o autorizacion emitida
por autoridad competente que permita el uso legal de la frecuencia referida, asi como
verificar los equipos de radiodifusion instalados para su transmision”.

-

TERCERO. El cuatro de abril de dos mil dleC|3|eTe los mspec’roreswenﬂcodores de

Telecomunlcocnones y radiodifusion (en odelon’re “LOS VERIFICADORES ) practicaron un

- Municipio de Huejotzingo, Estado de Puebla, a efecto de constatar la ubicacion

BN
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T
~del domicilio donde se transmitia la frecuencia 102.7 MHz, obteniendo que las mismas

provemon del mmueble ubicado en el domlcmo antes senalado.

CUARTO. En consecuencia, en esa misma fecha, “LOS VERIFICADORES” reolizoron la
comisién de verificacion anla visitada al constituirse en el inmueble gbicodo en
_- Municipio de Huejotzingo, Estado de Pue!

levantdndose al efeCTo el acta de verificacién  ordinaria ndmefo  IFT/UC/DG-

VER/078/2017, la cuol se dio por 1erm|nodo el mismo dia de su reallzouon
QUINTO. Dentro ‘del acta de verificacion ordinaria nt]méro IFT/UC/DG-VER/078/2017,
“LOS VEREFICADOR?S", hicieron coﬁsfror quélen elinmueble citado sé detectaron equipos
dejrodiodifUSién operando la frecuencia 102.7 MHz, de igual forma, se oseh’ré que la
éiligencio fue atendida por una persona que se negd a _iden\Tifi/,eorse y que soIanenTe
dijo llamarse “Juan”, por lo que “LOS VERIFICADORES" osam‘orbn su media filiacion, a
quien LOS VERIFICADORES Ie hicieron entregu de la orden de visita, manifestando al
respecto que:--"'no puedo firmar nada, ya le lame a mi hermano y dice que viene para
aca...”; por ofra parte, LOS VERIFICADORES  requirieron o. la persona que los oTende ‘
/pﬁrd due deS|gnOr0 @ dos testigos de OSISTGHCIO manifestando que .. estoy solo y yov
" Ies dlje ya viene mi hermano, él les dir& que hacemos, por eso no puedo haoer otra
cosa”, por o que antfe su negativa, "LOS VERIFICADORES” nombroron como Teshgos de
asistencia a los CC. Marco Antonio Esquivel Mejia y Adonay Vego Estrada, qulenes

ocepTdron el oorgo conferido.

"Asimismo, dentro éj\el acta de inspeccion-verificacion IFT/UC?DG—VER/O78/20]7, se hizo
constar que “LOS VERIFICADORES” solicitaron ala persona que atendié la visita, respecto
de los equipos de rodlodlfu3|on que se detectaron en el mmue/bl\estﬁrodo operando en
la f’recuencm 102.7 MHz, si sabia quién era el propleforJo de la esTOC|on de radiodifusion
que transmitia desde dicho inmueble, manifestando que: “... no sé el nombre del duerio,
e[ solo rentd un departamento, pero se nos hizo raro que no vive aqui sélo'viene de vez
en _c;ugn%’ por.otra por\’re;\le cuestionaron si con‘rdbo con concesién O permiso para
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/
'

: ; ' - ;
prestar el' servicio publico de radiodifusion mediante: una frecuencia del espectro
radioeléctrico, alo que manifests: *no sé”. |
L il \\ : '\\
I \

SEXTO. En razén de que “LA VISITADA” no exhibic(i el respectivo ﬂ’rul&de concesion o

permiso otorgado por autoridad compeffam‘e que omporafo o} Iegiﬂmdro e} pres’roci@n )

" del servici\b de radiodifusion a través del uso, aprovechamiento o @xploTocién de-lno
frecuencia 102.7 MHz “LOS VERIFICADORES" procedieron al aseguramiento de los
equipos encontrados en el inmueble en donde se practico la visita, destinados a la

. operacion de la estacion, quedando ‘como depositario interventor de los mismos, C.

Raull Leonel Mulhia Arzaluz, conforme a lo siguiente:

Transmisor
CPU Armado SIN S/N . , 071
Antena SIN IR SIN |
Omnidireccional tipo ' ' ' 072
T :
[

SEPTIMO. Previomente;a la conclusion de la diigencia, en términos del articulo 68 de la
Ley Federal de Prrrocedimienfo‘ Administrativo (en lo sucesivo Idﬁ “LFPA™), “LOS
VERIFICADORES” informoron ala persond '.qG“e recibié la visita, que le asistia el derecho
de manifestar lo que a sus intereses conyinier)o, resbéc’ro de los hechos asentados en el
acta de verificacion de 'mériToL ante o cual I:nonife§Té: "NO PUEDO F/II?MAR‘NADA”.

Asimismo, en términos del articulo 624 de la Ley de Vias Generales de Comunicacion

("LVGC"), se informd a la persona q_L)eJ recibié la visi.’rdque en el término de diez dias

habiles contados a partir del dia habil siguie"nfe_d_dicho actuaciéon, Rrodia exhibir las

manifestaciones y pruebas de su intencion en las oficinas del IFT.

)

- 4 |
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7 : FRLECORING
bicho plazo ”'rr'onscurric') del cincé al veinticinco de abril de dos mll diecisiete, sin contar
los quS ocho, nueve, quince, dieciséis, veintidos y veintitrés de abril de ese mismo afo,
por ser sdbados y domingos respecﬂ_vomeme; en términos de «io dispuesto por el articulo
28 de la “LFPA”; y del diez dl catforce de abril’del ano en curso, en Térz"minos del
\‘?\ACUERD\O mediante el cual- el Pleno del Instituto  Federal de'T‘lelecomunic:acibnes
aprueba su calendario cmya/ de sesiohes ord/nar/aé y el calendar}b anual de labores
para el ano 2017 y_. principios de 2018, ptjblicodo en el Diario Oficial de la Federocién
("DOF") el veintiuno de diciembre de dos mil dieciséis, sin que el PRESUNTO RESPONSABLE

\
presentara escho olguno dentro del plazo antes senalado P

A !
v

Transcurrido el plazo antes senfalado, de las constancias que integran el expediente de

meérito, no se advierte cons’rbncio alguna que perm’i*ro acreditar que el propie’rorio y/o
poseedor, y/o responsable, y/o encargado de los equos e instalaciones de la estacion
e radiodifusion operondo la frecuencia 102.7 MHz, en el inmueble ubicddo en-

I « N |
_ Municipio de Huejotzingo, EsTodo de Puebla,

hubiera presentado manifestaciones y pruebos de su, porTe por lo que se tuvo por

perdldo el derecho para ello.

OCTAVO., Toda vez que dél contenido de los hechos asentados en el acta de
venﬁcomon ordinaria IFT/UC/DG-VER/O78/201r7 no se desprendid dato olguno que
perm|T|ero la plena identificacion del prople’rono de losbienes asegurados, en razén de

w

que la persona visitada se limité a senalar durg}ﬁe la diligencia que "...no sé el nombre

del dyerio, el sélo renté un departamento, pero se nos hizo rar6 que no vive aqui sdlo

viene de vez en cuando”, sin que dichas manifestaciones se encontraran adminiculadas’

"a otro medio de conviccién, la DGV o_'ef'ecfo\j_de” allegarse de mayores elementos que
p_ermiTier!dn identificar .l "'propie’rorio:' del inmueble donde sé encontré el equipo
asegurado, giré los  oficios IFT/225/UC/DG—VER/H14/2017 e IFT/225/UC/DG-
VER/1115/20'I7 ambos de veintinueve de mayo de dos mil dIeCISIeTe dirigidos a la

Delegomon Catastral en Id_Circunscripcidn  Territorial de Huejotzingo, del EsTodo de
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)

Puebla y a la Direccion de Catastro del H. Ayum‘omiém‘o de Huejotzingo, de é':so misma

"

entidad federofiv\o, respectivamente,  solicitando ... Proporcione a esta autoridad

mediante constancia debldamente certificada, el no}*nbre de la persona fisica o moral

propietaria y/o poseedora del inmueble ubicado en _ -
1.
Estado de Puebla (Coordenadas de referencia _ .

S
" En atencién d oficio IFT/225/UC/DG-VER/1115/2017, la Coordinacién General de
;Catastro y Predial del H. "AyuhTomienTo de Huejotzingo, informé mediante el di\)érso
CATASTRO/005/2017 de catorce de junio de dos mil diecisiete, que el domicilio antes
sehalado se encontraba’ registrado a nombre de _
remitiendo dl efecto diversa documentacion relativa d inmueble visitado; sin emborgo,/,
cabe senalar que porlo que hace al oficio IFT/225/UC/DG-VER/1114/2017, a la f_echq\de

emision de la presente resolucion, no se tiene constancia alguna de la respuesta a'este

dltimo oficio por parte de la autoridad requerida.

NOVENO. Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1451/2017 de veinticinco de julio-de dos
mil diecisiete, la *DGV” remitid a la Direccién General de Sanciones un DicTomen por el
cual propuso el inicio del “...PROCEDIMEN'[ O ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE
SANCIONES Y EN SU OPORTUNIDAD SE EMITA" LA DECLARATORIA-DE PERDIDA DE BENES,
INSTALACIONES'Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION EN CONTRA DEL PROPIETARIO,
Y/O POSEEDOR, Y/O RESPONSABLE, Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS

DE RADIODIFUSION Y/O DEL EN SU CARACTER DE .
PROPIETARIO DEL INMUEBLE UBICADO EN: -= |

I I

MUNICIPIO DE HUEJOTZINGO, ESTADO DE PUEBLA, (LUGAR EN EL QUE SE DETECTARON LAS
INSTALACIONES DE UNA ESTACION DE RADIODIFUSION, OPERANDO LA FRECUENCIA DE
102.7 MHZ), POR LA PRESUNTA INFRACCION DEL ARTICULO 66 EN RELACION CON EL
ARTICULO 75, ¥ LA PROBABLE ACTUALIZACION DE LA HIPOTESIS NORMATIVA PREVISTA EN
EL ARTICULO 305, TODOS DE LA LEY FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y

!

)
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7 ELECCORALMC

RADIODIFUSION, DERIADO DE LA VISITA DE INSPECCION Y VERIFICACION QUE CONSTA

EN EL ACTA DE VERIFICACION NUMERO IFT/UC/DG~VER/O78/2\OI 7.” 1

DECIMO. En virtud de lo anterior, por ocuerdo de dleC|se|s de agosto de dos mil
diecisiete, el "Instituto” por conducto del Tn‘ulor de la Unidad de Cumphmem‘o inicio el
procedimiento OdmInISTI’OTIVO de |mp_OS|C|on de sancién y declaratoria de pérdida de
bienes, instalaciones y eq‘Uipos en beneficio de la Nacion, en confra del "PRESUNTO
RESPONSABLE” por presumirse la infraccion al articulo 66 en relacion con el 75, vy la
oCTuoIizoCiéh de la hipé’resis normativa prevista en el orffCqu 305 todos de la “LFTyR”, ya
que de la propues‘ro de Io "DGV”, se cuentan con eIemenTos suficientes para presumlr
lo presfooon del serV|C|o de radiodifusién através de la operoaon uso y explotacién de

una via general de comunicacion (espectro radioelécttico) consistente en la frecuencia

102.7 MHz E)OI’ parte del "PRESUNTO RESPONSABLE", sin contar con la concesion, permiso

o autorizacién correspondiente, de conformidad con lo establecido en la ™ LFTyR"."

DECIMO.PRIMERO. El veintinueve de agosto de dos:mil diecisiete se notific el inicia del
procedmiento sancionatorio en el cual se le concedid al "PRESUNTO RESPONSABLE” un
plazo de quince dias para que en uso del benefigio—-c\je la garantia de audiencia

consagrada en los articulos 14 y 16 de Ia Cons’ri’ruc'ién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos ("CPEUM”) y 72 de la “LFPA” de aplicacion subleforio en términos del articulo

6, fraccion IV, de la “LFTyR"; expusiera lo que a su derecho conviniera y, en su caso

aportara las pruebas con que contara. ™

o
L

El término concedido d "PRESUNTO RESPONSABLE" en; el acuerdo de inicio para
presentar manifestaciones y pruebas transcuriid del treinta de agosto all veinticinco de

septiembre del afio en curso, sin considerar los-ciias dos, tres, nueve, diez, diecisés,

diecisiste, veintitrés y veinticuatro de sépﬁefhbr@ del presente ano, por haber sido -

sébados y domingos, respectivamente, asi como el primero de septiembre del presente

ano, en términos del articulo 28 de la.Ley Federal de Procedimiento Administrativa'y del

& = .
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veinte dl veinTidés de septiembre de dos mil diecisiete, por haber sido declarados

T ]
inhabiles. ~ p

DECIMO SEGUNDO. De las constancias que forman el preseryfe‘--expedien’re se observo
que el "PRESUNTO RESPONSABLE” no presem‘o escrito de manifestaciones y pruebas, por
lo que medlonTe acuerdo de dos de octubre de dos mil diecisiete, notificado por
pubhcomon de lista diaria de notificaciones en la pagina de este “Instituto” el tres.de
octubre siguiente, se hizo efectivo el apercibimiento decretado en el acuerdo.de inicio
de procédimiem‘o administrativo éh que se actla .y se tuvo por' precluido sQ derecho -

para presentar pruebas y defensas de su parte.

En consecuencia, por asi correspénder al estado procesal que guordobo el presente
asunto, con fundamento en el orhculo 56 de la "LFPA”, se pu3|eron a su disposicion los
autos del presente expediente poro que denTro del Termlno de diez dias habiles
formulara alegatos, en el entendido que ’rrqnscumdo dicho plgzo, con alegatos o sin

ellos, se emitiria la ResQIucién que conforme « derecho correspéndiero.

DECIMO TERCERO. E término concedido al "PRESUNTO RESPONSABLE” para presentar sus
alegatos transcurrid del _cudTro al diecisiete de octubre gje dos mil diecisiete, sin
conéiderof los dias el siete, ocho, catorce y quince de oeT’ubre del presente ano, por
tratarse de s@bados y domingos respectivamente, de conformidad con el articulo 28 de J
la “LFPA”, | /

DECIMO CUARTO. De las Consfoncios“que fo/rm/;m el pres\énfe expediente se advierte
que ei “PRESUNTO RESPONSABLE” no presentoé sus alegatos, por lo que mediante acuerdo
de veintitrés de octupre de dos mil diecisiete, publicado en la lista diaria de
noTificd’céiones en la pagina del “Instituto” el veinticuatro de octubre de siguiente, se tuvo

por precluido su derecho para ello y por lo tanto fue remitido el presén’re expediente a

1 Con base en lo dispuesto en los acuerdos P/IFT/EXT/190917/173 y P/IFf/EXT/210917/174 aprobados por el Pleno
de este Instituto en sus XV y XV Sesiones Extraordinarias, celebradas el diecinueve y veintiuno de septiembre del
afioen curs spectlvamente y publicados en el Diario Oficial dela Federacion el dos de octubre de dos mil diecisiete.
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este 6rgano colegiado para la emision de la Resolucion que conforme a derecho resulte
procedente. \ e
~CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA,
/

Bl Pleno del TInstituto® es competente para conocer y resolver ellpresenfe procedimiento
' odminisfroTiVo de imposicion de soncj,()n y declqror la perdida de bienes, in_s\i‘olgciones y
féquipos en beneficio de Id"-Nocién c/on fun}domen’ro en los orﬂculos 14,16y 28, parrafos,
décimo quinto, décimo sexto y vugesmo fraccién | de la “CPEUM”; T} 2, 6, frocuones ll,
IV y VI, 7, 15, fraccidon XXX, 17- penulhmo y Ultimo pdrrafos, 66, 75, 297, primer porrofo
298, inciso E), froccmon l, 299, 301y 305 de la “LFTyR”; 3, 8, 9, 12, 18, 14, 16 fraccién X, 28,
49, 50, 59, 70, frocmones 'y Vi 72,73, 74y 75 de la \LFPA” y 1, 4, fraccidn |y 6, fracciéon
XVII, del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones ("ESTATUTO").

SEGLINDO. CONSIDERACION PREVIA

La éo_beronio del Estgdo sobre el espacio céreo situado sobre el territorio nacional, que
es el medio en que se pr“‘opogcn las. sleﬁoles de audio o de audio y video asociados
medidQTe la insfolog\ién, funcionamiento y operacion de estacionesde radio y television,
se é]ercé observando lo dispuesto en los articulos 27 pdrrafos cuarto y sexto y 28 de la
“CPEUM",\Ibs claies prevén:que el dominio de Io:Nocién soBre;eI espectro radioeléctrico
es inalienable e imprescriptible y que la explotacion, uso o aprovechamiento de dicho
recurso por los particulares o por sociedodes debidomenfe’ycons’rifuidos conforme a las
Ieyes mexicanas, sdlo puede reollzorse medlonTe fitulos de concesion oTorgodos por el

v

"IFTY, defocuerdo con las reglasy cond|C|ones que e<+oblezco la normohwdod oplicoble

en la materia.

Asimismo, de conformidad con lo establecido en"ﬁel arficulo 28, parrafos déc'i;mo quim‘o‘_
y décimo sexto de la "CPEUM", el “IFT" es un drgano auténomo, con personalidad '
juridica ¥~ ggatrimonio "'p"n\opio, que tiene por objeto el desarrollo eficiente de la

C ’ ' i
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radiodifusion y las telecomunicaciones, para lo cual tiene a su cargo, entre otros, la
regulacion, promocion y supervision del uso, oprovechomiem‘d y explotacion del
éspec’rro radioeléctrico, las redes y la prestacion de los servicios de radiodifusion y
telecomunicaciones. Asimiérﬁo, es también la ogn‘oridod.en materia de competencia

econdmica de los sectores de radiodifusion y telecomunicaciones.

)

Conforme a lo anterior, el "IFT" es el encargado de vigilar la debida observancia a lo
dispuesto en las ‘,E:oncesiones y autorizaciones que se ofrorguen para el uso,
oprovechomi'em‘o"y explofocién de bandas de frecuencias del espectro rodioel__écfrico,
dedicadas dl '.jservic‘__:io publico de radiodifusibn como vehiculo de informacion y de
expreéién, a fin ‘de asegurar que se redlice de conforfmidod con las disposiciones juridicas

aplicables.

/
Bajo esas consideraciones, el ejercicio de las facultades de supervis'fién'y verificacion por
parte del “IFT” traen oporejodo\lq relativa a imponer sanciones por el""-incumplimienfo a
lo esTobIefcido “er)J las leyes correspondientes o an los respectivos titulos dé concesion,

_ /
asignaciones o permisos; con la finalidad de inhibir aquellas conductas que atenten

e

contra los objetivos de la normatividagren la materia.

En ese sentido, la Uﬁwidod de Cumplimiento, previa sustanciacion de\l procedimiento |
administrativo seguido al efecto, propuso a este Pleno-resolver sobre la imposicidon de
sanciény la decloro’/"r»orio de pérdida de bienes en beneficio de la Nacién, en contra del
"PRESUNTO RESPONSABLE”, al considerar que se actualizd la hipdtesis normativa prevista

en los articulos 298, inciso E) fraccion 1y 306 de la "LFTyR”. .,

\\
\

/‘Ahoro bien, para determinar la procedencia en la i;mposicién de una sancién, la “LFTyR”
oplkiiccble en el caso. en concreto, no sélo establede obligccion"es para  los
concesionarios y ;permisioncrios y en g’enérol pdrd cualquier personaq, siNo Tdmbién
senala supuestos de incumplimiento espec;ificos y las consécuengios jurT'dicos alas que
,se har&n acreedores en caso de infringir Ia normatividad en la materia. K

3 \

o\
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Es decir, d pretender imponer una sancién,” esta autoridad debe analizar,
min:uciosomen’re, la conducta que. se le |mpuTo a “PRESUNTO RESPONSABLE” y
determinar si la misma es sus_cephble de ser sancionada en términos del precepto legal

o normativo.que se considera violado.

En este orden de ideas, la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sostenido que

el desarrollo )urlsprudencml de los principios del derecho pendal en el Compo

administrativo sancionador ird formando 1os- pr|r1C|p|os proplos para este’ compo del ius
puniendidel Estado, sin embargo, en tanto esto sucede, es vdalido considerar de manera
prudente las técnicas garantistas del derecho penal, como lo es el principio de

inaplicabilidad de la analogia en materia penal o tipicidad, .

N
En ese sentido, el derecho administrativo sancionador y el derecho penal al ser

manifestaciones de Ia pofesfod punitiva del EsToqio y-dadag la unidad de éstos, en la

mTerpreTooon constitucional de los prlnc:|p|os del derecho administrativo sancionador; -

debe ucudlrse al aducido pr|n0|p|o de TlplCldod normalmente referido a la materia

penal, haciéndolo extensivo a las infracciones y sanciones administrativas, F:ie modo tal
que si.clerta disposioién.‘EodminisTroTivo establece una sancién por alguna infraccion, la
co/ndqc’ro_, redlizada po__f\ el afectado debe encuadrar exactamente en la hipdtesis
normt\hfivo““‘previomem‘e establecida por el poder legislativo, sin que sea licito ombl"i‘or
ésta por analogia o por mayoria de razon.

<

Asi, en la espeme € considera que la conducTo desplegodc por el presunTo mfrocfor

vulnero el conTenldo del articulo 66 de la "LFTYR”, que al efecto establece que se'.

reqwere de conceS|on dnica otorgada por el “IFT" poro prestar tfodo TIpO de servicios
publlcos de. Telecomunlcomones y radiodifusion.

=

Desde Iuego,-"‘el men_c:_ionddo precepto dispone lo siguien‘ge:

Y

An‘l culo 66. Se requenro concesion unica para presfor todo tipo de SerICIOS
publicos de fe/ecomuntcoc:ones y radiodifusion.
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Lo anterior, en relocijén con el articulo 75, de la “"LFTyR”, el cual dispone que corresponde
al “Instituto” el otorgamiento de concesiones para usar, aprovechar y exblofor bandas

de frecuencia del espectro radioeléctrico.
\\
/

Ahora bien, para efecTos de cumplir con el citado principio de ftipicidad, resulta
mpor’ron’re hacer notar que la conducTO antes referida, misma que resulta contraria ala
'Iey es susceptible de ser sonmonodo en términos de la fraccion | del inciso E) del articulo
298 de la "LFTyR", mismo que establece que la sancién que en su caso ﬁsrooede imponer
a quien preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusion sin contar con concesion
o autorizacién, consiste en una multa por el equivalente del 6.01% hasta el 10% de los

ingresos acumulables de la persona infractora.

S

En efecto, el articulo 298, inciso E), fraccion | de_ la “LFTyR”, establece expresamente lo
siguiente: )

“Articulo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones
que deriven de ella, se sonC/onoron por el Instituto de conform/dod con lo
siguiente: /

(.) \

E). Con multa por el-equivalente de 6.01% hasta 10% de los /ngresos\ de la
persona infractora que:

/. Presfe servicios de fe/ecomun/coaones o rodiod/fUSIon sin contar con
concesion o oufonzaczon

Asimismo, la comision de la conducta en andlisis, actualiza la primera de las hipdtesis

normativas previsfds en el articulo 305 de la "LFTYR", misma que establece como

consecuencia, la pérdida en beneficio de la:Nacién, de los bienes, instalaciones y'

equipos empleodbs_ en la comision de dichas infracciones. En efecto dicho pre_‘cep"To

legal expresamente establece:

“Arﬁculo_ 305. Las personas que presten servicios de telecomunicaciones o
de radibdifusion, sin contar con concesion o autorizacién, o que por

= | P&gina 12 de 69

o



INGTITUTO F
TEL

cualquier otro medio invadan u obstryyan las vias generales de
comunicacion, perderan en beneficio de la Nacion los bienes, lnsfaloaones
i y equipos empleados en la comision de dichas mfracc:ones. K

De lo anterior p’bdemos concluir que el principio de Tipicidod'éélo se curhple cuando en
una norma consTo una predeterminacion tanto de la infraccién como de la sancién, es
decir que la ley describa un supuesto de hecho determinado que permn‘c predecir las
conductas infractoras v Ios sonaones correspondientes para’ Tol ocTuohzomon de

hechos, situacion que sé& hace patente en el presente asunto.

{

Por otra parte, resulta importante mencionar que para el ejercicio de la facultad

soncionoddro, en el caso de incumplimiento de las disposiciones legales en mofério de
radiodifusion, el articulo 297 primer pdrrafo de la “LFTyR” establece que poro la
imposicion de las sanciones previsﬂos en dicho cuerpo normativo, se estard a lQ previsto
por la “*LFPA", la cual prevé dentro de SU‘TI'TU|O Cuarto, Capitulo Unico, el procedimiento
para la imposicion de sanciones administrativas, 7~

- En efecto, los articulos 70y 72 de la “LFPA”", establecen que para la imposicién de una
sdﬁcién, se deben cubrir dos premisas: i) que la sancion se encuentre prevista en laleyy
i) que previamente d'la imposicién de .|C\] misma, la autoridad c_j,ompefen’re notifique al
- presunTo”iﬁquCfOr el inicio del procedimiénfo respectivo, otorgando al efecto un plazo
de quince dios para que el presunto infractor exponga lo-que a su derecho convenga,

y en su caso aporte las pruebas con que cuente.

Asi Ios cosas, al iniciarse el procedlmlen’ro qdmlnlstrohvo de imposicion de sancién en
com‘ro del “PRESUNTO RESPONSABLE”, se presumlo el incumplimiento de lo esTobIeado
enel articulo 66 en reloaon conel/75dela “LFTyR” ya gue no contaba con la concesién
correspondiente para IQ pres’romon del servicio prhCO de radiodifusion, en concrgfo
para operar la frecuenéio 102.7 MHz, E:onducTo que de acreditarse seria su-ééepTibIe'de
ser éonéionodo en términos del articulo 298, jnciso E), fraccion ly ocTuoIi/zorTan la hipotesis

normativa prevista en el @;rﬁculo 305 del citado ordenamiento,

=
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En este sentido, a través de la notificacion del acuerdo de inicio de procedimien’ro, la
Umdod de Cumpllmlenfo dio a conocer al “PRESUNTO RESPONSABLE” la conducta que,
presunfomenfe viola“el articulo 66 en reIOC|on con el 75 de la “LFTyR", asi como las
sanciones previstas en los articulos 298, inciso E), fraccion |y 305 de dicha ley por la

comisidon de la misma, . _

Porello, se le otorgd un término de quince dias hdbiles para que en uso de su garantia

de c{audiencio',rmdiero las pruebas y manifestara por escrito lo que a su derecho

“ conviniera, de conformidad con el articulo 14 de la "CPEUM” en relaciéon con el articulo

72 dela "LFPA",

Concluido el periodo de pruebas, de acuerdo con lo que dispone el articulo 56 de Ia
“LFPA”, la Unidad de Cumplimiento puso las actuaciones a disposicion del interesado,

para que formulara sus alegatos.

- Una vez desahogadao el periodo probatorio y vencido el plazo para formular alegatos,

la Unidad de Cumplimiento remitié el expediente de mérito en.estado de resolucion al
Pleno de este “IFT”, quien se encuentra facultado para dictar la resolucidén que en

derecho corresponda.
' \

| | |
Bajo ese contexto, el procedimiento administrativo de imposicién de sonc;iones que se
sustancia, se redlizd conforme a los términos y principios procesales quei establece la
“LFPA” y los articulos 14 y 16 de la “CPEUM” consistentes en: i) otorgar garantia dé
audiencia al presunto infractor; i) desahogar pruepdsf‘iii) recibir alegatos, vy iv) emitir la
resoluc;ién que 'en derecho corresponda. Lo anterior, con independencia de que el

-“PRESU"NTO RESPONSABLE” no ofrecid pruebas ni presentd dlegoTos asu favor,

En las relatadds condiciones, al tramitarse el procedimiento administrativo de imposicion
de sancidn bajo las anteriores premisas, debe tenerse por satisfecho el cumplimiento de

lo dispuesto en la "CPEUM”, las leyes ordlnonos y los CI’ITeI’IOSJUdICIO|eS que informan cual

f
—

debe s@ actuar de la autoridad pOro resolver eI presenTe Caso.

i
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De conformidad con los arficulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica;
113, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113
fraccion |, de la Ley General de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados y el articulo 47,13 &
primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il 'y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones PUblicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datfos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacion reservada.

DERAL DE

CETHMEDS

T Sy ) / .
TERCERO. "HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION Y
DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION.

Con la findlidad de dar cumplimiento a la orden de inspeécién—verificobién
IFT/225/UC/DG-VER/768/2017 de cuatrd de abril de dos mil diecisiete, dirigida al
“PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DEL INMUEBLE

wecao0 o I

Estod? de Puebla, asi como de las instalaciones y equipos de radiodifusén localizados
en el mlsmo ese mismo diq, “LOS VERIFICADORES” se constituyeron en dicho Iugor
donde prochcoron un rodlomoanoreo a efecto de determinar la ubicacion del domicilio
donde se transmitia en la frecuencm 102.7 MHz Y obtuvieron grabaciones del audio de

las Tronsm|3|ones, antes de llevar a cabo la VISITO de verificacién.
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En consecuenciaq, en esa misma fecha “LOS VERIFICADORES” se constituyeron en el

/
domicilio ubicado en

Huejoﬁiﬁgo, Estado de Puebla, donde se es de la estacién de

tectaron las inst
radiodifusién, operando la frecuencia de 102.7 MHz, y levantaron el acta de verificacion
ordinarla ﬂég»ero IFT/UC/DG-VER/078/2017.. . h

__________ - )

| _ N
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juan.duran
Cuadro de texto
De conformidad con los artículos 23 y 116, de la  Ley General  de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la  Información Pública; 2 fracción V, 6, 31, 116, 113  fracción I,  de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados y el artículo 47, primer párrafo, de la  Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión,  y  Lineamiento  Trigésimo Octavo, fracciones l, II y II y Sexagésimo Primero de los  lineamientos Generales en materia de Clasificación  y  Desclasificación  de  la Información,  así como para la  elaboración  de  Versiones  Públicas,  se suprime el contenido de lo testado en  virtud  de contener datos personales confidenciales, información confidencial y/o en su caso información reservada.


En dicho domicilio solicitaron la identificacién de la persona que recibid la visita, quien
se negé a hacerlo y sélo _se"'lrimiTé a decir que se IlomobJo "Juan”, asentdndose su media
" filiacién corresponclienfe a la de una, persona; -“del sexo masculino, de
cproxtmadamenfe 37 anos de edad aproximadamente, de 1.60 mefros de estatura,
complexién media, fezmoreno obscura cara ovalada o/os café oscuro ceas delgadas,
nariz ancha, cabelo color negro quebrodo, sin senas parf:cutares en la cara, no se :
aprecian tatuges o marcas en_cgro .manos y brazos quien prewomem‘e habia
manifestado! “... este es el domidlio de sus papeles y esta es la casa de mi hermano,
‘pero aqui son varios departamentos y locales que el renta”, sin proporcionar moyd’res
datos. En dicho acto “LOS VERIFICADOIQES” I@’ hicieron saber el objeto de la visita
confenida en el oficio IFT/225/UC/DG-VER/768/2017 de cuatro de dbril de dos mil
diecl‘isiefe que contenia la orden de inspeccion-verificacion ordinaria IFT/UC/DG-
VER/078/2017, a lo que manifestd: ... no puedo firmar nada, ya le lame a mi hermano
y dice q\ue viene para acad...” negdndose a firmar una copia de dicho oficio como

constancia de acuse.de recibo. Va

i
|

i ,
Asimismo, la persono que atendié la dlllgenc:lo no nombro testigos de asistencia, al haber
manifestado _que.\ ... estoy solo y ya les dje ya viene mi hermano, él les dird que
hacemos, por eso no puedo hacer ofra cosa’, por lo que “LOS VERIFICADORES”
nombraron'como testigos de asisténcia a los CC. Marco Antonio Esquivel Mejiay Adonoy

R

Vega Estrada, quienes.aceptaron el cargo.

)

Una vez cubiertos los requisitos de ley. “LOS VERIFICADORES” ocomponodos de la

-~ persona que ocupaba el mmueble en el que se prochco la dlhgencm y de los testigos

de asistencia, procedieron a venflcor lasinstalaciones del inmueble. Al permitir el acceso,
la persona que atendié la visita seRdlé: ™. yales die, el duefio de aqui es mi hermano,
pero aqui hay mughos depdrfcmenfos y locales y donde ustedes dicen que esta esa
estacién, él Io renta pero le djeror)\due era para una antena de INTERNET y el dueno

viene cada mes solo a pagar renta”.

R
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Otorgadas las faciidades por la persona que atendid la visita, se encontrd qUe se

,u

tratdba de: *... un inmueble de dos_ niveles, en color blanco, con una miscelanea en la
parte frontal y zagudn color negro y una puerta de herreria en color blanco, enelin terior’
se encuentran varias construcciones y en la parte superior de una de ellas se encuentra
un departamento en el cual se encuentra instalada la estacion que fransmite en la
frecuencia 102.7 MHz y en /d azotea del inmueble un mastil de oproximodomenfe 6
mefros de altura donde esta colocada una antena fipo T". Asmsmo se encom roron
ms’rolodos y en operomon un transmisor, un CPU armado y la onTeno omnldlrecmoncﬂ
T!po "T" antes sefalada, todos ellos sin marca, modelo y ndmero de serie, los cuales

operaban en la frecuencia 102.7 MHz.

_Pos’renormenfe “LOS VERIFICADORES” solicitaron a la persono que P’rendlo la visita,

monlfesforo bajo proTesTo de decir verdod lo siguiente:

e Si sabia qué persona era el propietario de la estacion de radiodifusion que
’rronsm.ﬂo desde ese inmueble,, a lo que la persona que recibié la visita respondié;
no sé el nombre del dueno, el solo renté un depon‘amenfo pero se nos hIZO raro

que no vive aqui sélo viene de vez en cuando”,

e Si sabia que desde ese mmueble estaba Tronsmmendo uwr estacion de
radiodifusion en la banda de frecuer)cm modulada en 102.7 MHz, a lo que la
persona que /recibié la visita manifestd: "Hasta ahoro sé que esuna esfocton no

lo sabia, ya que eI senor dijo que era una antena para Intern et”,

e S fenia conocimiento que la esToaon que tfransmitia en la frecuencia 102.7 MHz
desdg ese mmueble contaba con conceS|on O pPermiso oTorgodo por la
autoridad, federdl para hacer uso de una frecuencm del especfro rodoelecfnco

alo que manifiesto: “no s€”

e Si sabia quién-se anunciaba en la estaciéon de radio que opera la frecuencia
modylada 102.7 MHz a lo que manifests: “no sé”.
< :

R,
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e Sisabia qué tipo de anuncios se hacian en la estacion radiodifusora que opera
en la frecuencia modulada 102.7 MHz, a lo que la persona que atendié la visita

manifestd “no sé”,

/
- . /
¢ Si sabia si los que se anunciaban pagaban alguna cantidad a la estaciéon

radiodifusora por su publicidad, a lo que manifestd: "no sé”.

En razédn de que Io'l"persono que atendid la visita no exhibié el respectivo fitulo de.
concesién o permiso otorgado por autoridad competente que.amparara la prestacion
del servicio publico. de rodilodifusién, a través de una frecuencia 102.7 MHz, “LOS
'VERIFICADORES" requirieron a 'I'c? persona que atendid la diligencia que apagara 'y

“desconectara los equipos con los cuales transmitia en la frecuencia antes referida, a lo

Z, W

que la persona que atendié la diligencia manifestd: “pues hadganlo ustedes solo les pido
que no nos afecten ya que ese wuey abusd de nuestra ignorancia y desconocimiento

y nos metié en este problema”.

BN

En razén de gue dicha persona no exhibid el respectivo fitulo de concesidn-o permiso
OTorgodo por autoridad compéTenTe que amparara o legitimara la présfocién del
\§ervicio de rodiodifusié\n a fravés del uso. oprovechomiénTo o explotacién de la
frecuencia 102.7 MHz, “LOS VERIFICADORES” procedieron al aseguramiento del equipo
_encontrado en el inmueble en donde se practicd la visita, qu\ador),do como inTefven’ror

especial (depositario) del(ﬁismo, Radl Leonel Mulhia Arzaluz, confori*ne_g Ié siguiente:

Sello de

Namero.de Serle..

Transmisor SIN © | 'SIN . SIN 070
CPU Armado SN SN SN AN
Antena S/\N _ { SIN " §/N |
Omnidlreccional tpd.. ) " : 072
- : |
P
/
\
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Previamente a la conclusion de'la diligencia, en términos del articulo 68 de la “LFPA”,

“LOS VERIFICADORES" informaron a persona que atendid la visita que le asistia el

derecho de manifestar Io que a sus intereses conviniera, respecto de los hethos

asentados en eI acta de verificacion, o Io que d|cho persono manifestd: "NO PUEDO

\.
Vo

Dodo lo anterior, ™ LOS VERIFICADORES con fundamento en el articulo 524 de Ia * LVGC
nohﬂcoron ala persono que reC|b|o la visita, que tenia un plazo de diez dias hoblles para

gue en uso de su.garantia de oudlenC|O presentara por esciito las pruebas y defensas -~

que estimara procedentes arite el “Instituto”.

El plazo de dlez dIOS hdbiles oTorgodo ala visitada para presenTor pruebos Y. defensos en

relacion a Ios hechos con’renldos en el acta de visita de inspeccion- venﬂcocmn

IFT/UC/DG—VER/O78/2017 transcurrié del cinco al veinticinco de abfil de dos mil
diecisiete, sin contar Ios dias ocho, nueve, quince, dleC|se|s veintidoésy veintitrés de abril [N
de ese mismo dfio, por ser sabados y domingos respechvomeme, en términos de lo
diépu“ésfo por el orﬂculo"‘28 de la “LFPA"; y del diez dl catorce de dbril del ano en curso,
en términos del "ACUERDO mediante el cual el Pleno:‘de/ Instituto Federal de
Telecomun:coczones aprueba su calendario anual de SeSIC<793 ‘ordinarias y el calendario
anual de lobores para el ano 2017 y principios de 2018”, publlcodo en el "DOF” el
veintiuno de dIClerT?bl'e .de dos mil dieciséis, sih que el PRESUNTO RESPONSABLE

presentara escrito alguno dentro del plazo antes senalado.

Derivoao de lo anterior y una vez analizadas las consfoncids respectivas, la "DEV" estimd
que con su conducta el ‘fPRE_SU'NT‘O RESPONSABLE" presumiblemente contravino lo

dispuesto por sl articulo 66 en relacidon con el 75, y actualizd a hipdtesis normativa

,---”"previsflo en el articulo 305, todos de la “I:ETyR". Lo anterior de conformidad con lo

siguiente:

Pagina 19 de 69




-~

._C;M

1

Los articulos 27, parrafos cuarto y sexto y 42 fraccion VI de la “\CPEUM”,‘ 1, 2, 4,
5,15 fracciones IV y VIl de la “LFTyR", establecen que corresponde a la Nacién el
dominio directo del espacio situado sobre el territorio nacional, que es el medio
en gque se propagan Ids ondas electromagnéticas de senales de audio o de audio
y video asociado, mediante la ins’rolocig')n, funcionamiento y operacion de

estaciones de radio y television, siendo este dominio inalienable e imprescriptible.

/ .
P . y/ . \ .
En términos de los ordenamientos: legales :invocados, para el uso,

aprovechamiento o explotacién por parte de los particulares de las bandas de
I

frecuencia del espectro radioeléctrico para prestar el servicio de radiodifusion

sdlo podrd redlizarse previa concesidn o permiso que se le otorgue por Ia

autoridad corﬁpe’renfe.

El articulo 4 de la “LﬁyR", sefala que paralos efectos de dicha Ley, el espec\’r\ro

radioeléctrico es una via general de comunicacion.

De conformidad con el articulo 6 fraccion Il de la ™ LFTyR", se aplicard de manera
supletoria la "LVGC”, en tal s_en’ridé dicha ley en sus articulos 523 y 524 dispone el
procedimiento a seguiruna \}ez que se hayadetectado el uso y oproVechorpienTo
de vias de comunicacion (espectro radioeléctrico), es decir, se procedérd al
dseguromien’ro de las obras ejecutadas, instalaciones y todos aquellos bienes
dedicados a la explotacion de la via de comunicacion, otorgdndole al presunto
infractor el término de diez dias para presentar pruebas y defensas que estime

pertinente.

. El arficulo 66 de A "LFTYR" dispone que se requiere ccncesidn Unica para prestar

todo tipo de servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusion.
|
. . ﬂ.\ E.‘ g
En efecto, el espectro radioeléctrico constituye un bien de uso comun que, como
‘ \ .
tal, en términos de la Ley General de Bienes Nacionales, esta sujeto al régimen de

@inio publico de la Federacién, pudiendo hacer uso de él todos los habitantes
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de la Republlco Mexicanaq, con las res’rncooﬁes establecidas en ' las leyes y
reglomern‘os administrativos opllcobles pero para su aprovechamiento especial
se reduiere concesién otorgada conforme a las condiciones y requisitos
legamente esToblecidos, los que no crean-derechos redles, pues sdlo otorgan
frente a _,.Id"Qdminisfrociéh y sin perjuicio de terceros, el derecho al uso,

aprovechamiento o explotacion conforme a las leyes y al titulo correspondiente.

"5, H articulo 75 de la “LFTyR”, eh su primer pdrrafo sefala que las concesiones pard

usar, oerveChor y explotar bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico
de uso determinado y para la ocupacion de recursos orbitales, se otorgaran por
el Instituto por un plazo de hasta veinte anos y podrdn ser prorrogadas hasta por

plazos iguales. /
6. Por su parte, el articulo 305 de Ia "LFTYR" dispone que las personas que presten

autorizaciér:, o que por cualquier oTro medio mvodon u obsfruyon Ios vias
generoles de comunicacion, perderon en beneficio de la Nacién los bienes,

ms’rolomones y eduipos empleados.en la comisién de dlcr)os infracciones.

Sentado lo dm‘erior, de los hechos que se hicieron consfar en el acta IFT/UC/DG—
VER/O78}2017 durante el desarrollo de la visita de inspeccidn-verificacion, se desprende
que se hacia uso de la frecf;’encio 102.7 MHz, Ia cual, es un bien de dominio publico de
la Nacién, cuyo Oprovechami'énTo o} exp‘lbfocién, so!o podrd hacerse contando para el

efecto con el documento habilitante.
. En ese sentido, dela visita de inspeccidn - verificacion fue posible aloservar lo siguiente:
) ' N

a) De conformidad con el articulo 43, fraccidn VI del "ESTATUTO”, la DGV ordend
_ practicarlas o<‘:ciones pertinentes para lalocalizacion de la frecuencia 102.7 MHz,

en la poblaciéon de Huejotzingo, Estado de Puebla.
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Asimismo se procedié a consultar la infroesTrucTuLo de estaciones de radio FM
publicadas en la pcglno web del “IFT" respecto de la estacion rodlodlfusoro 102 7

MHz en la pobloaon de Huejotzingo, Estado de Puebla.?

\
/

De lo anterior se advirtié que no existe constancia de concesién o pre'rﬁmiso vigente
por\xporTe de la autoridad comgefen’re y menos .oun//due fuera exhibido al
momento de practicar la visita de verificacion, parajustificar el uso y explotacion
de la frecuencia 102.7 MHz para la prestacion del servicio publico de radiodifusion

en Huejotzingo, Estado de Puebla,

En ese sentido, se deTecTé previo a la readlizaciéon de la visita de inspecciéon, que
la esTomon se encon’rrobo Tronsmmendo progrornomon de musica variada en la
frecuencm 102.7 MHz como se opremo de los audios grobodos con onTenondod

e

a la redlizacién de la diligencia.

;
f

Con ¢llo se tiene la presuncién de que hasta la fecha en que tuvo verificativo la
visita de inspeccioén y verificacion, se pres’robo eI servicio publico de radiodifusién

a través del uso de la frecuenmo 102.7 MHZ en Io banda.de FM.

b) Por otfra parte, del monitoreo practicado se advierte el uso de [a frecuencia 102,_]
MHz, asi como que al momento de levarse a cabo la visita de insp_eccién-
verificacion, se encontraron instalados y en operacion los siguientes equipos: un
transmisor, un CPU armadd y una antena omnidireccional tipo “T”, con lo que se
acredita la prestacion del servicio publico de radiodifusion a fravés del uso y

" aprovechamiento dsl espectro radiosléctrico, correspondiente a la banda de |

\,

~

~ “FM”, sin contar con concesién o permiso.

2 http{//»gift.or_g.mx/industria/infraestructura
¢ ‘ .
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 113,
fraccidn 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso ala Informacidn Plblica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113 fraccion|
I de la Ley General de Proteccidén de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el articulo 47, primer}
parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo, fracciones |, Il y I
y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion  de la
Informacidén, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en virtud
de contener datos personales confidenciales, informacion confidencial y/o en su caso informacidn reservada.

! - TETEC AR RTIC ACK

c) En cuanto al cuestionamiento de “LOS VERIFICADORES" respecto a que si
~ contaba con conce3|on O permiso, para el uso de la frecuencm 102 7 MHZ en la

banda de: “FM" la persona que atendié la diigencia manifestd: no s&”.
\

' f"
' I
I

Por tanto, se acredita Id infr.‘,occién al articulo 66 en relacién con el 75, dg la "LFTYR", toda o
vez que al momento de Ilévorse ‘a cabo la visita de inspeccidn-verificacion, se detectd
que en el inmueble Visitado, se prestaba el servicio de radiodifusién a través del uso de

la frecuencia 102.7 MHz, sin contar con la respectiva concesion, permiso O autorizacion
 emitida por autoridad competente.

L

Lo _anterior es asi, dado que previomente al inicio de la dmgencm de inspeccion-
venﬂcomon se realizé el monitoreo de la radiofreclencia en FM y se corroboro que la
frecuencia 102.7 MHz es’robo siendo utiizada en el domicilio ublcado en -

Municipio de Huejotzingo, Estado de Puebla.

Asimismo, durante la visita de inspeccidn-verificacion se constatd que ‘el "PRESUNTO
RESPONSABLE" se encontraba prestando el servicio de radiodifusion sin contar con el

fitulo de concesidn, permiso © autorizacidn respectivos. En  consecuencia,

| s

presun’romen’re /ée ocfuahzo Io hip&tesis normativa pre\ns’ro en el arficulo 305 de la “LFTR"

Aho_ro bien, en el dictamen remitido p;ér la "DGV” se considerd que el “PRESUNTO
RESﬁONSABLE” prestaba; el servicio publico de radiodifusién a través del }Uso .
‘ "oprovechom|en‘ro o explotacién de la banda defrecuencm 102. 7/|V|HZ sin contar con Io."
concesién o permiso otorgado por la ou’rondod compe’ren’re yen consecuencia el Titular
de Io Unldod de « umpllmlen’ro inicié el procedlmlen’ro de impoesicion de sancion

res_pechvo, mismo que se procede a resolver por éste Organo Colegiado.

v
Lo anterior o/Cmsiderondo quei-.__de conformidad con los articulos 1 5, fraccion XXX de la
. “LFTyR" y 41 enrelacién con el 44 fraccionl, y 6, fro;:cic')n XVl del "ESTATUTO", él'l.Ti’rqur de
o Unide@}Q de Cumpl‘i.mi'enfo tiene focul’rqd para _,-;'é/us’ropcior” proogdimiemos
) ~ P&gina 23 de 69 : ‘ S



juan.duran
Cuadro de texto
De conformidad con los artículos 23 y 116, de la  Ley General  de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la  Información Pública; 2 fracción V, 6, 31, 116, 113  fracción I,  de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados y el artículo 47, primer párrafo, de la  Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión,  y  Lineamiento  Trigésimo Octavo, fracciones l, II y II y Sexagésimo Primero de los  lineamientos Generales en materia de Clasificación  y  Desclasificación  de  la Información,  así como para la  elaboración  de  Versiones  Públicas,  se suprime el contenido de lo testado en  virtud  de contener datos personales confidenciales, información confidencial y/o en su caso información reservada.


: : . oy .
De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblicao;
113, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pdblica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113
fraccién |, de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el articulo 47,
primer pdrrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Iy Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en|
virtud de contener dafos personales confidenciales, informacion confidencial y/o en su caso informacion reservada.

administrativos sancionatorios y el Pleno del “Instituto” se encuentra facultado para
imponer las sanciones respec’rlvos y declarar la pérdida de los bienes, ms’roloaones y
- equipos a favor de Io Noaon por el incumplimiento e infraccién a las d|spOS|C|ones
\ legales, reglomen’rorlos y . adminisfrafivas en  materia de telecomunicaciones y

radiodifusion.
CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS.

Mediante oficio IFT/225/l_J_C/DG-:\/EI'-I/14‘151/2017I de veinticinco de julio de <Ijos mil-
diecisiete, la "DGV” remitié ala Direccién Generdl de Sanciones un Dictamen por el cudal
propuso el inicio del *... PROCEDIMENTO ADMINISTRATVO DE IMPOSICION DE SANCIONES .
Y EN SU. OPORTUNIDAD SE EMITA LA DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES,
INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BE&EFICIO DE LA NACION ﬁN CONTRA DEL PROPIETARIO,
Y/O POSEEDOR, Y/O RESPONSABLE, Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS
DE RADIODIFUSION Y/O DEL C. LORENZO ORTEGA TEXCUANO EN SU CARACTER DE

propierario ceL inmuesLe usicApo en [ NG
 —————————————————
-~ MUNICIPIO DE HUEJOTZINGO, ESTADO DE PUEBLA, (LUGAR EN EL QUE SE DETECTARON LAS
INSTALACIONES DE UNA ESTACION DE RADIODIFUSION, OPERANDO LA FRECUENCIA DE
102.7 MHZ), POR LA PRESUNTA INFRACCION DEL ARTICULO 66 EN RELACION CON EL
ARTICULO 75, Y LA PROBABLE ACTUALIZACION DE LA HIPOTESIS NORMATIVA PREVISTA EN
EL ARTICULO 305, TODOS DE LA LEY FEDERAL DE TELECOMUNICACIOI\ES %
RADIODIFUSION. DERIVADO DE LA VISITA DE INSPECCION Y VERIFICACION QUE CONSTA

EN EL ACTA DE VERIFICACION NUMERO IFT/UC/DG-VER/078/2017.”
l

\

En consecuem\bio, por ocuérdq de dieciséis de agosto de dos mii diecisiete, el Titular de
la Unidad de Cumplimiento irﬁf:ié 6l procedimiento administrafivo de imposicion de -
sancién y la declaratoria dke pérdida de bienes, insfoloqi‘éhes y e‘:quipos enbeneficio de

!Io Nacién, en el que sezle\Qforgé al “PRESUNTO RESPONSABLE” un término dé_quince dias

hdbiles para que manifestara lo que a su derecho conviniera 'y, en su caso, aportara las
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De conformidad con los artículos 23 y 116, de la  Ley General  de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la  Información Pública; 2 fracción V, 6, 31, 116, 113  fracción I,  de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados y el artículo 47, primer párrafo, de la  Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión,  y  Lineamiento  Trigésimo Octavo, fracciones l, II y II y Sexagésimo Primero de los  lineamientos Generales en materia de Clasificación  y  Desclasificación  de  la Información,  así como para la  elaboración  de  Versiones  Públicas,  se suprime el contenido de lo testado en  virtud  de contener datos personales confidenciales, información confidencial y/o en su caso información reservada.
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pruebas con que Cbnmro en relacion con los presuntos incumplimientos que se le

imputan.

Dicho acuerdo fue no’rificclzqu_el veinfinueve de agosto de dos mil diecisiete, por lo que
el plazo de quince dias hdbiles .‘rrohso‘prrié del treinta de agosto dl veinticinco se
septiembre del ano en curso, sih considerar los dias dos, tres, nueve, diez, dieciséis,
diecisiete, vei’r/w’rifrés y veinticuatro de sep”rierhbre del presente ano, po} haber sido
sabados y domingos,’ respécﬂvoméﬂg asi como el priméro de septiembre ;;Iel ano en
curso, en términos del articulo 28 de la LFPA y del veinte dl vein’ri_gés de septiembre de
~dos mi dieoisiéfe, por haber sido declarados inhdbiles, con base en lo dispuesto en los
" acuerdos P/IFT/EXT/190917/173 y P/IFT/EXT/210917/174, aprobados por el Pleno dé esTe'?"‘l
Institiuto en sus XV y XV Seéiones ExTrcoFdinc%rios, celebradas el diecinueve y veintiuno de
septiembre del ano en curso re',s"pec’rivomen’re y publicadés en el Diario Oficial de la

Federacion el dos de octubre dé dos mil diecisiete.

.Ahoro bien, en aras de cumplir con Iog principios de legalidad y seguriddldrrjurl’dica
consogrodoé en, Ios articulos 14 y 16 de Ia “CPEUM", asi como con el forincipio de.
exhousﬂwdod en el dlc’rodo de las resoluciones odmlnls’rrohvos de conformidad con los |
or’nculos 13 y 16, fraccién X, de la “LFPA”, esta ou’rorldod procede a estudiar y dnalizar
en esta parte dela resolucién los argumentos que, en su caso, hubieran sido presenfados
por el PRESUJNTO RESPONSABLE, diclarando que /8l procedimiento administrativo
sancionador, ha sido definido por el Pleno de la "SCJN” como “el conjunto de actos o

formalidades concatenados entre si en forma de juicio por autoridad competente, C'on

e~ objefo de conocer irregularidades o faltas ya sean de servidores pubhcos o

parhculares cuya fmalzdad en foo’o caso, sea imponer alguna sancion,”

PR B |
- i ' .- e
; .
e

De la def|n|C|on senalada por nuestro Maximo Tnbunol se puede odverhr que eI objeto

del proced|m|en’ro administrativo sonmonodor eselde conocer irregularidades o faltas,

$ Parrafo 45, Engrose version publica, Contradiccion de Tesls 200/2013 del indice del Pleno de la Suprema ™
Corte de Justicia de la Nacidn, resuelto en: sesidn del 28 de enero de 2014, consultable en
http://wwwZ.s in.gob.mx/Consultalematica/PaginasPub/TematicaPub.aspx

L
L
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por lo que se infiere qué’la litis del mismo se sujeta Unicamente a acreditar o desvirtuar
la comisién de la conducta sancionable, lo cual se fortalece con la imposibiidad de

impugnar actos emitidos durante el procedimiento.

Por tanto, el andlisis de los misn/ﬁos debé entodo caso estar enc_qminodo\a desvirtuar las
imputaciones redlizadas por la autoridad, relacionadas con la comision de las
conductas presuntamente sancionables; como lo es la probable infraccidon a lo
dispue§'ro en los articulos 66 en relacién con el 75 y la presunta actualizacion de la
hip&tesis normativa prevista’en el articulo 305, todos de la "LFTyR".

No obstante lo anterior, de acuerdo a lo sefalado en los Resultandos DECIMO PRIMERO
Y DECIMO SEGUNDO de la presen’rel‘ Resoluciéon, y toda vez que el “PRESUNTO
RE§PONSABLE” omiti® presentar pruebas y defensas dentro del ploi:o establecido para

ello, por proveido de dos de octubre de dos mil diecisiete, notificado por lista diaria de

nofificaciones en la pdagina de este “IFT” el Tres de octubre siguiente, sele hizo efectivo

el operC|b|mlenTo decretado en el ocuerdo de dleC|sels de agosto del ano en curso y se

le tuvo por perdido su derecho pcxro presenfor pruebos y defensos de su parte con-
fundamento en los articulos 72 de la “LFPA” y 288 del Codigo Federal de Procedimientos
Civies (en adelante “CFPQ_”), de aplicacion supletoria en fé_rminos de los articulos 6,
fracciones IV y VIl de la “L_FTyR” y 2 de la “"LFPA",

Sirve de apoyo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial:

PRECLUSION DE UN- DERECHO PROCESAL. NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE
JUSTICIA PRONTA, PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE. LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. La preclusidon es una sancién que da
seguridad€ irreversibilidad d desarrollo del proceso, pugs ‘consiste en Ia
pérdida, extincién o consumacién de una facultad procesal,.y por la cual las
distintas etapas del procedimiento adquieren firmeza y se da sustento a las
fases subsecuentes, -lo cual no sdlo permite que el juicio se desarrolle
ordenadamente, sino que establece un limite a la posibiidad de discusién, lo
cual coadyuva a que la controversia se solucione en el menor tiempo posible;
de ahi que dicha institucion n':o contraviene el principio de justicia pronta que
prevé el articulo 17 de: la Constitucion Politica de los Estados Unidos

PR
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Mexicanos, que se traduce enja obligacién de las autoridades encargadas
de su imparticion, de resolver Ids controversias ante ellas planteadas, dentro
de los términos y plazos que al efecto establezcan las leyes.

Epoca: Décimo;'Epoco, Registro: 2004055, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: ..
Semanario Judiclal de la Federacién y su Gaceta, Libro XX, Jullo de 2013, Tomo 1, Materia(s):
ConsTiTuCionol, Tesis: Ta. CCV/2013 (10a.), Pagina: 565,

Aﬁoro bien, no obstante haber sido Iegolmente notificado el "PRESUNTO RESPONSABLE;
enel dqmicilio enel gue se detectaron los equipos/pres’rondo el servicio de radiodifusion,
segln constancias que. bb_r_qn en la Unidad ;je Cumplimiento, - nihguno persond
- comporec'ié\ al présenfe procedimiento a defender sus intereses. '

Ello es asi, considerando que el *PRESUNTO RESPONSABLE” fue omiso en preséntar las
pruebas y manifestaciones que a su derecho convinielen, no obstante haber sido
debidamente llamado al presente procedimiento, por lo que al no existir coﬁsToncio
alguna qué tienda a desvirtuar el probable incumplimien‘rox materia deli presentes "
_V_Q,rOCed/i/mien’ro ni existir b@n’rroversio emfi,_rl_os hechos y_,dereoho materia del -;_Lmismo, lo
proéeden’re es emitir la ré%plucién que conforme a derecho corresponda, con base en
:‘I(‘j elemt?nfos con que cg_ehtq esta guToridod.
- [ |

En efecto, lo establecido en el acuerdo de inicio del procedimiento que en este ioc’r@‘ se
resuelve constituye una pfésuncién legal iuris tantum, la cual sdlo es de‘sjruible mediante
otra probanza que se gporte en sentido confrorio\,\-yo que de no ser asi, \lo misma tiene

valor probatorio pleno.

Desde luego, para que se pueda deévir’ruor la presuncion legal, la idoneidad de la
contraprueba tiene que ser cohjunden’re poro-\yen\cer la plenitud convictiva que la ley
le atribuye a la primer;(ﬁ:r'de manera que si el presunto infractor no offece prueba
tendiente a desvirtuar la bresuncién de incumplimien’ro_deTec’rodo;“'Como acontecié en
la especie, entonces, no!es posible vencer la solidez q{rr‘ibuido a la presuncion relativa de

que se trate,
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Enese orden de ideas, d no haber redlizado eI " PRESUNTO RESPONSABLE” monlfesfomon
alguna con relacion a acuerdo de inicio del prooedlm|en‘ro en que se actlia y Tompoco
ofrecer pruebas de su parte, esta o\’rorldod se encuentfra en posibiidad de resolver
conforme alos elemenfos que obran en el expediente respectivo, porhculormeme de lo
asentado en el acta de venﬂcomon respectiva de donde se desprenden con Clorldod
los elementos que ocredl’ron lo conducTo imputada, consistente en la prestacion de
. servicios de /radiodifusion UTI|IZOndO la frecuencia 1302.7 MHz en el Municipio de
| Huejotzingo, Estado de Puebla, sin contar conla concesion correspon"d\i\enfe, documento
que hace prueba en términos del articulo.202 del Codigo Federal de ProcedimienTbs

Civiles.,

QUINTO. ALEGATOS

| Sngiendo\los efbpos dél debido proceso, mediante acuerdo de dos de octubre de dos
| mil diecisiete, notificado por publicaciéon de lista diaria de no’nﬂcouones enla pogmc de
~ este "Instituto” el tres de octubre siguiente, se concedié al “PRESUNTO! RESPONSABLE” un
plazo de diez dias hdbiles para formular alegatos, el cual corrié del cuatro al diecisiete
de octubre del presente ano, sin considerar los dias siete, dcho, catorce y quince de
octubre de dos mil diecisiete, por fratarse de sdbados, /QOmingos y dias inhdbiles, de

conformidad con el articulo 28 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

De las constancias que forman parte del presenfe expediente, se observa que. para tal
efecto, el "PRESUNTO RESPONSABLE" no presentd alegatos ante éste “IFT",

De acuerdo alo senalado en el Resultfando DECIMO CUARTO de la presente Resolucion,
por proveido de, velntitrés de octubre dg~dos mil djecisiete, publicaco en la lista diaria

~ de notificaciones en la pdagina del “Instituto” veinticuatro de octupre de siguiente, se

1
tuvo por precluido el derecho del "PRESUNTO RESPONSABLE" para formular alegatos de

su parte gon fundamento e_h' Ioé articulos 72 de la “LFPA" y 288 del “"CFPC".

\

c:'__m? |
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Por lo anterlior, al no existir andlisis pendiente por redlizar se procede a emitir la presente
resolucién atendiendo & los elementos que causan plenitud convictiva en esta

autoridad, cumpliendo los principios procesgaies que rigen todo procedimiento.
Sirve de aplicacién por analogia la siguiente Jurisprudencia que a su letra s__eﬁdlo:

"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantias del .
debido proceso existe un "nicleo duro’, que debe observarse ’
inexcusablemente en todo procedimiento Jurlsd|CC|onoI y ofro de gdrantias
que son aplicables en los procesos que impliquen un ejercicio de la potestad
punitiva del Estado.|Asi, en‘cuanto al "nlcleo duro", las garantias del debido ]
proceso que aplican a cualquier procedimiento de naturaleza jurisdiccional

. sonlas que estaSuprema Corte de Justicia de la Nacién ha identificado como

formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto integra la

"garantia de audiencia", las cuales permiten que los gobernddos ejerzan sus

defensas antes de que las autoridades modifiquen su esfera juridica
Aefinitivamente. Al respecto, el Tribunal erf Pleno de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia P./J. -47/95, publicada en el '
Semanario Judicial de la Federacion vy su Gagceta, Novena Epoca, Tomo |,
diciembre de 1995, pagina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO., sostuvo que las formalidades
esenciadles del procedimiento son: () la notificacidn del inicio del
procedimiento; (i) la oportunidad de ofrecer y.desahogar Igs pruebas en que
se finque la defensa; (iil) la oportunidad de dlegar; vy, (iv) una resolucion que
dirima las cuestiones debatidas y cuya impugnacion ha sido considerada por
esta Primera Sala como parte de esta formalidad. Ahora bien, el otro nlcleo
es identificado cominmente con el elenco de garantias minimo que debe
tener toda persona clya esfera juridica pretenda modificarse mediante la
actividad Jpunitiva del Estado, como ocurre, por ejemplo, con el derecho
pendal, mlgroTorlo fiscal o administrativo, en donde se exigird que se hagan
_,Compcn‘lbles las garantios con la materia especifica del asunto. Por tanto,

;. dentrode esta categoria de garantias del debido proceso, se identifican dos
especies: la primera, que corresponde a todas Iqs pefsonas
independieéntemente de su condicion, noaonohdod género, edad, etcéisrq,
dentro de las que estdn, por ejemplo, el derecho a contar con un abogado,
a no declarar contra si mismo o a conocer la causa del procedimiento
sancionatorio; y la segunda, que es la~combinacién del elenco minimp de
garantias con el derecho de igualdad ante la ley,-y que protege a aquellas
personas que pueden encontrarse en una situacion de desventaja frente al
ordenamiento juridico, por pertenecer a algln grupo vulnerable, por ejemplo,
el derecho a la notificacion y asistencia consular, el derecho a contar con un

413'
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;
113, fraccidn 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica; 2 fraccién V, 6, 31, 116, 113
fraccion |, de la Ley General de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el arficulo 47,
primer pdrrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones I, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion vy
Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la  elaboracidon de Versiones Pdblicas, se suprime el
contenido de lo festado en virtud de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en
su caso informacion reservada.

traductor o intérprete, el derecho de las nifas y los nifos a %qué su detencion
sea noftificada a quienes ejerzan su patria potestad y tutela, entre_otras de
igual naturaleza.

e

Epoca: Décima Epoca, Reglsfro: 2005716, Instanclia: Primero' Sala, Tipo de Tesis: J[zﬂsprudencio,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |,
Materia(s): Constlituciondl, Tesis: 1a./J. 11/2014 (10a.), Pagina: 396.”

{
1

SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS.
En el presente asunto se considera que existen elementos de convicciéon suficien’res que
ocredl’ron que el "PRESUNTO RESPONSABLE" al momento en que se llevd o Cobo lavisita,

se enconfraba prestando servicios de rodlod|fu310n sin con’ror\con concesion que o

habilitara para esos fines.

Se afirma lo anterior, en virtud de que del andlisis de la conducta desplegada en relopién’
con lo establecido en los preceptos legales que se estimaron trasgredidos claramente
_ N

se puede advertir que se surten todos los supuestos previstos para su actualizacion.
En tales consideraciones, debe tomarse en cuenta gue:

1) Se confirmd el uso de la frecuencia 102.7 MHz en el inmueble ubicado en

Municipio de Huejotzingo, Estado

dePuebla, donde se detectaron las instalaciones de la estacién de radiodifusion
|

que ?pperobo dicha frectiencia, con el equipo ‘consistente en: un transmisor, un
-CPU armado y una antena omnidireccional tipo “T”, todos ellos sin marca, modelo
y ndmero de serie los cuole\soperobon en la frecuencia 102.7 MHz con lo qué se
acredita el uso y oprovechomlenfo del espectro radioeléctrico w iravés de dicha
frecuencia, sin confar con concesidon & ‘permiso.

2) Se detectd la prestacion del,_\ser\'/icio plblico de rodiodifus_i\‘é'n del cual no se
dcredi’ré tener concesion o permiso expedido por ou’roridoa competente que

amparara o legitimara la prestacién de dicho servicio. /\
|

:

<3
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Cuadro de texto
De conformidad con los artículos 23 y 116, de la  Ley General  de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la  Información Pública; 2 fracción V, 6, 31, 116, 113  fracción I,  de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados y el artículo 47, primer párrafo, de la  Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión,  y  Lineamiento  Trigésimo Octavo, fracciones l, II y II y Sexagésimo Primero de los  lineamientos Generales en materia de Clasificación  y  Desclasificación  de  la Información,  así como para la  elaboración  de  Versiones  Públicas,  se suprime el contenido de lo testado en  virtud  de contener datos personales confidenciales, información confidencial y/o en su caso información reservada.


En el presenlfe asunto, se considera gue existen elementos suficientes que acreditan que
el "PRESUNTO RESPONSABLE” prestaba servicios de radiodifusion de forma flegal,

infringiendo con su conducta el articulo 66 en relacion con el 75, de la “LFTyR”.

Se afirma lo anterior, en virfud de que del onoI|S|s de la conducta desplegodo en reIomon
con lo esfableado en el precepto legal que se eshmo trasgredido cIoromenTe se puede

advertir que se surTen todos los supuesfos prewsfos por el mismo.

Asi, el presente procedlmlenfo odmlnlsfrohvo de |mpOS|C|on de sonuon y declorofono
para resolver sobre Io pérdida de blenes instalaciones y equos en benef|C|o de la
Nacién instaurado en centra del PRESUNTO RESPONSABLE se inicié .de oficio por el
presunTo mcumpllmlemo alo dlspues’ro en Ios articulos 66 en relacién ,con el 75 y
actudlizacion de la hipdtesis prevista en el articulo 305, Todos de la LFTYR, mismos que
establecen: ‘

Arhculo 66. Se requeriré.concesion dnica parg ,oresfor todo TfQo e servicios
pUblicos de fe/ecomun/caoones yiradiodlfusion. ”

Articulo 75. Las concesiohes para usar, aprovechar y explofar bandas de
frecuencias del espectro radioeléctrico .de uso deferm/nodo y para la
ocupacion y explotacion de recursos orbitales, se oforgardn por el Instituto por
un plazo de hasta veinte anos y podrdn ser prorrogadas hosfa por plazos iguales
conforme a lo d/spuesfo en el Capn‘u/o Vi de este Titulo.”

- “Articulo 3056. Las personas que Dresfen servicios de fe/e'comunicoc:iones o de
radiodifusion, sin_contar con la concesidon_o autorizacion, o que por cualquier
otro medio /nvodon\u obstruyan las vias generoles de comunicacion, perderan
en beneficio de la Nacidn los bienes, /nsfoloaones y equipos emp/eados en la
com/S/on de.dichas infraccionss.”

|
M

Del andlisis de los precepto’s :’I'r'rénscri’ros, se desprende gque la conducta SUSCepﬂbk% de
ser sancionada es la prestacion de servicios de rodiédifusién sin contar con concesidn o
autorizacién emitida por 1a ou’roridod competente, por lo que con él fin de cumplir a
cabadalidad con el principio de ’ripi."cidodwse debe analizar si la conducta desplegada se

adecua alo séialado por la nerma.

|
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En ese sentido, con el fin de establecer lo que debe enténderse por la prestacion de un
servicio de radiodifusion, resulta importante considerar lo senalado por las frocciones(LlV

-y XV del articulo 3 de la “LFTYR", mismas que sefialan lo siguiente:

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entenderd por:

LV. Radiodifusion: Propagacion de ondas electromagnéticas de
senales de audio o de audio y video asociado, haciendo uso,
aprovechamiento o explotacion de las bandas de frecuencia del
espectro radioeléctrico, incluidas las asociadas a recursos orbitales,
atribuidas por el Instituto a tal servicio, con el que la poblacion
puedeirecibir de manera directa y gratuita las senales de su emisor
utilizando los dispositivos idoneos para ello, : o

XV. Servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusion!
Servicios de interés general que prestan los concesionarios al
publico en general con fines comerciales, publicos o sociales de
conformidad con lo dispuesto en la presente ley v la Ley Federal
dt/e/Compe fencia Economica;:

|

Delo s'e"ﬁolodo por la “LFTyR” se desprenden los elementos que componen el concepto

de radicdifusién, mismos que deben ser dnalizados a la iuz de la conducta desplegada

para S?JSTGHTOI‘ la determinacidn de incumplimiento.

En ese sentido las premisos del concepto de rdd|od|fu3|on son las sngu1en’res
1. LO propagacion de ondas eIeCTromogneﬂCQS de senales de audic o de oudlo v

.

video ascciado. .

2. Eluso, aprovechamiento o explotacion de las bandas de frectencia del espectro

radioeléctrico atribuidas por el Instituto a tal servicio. " |

5. .

Pagina 32 de 69



I ii“l() Fis
o I

3. La poblacidn los puede recibir de manera directa y gratuita utiizando los-..

dispositivos idéneos para ello.

Ld primera y la tercera de las premisas se encuen’rron‘plenomen’re acreditadas en el
procedlmlen’ro administrativo en que se actua ol existir constancia ep autos del disco
CompocTo remmdo como anexo a la propuesTo de ini¢io del procedmerﬁo en el cudl
se confienen; las groboaones redlizadas al momenfo de redlizar el monitoreo del
espectro rodloelec’mco de las cugles se desprende que efectivamente se estaban
transmitiendo sefnales de giudio, mismas que pueden ser recibidas de manera directa por )
la poblaaon con el simple hecho de contar con el medio idoneo, que en el presen‘re)

caso o conshfuye un radio receptor.

De igual forma, la primera y segunda de las premisas qued@ron plenomem‘e ocredl’rodos
durante el desarrollo de la diligencia de verificacion, ya que denvodo del monl’roreo se
detectd el uso de la frecuencia 102.7 MHz afravés de i) un transmisor, Il) un CPU arrnado
y'iii) una antena omnl@recc:lono, tipbo “T”, todos ellos sin marca, modelo y ndmero de
serie, con lo que se acredita la propagacioén de ondas y el uso de bandas de frecuencno .
del espectro radioeléctrico.

!

| : //
Ahora bien, dejla definicidn de' servicios publicos ‘de rédiodifusion se desprenden los

siguientes elementos: b

Son servicios de interés general.
Generalmente son prestados por concesionarios.

Son para el publico en general. - e

Tienen fines comerciales; j2Ublicos o sociales.

LN U N NN

Se pl(esTQn conform_e_o las leyes aplicables ) /

Del andlisis de dichos elementos se desprende ‘que en el présente asunto el "PRESUNTO

RESPONSABLE” no acredité tener el cardcter de "concesionorio, oderhds de que en los---
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" archivos del “IFT* no obra concesién o permiso otorgado pdro orﬁ'eror_eso frecuencia en
dicha localidad. ‘ N
\ . :

Adiciohalmente la frecuencia utiizada para esa entidad no se encuentra registrada en
la infraestructura de Estaciones de Radio de “FM” pIijIicddo en la pagina Web del
“Instituto”, circunstancia que por $-misma constituye un hecho notorio que pone de
manifiesto que los servicios no se.prestaban conforme a la ley, no obstante que se
: encon’rrobqn a dISpOSICIOﬂ del pubhco/en general por lo detectado y grapbado en el

\

monlforeo

: : ! A
Ahora bien, otro elemento que resulta importante analizar es que con independencia/
de la finalidad de la estacién de radiodifusion, ;para poder prestar dicho servicio se

deben de éump’iir con los requisifos previstos por la Ley, esto en virtud de que como se

puede advertir de lo senalado por la norma, no existe la necesidad de acreditar un uso

comercial, publico o social. )

Asi, en el presente asunto durante la viéiTo se acreditd la prestacion de un servicio publico
de radiodifusion a fravés del uso de la frecuencia 102.7 MHz con los equipos anfes
senalados sin contar con la concesidn respectiva, de lo que se sigue que se cons,'fder‘b
dicha conducta incumple con lo esTobIecido:\en el articulo 66 en relacién con el 75y de
igual formase actualiza la primera de las hipdtesis normativas pre\‘fis’ros‘en el articulo 305,
de la “LFTyR".

En efecto, el articulo 298 inciso E), fraccién | de’la “LFTyR", establece lo siguiente:

“Articulo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a~las
disposiciones que deriven de ella, se sancionaran por el Instituto de‘-
conformidad con lo siguiente:

(...)

E. Con multa por el equivalente de 6.01% hos’ro 10% de los ingresos de la
persona infractora que:

()
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I. Preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusion sin com‘or con
conceSIOn o) oufor/zoaon - ‘ :

En consecuenc:lo y con3|derondo gue el "PRESUNTO RESPONSABLE" prestaba el servicio
de rodlodlfu3|on a través del: uso de la frecuencia 102.7 MHz, sin contar con concesion,
permiso o QUTOHZOCIOH correspondiente gque lo habilite para tal fin, lo procedente es
imponer Io san&ion que corresponda en términos del citado articulo 298, inciso E),
fraccion | de la “LFTyR" y conforme dl citado articulo 305 procede /decloror la pérdida

de los equipos detectados durante la visita de ins_pecciénwverificoci‘én, consistentes en:

selode "

Modelo Ndmero de Serie
. N 1 . . aseguramienfo. |
Transmisor S/N - SN : S/N 7 070,
CPU Armado S/N SIN SN / 071
N
Antena 3/N S/N " .. S/N .
Omnidreccional tipo [\ | . 072
! I _ " Ly | |

Lo anterior, foda vez que el espectro radioeléctrico es un bien de dominio pudblico de la

Federacion, el cual es un recurso limitado, que conforme a lo dispuesto ep el articulo 28
de la “CPEUM”, corresponde al Estado a fravés del “Instituto” salvaguardar su uso,

aprovechamienfo y explotacion en beneficio del interés publico. S

Sirven de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios judiciales:

! —
“ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE CONSIITUYE
UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO DE LA
FEDERACION, PARA CUYO APRCYECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE CONCESION
AUTORIZACION O PERMISO. La Seccion Primera, Apartado 1-5, del l?eglamenfo de
Radiocomunicaciones de la Unién Internacional de Telecomunicaciones, define a las
ondas radioeléctricas u ondas hertzianas como las ondas electromagnéticas cuya
frecuencia se fiia convencionalmente por debajo de los 3,000 gigaheriz y que se
propagan por el espacio sin guia artificial. Por su parte, el articulo 3o., fraccion Il de
7 la Ley Federal de Telecomunicaciones define al:espectro radioeléctrico como el
“ espacio que permite la propagacidn sin guia artificial de ondas ‘electromagnéticas
cuyj%andas de frecuenCIa se fyén convenc:onalmenfe por debdjo de los 3, OOO

L
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# |De conformidad con los arficulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidén Pdblica;
- {113, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113
fraccion |, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el articulo 47,
primer pdrrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion vy
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Plblicas, se suprime el contenido
de lo testado en virtud de contener datos personales confidenciales, informacion confidencial y/o en su caso
informacion reservada.

Q gigahertz. En ese tenor, si se relaciona el concepto de ondas radioeléctricas definido
por el derecho internacional con el del espectro radioeléctrico que define la Ley
Federal de Telecomunicaciones, se concluye que este ditimo forma parte del espacio
aéreo situado sobre el territorio nacional, sobre el que la Nacion ejerce dominio
directo en la extension y términos que fijle el derecho internacional conforme al
articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Uniclos Mexicanos. Por tanto, el
espectro radioeléctrico constituve un bien de uso comin aue, como fal en términos
de la Ley General de Bienes Nacionales, estd sujeto al réd(men de dominio publico
de la Federacién, pudiendo hacer uso de él todos los habitantes. de la Republica
Mexicana con las restricciones establecidas en las leyes y reglamentos administrativos
aplicables, pero_para_su gprovechamiento especigl se requlere concesion,
autorizacion o permiso oforgadods conforme a las condiciones y requisitos legalmente

.establecidos, los que no crean derechos reales, pues solo otorgan frente a la
administracion. y sin peirjuicio de terceros, el derecho al uso, aprovechamiento o
explotacion conforme a lasleyes y al titulo correspondiente.

Epocé;: Novena Epoca, Registro: 170757, Ir%sfoncja.‘ -Isleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVI, Diciembre de 2007. Materia(s):
Constitucional, Administrativa, Tesis: P./J. 65/2007, Pagina: 987

7~ “ESPECTRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCION CON RESPE(@TO AL
ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. El articulo 3, fraccion I de la Ley Federal de
Telecomunicaciones define al espectro radioeléctrico como el espacio que permite
larpropagacion, sin guia arfificial de ondas electromagnéticas, cuyas bandas de
frecuencia_ se fijan convencionalmente por debajo de los tres mil gigaherfz. Asi, //,_OS

~ frecuencias se agrupan convencionalmente en bandas, de acuerdo d sus
caracteristicas, y el conjunto de éstas constituye el espectro radioeléctrico, el cual
integra uha parte del espectro _electromagnético utilizado como medio de
fransmision para distintos servicios de telecomunicaciones, y es un bien del dominio
publico respecto del cual.no debe haber barreras ni exclusividad que impidan su
funcionalidad y el beneficio colectivo. Cabe sefalar que el espectro radioeléctrico
es un recurso natural limitado y las frecuencias que lo componen son las gue estdn en
el rango entre los fres heriz y los tres mil giaahqﬂz Y, en esq virtud, su’ex;/:!oracién se
realiza aprovechagndolas directamente o concediendo el _aprovechamienio
mediante la asighacién g fravés de \con.cesiones. (

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005184, Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de ia Federacion, Libro 1. Diciembre de
(_ 2013, Tomo Hi, Materia(s): Administrativa, Tesis: 1.40.A.72 A (10a.), Pagina: 1129”

En ese sentido, se concldye que el “P"I‘?ESUNTO RESPONSABLE’:’, se encontraba prestando

servicios de radiodifusidon a iravés del uso del espectro radioeléctrico en la frecuencia

1027wz o [ R B | N

| Municipio de

Huejotzingo, Estado de Puebla, sin contar con la concesidn respectiva, por lo que en tal

sentido es responsable de la violacion al articulo 66 enrelacion con el 75, y lo procedente

i

5 -
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" Huejotzingc:
LO)”.

De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica; 113,
fracciéon 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113 fraccidon
I, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el arficulo 47, primer
parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo, fracciones |, Il y Il

‘ly Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion  de la

Informacidn, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en virtud
de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacién reservada.

INGTITUTO H
THE

es imponer una mulfa en términos del orﬂéulo 298, inciso E), fraccién | ambos de la
“LFTyR". De |guo| forma con dicha conducta se ocfuollzo la hipdtesis normativa prews’ro
en el orhculo 305 del mismo ordenomlenfo y en consecuencia procede deolcuror la
pérdida a favor de la Nacion de los blenes y equipos empleados en la comisién de dIChCI

infraccion. - N
SEPTIMO. RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

‘A efecTo de allegarse moyor'es:"elemen’ros que permitieran identificar al propieTorio del
mmueble donde se Ilevo a cabo la VISITO de inspeccién-verificacion y en donde se
encontrd que se pre$’robo elservicio de rodlodlfUS|on atfravés de la frecuencm 102.7 MHz, :
asi como los equipos que fueron osegurodos con los cuadles se reallzabon tfransmisiones
mediante esa frecuencia, la DGV giré los OfICIOS IFT/225/UC/DG-VER/1114/2017 e
IFT/225/UC/DG VEé/1115/2017 ambos de: vem’rlnueve de mayo de dos mil diecisiete,

dirigidoslo la Delegacion Catastral enla Circunscripcion Territorial de Huejofzingo dei

Estado de Pueblay ala DlreCC|on de Catastro del H. Ayun’romlen’ro de Huejo’rzmgo de-

w

esa misma entidad federativa, respec’nvomen’re sohcn‘ondo . Proporc:one a esta -

autoridad mediante constancia debidamente certificada, el-nombre de Ila persona

fisica o moralpro, 'iéfd}“‘lay/o poseedora del Inmueble 'dbicado _
Y, de Puebla ( Coordenadas de referencia, - U\I—

En atencién dl oﬁoio IFT/225/UC/DG-VER/1115/2017, la Coordinacién General de :
Catastro y Predial del H. Ayuntamiento de Huejotzingo, informé mediante el diverso
CATASTRO/005/2017 de catorce de;jinio de dos mil diecisiete, que el domicilio antes’

senglado se encon’rrobo registrado a nombre de _

remitiendo dl efec’ro dlverso documen’roaon relativa d inmueble vnsfrodo sin embargo,

~por lo que hace-al” OfICIO IFT/225/UC/DG-VER/1114/2017 a la fecha de emision de la

presem‘e resolucién, no se tiene constancia alguna de la respuesfo a este Ulfimo oficio

por pdrfé ok, o autoridad requerida, /
= : .
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De conformidad con los arficulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pdblica; 113,
fraccion 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113 fraccién |,
de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el arficulo 47, primer parrafo,
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo, fracciones |, 'y Il y
Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la elaboraciéon de Versiones Pudblicas, se suprime el contenido de lo testado en virftud de contener
datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacion reservada.

Ahora bien, por lo Cﬂue hace dl oficié} CATASTRO/005/2017 de catorce de junio de dos mil
diecisiete, yemifidé por ‘la Coordinacién General de Catastro y Predial del H.

Ayuntamiento de Huejotzingo, se informd lo siguiente:

El inmueble se_encuentra inscrito en el padrdén del impuesto predial, con
ndmero de cuenta a nombre de que de
acuerdo con la documentacion que obra en archivo de esta autoridad,
justificé la propiedad del inmueble mediante escritura de compravenia sin
numero, de fechad 14 de febrero de 1979 Inscrita en el Registro Pdblico de la -
Propledad del Distrito de Husjotzingo, bajo el ndmero Il a foias il frente del
fomolde fecha 30 de octubre de 1979, de un inmueble ae 752.64 m?,
asimismo, para dar cumplimiento a sy solicitud se adjunta o/ presente
debidamente cen‘/f/codos los siguientes documentos:

|, Copia del testimonio de la escritura de compraveni‘o del predio rustico
denominado el zapote, ubicado en el primer cuadro de esta ciudad de
Huejotzingo, Puebla. ) _
Il. Manifiesto catastral con nimero e folio Fexpeo’ido con fecha 26 de

enero de 2007 por el Instituto Cofasfra/ del Esfado de Puebla, a nombre de
il !vol/o co!os!rq! con humero de folio”y cuenta prediol_expedido
con fecha 26 de enero del2007 por el Instituto Catastral del Estado de Puebl

Sin embdrgo, de la visita de inspeccion que se efectud paracons
datos, se detecto que el inmueble esta en posesion de los CC. -
- todos de patronimicos A

En td sentido, la DGV considerd que en términos de la informacién proporcionada por

R

el Instituto de Informacion e InvesTigociéh Geogrdfica, Estadistica y Catastral del Estado
“de México y por lo dispuesfo‘. por el articulo 802 del "CCF” de aplicacion supletoria a la
"LFTyR" conforme al articulo 6, fraccion Vil de. Io‘".mismo, _
es el prop_ieforio delinmueble donde se encontraronlos equipos con los que se prestaba
el servicio de radiodifusion a través del uso de la frecuencia 102.7 MHz, por lo que dicha
persona debe ser c'éhside.rodo administrativamente responsable de la infraccion a lo-

dispuesto en el orﬁ_cuIOéé, en relacion con el 75, ‘ombos de la "LFTyR".
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidén Pdblica; 113,
fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica; 2 fracciéon V, 6, 31, 116, 113 fraccién |,
de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el arficulo 47, primer parrafo,
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo, fracciones |, Il y Il y{
Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la elaboracidon de Versiones PUblicas, se suprime el contenido de lo testado en virtud de contener
datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacién reservada.

IS TITUTC S TRl

Robustece lo anterior, el hecho de que 'se encuentra acreditado en autos del

expedien‘re:’dué la ouforiddd co’ros’rrol competente del municipio de Huejotzingo,
informo a este Instituto g /e en Sus_ orchlvos obrala cons’roncm registral de:que - :
_ es el prople’rono del mmueble donde se prestaba el servicio de

radiodifusion de forma ilegal. Al respecto, resul’ra ophcoble lo d|spues’ro por el orhculo

3010 del “CCF” que Tex’ruolmen’re es’roblece |

,u

Arf/culo 3010.- El derecho registrado se presume que existe y que perfenece

u titular en la forma expresada por el asiento respectivo. Se presume
J‘ mbién que el titular de una ihscripcidn de dominio o de posesion, tiene la~
posesion del inmueble inscrito. ”

.‘ -‘" . . . s . ; ' ) . . . \ ‘\‘. . .'

/" Conforme a la transcripcién anterior, resulta.que el fitular de ung inseripcidn de dominio
como en la especie ocurre con la constancia emitida por la autoridad catastral
competente, respecto de que la propiedad del inmueble en cuesTién la detenta

_ perml‘re aplicar la presuncién iuris fom‘um de que dlcho

persona se encuentra también en posesion del inmueble inscrito.

Establecido lo on’rerlor conviene tener presen’res los atributos de Io propiedad que se

~encuentran descritos en los articulos 830 y 831 del proplo "CCF”, que a lefra dicen:

"Arficulo 830.-- El prop/efor/o de una cosa puede gozor y disponer de ella con
las limitaciones y modalidades que fijen las leyes.” !

“Arficulo 83 1.- La propiedad no puede ser ocupada con fra I voluntad de sy,
d/Jeno, sino por causa; de utilidad publica y mediante indemnizacion.”

Entalestérminos, resul’rdeyiden’re que, por,»“'un lado, uno de los atributos de la propiedad
/ lo conéﬂfuye que el propiéforio puede legaimente gozary disponer de la cosa que pos__eé
. con las limitaciones y modalidades que fijen las leyes y, por ofro, que la propiedad (eh
este caso, el inmueble donde se /pres’robd legalmente un servicio p&blipo de
rodiodifusi/c’)n), no puede ser ocupado contra la voluntad de sudueno, salvo por: causa

! .

de utiidad publica y mediante indemnizacion.

' _ v

.,
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica;
113, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica; 2 fracciéon V, 6, 31, 116, 113
fraccion |, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el arficulo 47, .
primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién, y Lineamiento Trigésimo Octavo,|
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Pdblicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacién reservada.

LAsi las cosas, toda vez que se encuentra acreditado en autos del expediente que
_, detenta .I_q propiedad del inmueble donde se prestaba
legaimente un servigio pulblico de radiodifusién, ello de conformidad con las
constancias registrales  emitidas por la autoridad competente, es Iegolmen’re
procedente presumlr que en su cardcter de TlTulor del derecho registral Correspondlen’re N
también se encon’rrobo en poseS|on del inmueble de mérito, eIIo de conformldod con

las disposiciones legales supra transcritas,

En consecuencia, se actudliza en la especie" lo previsto en el arficulo 802 del CCF, y se
presume que _ como propietario del inmueble no sdlo se
encontraba en posesion del predio ubicado en Avenic/ib Insurgentes sin ndmero visible,
Seccién 1, entre Avenida El Cormén y Avenida 5 La Perla, Colonia Primer Barrio, Céodigo
Postal 74160, l\/lunlc:lplo de Huejo’rzmgo Estado de Puebla, en el cual se prestaba un
serV|C|o publico de rOdlodlfu3|on sin contar con fitulo habilitante, sino que también se
enconfrobo en posesion de los bienes muebles con los cuales se redlizaba la prestacion
de dicho servicio, - |
No pasa desapercibido para esta autoridad que las presunciones juris tantum. prescritas
en los orﬂéulos 802 y 3010 del “"CCF”, odmifen por su propia naturaleza prueba en
contrario; sin embargo, resulta que _ fue debidomen’re
emplazado al procédimiento que se resuelve y en tdl serﬁido, contd con la oportunidad
legal de aportar las pruebas y redlizar las manifestaciones que su derecFTo convengan
al momenfo de iniciar eI presente proced|m|enTo sancionatorio; en cambio, esta
ou’rorldod se encuentra constrenida, conforme al principio de Iegohdod que priva en el
sistfema juridico mexicano, a fundome?’ror el ejercicio de sus facultades conforme a lo

dispuesto en el marco legal aplicable, en este caso, las mencionadas presunciones
establecidas en el “C(.}/F”, de aplicacién supletoria en la materia de conformidad con lo

dispues’ro\por diverso arficulo 6°, fraccion VI de la “LFTyR".
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica; 113,
fraccion 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica; 2 fracciéon V, 6, 31, 116, 113 fraccion}—
|, de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados y el articulo 47, primer
pdarrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo, fracciones |, Il y I
y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y  Desclasificacion  de la
Informacién, asi como para la elaboracidn de Versiones Pdblicas, se suprime el contenido de lo testado en virtud
de contener datos personales confidenciales, informacidén confidencial y/o en su caso informacién reservada.

SDERAL D2
TR OQRLRNC ACIONES

Lo anterior, sin perjuicio de que si bien la Coordinacion General de Catastro y Predial del
‘H. Ayuntamiento de Huejotzingo Tombién informd en el oficio C_ATASTRO/005/2017'de
coTorcq de junio de doé mil diecisiete, que “de la visita de inspeccion que se 'efecfué
para cbnsfofor los datos, se detecto que el iannUeb/e esta en posesion de los -
_ todos de patronimicos: _ debe’ sefdlarse que la
respuesta en los términos en que fue emitida no se considera suficiente para p’rribuirle
responsabilidad administrativa a las personas que sefala, habida cUénfo que la posesion
a que hace referencia no se e‘ncuenfrcw‘] _r:egis’rrodo y se obfuvo con motivo de una
N iﬁves’rigacién de Compoxy en consecuencia, no existe certeza en cuanto a la identidad
de las personas que seﬁold para considerarlas presuntas poseedoras, dado que no
existen mayoresdatos de idéh’rificocién qu pudieran ayudar a establecer su identidad,
y al no contar con mayores eIérﬁenTos de conviccién no es posible atribuirles
responsabilidad alguna, mdaxime si, Tomomés en cuenta que el presenfe procedimiento

/ se'inicié en contra de _ y el mismo no ejercié su derecho de

defensa ni aportd prueba-alguna para deslindar su responsabilidad.

~

/

: ! . / \ s : i
En ese orden de ideas, la solicitud formulada a la autoridad del catastro, fue en el sentido

e

" de que informarars] en sus archivos obraba alguna constancia registral correspondiente -
) e | .

a la persona fisica o moral propietaria y/o poseedora del inmueble materia del presente

asunto, a lo cual claramente respondié en forma afirmativa,

Lo anterior, fue asi con’siderdn;do qu\e para efectos del procedimiento sancionatorioen © /
quese oc’rud, dicha inscripcion registral era un elemento que podfd generar céhviccién

en esta autoridad respecto a la 'propiedod o posesidn de dicho inmueble y en
consecuencia, se estaria en posibilidad de atribuirle 1a responsobilidoa OdrﬁinisTro’rivd\O

la persona que figurara en dicho registro con tal Cardcfer.

. !
- J

Ello atendiendo a que conforme a lo establecido por los articulos 3009 al 3011 del Codigo
- Civil Federal, existe Ia pre‘gunciéhllegol en cuanto a la propiedad o posesidon de un
“inmueble, Gnicamente a aquélla persona que cuenta con una inscripcién asentada en

un regis’rro/p%blico, lo cual en la especie si acontecié, /
| .
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primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion|
de la Informacién, asi como para la elaboracidn de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacién reservada.

| :
En tal sentido, lo senalado en los preceptos legales referidos cobra especial relevancia

‘en el presente asunto, si se considera que la propia autoridad municipal manifestd en su
informe que existe registro o documentos plblicos a nombre d'é'_
-, con los cudles es posible acreditar de manera fehaciente la propiedad del

B \ 4
. inmueble en el cual fueron detectados los equipos de radiodifusion.

En tal senfido, resulta irrelevante para efectos del presente procedimiento el hecho de
que la autoridad municipal refird haber redlizado una investigacion de campo de la que
senald que. el inmueble se encontraba en posesidn de ofras personas, dado que se™
considera que ello no puede servir de sustento para probar la ‘posesién de dicho
inmueble, ya, que la misma no se encontraba inscrita y sobre todo, o’rendiéndo a la
no’ru_r,olezo misma de la dilige\hcio redlizada, sdlo puede tener efectos sobre Ia
C rﬁprobocién de los hechos existentes en un momento determinado, mas no respecfgj"

de hechos sucedidos con anterioridad a dicha diligencia. ' : -

\

\

Sirve de sustento a lo anterior, a siguiente tesis:

/,

POSESION DE BIENES MUEBLES. LA INSPECCION OCULAR NO ES APTA PARA : !
PROBARLA. La inspeccién ocular no es suficiente para acreditar el hecho de

la posesion de un mueble, puesto que su Unica finalidad es que el juez mismo
compruebe por sus sentidos la existencia de determinados hechos o
circunstancias que en momento alguno se dice que existen, pero como Ia

posesidn requiere de una observacién permanente, due no es posible realizar

en una diligencid dada su duracién tan limitada, no puede ser justificada con

una simple inspeccidén transitoria.

(Epoca: Novena Epoca, Regisﬂo: 205244, Instancia: Tribunales Coleglados de Clrcuito, Tipo de
Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federaciony su Gaceta, Tomo |, Mayo de 1995,
Materia(s). Comun, Tesis: XIX.20.2 K, Pc‘:gLno: 39D |

| _/ |
En virtud de lo anterior, no es posible acreditar de manera indubitable alguna
responsdbilidod administrativa a cargo de las personas que senala como poseedoras Ia
Coordinacién General de Catastro vy Predial del H. Ayuntamiento de Huejotzingo,

derivado de la invesﬂg(::cién de campo redlizada ya que por una parte esa

&

- J
/  Pagina 42 de 69


juan.duran
Cuadro de texto
De conformidad con los artículos 23 y 116, de la  Ley General  de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la  Información Pública; 2 fracción V, 6, 31, 116, 113  fracción I,  de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados y el artículo 47, primer párrafo, de la  Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión,  y  Lineamiento  Trigésimo Octavo, fracciones l, II y II y Sexagésimo Primero de los  lineamientos Generales en materia de Clasificación  y  Desclasificación  de  la Información,  así como para la  elaboración  de  Versiones  Públicas,  se suprime el contenido de lo testado en  virtud  de contener datos personales confidenciales, información confidencial y/o en su caso información reservada.


De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica;
113, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pdblica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113
fraccién |, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el articulo 47,
primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn, y Lineamiento Trigésimo Octavo, f&
fracciones |, Il'y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion|z
de la Informacidén, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en’
virtud de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacion reservada.

— A TR ”ﬂ;

‘_\‘

,Coordmoaon informo que existen constancias en sus orch|vos de las que se desprende

que el propietario dernmueble donde se encom‘roron los equos con los que se
prestaba el servicio de F\OdIOdIfUSIOn a ’rroves del uso de la freouencm 102.7 MHz es
_, y por la otra, no puede afirmarse mdubﬁcblemgzn’reque
de dicha investigacién de campo se haya detectado a ofras personéns como

poseedoras del inmueble, porlo Equé debe considerar para efectos del procedimiem‘é

x‘*que se resuelve, con base en las cons’roncms remitidas en el oficio CATASTRO/005/2017

de catorce de junio de dos mll dleC|S|eTe que _ es el

propietdiio del inmueble donde se encontraron los equipos con los que se pre/sTobo el
servicio de radiodifusion a través del uso de la frecuencia 102.7 MHz y en consecuencia,
es administrativamente responsable de la conducta que se sanciona a través del

procedimiento de marras.

“OCTAVO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION.

",

El prestar SeI’VICIOS de rodlodlfu3|on sin con’ror con la concesidon respectiva y en
consecuencia incumplir con el or’nculo 66 en reIOC|on con el 75 de la “LFTyR”, resulta

soncwnoble en Termmos de lo.previsto en el articulo 298 inciso E). fraccion | de la citada

“Ley, que-ala IeTro senala: / \ |

™
Ay

“Articulo 298. Las mfrocc;ones a o dispuesto en esta Ley y Qa las disposiciones
- que deriven de ella, se sancionaran por el Instituto de conformidad con lo
. Siguiente... /

E) Con multa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la

persono infractora que:

1. Presfe serv;aos de felecomun/cacmnes o) radod;fus;on sin com‘ar con - P
conces;on o autorizacion...

En virtud de lo.anterior, a efecto de contar con la informaciéon necesaria para emitir la

i . .. ' .‘l' ) '
determinacion que en derecho correspondiera y cuantificar la multa prevista en la

_"LFTYR", se solicité a _ que manifestara cuales habian sido

Sus ingresos%ioumuiobles del ejercicio dos mil dIeC|se|s | if Co
Cj B B i oS
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;
113, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica; 2 fracciéon V, 6, 31, 116, 113
fraccion |, de la Ley General de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados y el articulo 47,
primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo festado en
virtud de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacién reservada.

Sin embargo el _ no desahogd el requerimiento formulado

al iniciarse el procedimiento sancionatorio en que se qcmo, apercibido que en caso de

“no proporcionar dicha informacién, se procederia a calcular dla multa respectiva

atendiendo a los pardmetros del articulo 299 de la "LFTyR".

Asi, d no existir informacién relacionada con los ingresos acumulables de -

/
_ para el ejercicio dos mll)d|e0|se|s debe analizarse la Ley en su

conjunto a efecto de determinar lo que procede pC\ro el caso en especifico.

En ese sentido, cobra relevancia lo establecido en el articulo 299 de Ia “LFTYR" el cual

establece:

“Articulo 299. Los Ingresos a los que se refiere el arhculo anterior, seran Ios
acumylables para el concesionario, autorizado o persona infractora
directamente involucrado, excluyendo los obfenidos de una fuente de

-~ riqueza ubicada en el extranjero, asi como los gravables si estos se -~
encuentran sujefos a un régimen fiscal preferente para los efectos del
Impuesto Sobre la Renta del dltimo ejercicio fiscal en que se haya
incurrido en la infraccion respectiva. De no estar disponible; se utilizara
la base de cdlculo correspondiente al ejercicio fiscal antefior.

~ En el caso de aquellos infractores que, por cualquier causa, no declaren
0 no se les hayan determinado ingresos acumulables para efectos del
Impuesto Sobre la Renta o que habiéndoseles.solicitado no hubieren
proporcionado la informacion fiscal a-que se refiere el articulo que
antecede, se les aplicardn las mulfas siqu:enfes

V.  Enlos supuestos del articulo 298, incisos D) 'y E), multa hasta por el
- equivalente a ochenta y dos millones de veces el salaric minimo

#”

FERE]

(Enfasis anadido) | \

De la lectura de dicho precepfo/ legal se desprende que en caso de que la persona
infractora no hubiera proporcionado Ia. informacion fiscal solicitada, no se le hayan

determinado ingresos acumulables para efectos del impuesto sobre la-fénta o no los
© ©

.
< - -
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/ ‘_ MSTIYTO 13
. LTI

declaren, se aplicaran las multas previstas en dicho dispositivo, la cual asciende en el

Caso que nos ocupaq, hasta por el equivalente a ochenta y db__s millones de veces el

salario minimo.

Por lo anterior, al no contar con la |nform00|on fiscal necesono np . obstante el
requerimiento de Io"-"qu‘roridod por conseguwlo, lo proceden’re es reohzor -la
determinacion’ de la cuantificacion de la sancidn atendiendo a los porc’nme’rros que

establece el articulo 299 dela “LFTyR”.

\

N
En ese sentido, la” frocmon IV del tercer porrofo delarficulo 299 de la “LFTyR” ’rroscrlfo en
"Jporrofos preceden’res dlspone que en los supuestos del articulo 298, |nC|so E) procede

imponer una multa de hasta ochenta y dos mlllones de veces el solono mlmmo general
diario vigente en el Distrito Federal (en odelonfe “SMGDVDF”").

Ahoro bien para estar.en posibilidod de determinar la multa que en derecho I3
correspondo esta autoridad debe atender a Io establecido en el articulo 301 de la LFTyR

" que ala lefra sefiala:
BN

“Articulo 301. Para determinar el monto de las multas establecidas en el
presente Capitulo, el Instituto debera considerar:
1. La gravedad de la infraccion; ,

Il. La capacidad econom/co del infractor,

. La reincldencia, y

M. En su caso; el cumplimiento esponfoneo de las ob//goc:/ones que dieron., /
origén al procedimiento sancionatorio, el cual poara considerarse como
atenuante de la sancion a imponerse. ” N

Para estos efecTos esta autoridad considera que de conformidad con las disposiciones
referidas y en o‘ren@on a pnnC|p|o de exocfo opllcomon de la ley, la sancién que en
\ todo casoise |mpongo debe ser congruenfe con el andlisis que se efeo‘rue conforme a

|QS elementos precisados en el precepto legal antes indicado. —
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De esta manera, a encontrarse establecidas por el Ieglslodor el con;un’ro de reglas

encaminadas a |nd|V|duoI|zor el monto de la sancidn opllcoble por Io comision de la
conducta y al no existir norma alguna que obligue a adoptar olgun procedimiento en
especifico para la cuantificacion de la multa, la autoridad puede valerse de cualquier
método que resulf_e idéneo para Lesos‘ efeo’rdé gozando de un cierto grado de
discrecionalidad para determinarla; siempre y cuando se motive de manera adecuada

el grado de reproche imputado al inculpado.
- Sirve de apoyo alo anterior, la sigyiente Jurisprudencia:

INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. DEBE SER CONGRUENTE CON EL GRADO DE
CULPABILIDAD® ATRBUIDO AL INCULPADO, PUDIENDO EL JUZGADOR
ACREDITAR DICHO EXTREMO A TRAVES DE CUALQUIER METODO QUE RESULTE
IDONEO PARA ELLO. De conformidad con los articulos /0 y 72 del Nuevo
Cédigo Penal para el-Distrito Federal, el Juez deberd individualizar la pena,
dentro de los limites previamente fijados por el legislador, con base enla
gravedad del ilicito y el grado de culpabilidad del agente. De‘ahi que la
discrecionalidad de la que 'goza aquél para cuantificar las penas esté sujeta
a que mo’nve adecuadamente el lugar o escalafén en.el que se ubica el
grado de reproche: impu’rodo al inculpado, dentro del parédmetro que va de
una culpabilidad minima-a una maxima, -para asi poder demostrar, en
cumplimiento a las normas que rigen la individualizaciéon de la pena 'y con el
principio de exacta aplicacion de la ley; que el quantum de la pena resulta
congruente con el grado de reproche del inculpado, por encontrarse ambos
en igual lugar dentro de sus respectivos pardmetros, Para lograr tal fin, el
juzgador puede valerse de cualquier método que resulte idéneo para ello,
pues no existe norma alguna que lo constrina a adoptar algin procedimiento
matematico en especifico, entre los diversos que resulten adecuados para
desempenar dicha labor.

Eboco Novena Epoca, Registro: 176280, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Jurispiudencia,
Fuente: Semanario Judicialde la Federacion y su Gaceta, Tomo XX/// Enero de 2006, Materia(s):
Penal, Tesis: 1a./J. 157/2005, Pag/no 347"

(Enfasis afiadido)

’ !
En ese sentido, con el fin de cumpllr con lo es’roblemdo en la Ley, esta autoridad procede

a anadlizar cada uno de los elementos que se deben de tomar en con3|der00|on para

estar en posibilidad determinar el monto de la sancién que se debe aplicar.

S
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Ahora bien, resulta pertinente precisar que s bien es cierto el articulo 301 de la LFTYR,
establece como elementos a considerar para efectos de fijor el monto de la multa los
siguientes; a) La érovedod de la infraccién; b) La Cd’p'ocidca econdmica del infractor;
c). La reincidencia; y d), en su fcosd, el cump__limien’ro espontaneo de las obligaciones
.que dieron origen al procedimiento soncionof‘o‘ri_o; delos mismos solo resultan atendibles
para la fijacién primigenia de la multa los dos primeros, es deci, Io-'-grove'dod' de la
infraccion yla capacidad econémico;’de'l infractor; notasi la reincidencia y el
cﬁmplimiento espontdneo de las obligaciones que dieron origen al procedimiento, lo-
anterior en vi?‘rud de que en tratdndose de la reincidencia, lId misma es un factor que en‘
términos del articulo 300 de la “LFTyR", permitiria duplicar la multa impuesta para el caso
de que se actualizara dicha figura, 1o que irﬁplicq Que de suyo no es un factor que incida
en la determinacioén de la multa primigenia, sino c:iue opera Corr_n"o una agravante para
: imponer una sancién mc’Js severa pdro quien ha vuelto a infringir la normatividad de la
'J mgfeno en tantoi que/o confrcno sensu, en caso de actudlizarse el cumplimiento
'espon’rcmeo de Ios obllgoaones que dieron origen al procedimiento, permite contar.con
una atenuante que traeria como consecuenciala dlsmmuqon en elmonto dela sancion
originalmente decretqda. S :
/ :
ASI las cosais y conforme alo expuesfo este Orgono Coleglodo estima procedenfe Ilevor;
a cabo el andlisis de Io grovedod de la infraccién y o capacidad econémica del
infractor como factores poro determinar el monTo de la sancién a imponer, eJerC|C|o que
se reollgo como sigue: \

I, Gravedad de la infracclén: R ;

La “LFTyR" no establece medio alguno para deteirninar la gravedad. En consecuencia,

esta autoridad considera conveniente que para determinar cudndo una conducta es
\grove y en qué grado lo es, es necesario andlizar los siguientes elementos:
) N |,
|

) Los dafos o perjuicios que se hubieren producido o puedan producirse.
ii)j} cardcter intencional de la accidn u omisién constitutiva de la infraccion:
= _

S
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il Obtencidon de un lucro o explotacién comercial de la frecuencia ‘.f

iv) Afec?&ocién ~a un sistema de telecomunicaciones © rq_g,ioldifusién
previamente autorizado. : o o ;

Antes de entrar al andlisis de los citados elementos, resulta oportuno des’rqcor que los

servicios de radiodifusion son considerados.servicios publicos ‘d.e interés_general, fanto

por la “CPEUM” como por los critefios sostenidos ;:;or el Poder Judicial Federal.

N |

En efecto, de acuerdo con el arficulo 6o.,gpartado B, fraccidn I, de la *CPEUM’, la.

radiodifusidn es un servicio publico de interés.generaly corresponde al Estado goron’riior )

que sea prestado en condiciones de competencia y calidad.

"Articulo 60.
'B.'En materia de radiodifusion y telecomunicaciones:

,/‘

~

lll. La radiodifusion es un servicio puablico de interés general, or lo que el
Estado garantizard que sea prestado en condiciones de competencia y
calidad y brinde los beneficios de la cultura a tfoda la poblacion, preservando
la pluralidad y la veracidad de la informacion, asi como el fomento de los
valores de la identidad nacional, contribuyendo a los fines establecidos en el
articulo 3o. de esta Constitucion.”

(Enfasis anadido)

De igual forma lo definié la "SCJN” en la sentencia de la accién de inconstituciorialidad
26/2006, donde considéré ala rOdiodistién en general como una actividad de interés
publico, tal como se observa de la siguiente transcripcion:

L ‘

“Se desprende de los articulos transcritos, que los servicios de radio y television
se consideran como una actividad de interés publico...”
{

La importancia de los servicios plblicos radica, entre otros motivos, en que una

afectacion a su prestacion implica necesariamente un dano a la colectividad, por lo

<X .
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que el poder publico, difigido a su fin de bien comun, busca ante fodo garantizar la

correcta prestacion de tales servicios.

De lo anterior se desprende la importancia que _revisTé" para el Estddo, tanto el uso

eficiente de un bien de dominio 'publico de la Noéién como lo es elﬁeépec’rro

radioeléctrico, como la prestacion de un servicio publico de interés generol corno en la

especie lo es el servicio publico de radiodifusion, cumpliendo dal efeCTo con - Ios‘
disposiciones esTobIecdes tantoen la “CPEUM como en la "LFTyR".

Por lo anferior, el monto de la multa que se impongordebe guardar relacion con la

naturaleza de la infraccion atendiendo al bien juridico tutelado, que en el prese!n’re Caso-
es el uso de un bien de dominio pUb\liéo de laNacién de manera eficien.Te y Icg prestacion

. de un servicio publico de radiodifusion.
Asi, el hecho de que la “CPEUM” y la "LFTyR” exijan que se otorgue una concesiénpara
pre tar eI serV|C|o publico de radiodifusion a'través del espectro rodloelecfnco obedece
a que el m|smo, al ser un recurso natural limitado, se encuentra sujeto dl régimen de

dominio publico de la Federacidn, correspondiendo al Estado su reE:TorTo.

En ese sentido, la exposicidn de motivos de la iniciativa presentada por el Ejecutivo

Federal pdra la expedicion de lo "LFTYR” en relomon con la gravedad de las mfrocmones”

‘ AN

senald lo siguiente:

“En el titulo correspondiente a sanciones, se clasifican las conductas
infractoras en cinco rubros, las cuales van-desde las leves a las graves,
estableciendo correlativamente las sanciones que van de las mas bajas a las
-, mas altas. En agpartado por separado, se clasifican'Jas conductas que

) ameritan la revocacion de la concesion. ” /
(Enfasis anadido)

Asimismo, el Dictamen emitido porla Camararevisora en relacién con la citada iniciativa

senald lo siguiente: ._ ‘ 3

SIS
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‘De acuerdo con el mandato constitucional, la ley deberd contemplar un
sisterna efectivo de sanciones, para ello, estas Comisiones Dictaminadoras
consideraron adoptar primordialmente un sistema de ‘sanciones basado:-en
porcentajes de ingresos, cormo ha sido apuntado. En la Minuta se reconoce
que existen conductas que deben ser sancionadas de manera diferenciada
a fin de que la sancién logre su efectividad, es decir, ser efemplar y al mismo
tiempo disuadir al infractor, por ello, s establecieron para algunos casos
sanciones basadas en salarios minimos y para ofros sanciones con base en-1os
ingresos que se obtuvieron adicionalmente, por causa de la comision de la
infraccién e incluso, en algunos casos se prevé la posibilidad del
apercibimiento. Conrespecto a los porcentajes de sancion, en la Iniciativa se
establece un sistema gradual, catalogando aquellas conductas que se
consideraron menos graves con sanciones muy leves y asi sucesivamente
hasta las conductas infractoras que se consideraron muy graves que incluso
podrian ameritar laitevocacion de la concesion.”

(Enfasis afadido)

De lo anterior, se desprende que fue intencion del Legislador establecer en la LFTyR un
sistema de graduacién de las conductas de la mds leve a la mdas grave, por lo que en
tal sentido resulta evidente que la multa que se pretenda imponer debe ser congruenfe

con dicha estimacion.”

Hechas las anteriores precisiones, esta autoridad procede a andlizar los componentes

que determinan’la gravedad de’la conducta susceptible de ser sancionada. |

)) Los dafios o perjuicios que se hubieren producido o puedan producirse.
H ! \
‘ /

. . ‘;‘ . - ./ . . .
Si bien efn el presente caso no se acredita un dano como tal al Estado, entendido éste

como la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio del Estado como consecuencia

delincumplimiento de una obligacion, en el presente caso el Estado resiente un perjuicio,
e N ‘- vl \ ' k . -

en virtud de que dejé de percibir ingresos por el otorgamiento de una concesion que

permitiera la prestacion de servicios de radiodifusion de forma regular. Lo anterior, de

s

conformyi‘/dod con lo siguiente: .-

A -
A -
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica;
1138, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113

primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion

virtud de contener datos personales conﬁdencmles mformoaon confidencial y/o en su caso informacion reservodo

TE o S Sl T

fraccién |, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados vy el articulo 47,7

de la Informacidn, asi como para la elaboraciéon de Versiones Pdblicas, se suprime el contenido de lo testado en

En términos de lo establecido en el arficulo 173 de la Ley Federal de Derechos vigenfg, K

“se deben cubrir al Estado por concepto de derechos una cuota por el otorgamiento de
concemones poro establecer esTocnones de radiodifusion sonora la cantidad. de

329 582.17 (velm‘lnueve mil qumlem‘os ochen’rc y dos pesos 17/100 M.N.).

En ese sentido resulta evidente que en el presente asunto si se cdusa un perjuicio
patrimonial al Estado, en virtud de que éste dejd de percibir el pago de los derechos

correspondientes;por el oTor@omien’ro de la concesién respectiva para la prestacion del

\\

|
'

servicio publico de radiodifusion a través del uso o explotacion de un bien del dominio”

publico de la Fe?lerocién, que en este caso lo es el espectro radioeléctrico.
. | ‘

Bajo esta mlsmo premlso resultaria proceden’re calcularlo que el Estado dejd de percibir
por el pago de derechos anudl por el uso del espectro parafrecuencias de radiodifusion
en términos de la ley de la' mcn‘erlo sin_embargo en el presente asunto no existen

elementos objetivos que permﬁon determinar con exuch’rud el tfiempo que ha venldo

haciendo uso de la frecuencia el infractor y en Qonsecuencm no se puede hacer eI

.

cdlculo respectivo.

~

) /EI cardcter intencional de la accién u omisién constitutiva de la infraccién.
/

Del onél\lisis de-los autos que integran el presente expedién’re se advierte que -
_ es pI’OpleTOI’IO del inmueble donde se deTecToron los equipos con
los que se prestaba el- Sel'VICIO de rodlodlfu3|on asi como el hecho de que d IIevorse a
cabo la visita, la persona que oTendlo la mlsmo monlfeSTo que no com‘obo con
concesion o permiso otorgado por autoridad compe’renTe para hacer uso del espectro
radioeléctrico en la frecuencia 1027 MHz, ‘ e

¥
4 A

Conlo oﬁTeriQﬁ'y habiéndose acreditado la indebida prestacion del servicio publico d&

radiodifusion sin contar con el documento habilitante que lo autorice para ello, se puede

presumir la intencionalidad en la comisién de la conducta, pues existen elementos

cjw;B (
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pdblica;
113, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidén Pdblica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113
fraccion |, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el articulo 47,
primer pdrrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contfener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacion reservada.

suficientes que desvirtdan la presuncidn de inocencia a su favor que debe regir en todo

procedimiento sancionador. ,

Dichos elementos se hacen consis’rié en la instalacién de i) un fransmisor, II) un CPU
armado 'y i__ii) una antena omnidireoci'onol tipo "T“, todos ellos sin marca, modelo ni
ndmero de serie, con lo que se acredita la propagacion de ondas y el uso de bandas
de frecuencia dél espectro radioeléctrico, los que constituyen una senal inequivoca de
gue quien lo hizo tenia pleno conocimiento de que a fravés de los mismos se estabaren
posibiidad de generar transmisiones de rodio siendo que odemds se programaron para
operar en la frecuencm 102 7 MHz de FM. Adicionalmente resul’ro mpon‘on’re destacar
para efec’ros de nues’rro andlisis, que dichos aparatos en su”conjunto no ’ﬂenen una
funcién dlsﬂmo y que como ha quedado detallado en lineas anteriores, con ellos se

habia instalado y operado una estacion de radiodifusion.

Por lo anterior, se considera que existen elementos suficientes para.acreditar el caracter
intencional de la conducta aqui sancionada.

: = A
fiD) Obtencién de un lucro o explotacion comerclal de la frecuencia

Del andlisis de QJS constancias que obran en el expediénTe respecTivd, no se desprende
la existencia "de una explotacion comercio.l" de la frecuencia que se detectd en
operacion; ya que no se cuenta con elementos de convjcciéh que evidencien que
_ er)/su caracter de propiefdrio del inmueble dénde se
prestaba el servicio de radiodifusiéon a través del uso de la frecuencia 102.7 MHz, presta
servicios de publicidad o que como parte de su programacion se incluyan comerciales
pogodos y en este sentido se estima que no existe Iucro ni explotacién comercial de su

porTe respecto del uso de Io frecuenc:lo 102.7 MHz. N

iv) Afectacién a un sistema de telecomunicaciones o radiodifusidn previdmente

autorizado.
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De conformidad con los arficulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;

fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion

virtud de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacion reservada.

En el presente caso y"‘ideriv‘:odo de la consulta que la oQ’roridod administrativa realizd d’l
Registro Publico de Concésiones de este Instituto, se advierte la existencia de sisfemoé
de radiodifusion legalmente |instalados en el Estado de Puebla. Sin embargo, no se
despfende gue con rpo’rivo dé la prestacion del servicio de radiodifusion a fraves’ dél uso

de la frecuencia 102.7 MHz, — afectara dichos sistemas de

radjoelifusion, por lo que tal elemeénto no se considera actualizado en el presente caso.
Y

N

Aboro bien, uné vez analizados los.éliememos que inTegrdn el éoncepfo de gravedad se
considera que la conducta que se pretende sancionar es MEDIANAMENTE GRAVE de

conformidad con lo siguiente:

v Existe la presToc 6n del servicio publico de rod|od|fu3|on a través del uso del
espectro radioeléctrico sin con‘ror conla concesuon corresponden‘re
Quedd acreditado el_corocfer intencional de Ia conducfta. ,
No se acredita la obtencién de un Idcro o la explb’rocién co/merciol de la
fracuencia de rodiodi_ffusién. | :l

v No se detectod la ofec’romon a sistemas de Telecomumcooones e} ro’d|od|fu3|on

Iegolmenfe instalados. , -

En efeg:To, del andlisis de los elementos antes referidos se desp\rende que la conducta
del infrﬁoc’ror“revisfe mediana gravedad en virtud de que el espectro rodioejécfrioo esun
bien del dominio publico de la Federacién de naturaleza escoso'i CUyO USsO,
aprovechamiento y explotacién solo es posible a través dei otorgamiento de una
concesién. En tal sentido, el Estado Mexicano ha tenido a bien encoméndar al “Instituto”
regulcr el uso, oprovechémien’ro y eproTocién de dicho espectro con el objeto de que
su UTI|I/CCIOH por parte de los porhculores sea levada ‘a cabo bajo condmones de
|guoldod y previo cumpllmlenTo de los requisitos que al efecto establezca la Iey, no
“5siendo dable ni permisible que los particulares de manera ilegal hagan uso de dicho
especfro en perjuicio de quienes observan Ia Ieg|sI<JC|on en la moTerlo, de ahi que ese
uso mdlscrlmmodo yen com‘rovenc ion de la normohvo (es‘rlme como reprochable por la
legislacion Ilcoble y en consecuencia deba ser sancionado. No obstante al momento

< ‘ :
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 113,
fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica; 2 fracciéon V, 6, 31, 116, 113 fraccidn
I, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados y el articulo 47, primer
parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo, fracciones |, Il y I
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de deTermin:or la gravedad de la conducta esta autoridad toma en cuenta que no se
acreditd la obtencidn -de un lucro o la explo”rociéf/} Gomercial de la frecuencia de
rodiodi‘fusiér) por parte del presunto responsable; que no se produjo un dano a los
mercados o a los consumidores, asi como qde tampoco se odvirt_i@ lo afectaciéon o.
generacion de interferencias perjudiciales a sistemas de felecomunicaciones o de

radiedifusion legalmente instalados. o

. Capacidad econdmica del infractor.

-

Como ya fue sgaalado en apartados precedentes de la presente reioluéién, -
en su cardcter de propietario del inmueble, no presentd eIemem‘oT
que permitan establecer su capacidad econdmica.

Siendo importante destacar que para que ‘esta AuTondod estuviera en p03|b|I|de de
tomar en cuenta de manera exacta e mequwooo la capacidad econdmica redl del‘
infractor, debia ser éste quien exhibiera dentro del procedimiento que se resuelve las
pruebas necesarias para ello, pues el hecho de que esta Au’rorldod infiera su capacidad
econdmica con base en presunciones, o deTermlne el monTo de Ig-sancidn a’imponer
sin poder establecer la capacidad econdmica de _- ensu
cardcter de propietario, deviene de la omisién del propio infractor de dportar los
comprobantes fiscales que demostraran sus ingresos acumulables durante el ejercicio

fiscal de dos mil dieciséis.
/ :
En tal virtud, no existen elementos objetivos que permitan a esta autoridad determinar la
capacidad econémicd del infractor, sin embargo dicha circunstancia es atribuible al
infractor hObldO cuenta de que esta ouTorldod le dio la oportunidad .de que 56"
pronunc1oro al respecTo asi como para que propormonoro la documentacion fiscal.,
correspondlen’re : \ {
Dicho criterio ha sido sostenido por el Juzgodo Segundo de Dis’rri.’r“o en mofério

administrativa especidlizado en competencia econdmica, telecomunicaciones’ y
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TELECTIRAL I A

rodlodlfu3|on al resolver Ios juicios de amparo 1637/2015 y 4/2016 promowdos en contra
de resolumones S|m|Iores emitidas por este érgano colegiado.
En efecto, eén la sentencia emiTido en los autos del amparo 1637/2015 radicado en el
Juzgado- Segundo de Distrito en mo‘reno C}dmlﬂISTrOTIVCl espec:|o||zodo en competencia
economlco telecomunicaciones y rod|od|fu3|on senald e—n las partes que intferesa lo

mgmem‘e.

/ P
En ofro aspecto, la parte quejosa también argumenta una indebida
fundamentacion y motivacion, sobre la base de que la sancion que|se le -

impuso no se encuentrd justificada, ya que desde su punto de vista, al no
T ' ' : ' f
haber existido en el expediente de origen evidencia respecto de su -

capacidad econdémica, al momento de determinar el quantum de la i

mismé&, la autoridad responsable debié analizar la conducta desplegada e
en téerminos de lo que senala el articulo 301 de la-ley de referencia, y que !

al no haberlo hecho de esa manera, su decisiort se encuentra basada en .
~argurmentaciones sin sustento y sin considerar que no cuenta con una
capacidad econdémica solvente, de ahi que la resoluaon impugnada

,,resuh‘e inconstitucional,

Al respecfo, este organo Jurisdiccional estima que dicho planteamiento
también resulta infundado, ya que basta una simple lectura a la resolucion
/mpugnodo para.aadvertir, que contrariamente a lo que senala la parte
quejosa; la determinacion de la autoridad responsable ‘de imponerie und’
sancion... se encuentra debidamente justificada, ya que, no solo expresé )
de manera fundada y mofivodo fodas las constderaaor%es que tomaé en |

cuenta para imponer tal quom‘um, sino que ademas realizd un andlisis de
los elementos que establece el articulo 301 de ia Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion. y

. . /

A efecto de verificar tal aserto, en principio conviene senalar que la parte “

quejosa parte d§ ka premisa de que ki autoridad responsable no contaba ) A

con elementos de los que se evidenciara su situacién econdémica, con los .

que pudiera determinar el monto de la sancién impuesta, sin embargo;

pierde de vista que dicha c:rcunsfanc:a fue atribuible a él, ya que omitio -/
presentar la informacion y documentacion de sus ingresos acumulablesdel - ‘
glercicio dos mil catorce que le fue requerida a través del resolutivo cuarto

del acuerdo de inicio de procedimiento de sancién ... a efecto de que se

estuviera la posibilidad de calcular la multa que correspondia en términos

(':- ~~~~~ W"‘} | . \‘
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de lo establecido en el articulo 298 de la ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodif usion.

No obstante ello, conviene puntudlizar que del contenido de la resolucion
impugnada se aadvierte que la determinacion efectuada por la autoridad
responsable si fue ajustada a derecho, ya que ante la imposibilidad de
contar _con la informacién solicitada, en estricto acatamiento a lo.
establecido en la ley de referencia, procedié hacer la determinacion
correspondiente conforme a lo establecido en el articulo 299, pdrafo
tercero, fraccién IV, de dicho ordenamiento.

Ademds... realizé un andlisis de los elementos establecidos en el articulo -
301 de la ley de referencia, a saber, a) la gravedad de la infraccién (en la
que analizd la afectacion en la prestacion de un servicio de interés publico,
_la violacién a una norma de- orden publico e interés social. los danos o
- perjuicios producidos, asi como el cardcter intencional de la accidn) y b)
la reincidencia, asentando Ila imposibilidad que le asistia para anal/zor la
capacidad econdmica del guejoso, por no haber remitido la lnfo rmoc:on
que le fue solicitada. -

“Asi, concluyd que la conducfo sonC/onoda era grave por usar un bien de
dominio publico de la Nacion y por presfor un servicio publico de
radiodifusion sin contar con concesion alguna, por lo que atendiendo a la
intencidn del Constituyente al prever un esquema efectivo de sanciones y
tomando en consideracion la exposicion de motivos de la iniciativa
presentada por el Ejecutivo Federal para la expedicion de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion, asi como el dictamen emitido por
la Cémara revisora en relacion con dicha -iniciativa, procedio o
individualizar el monto correspondiente tomando en consideracidn
salario minimo general d/or/o vigente al momento de qué se comeh}:) /o
infraccion.

Lo anterior permite evidenciar que la autoridad responsable ademads de
andlizar los elementos establecidos en el ya mencionado articulo 301,
expuso todas las circunstancias. facticas que la llevaron a determinar que
- el quejoso actud en forma contraria a derecho, de tal manera que el
" hecho de que le haya ;mpuesfo la sancién.. esfablec:da para la infraccién
cometida, no_significa que haya violado los derechos previstos en el
articulo 16 _constitucional, como lo aduce la parle justiciable, habida
cuenta de que no se advierte abuso o ejercicio indepido en la facultad
discrecional que le otorga lariorma para la imposicion de la sancion.

”
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De conformidad con los arficulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pdblica;
113, fraccién 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidén Pdblica; 2 fracciéon V, 6, 31, 116, 1135
fraccion |, de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el arficulo 47, L.

fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion| g
de la Informacién, asi como para la elaboracidn de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en

No obsfom‘e ei:’%o, su copoc“id'od econdmica se infiere a partir de lo éque fue informado
en el oficio CATASTRO/005/2017 de catorce de junio de dos mil diecisiete:: de donde se
desprende que el domicilio en donde se localizaron los equos con los que se prestaba
el servicio de radiodifusion, se enconT(obO regls’rrodo ‘anombre de _
- el cual fue.descrito en el ocTo de VISITO de inspeccion- -verificacion como *un
/nmueble de dos n/veles en color b/or%co con una misceldnea en la parte frontal y
zaguon CO/OI’ negro y una puerta de herreria en color blanco,.en el interior se encuentran
vofios construcciones 'y en la parte superior dé una de ellas se encuentra un
departamento en é/ cual se .,‘encuem‘ro instalada la estacion que  transmite en la
freguenqio 702.7 MHz vy en la azotea del inmueble un mdstil de aproximadamente é

metros de alfura donde\esfd‘-\colococ[jo una antena tipo T".,

ll.  Reincidencia -

!
N |
i

De los registr 0s que obran en el Instituto se constata que _

en su coroc’rer de propleTorlo del mmueble al momento de deTecTor§e la infracciéon que
se sanciona en el presen’re procedmem‘o administrativo,: no Tlene antecedentes de
haber incurrido en alguna violaciéon a las dlSpOSlClones de la Ley que hubiera sido
sancionada por el propio Instituto, por lo que esta autoridad en el caso gue nos ocupa
~ no considera que se acredite el supuesto en andlisis.
,‘ ’ ‘w - N\
" / d I"x__ N
CUANTIFICACION’ v

Una vez analizados los elemenTos previstos en la ley de Io materia para mdwuduo!tzor una
multa, se procede a de‘rermlnor el monto de la misma en atencién a a5 siguientes
con5|der0010nes

El monTo de la-multa que en su caso se |mpongo debe Tener como finalidad mhlblr la
comision de este Tlpo de infracciones, siendo ésta una de las ro?ones que moti voron la

Py

Reforma Constitucional en la materia. ; i

| \

- % L
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Al respecto, resulta importante tener en consideracion lo senalado en la exposicion de
mohvos de la iniciativa que dio orlgen a dicha Reforma en la que expresomenTe se

senolo Io siguiente:
.

_“En consistencia ‘con las afribuciones que se otorgan al Instituto Federal de
Telecomunicaciones, se establecen las bases a las que deberd ajustarse el
regimen de concesiones. Las adiciones propuestas tienen por objeto asegurar
que en el oforgamiento de concesiones se atienda al fin de garantizar el
derecho de acceso a la banda ancha y a los servicios publicos .de
radiodifusion vy : telecomunicaciones en condiciones de competeficia,
pluralidad, calidad y convergencia, y ophm/zondo el uso del espectro
radioeléctrico. /

El regimen de concesiones debe estar basado en una politica de
competencia efectiva que permita alcanzar en el mediano plazo una
cobertura universal asi como las mejores condiciones posibles de calidad y
precio en los productos y servicios. Se entiende asi que la competencia en el
sector constituye un instrumento central para asegurar el acceso a las
fecnologias de la informacion y ademds, en su caso permite al Estado
corregir las fallas de mercado. :

En concreto, se propone lo siguiente:

La ley establecera un esquema efectivo de sanciones que senale como
causal de revocacion del fitulo de concesion, entre ofras, el incumplimiento .
de las resoluclones que hayan quedado firmes en casos de conductas
vinculadas con practicas monopdlicas.

_ -~

/

De lo senalado en la trascripcion anterior se desprende la intencidon del Constituyente de
. w " . P ' /— ' ]
prever que la "LFTyR" establezca un esquema efectivo de sanciones con el fin de que la

regulacion que se emita en la materia sea efectiva,

Al respecto cabe sendlar que como antecedente de la Reforma aludida, la

Organizacién para la Cooperacion y Desarrollo Econdémico ("OCDE”) realizd un estudio

" sobre politicas y regulacién de telecomunicaciones en México, el cual en la parte que

!

interesa senald lo siguiente: /

AN -~
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"Se debe focu/for a la autoridad reguladora para que /mpongo multas
significativas que sean lo bastante elevadas (mucho -mas altas que las
actuales) para que resulten disuasorias y garanticen la observancia de la
regulacion vigente, asi como el cumplimiento de sus objetivos. También debe
tener suficientes facultades para requerir informacion a las empresas a fin de
cumplir con sus obligaciones,;asi como para sancionar. a aquellas que no
responadan a los requerimientos razonables.

|
1
5

, \

Una limitacion importante en el uso de concesiones para controlar el.
comportamiento es el tipo de’ sancion. En México, la LFT prevée que el -
incumplimiento de los términos de una concesion podria llevar a la
revocacion de la concesion y al cese de operaciones. Esta no es una opcion
realista. De hecho, seria-dificil encontrar un ejemplo de tales sanciones en

_todala OCDE. Es preciso reformar la ley para permitiriai /mpOS/C/on de formas

* intermedias de sancion financiera losuficientemente elevadas para que sean
disuasivas. Las reformas a la ley también podrian permitir la separacion
funcional y/a estructural de un incumbente con poder de meércado como

. sancién por el reiterado incumplimiento, como ha ocurrido en algunos paises

' de la OCDE (p. ej. Estados Unidos, Reino Unido, Suecia, Australia, Nueva
Zelanda). La LFT, en la actualidad, establece disposiciones para sancionar a
quienes vioien sus preceptos. Las multas que pueden /mporerse hoy dia son
muy bagjas: fluctian desde /2 000 a 20 000 salarios minimos” diarios poro
violaciones menores, hasta “10 000 a 100 000 salarios minimos” por
transgresiones mayores, como el incumplimiento de obligaciones relativas a
la interconexion. Con un salario minimo diario de 59.82 pesos en la'ciudad de
Meéxico, la sancion maxima que, ‘podria imponerse seria de_unos!500 000
ddlares. Es obvio que las sanciones deben ser proporc:/onales ala mfroccron

Congtuente con lo anterior, en la referida Reforma el Constituyente considerd necesario

que la ley de la materig esTobIeuero un esgquema efectivo de sanciones, no sélo en

cuonTo a los procesos poro su imposicion, sino Tomblen en reIOC|on con los montos de

las mlsmos, al considerar que las existentes no eran suficientes para disuadir las

conductas infractoras y garantizar A observoﬁcio de la “LFTyR".

‘ . i ‘| ‘-’ 5
. En-ése sentido, la exposicidn de motivos de la inicidtiva presentada por el Ejecutivo

Federal para la expedicidn de la “LFTyR”, en relacién con el esquema de sanciones

|
senald lo siguiente: \ \ '

< o ]

A _ Pagina 59 de 69 /

i
i
!
h




.

/
“El  arffculo 28 constitucional recién reformado en materia  de
felecomun/cocrones y radiodifusion, preveé quela ley establecerd un esquema
efectivo de sanciones que senale como causal de revocacion del Titulo de
concesion, entfre ofras, el incumplimiento de las résoluciones que hayan
quedado firmes en casos de conductfas vinculadas con prochcas
monopdlicas,

Para cumplir este mandato constitucional, la iniciativa que se presenta a esta
soberania, propone un esquema de sanciones basados en porcentajes de
ingresos de los infractores a fin de homologarlo con e//esquema de sanciones -
establecido en la Ley Federal de Competencia Econom/ca

Los porcentajes de /'ngresos permiten imponer sanciones de manera
equitativg, ya que la sancion que se llegue a imponer, incluso la maxima, sera
,oroporc"iona/ a los ingresos del infractor, lo que evita que llegue a ser ruinosa.
En un esquema.de sanciones basados en salarios minimos, se-corre el riesgo

\_ Qque almomento deimponerlasancion, esta llegue a ser de tal magnitud que
pueda exceder incluso, los ingresos del infractor.

Las sanciones por porcem“o jes de ingresos evitan la pOSIb/hdod de excesos en
el cdalculo del rmonto de la sancidn y al mismo tiempo cumplen su funcion de
ser ejemplares a fin de inhibir la comisién de nuevas infracciones.

|
Poro‘ establecer este tipo de sanciones, es menester contar con la informacién

de los ingresos del infractor, es por esto que se establecen la facultad de

~requerir al infractor de tal informacién con apercibimiento que de / no
proporcionarlo se optard por un esquema de salarios minimos, el cual también
se confempla. -

Elesquema de salarios minimos solo aplicard en el caso que no se cuente con
la informacidn de los ingresos del infractor.

En el titulo correspondiente a sanciones, se clasifican las conductas infractoras
en _cinco rubros, las cuales van desde las leves a las graves, estableciendo
correlativamente las sanciones que van de las mas bajas a las mas alfas, En
apartado por separado se c/asn‘/ccm las conductas que ameritan  la
revocoaon de la concesivn.” : ' a
(EﬂfOSIS onoo’/do) '

Asmsmo el Dictamen emitido por la Camara revisora en reIomon con la citada Iniciativa

senolo lo siguiente:

De acuerdo con el mandato conshfuczona/ la ley debera com‘emplor un .
sistema efecf/vo de sanciones, para ello, estas Com/SIOnes D/cfom/nodoras
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N consideraron adoptar primordialmente un sistema de sanciones basado en
) porcentajes de ingresos, como ha sidosapuntado. En la Minuta se réconoce
que existen conducfas que deben ser sancionsidas de manera diferenciada
, afin de que la sancion logre su efectividad, es decir, ser efemplar y al mismo
tiempo disuadir al infractor, por ello, se establecieron para algunos casos
sanciones basadas en salarios minimos y para ofros sanciones con base en los
ingresos que’se obtuvieron adicionalmente, por causa de la comision de la
infraccion e incluso, en algunos casos se preve la posibilidad del
/ apercibimiento. Con respecto a los porcentajes de sancion, en la Iniciativa se
' establece un_sistema gradual, catalogando aguellas _conductas que se
consideraron menos graves con sanciones muy leves y asi sucesivamente
hasta las conductas infractoras que se consideraron muy graves que incluso ‘
podiian ameritar la revocacion de la concesion. ” N

b

(Enfasis anadido) | \“

De lo senalado en los procesos legislativos trascritos se advierten las premisas que tomé

en consideracién el legislador al emitir las dlSpOSlClones que regulon la imposicion de

sanciones en la materia, entre las que desTocon Ios &gwem‘es

° Es’roblecer un esquemo efectivo de sonC|ones
e Que las sanciones cumplon con la funcién de inhibir la com|S|on de infracciones.
e Que sean ejemplares. |
e Que atiendan primordialmente al ingreso del infractor.
¢ Lapropia LFTyR contenga una graduacion de las condyctas.
e Que las multas :seon mayores a las que establecia la legislacion anterioria cual
no cumplié con Ios fines pretendidos. |
e H esquema de solorlos minimos se establecié para: eI caso de no contar con la

./4

informacion de los ingresos dél infractor,

i
|

Asi, il no con’ror con la informacién fiscal del infractor se debe aplicar el esquema _

|
basado en salarios minimos, el cudl permite a la autoridad sonmonodoro determinar eI

monTo de Io multa atendiendo a los elemenTos es’robleodos en la propia “LFTyR”

\ |
\

5 e i
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En ese orden de ideas, resulta imporfq;nfe tener presenteque por la comision de la
conducta aqui sancionada, la obrogo.do Ley '-Federol de Radio y Television establecia
en su articulo 103, multa de cinco mil a cmcuenfo mil pesos, por lo que con la intencién
de cumplir con los fines de la Ley y Io Reforma senolodo el monto que se debe
conS|deror en el presente asunto por la S|mple comisidn de la conducta oTendlendo ala
grovedod de la misma debe ser superior a Io previsto por la abrogada Ley.

Asi es, como fue analizado en paginas precedf;n’res la conducta soncnonodo se hoce
consmhr en la prestacién de un servicio publlco de radiodifusion, a Troves del uso de un
blen de dominio publico de la Nacién como lo es el especTro rodloelec’rnco, sin contar
con concesidon alguna, situacion que pone de manifiesto la grovedod de la conducta.
No obstante lo cual y de acuerdo alas cwcuns’rcncms particulares del QrePsem‘e Caso, se ;
consideré a la misma como MEDIANAMENTE GRAVE, en virtud de que no se acreditd Ia
obtencién.de un lucro o la explofomon comercial de las frecuencias de radiodifusion, ni
se determind Io afectacién a, sistemas de Telecomumcocnones o de radiodifusion
legamente qu’r&lzodos.

S

Adicionalmente, para el cdlculo de ld multa respectiva resulta impertante consideror“
que con dicha conducTo se produjo un perjuicio al Estado, én virtud de que este dejo
de percibir | mgresos por el pogo de derechos por el oTorgom|en’ro de una concesion v,

en su caso, por el uso del espe‘cTro.

Ah"oro bjen, a efec’ro de determinar el monfo de la multa que resulta aplicable en el
presente osurr/n‘o, Pgoy qué tomar en cuenta que como ha quedado senalado en bdrrofos
precedentes, al descgpocer los ingresos del presunto infractor, conforme dl articulo 299
de la “LFTyR", esta autoridad podrd imponer una multa de hasta 82 millones de veces el
salario minimo.

\‘ H .
En tal sentido, esta autoridad debe tomar en consideracion el momento en que se

~7-COHCI’eTO la conducTo que se pretende.sancionar para deTermlnor el Salario Minimo
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Generol DIOI’IO Vigente (“SMGDV\) que se utilizard para el cdlculo y de’rermmomon de
la misma., "

Sentado lo anterior, de"‘; Conformi@iod con el L’JITimo'ipdrrofo del articulo 299 de'la “LFTyR”,
esTo autoridad debe considerar eI SMGDV en el Distrito Federal del dia en que se realice
la'conducta o se actudlice el supuesto, que en la especne es el ano dos mil diecisiete,
correspondiendo para dicha anualidad un' éolono que oscendlo ala cantidad de $80.04

(Setenta y tres pesos 04/100 M.N.), tomando como base el resolutivo segundo de la

‘*Resolucion del H. Consejo de Representantes de la Comisién Nacional de los Salarios

;

Minimos que fija los salarios minimos general y profesionales vigentes a partir del 1o. de

enero de 20177, publicado en el "DOF” el diecinueve de diciembre de dos mil dieciséis.

I\é pasa desopercibid“o para esta ouToridod que al dia en que se emiTe la presente
resolucion yo se encuentran vngenfes el "DECRETO por el que se dec/aron reformadas y
derogados d/versaa d/spOSIC/ones de la Constitucion, Po/n‘/co de los Esfodos Unidos
Mexicanos, en mate*/o de la reforma po/n‘/ca de la C/uda\d de Mex/co y €l DECI?ETO
por el que se decloron reformadc:s y adicionadas /diversas d/SpOSICIOI’)eS de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia dé desindexacion del
so/or/o minimo”, los cuales hocen referencm al cornblo de denominacién de la CIUdOd
de México y a la Unidad de Medida Ac tualizacion (UMA), por lo que en tal sem‘ldo y
considerando que en el osunTo que se resuelve la conducta se. Comeho con
poS’renondod Qa la publicacion de dicho decreto, se procedero a hocer el cdilculo

respec’rlvo conforme a éste Ultimo valor,

Sentado lo anterior, de conférmidod con ¢l dltimo parrafo del articulo 299 de la “LFTyR",

es’ro autoridad dete considerar la UMA diaria del dia en que seredlice’la conducta o s&

. . actualice el supuesto, que en la especie es el ano dos m|I diecisiete que asciende a Io
’"'*"'conhdod\.de $ 75.49 (Setenta y cinco pesos 49/100 M.N.).*
. ?

Y

4 .. Publicada en el DOF el diez de enero  de dos mil diecisiete,

U httpy/ fwww, dof.deb.mx/nota_detalle.php?codigo=54688448 fecha=10/01/2017
. g | 7 R

< ‘ / ‘
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;
113, fraccidon 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113
fraccion |, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el arficulo 47,
primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo festado en
virtud de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacién reservada.

Por lo anterior, esta autoridad tomando en cuenta los €lementos analizados, :en re_locién

con la conducta realizada por la infractord, atendiendo a los motivos y fundamentos

o

‘que han quedado expuestos a lo largo de la presente resolucién y considerando que el

’ -- por prestar el servicio plblico de radiodifusién sin contar con Ia.concesidén

/

monto de la multa debe ser suficiente para corregir su comisidn y para inhibirla en lo

futuro, procede a imponer a _ una multa por.ﬂUMA que

correspondiente y con-ello usar frecuencias del espectro radioeléctrico.
/ (
En relacion con o anterjor, es de resalfar que esta.autoridad goza de arbitrio para fijarel-

monto de la multa, .atendiendo a lo establecido en los articulos 299, parrafo tercero,
fraccion IV, y 301 de la LFTyR.

e : )

Al respecto, resulta aplicable la jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la

Federacion de rubro y texto siguientes:

“MULTAS. INDIVIDUALIZACION DE SU MONTO. Basta que el precepto legal -
en que se establezca una multa senale un.minimo y un maximo de la
sancion, para que dentro de esos pardmetros el aplicador la gradie
atendiendo a la gravedad de la infraccidn, la capacidad econdmica del
infractor, la reincidencia o cualquier otro elemento del que puede inferirse
la levedad o la gravedad del hecho infractor, sin que sea necesario que
en el texto mismo de la ley se aluda a tales lineamientos, pues
~ precisamente al concederse ese margen de accion,- el legislador estd
permitiendo el uso del arbitrio individualizador, que para no ser arbitrario
debe regirse por factores que permitan graduar el monto de la multa, y
que serdn los Que rodean fanto al infractor como al hecho sancionable.

(Epoca: Novena Epoca, Registro: 186216, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo
«de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario-Judiclal de la Federacién y su Gaceta, Tomo
XVI, Agosto de 2002, Materia(s): Comun, Tesis: Vi.30.A. J/20, Pagina:-1172)".
8 >

Ahora bien, en virtud de que_ en su cordcTer de propietario

permitid la presfomon del servicio de rodlodlfu3|on sin que se com‘oro con la concesiéon

a que se refiere el articulo 66 de la “LFTyR” se actuadliza la primera de las hipdtesis

normativas previstas en el articulo 305 de la “LFTyR".
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Cuadro de texto
De conformidad con los artículos 23 y 116, de la  Ley General  de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la  Información Pública; 2 fracción V, 6, 31, 116, 113  fracción I,  de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados y el artículo 47, primer párrafo, de la  Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión,  y  Lineamiento  Trigésimo Octavo, fracciones l, II y II y Sexagésimo Primero de los  lineamientos Generales en materia de Clasificación  y  Desclasificación  de  la Información,  así como para la  elaboración  de  Versiones  Públicas,  se suprime el contenido de lo testado en  virtud  de contener datos personales confidenciales, información confidencial y/o en su caso información reservada.


En efecto, el articulo 305 de la “LFTyR”, expresamente ?seﬁolo:

|
!

“Articulo 305. Las personas que presten servicios de telecomunicaciones ©
de radiodifusion,_sin _contar con la concesion _o_autorizacion, o que por
cualquier offo medio invadan u obstruyan las vias generales de
comunicacion, perderdn en beneficio de la Nacion los bienes, instalaciones
y %quipos empleados en la comision de dichas infracciones.”

(Enfasis anadido)

En tal virtud, procede declarar la pérdida en beneficio de la Nacion de los bienes,

instalaciones y equipos empleados en la comisién de dicha infraccién consistentes en:

Modelo NUmero de Serie P
_osequramiento
rosmisr . RN i o .. . 2
CPU Armado SN SIN SN 071
Antena - SIN S/IN | S/N .
Ommdwecc:lonol Tlpo h | | 1 072
/ e — ;

> .
Por lo que habiendo designando como interventor/especial (depositario) de los mismos

al C. Radl Leonel Mulhia L;A\fzalu-z-, unca vez que se nofifique la presente resolucion -se
deberd solicitar al interventor especial (depositario) rSongo o"'diéposicién los equipos
asegurados.

En virtud de que quedo plenomem‘e acreditado el mcumpllmlem‘o alo esTobIemdo en
el articulo 66 en relacién con el 75 de Io “LFTYR", y en\consecuencm la actualizacion de
la hipdtesis del articulo 305 del citado ordenamiento, el Pleno dol/lns’rl’ru’ro Federal de

Telecomumcomones

< ;
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+ del articulo 65 del Cédigo Fiscal de g Federacion. |

.|De conformidad con los arficulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica;
‘1113, fraccidén 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pdblica; 2 fracciéon V, 6, 31, 116, 113

~O autorizacion.

fracciéon |, de la Ley General de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el articulo 47,
primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Pdblicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personales confidenciales, informacién confidencial y/o en su caso informacién reservada.

RESUELVE

PRIMERO. Conforme alo expuesto en la parte c&wsideroﬂvo de |la presente Resolucion,
quedo acreditado que _ ensu cordcfer"de propietario del
mmueble donde se detectaron las instalaciones de la estacion de rod|od|fu3|on que
operaba-la frecuencia 102.7 MHz, infringié lo dispuesto en el articulo. 66 en relacién con
el articulo 75, ambos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn, al
haberse detectado que se encontraba prestando el\ser\;icio::de radiodifusion O-Irovés
del uso de la frecuencia del espectro radioeléctrico sin contar con Corw\ce§ién, pérfniso
A\

.

SEGUNDO De conformldod con lo senalado en los Considerandos Cuarto, Quinto Sexto,
Séptimo y Octavo de la presenTe Resolucién y con fundomem‘o en los articulo 298, inciso

E). froccnon l, en relacién con el 299y 301 de la Ley Federol de Telecomunicaciones y

Rod|od|fu3|on sé impone a _ una multa equiQoTem‘e a .

Unldodes de l\/ledldo y Actualizacién que asciende ala cantidad de_

articulo 66, en’ relacidn con el articulos 75, ambos de Id Ley Federal de
Telecomunicaciones y Rod|od|fu3|on en virtud de que resultd ser administrativamente

responsable de la prestacion del servicio de radiodifusién haciendo uso de la frecuencia

102.7 MHz sin contar con la concesion, permiso o autorizacion correspondiente.,

“

TERCERO. _ deberd cubrir ante Ia Administraciéon Local de

Recoudomon del Servicio de AdmmsTrooon Tributaria que por razén de su domicilio
fiscal le correspondo la multa |mpuesTo denTro del plazo de TremTo dias siguientes a

aquél en que hayo surtido efec_:fos la notificacion de la presente Resolumon, en términos

. , A
CUARTO. Girese oficio a la autoridad exactora, a'fin de que si la multa no es cubierta
dentro del término de Iey con’ fundomen’ro en el articulo. 145 del Codlgo Flscol de la

Federoaon proceda a hacer efecﬂvo el cobro de la misma.
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Cuadro de texto
De conformidad con los artículos 23 y 116, de la  Ley General  de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la  Información Pública; 2 fracción V, 6, 31, 116, 113  fracción I,  de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados y el artículo 47, primer párrafo, de la  Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión,  y  Lineamiento  Trigésimo Octavo, fracciones l, II y II y Sexagésimo Primero de los  lineamientos Generales en materia de Clasificación  y  Desclasificación  de  la Información,  así como para la  elaboración  de  Versiones  Públicas,  se suprime el contenido de lo testado en  virtud  de contener datos personales confidenciales, información confidencial y/o en su caso información reservada.


De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;|'
113, fracciéon 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso d la  Informacién Pdblica; 2 fraccion V, 6, 31, 116, 113|&
fraccion |, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el articulo 47,
primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,|i
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Pdblicas, se suprime el contenido de lo testado en.,-
virtud de contener datos personales confidenciales, informacidn confidencial y/o en su caso informacién reservada.

QUINTO. De conformidad conlo senolodo en los Conmderondos Tercero, Cuarto, Qumfo
Sextoy Septimo delo presente Resolu‘c:lon', _ es respdnsoble
ddmin_ig’rroﬂvomen’re ide la prestacion del serviciq de radiodifusion haciendo uso de la
frecuencia 102.7 MHz sin -contar con Ia concesiéﬁ correspondienfé; y en consecuencia,
con fundczﬁjmem‘o= en el arficulo 305 de la Ley Federal de TeIecom‘unicoCio{nes y

“Radiodifusion, se decloro la pérdida en beneficio de la Nacién de los equipos empleodbs

en la comision de dicha infraccidn consistentes en:

——— S
Modelo Ndmero de Serie .
_ _ cse_ggrqml'en_t_o
Transmisor : I‘ | SIN SIN SIN 070
CPU Armado ( SN SIN SN 071
Antena. TN SN T SN
Omnidireccional tipe | - 072
|
A ‘ ‘

SEXTO Se instruye a la Unldod ‘de Cumplimiento, poro que a través de Io Direccién
General de Verificacion, hogo del conocmlenTo del m’rervenfor especial (deposﬁono) la
revocacion de su nhombramiento y en consecuemqo pongaa dlSpQ_SICIOh los blenes que
posdn a Sodq‘r de la Nacién, previa verificacion de que los sellos’de aseguramiento no
‘han sido violoaos y previamente al inventario pormenorizado de Ios-\gifodos bienes.
/I i

SEPTIMO. Con fundamento en el articulo 35, fraccion | de la Ley Federal de
Prgcedimienfo Administrativo, se ordena que la presente Resoluciéon se nofifique a

_ en el domicilio precisado en el proemio de la presente

Resolucién. |

OCTAVO. En términos del articulo 3, fraccién XIV de la Ley Federal del Prbcedimiemo

Admmlsfrohvo de aplicaciéon supIeTono a la Ley Federol de Telecomunicaciones y

Rodlodfum%,/se informa a — que podrd consultar el

L
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expediente en que se ‘actia en las oficinas de la Unidad de Cumplimiento de este
Institutd Federal de Telecomunicaciones, con domicilio en Avenida Insurgénfes Sur
ndmero 838;~cuarto piso, Colonia Del Vale, Delegacion Benito Judrez, Ciudad de
México, Cédig_é Postal 03100, (Edificio Alterno de este Instituto), dentro del"'ssiguienfe
™ horario: de lunes ajyeves de las 9:00 a las 18:30 horas y los viermnes de Ias 9:00 a'las 15:00

horas.

ﬂOVENO. En cumplimiento a lo dispuesto en los orfl’céulos 3, fraccion XV y 39 de la Ley
'Féderol de Procedi'hjien’ro Administrativo, se hace ael conocimiento del “PRESll.JNTO
RESPONSABLE” que Q. presente féesolucién constituye un acto administrativo definitivo y
por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el diverso 312 de la Ley Federal de
TeIecomeznicd_ciones 'y» Radiodifusion, proce_de inferponer ante los juigodbs de distrito
,x"especiolizodos; en materia de combefencio ecd:némico, radiodifusion vy
Téle”comunicociones, con residenéfo en la Ciudad de México, y jurisdiccion territorial en
todala Republica, él juicib de amparo indirecto dentro del plazo de quince dfés habiles
contados a partir de que -surta efectos la no’rifiCocién de Io presente resolucion, en
términosdel articulo 17 de la Ley de Amporo ReglomenTorlo de Ios articulos 103 y 107 de

la Constitucion Pdlitica de los Estados Unidos Mexicanos.
“
DECIMO. Una vez que la presente resolucion haya‘quedado firme, con fundamento en
el articulo 177 fraccion XIX de la Ley Federal de Ielecomunicocionesy Rodioaifusién en
‘relacién con el articulo 36 fraccién | del ESTOTLJTO Orgadnico del instituto Federal de
Telecomunicaciones, inscrfbosg la misma en el Re\gisfro Pdblico de Concesiones, para

todoslos efectos a que haya lugar.

DECIMO PRIMERO. En su oportunidad archivese el expediente cdmo asunto total y

definiTivome‘ni\e concluido.

S
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Asi lo resolvié el Pleno del Instituto Federal de Telécomunicaciones, con fundomen’ro en

los arficulos senalados en los Considerativos Primero y Segundo de la presente

' S

Resolucion.

Gobnel O woldo C@m‘reros Soldn\(or -~
' Com|3|onodo Presidente -‘

' Adnono Sof‘ a Lobordlnl Inzunzq ""Mori’a_ Elena Esfavillo Flores
Comisionada o ‘Comisionada

. i
Adolfo Cuevas Teja
Comisionado

rfuro Robles Rovalo
Comisionado

Jc:wer @uorez Mojica
Comisionado

La pres@n?e Resolucion fueoprobodo por el Plona del Instituto Federal de Te\ecomur\lcoclones en suXL Vil Seslon Ordinarla celebrada el 22 de noviembre de 2017,
en lo general por uinonimldod de votosde los Comislonados Gabriel Oswoldo Contreras Soldivor; Adriana Soffa Labardinl Inzunzo; Maria Elena Estovlio Fidres, qulen
imanifiesto voto concurrente; Marlo German Fromow Rangel; Adolfo Cuevas Tojo; Javier Judrez Mojlca y Arturo Roles Rovale: con fundamento en’ fes @arrafos
vigésimo, fracclones |y lll; y wg?slmo primero, de! articulo 28 de la Constltucion Polftica de tos Estados Unldos Mexicanos; articulos 7. 16 y 45 de la Ley Federal de
Telecomunicaclones y RGledlfylSlOn .asi como en los articulos 1; .7, 8y 12 del Estatuto Orgénico del Instituto Federal de Telocomunicoclones. mediante Acuerdo
P/FY/221117/743.
-

La Comisionado Adrlana Sofia Lolardini Inzunza aslistld, porticlpd y emitld su voto razonado en lo Seslon medlante comunicaclén electronica a distanclo. en
té&rminos de los arliculos 45 cuarto parrofo de la Ley Federal de-Telecomunicaciones y Radlodifusion, y 8 tercer pérrafo del Esfotufo Organico del Instituto Federat
de Teiecomunlcoclones
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