VERSION PUBLICA DEL ACUERDO P/IFT/221117/738
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) FEDERA
TELECOMUNICACIONES

DE LA SESION DEL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES EN SU XLVIII SESION
ORDINARIA DEL 2017, CELEBRADA EL 22 DE NOVIEMBRE DE 2017.

LEYENDA DE LA CLASIFICACION

Fecha de Clasificacion: 22 de noviembre de 2017. Unidad Administrativa: Secretaria Técnica del Pleno,
de conformidad con los articulos 72, fraccién V, inciso ¢), 98, fraccion Il y 104 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica ("LFTAIP); 106, 107 y 110 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica ("LGTAIP”); asi como el Lineamiento Séptimo, fraccion
I, Quincuagésimo Primero al Cuarto, Sexagésimo y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales
en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informaciéon, asi como para la Elaboracion de
Versiones Publicas ("LGCDIEVP”), asi como la versidn publica elaborada por la Direccién General de
Sanciones y remitida mediante correo electrénico de fecha 14 de diciembre de 2017, por contener
informacion Confidencial.

NUm. de Resolucion Descripcidn del asunto Fundamento legal Motivacion c SelCC|on<.=,-s
onfidenciales
P/IFT/221117/738 Resolucidon mediante la cual | Confidencial con | Contiene Paginas 1-4, 6, 7,
el Pleno del Instituto Federal | fundamento en el | datos 15-17, 19, 21, 24,
de Telecomunicaciones | articulo 113, fraccién | de | personales 30, 38, 39, 41y 42.

declara la pérdida de bienes
en beneficio de la Nacion,
derivado del procedimiento
administrativo  iniciado  en
confra del propietario y/o
poseedor y/o responsable y/o
encargado del inmueble y/o
de las instalaciones y equipos
con los cuales se prestaba el
servicio de  radiodifusion,
operando en la frecuencia
99.7 MHz en el Municipio de
Ixtapaluca, en el Estado de

México, sin contar con la
respectiva concesién o
permiso.

la “LFTAIP” publicada en
el Diario Oficial de la
Federaciéon (DOF) el 9 de
mayo de 2016; asi como
el articulo 116 de la
“LGTAIP”, publicada en
el DOF el 4 de mayo de
2015, asi como el
Lineamiento  Trigésimo
Octavo, fraccidn | de los
“LCCDIEVP”, publicado
en el DOF el 15 de abril
de 2016.

concernientes
a una persona
identificada o
identificable.

Fin de la Leyenda.



De conformidad con losarticulos 23 y 116, de |a Ley General de Transparencia y Acceso a |a Informacion Publica; 113, fraccidn |, de
lz Ley Federz| de Transparenciz y Acceso 2 |z Informacion Pablics; 2, freccion W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de |z Ley Generzl de
Proteccion de Detos Personzles en Posesion de Sujetos Obligadaos; v 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; zsi como los lineamientos Trigésimo Octawo fraccidn |, vy Sexagésimo Primero de los Linesmientos Generales en
mataria de Clasificacion y Desclzsficecion de |s Informadidn, 2si como para |z elsbor=don de Versiones Plblices, se suprime el INSTITUTO FEDERAL DE
contenido de lo testado en virtud de contener datos personz les confidenciales. TELECOMEMICACTIONES

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO
. DEL INMUEBLE .Y/O DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE
' RADIODIFUSION OPERANDO LA FRECUENCIA DE 99.7 MHz EN EL
MUNICIPIO DE IXTAPALUCA, ESTADO DE MEXICO.

Ciudad de México, a velntidds de noviembre de dos mil diecisiete.- Visto para resolver el
expediente EAFT.UC.DG-SAN.IV.0179/2017, formado con motivo del procedimiento
administrativo de irhposicién de sah'cior{és y 'deolqro’rorio de pérdida de bienes,
instalaciones vy équipos en beneficio dé la Noci‘én iniciado mediante acuerdo de
catorce de agosto de dos mil dIeCISIeTe y nOTIfICOdO el dieciséis del mismo mes y ano por

~ conducto de la Unidad de Cumplimiento del Insfituto Federal de Telecomunicaciones |
\(en adelante el *IFT” o “lns‘rifufo") en contra del PROPIETARIO: Y/O POSEEDOR .Y/O
RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DEL INMUEBLE Y/O DE LOS EQUIPOS DE RADIODIFUSION
UBICADOSEN ‘.
.
'DONDE SE DETECTO LA OPERACION DE UNA ESTACION DE RADIODIFUSION, UTILZANDO
LA FRECUENCIA DE 99.7 MHz. (en lo s,ycesiglt’:) el "PRESUNTO RESPONSABLE") por a |
presunta infraccién al articulo 66 en reloc\i‘c’m con el 75 y la probable actualizacion de la
hipdtesis normativa prews’ro en el articulo 306 todos de-la \Ley Federal’ de
Telecomumcoaone/s y Qodlodn‘usmn (en odelon’fe la “LFTR”). Al ?espec’ro se emite la

s

presen’re Resolucion de conformidad con lo siguiente, y

RESULTANDO . -

PRIMERO.I Mediante oficio IFT/225/UC/DGA—VESRE/024/2017 de. veintlsiéte de enero de dos
mil diecisiete, la Direccidn Generol Adjunta de Vigilancia del Espectro Radioeléctrico (en -

adelante “DGA-VESRE"), informd a la Direccién General de Verificacion (énlo sucesivo la e
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De conformidad con losarticulos 23 y 116, de | Ley Generz| de Transparenciz y Acceso = |z Informacion Poblics; 113, fraccidn |, de
lz Ley Federz| de Transparenciz y Acceso 2 | Informacion Pablics; 2, freccion W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de |z Ley Generzl de
Proteccion de Detos Personales en Posesidn de Sujetos Obligadaos; v 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; zsi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Linesmientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificecion de |z Informacdian, asi como para la elabodon de Versiones Plblicas, se suprime =l

contenido de lo testado en virtud de contener datos personz les confidenciales.

\

"DGV") que derivado de los trabajos de vigilancia del espectro al servicio de Radiodifusion

Sonora en Fr{ecuencio Mo\d_glodo (FM), en la Ciudad de México y Area Metropolitana se -
detectd entre ofros, la operacidon de la frecuencia 99.7 MHz., misma que al ser consulfada
en la Infraestructura para Estaciones de Radiodifusion en FM publicada en el porfql}de este
- Instituto, no se encontrd registro aiguno para su operacion en la Ciudad de Méxiéo y Area
Metropolitana, ‘bo\'r lo que\ se procedid a la localizacién de las antenas fransmisoras.

Asimismo, la DGA-VESRE agregd como anexo a dicho oficio, la Tabla 1. Frecuencias
Localizadas, asi como el informe de radiomonitorec nimero IFT/003/2017, en los qué se

precisé laidentificacion, deteccion.y ubic&cién de la frecuencia 99.7 MHz, sefialado al .

efecto el Iﬁpgor en dénde se localizé la antena transmisora: ™ GGG
— e N

SEGUNDO. Con Iés elementos descrifos en el resultando que antecede, en sjercicio de
sus oTribL?Jc'iones\gjé verificacion establecidas en el drﬁculoi‘m del Estatuto Orgdniéo del
Instituto  Federal de :’Telecomunicooidhes, la DGV emitid el 5?icio IFT/225/UC/DG-
VER/647/2017 de ocho de marzo de dos mil diecisiete, mediante el cual ordend la
prdc’ric‘o de la Visita de inspeccién-verificacidon ordinaria IFT/UC/DG-VER/041/2017 al
“PROPIETARIO Y/Q POSEEDOR  Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DEL INMUEBLE

las instalaciones y equipos de radiodifusion localizados en'e/ mismo” (sic) con el objeto
de "... verificar que la estacion que transmite en la frecuencia 99.7 MHz, cuente con ld
concesion emitida por autoridad competente que permita el uso legal de la frecuencia
referida,” asi comb verificar los equipos de radiodifusion in%folados para su transmision”,

TERCERO. En consecuencia, una vez llevado a cabo el monitoreo respectivo, el nueve
de marzo de dos mil diecisiefe, los inspectores-verificadores de telecomunicaciones y,."

radiodifusion (en adelante “LOS VERIFICADORES”), realizaron la comisidn de verificacion
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De conformidad con losarticulos 23 y 116, de |z Ley Generzlde Transparencia y Acceso 2 |a Informacidn Poblica; 113, fraccidn |, de
la Ley Federa| de Transparencia y Acceso a |z Informacion Plblica; 2, fracdon V, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de la Ley General de
Proteccion de Dstos Personzles en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radicdifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccian |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de |z Informacion, asi como para la elzborzcion de Versiones Publicas, se suprime el
contenido de |o testado en virtud de contener datos personzles confidendiales. |N‘3I|IUIO FEDER '\l DE

Ve : AECOMUMCACIONES-—~ 1

VER/041/2017, en'el nmueble ubicaco on [ |

- la cual se dio por terminada el mismo dia de su inicio

CUARITO. Dentro del acta de verificocfén orainorio ndmero IFT/UC’)DG—VER/OAUQN 7,108
VERIFICADORES hicieron__ccjnsTor_ que en el inmueble citado, se detectaren équipos de
radiodifusion operando Id frecuencia 99.7 MHz. Asimismo se asentd que la diligencia fue
atendida por una persona que dijo ser “_N N” (LA VISITADA), neg&ndose a L

identificarse, razén por la cual se asentd su media filiacién y al efecto sefiald: “esta es la

casa de mj hija"‘y es la que tiene en sus popé}es". (sic) - B

\
\
A

Toda vez que la persona que atendio 'Id/”visifq se negé a designar festigos de asistencia, - |

} /
105 vearicapores namercron - [

quienes aceptaron el cargo conferido.

QUINTO. Una vez cublertos os requisitos de ley, LOS VERIFICADORES acompanados de la
persona gue atendid la visita en el inmueble senalado y de los ‘Ees’rigos de asistencia,

proced|eron a verificar 1Gs instalaciones de la rqdlodn‘usoro que opera la frecuencia 99.7

MHz, encontrando que: N
e
"...se frata de un inmueble de un nivel, corv'las sigulentes caracteristicas, N

casa de color gris con dos locales comerciales unoann cortina dé color
verde y ofra en color blanco, en el cual se encué}vfran Iinstalados Ios
equzpos que transmiten y operan en la frecuencia 99.7 MHz, y en el techo
se encuenfra colocado un masti con una antena fipo T.

(omnidireccional)...”

Asimismo, solicitaron a la persona que recibid la visita en el inmueble senalado,

informara si Id estacidn que fransmite desde ese Inmueble en la frecuencia 99.7 MHz,

< | 3
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De conformidad con losarticulas 23 v 116, de la Ley Generalde Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica; 113, fraccidn |, de
la Ley Federz| de Transparenciz v Acceso a la Informacion Pliblics; 2, freccidn V, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de la Ley General de
Proteccion de Detos Personales en Posesion de Sujetos Obligadas; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigesimo Octavo fraccion |, y Sexmgesimo Primero de los Lineamientos Generales en
matzriz de Clasificacion y Desclasificacion de |z Informacion, asi como parz |z elzborzcion de Versiones Publicas, se suprime =l
contsnido de lo testedo en virtud de contener datos personales confidenciales.

cuenta con concesion o permiso expedido por la Autoridad Federal para hacer uso de
- esa frecuencia del espectro radioeléctrico, alo que LA VISITADA manifesté:
p

"

“no lo sé

- SEXTO. En razdén de que..LA VISITADA no exhibid el respeofivo fitulo de concesion o
ser\xpo de radiodifusion a través del uso, aprovechamiento o explotacién de la
: : |
frecuencia 99.7 MHz, LOS VERIFICADORES procedieron al aseguramiento de los equipos
encontrados en elinmueble en donde se practicd la visita, desﬂnoéos ala operacion de

la estacién, guedando como depositario interventor de los mismos, _
B co-forme alosiguiente:

\
Y

Transmisor para Fl(/l sin

CPU amado y | Sin marca Sin nUmero 005-17.
; . Modelo

Antena Tipo T

SEPT[MO Previamente a la conclusiéon’de la d|||gen/0|o en términos del articulo 68 de Ia
Ley Federal de ' Procedlrhlen’ro Administrativo (en lo suceswo ia “LFPA”), LOS
" VERIFICADORES mformoron a Io persona que recibid la visita,/que le asistia el derecho
de monlfes‘ror lo que a su m?éres conviniera, respecto de los hechos asentados en el
ocfo de vprlﬂcch}on ordinaria IFT/UC/DG VER/041/201 7. ante lo cual mcmlfesTo.

"no tengo nada que decir, y como les dife, yo soy duefia pero rento esos

cuorfoé, y No quiero problemas por eso no les firmo nada. ” (sic)

- /

. - . . ¢ ’
E i R [EN
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INGTITUTO FEDERAL DE
TELECOMLUBIC ACTONES

Asimismo, en términos de articulo 524 de la Ley de Vias Genetales de Cormnunicacion, se
informé o la persona que recibid |a visita, gue contaba con el término de diez dias
hdibiles, contados o partir del diat habil &gwen’re a dicha ocTuomon para gue exhibiera
las manifestacioneas y pruebos de su mTenmon en las oﬂcmos del Insfituto Federal de

Telecomunicaclones. |

- Dicho plozo 1'rqnscurric’> del diez al veintisiete de marzo de d/os mil/diecisiefé, sin contar los
dias once, doce, dieciocho; diecinueve, veinticinco y velntiséis_de marzo de dos mil
dj_ecisief@, .por ser sdbados vy domingos, resp'éoﬁvomen’re, asl como los dias veinte vy
véim“iuné dé marzo de este afio por ser dias inhdblles, ello en términos del articulo 28 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y del “ACUERDO mediante el cual el
Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones aprueba su calendario anual de

ses:ones ordinarias y el calendan|o anual de labores para elafio 2017y pfincipios de 2018 .

publloodo en el DIOHO Oficial de la Federoqon él veintiuno de diclembre de dos m|IL

dieciséis.

ffl \ i
Tronscurrldo el plazo o que se refiere e) porrofo que onTecede no existe cons’roncm
Olguno de que:el PRESUNTO RESPONSABLE 0 su representacion legal hubieran exhibido

pruekas y defensas de sU parte.

\ ) S . ;
OCTAVO, Toda vez que del contenido de los heo%os asentados en ellocTo de
verificacion ordinaria IFT/UC/DG-VER/041/2017 no se desprendid dato ,_ctlguno que
‘permifiera Icz plend identificacion del propvefono de los bienes oségurados oh razén de
gue la persond que Gfendlo la visita se limitd o senolar durante 10 diligencia que:

"pueden ,oasar a ver que es lo que dicen que esfcr matl en la casa de mi bijo o un.'co
que fenemos aqu: 50N UNoS. oporofos de un senor gque nos estd renfcmdo un locoi yaile
.'esfo'n flamado” (sic) y que “no se &l nombre del senor, solo recuerdo que tlene acento
como costeno” (sic) sin que dichas manifestaciones se encontraran adminicuiadas d

ofro medio de conviccidn, la DGV realizé una labor de investigacidn por lo que emitio
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|
De conformidad con los articulos 23 v 116, de la Ley Generalde Transparencia y Acceso ala Informacidn Pablica; 113, fraccidn |, de
la Ley Federal de Trensparencia y Acceso a la Informacion Publica; 2, frecdon V, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de |z Ley General de
Proteccion de Detos Personzles en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicadones y

Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccion |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la elaboracion de Versiones Publicas, se suprime el
contenido de lo testado en virtud de contener datos personales confidencizles.

los oficios NGMeros IFT/225/UC/DG-VER/984/2017 e IFT/225/UC/DG-VER/985/2017, ambos
de ocho de mayo de dos mil diecisiete, dirigidos ala Direccidon General del Catastro del
H. Ayuntamiento de Ixtapaluca del Estado de México y a la Oficina Registral de Chalco,
respectivamente, a tfraves de los cuales solicité se proporéionoro, mediante constancia

certificada,. el nombré de la persona fisica © moral propietaria y/o poseedora del

Inmueble ubicado en la
con Coordenadas Geogrdficas

En contestacion al oficio nimero IFT/225/UC/DG-VER/984/2017, el dia treinta de mayo
del presente ano se recibid en la oficialia de partes de este Instituto, el oficib
IﬂA/éAT/185/2017 de fecha veintidds de mayo de dos mil diecisiete, mediante el cual
. el Director del Catastro del Municipio de Ixtapaluca, Estado de México informé a la DGV,
| qué de la blsqueda realizada a su Sistema de Gestién Registral y Cartografia Municipal,

no localizd datos y/o‘ registro alguno respecto al domicilio apuntado.
H ‘ ‘\ .

!

Porlo que se refiere al oficio nimero IFT/225/UC/DG-VER/985/2017, a la fecha de emisién
de la presente resolucidn, no existe constancia de que la citada autoridad municipal

haya emitido respuesta alguna.

NOVENO. Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1268/2017 de veintiséis de junio de dos mil
diecisiete; la DGV remiti6 al Director Geheral de Sanciones de'la Unidad de
Cumplimiento una propuesta “...A EFECTO DE QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO
ADMINISWATIVO DE IMPOSICION DE}-\ SANCION Y EI\/{ SU OPORTUNIDAD SE EMITA LA
DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA
NACION, EN CONTRA DEL PROPIETARIO, Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE, Y/O

ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION LOCALZADOS EN EL

I (( UGAR EN EL QUE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE UNA ESTACION DE
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De conformidad con losarticulas 23 y 116, de |z Ley Generz|de Transparencia y Acceso a |z Informacion Plblica; 113, fraccian |, de
la Ley Federz| de Transparenciz v Acceso 2 |z Informacion Publics; 2, freccion W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de la Ley General de
Proteccion de Detos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacdion, asi como para la elaboredon de Versiones Publicas, se suprime =l
contenido de lo testado en virtud de contener datos personales confidendiales.

IN STITUTO FEDERAL DE
TELEC ()MUNEG ACHGMES

RADIODIFUSION OPERANDO LA FRECUENCIA 99.7 MHZ), POR LA PRESUNTA INFRACCION
DEL AI?TfCULO 66 EN RELA CION CONEL ARTICULO 75, Y LA PROBABLE ACTUALIZACION DE
LA HIPOTESIS NORMATIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 305, TODOS DE LA LEY FEDERAL DE ™~
TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION, DERIVADO DE LA VISITA DE. INSPECCION Y

7 VERIFICACION QUE CONSTA EN EL ACTA VERIFICACION NUMFRO IFT/UC/DG—
VER/041/2017."

/'/

DECIMO, En virtud de lo anterior, por acuerdo de co’rorce de ogos’ro de dos mil d|eC|S|eTe

el Insfi‘ru’ro por conducto del Titular de la Unidad de Cumphmlenfo IHICIO el proced|mlenTo

administrativo de/ imposicién de sancién y declaratoria de perdldo de bienes,\

instalaciones y equipos en beneficio de la Nacién, en contra del PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DEL INMUEBLE Y/O DE LOS EQUIPOS DE
RADIODIFUSION UBICADOS EN

LA OPERACI N DE UNA ESTACION DE
RADIODiFUSlON UTILIZANDO LA FRECUENCIA DE 99. 7 MHz, por: presumirse ia Infracciéon GI

orhculo 66 en relacidn con el 75y la oc’ruohzomon de la hlpotesss norma‘rlvq prevista en

el omculo 305 fodos de-la LFIR, ya gue se estimd que dé o propues’ro de la DGV, se

desprendton elementos suficientes para presumir la prestacidn del servicio de

radiodifusion a través de la operacion, uso y explotacidon de una via general de

comunicacion (especTro.s’rodioeléc’rrico) consistente en la frecuencia 99.7 MHz por parte

del PRESUNTO RESPONSABLE sin contar con Ia conceS|on permiso o autorizacion

correspondlenfe de confofmidad con lo estoblecndo en la LFTR.

DECIMO PRIMERO. El dlec:|se|s de agosto del ano en curso se notificd al PROPIETAR!O Y/O
POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DEL INMUEBLE Y/O DE LOS EQUIPOS DE

raDioDIFUSION usicapos EN (I

I oo\ o= SE DETECTO LA OPERACION DE UNA ESTACION DE
RADIODIFUSION, UTILIZANDO LA FRECUENCIA DE 99.7 MHz, el iniclo del procedimiento

_ -
v
C.NB
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éel

sancionatorio en el cual se coricedié un plazo de quince dias para gue en uso
beneficio. de la garantia de audiencia consog?fodo en | los arficulos 14 y 16 de la
Cons’ri’ruciénﬁ_ Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante *CPEUM™) y 72 de la
LFPA de aplicacion supletoria en _Térmih‘os del articulo 6, fraccion IV, de la LFTR, expusiera
lo gue a su derecho conviniera y e[n suU caso, aportara las pr‘L‘Jebcﬁsjcon gue contfara.

Ei termino c&mcedido al PRESUNTO RESPONSABLE en el acuerdo de Inicio para presentar
manifestaciones y pruebas tfranscurrld del diecisiete de agosto dl siete de septiembre de
. cdlos mil die‘c_:igie’re, sin contar los dias diecingeve, veinte, veintiséis y vein"ﬁéie’re de agosto
del afo en curso, asi como Idé dias dos y tres de sepfiembre de dos mil diecisiete, por ser
sGbados y domingos respec’rlvomen’re asl como el dia primere de sep’nembre del

presenTe afo, por ser dia mhobn en términos del articulo 28 de la LFPA.,

DECIMO SEGUNDO./De la constancias que ferman el présen’re expédien’re se advirtié por |
la autoridad sd§Tono§Qdoro que el PRESUNTO RESPONSABLE nonbresen’ré escrito de
monifes?ocionesi\l/ pruebos de su parte, por lo Que medionf’re acuerdo de ’r”réce de
septiembré del aio en curso, notificado por publicacion de fista dlckrlo de no’riﬁcomon@s
en la pdagina del IFT el dieciocho de sep’rlembre sigulente, se hizo_efectivo el
apercibimiento decretado en num@roE CUARTO del acuerdo de inicio del procedimiento

administrative en que se acida y se tuvo por precluido su derecho para ello.

DECIMO TERCERO. Por asi corresponder dl estado proces&l gue guardaba el presente
asunto, mediante el acuerdo dictado el frece de sepTiembre de dos mil diecislete, con
fundomen’ro en el articulo 56 de'la LFPA, se pus&eron a dzspo&o on del PRESUNTO .
RESPONSABLE los ouTos del presenfe exped@rﬁ@ para gue den’rro cle un término de diez
dias hdblles formulara los alegatos que a su derecho convinieran, en el entendido que
franscurrido dicho plazo, con alegatos o sin ellos, se emitiria ia Resolucién que Conforrhe

a derecho correspondiera. ) RS

J \ | S
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" PRIMERO. COMPETENCIA.

INSTHTUTO FEDERAL DE
FELECCHALMNIC ACITMES

Bl término concedido al PRESUNTO RESPONSABLE para presentar alegatos franscurrio del
dieginueve de septiembre al cinco de octubre de dos mil diecisiete, sin considerar los

dias ;}einﬂirés, velnticuatro, freinta de septiembre y uno de octubre del presente Ano por

~ser sGbados y dormingos respectivamente, en términos del arficulo 28 de la Ley Federal

de Procedimiento Administrative: ni los dias vginfe, veintiuno v velntidds dé septiembre
de ano en curso, \etlw términos del “ACUERDO mediantfe el cual el Pleno del Instituto
Federal de Te/écor;hunicacfomes, deciara la suspénsién de labores por causa de fuerza
mayor en todas las dreqs c::dminis:‘roﬁ&as s del  proplo  Instifuto  Federal de gl

Teiecomunfcoaones los dias miercoles veinte y jueves vemhuno de sepﬁembre del

presente afo...” y del "ACUERDQO meo’fonfe el cual el Pfeno del lnsﬁfufo Federal de o |

Telecomunicaciones, declara It suspension de labores por causa de fuerzo mayoren
todas las areas odmlmsfraﬁvas def pro{pfo Instituto Federal de Telecomunicaciones, el dia
viernes 22-de seph@mb[e del presenfe ano...”, publicados en el Diarie Oficial de Id

Federacion el dos de octubre de dos mil diecisiete.

DECIMO CUARTO. De las constancias que ]formcm el presenie expediente se advierie
que el PRESUNTO RESPONSABLE no presen’ré’; sus c:iegcrros, por Io‘au@ medion’re acusrdo
de doce de octubre de dos mil diecisiete, publicado en la lista didrid'de noﬁ"i/ﬁccncionesi
en la pagina del “Instituto” el dia dieciséis &gwenf/e se fuvo por precluide su derecho

pard ello y por lo tanto fue rerr‘wl’ﬂdo el presente exped|en’re a este organo colegiado

'porq Io ernision de I Resolucién que conforme a derecho resulTe procedenTe

e
-

| o | CONSIDERANDO

.

Ei Pleno del Instituto es competente para coriocer v resolver el presente procedlmienfo
administrativo de | |mpos.|o|on de sancion y declarar la perdu:io de bienes, instalaciones y ‘\
\
equipos @ﬁ%@neﬂmo de la Nacién, con fundamento en los.arficulos 14, 16y 28, pdrrafos,
‘ e 1

o
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décimo guinfo, décimo sexto y vigesimo, fraccion | de la CPEUM; 1, 2, 6 fracciones I, IV
y VI, 7 15, fraccion XXX, 17, pentitimo vy Uitimo pdrrafos, 66, 75, 297, primer parrafo, 298,
inciso E), fraccién |, y 305 de la LFTR; 3, 8, 9, 12,13, 14, 16 fraccién X, 28, 49, 50‘,“ 59, 70,
ffcccio_nes Iy VI, 72,73, 74 y 75 de la LFPA; y)L 4, fraccion | y 6, fraccion XVII, del Estatuto

- Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones (en adelants el “ESTATUTO™.
SEGUNDO. CONSEDERAQiON PREVIA

La Soberania del Estado sobre el espacio aéreo situado sobre el territorio nacionol,"que
es el medio en gue se propagan las sefdles de audio © de audio y video asociados
mediante la instalacién, funcionamientoy oﬁérod}én de estaciones de radio y television,
se gjerce observando lo dispuesto en los arficulos 27 pdrrafos \ccuc:r’ro y sexto y 28 de la
" CPEUM, los cuales prevén que el dominic de la Nac;ic’;‘n sobre el espectro radioeléctrico
es indlienable e imprescriptible vy que la exp‘loTobiéh, uso o aprovechamiento de dicho
recurso por los parficulares o por sociedades debidamente constituidas conforme a 1as
leyes mexicanas, sélo puede realizarse mediante fitulos de concesion éTorgodos por el
IFT, de acuerdo con las reglas y condiciones que esTdeezoo la normatividad aplicable
en la materia. ’
{ - \\\

Asimismo, de conformidad con lo establecido en el arficulo 28, parrafos décimo quinto
y aécimo sexto de Io CPEUM, el IFT es Un érgano autdnomoe, ‘con personalidad juridica y.
pairimonio proplo que tiene por obJeTo el desarrollo eficiente de la radiodifusidn v fas
’relecomumcomones para io cual Tlene a su cargo, entre otros, la reguIO(slon promoo|on
Y superwsmn del uso, aprovechamiento y explotacion del especTro radiceléctrico, las
redes y la prestacion de los gervicios de radiodifusion y felecomunicaciones. Asimismo, es
también la autoridad en materiac de competencia econdmica de los sectores de

~.
radiodifusion y telecomunicaciones.

‘Conforme a lo anterior, el IFT es el encargado de vigilar la debida observancia a'lo

dispuesto en los {cor}cesiones y autorizaciones gue se otorguen pard e Uso,
| /
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aprovechamiento y explotacion de bandas de frecuencias idel espectro radioeléctrico,

dedicadas al servicio. publico de radiodifusion como vehiculo de informacién y de

expresion, afin de asegurar que se redlice de conformidad con los disposiciones juridicas
!

aplicables.

Bajo esas conslderaciones, el ejercicio de las facultades de supervisidn v verificacion por
oarte del IFT fraen c:pc:ire jada la relotiva o imponer sanciones por el. mcumpllmlen’ro alo’
establecido.- en las Ieyes correspond:eni’es 0 en los respectivos fitulos de’ concesion,
03|gndc:|ones © permisos, con la | molldod de inhibir aguellas conduc‘rc:s gue atenten

contra los objetivos de Ia normcfnwdod enla materia, /

-,
! P
-

Ahora bien, para determinar la procedencio en la imposicién de una sancion, la LFTR -

aplicable en el caso en concfeto, no sdlo es‘roblece obigoo cnes para los
‘concesionarios y permisionarios y en generol para cuolqwer persona, Sino fambién
senala supuestos de Incumplimiento especificos vy las conseouencms JUI‘ECIICC]S a Ias que

se haran cheedores en cesos de infringir la normohwdo(ﬂ en Io materia.

Es decir al prefender Imponer una sdnéién esfa -autoridad  debe “analizar,
mmumosamem‘@ la conducta que se le imputa al PRESUNTO RESPONSABLE v determinar
sl mlsma es suscepﬂbie de ser sancionada en Termlnos del precepto legal o normativo

Que se con3|dero wolodo

En este ordenﬁde ideas, la H. Suprema Corte de\Jusﬂoio de la Nccién ha sos’renido\que
el desarrollo Jurisprudencm! de los prlnC|p|os del derecho penal en el compo
odmlms’rro’nvo sanménddor lro formando los prlnC|p|os propios para este campo del fus
punfendf d@l Estado, sin embdrgo en tanto esto sucede, es valido considerar de mansra
prudente: las técnicas garantistas del derecho penal, como lo es el principio de

inaplicabilidad de la ondlogl’o en materia penal o tipicidad.

/

<o _ y : )
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En ese sentido, el derecho odminisﬁo’rivo sancionador vy el derecho penal al ser
manifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de éstos; en la
in’rerbreTocic')n constitucional de los principios éiel derecho administrativo sancionador,
debe acudirse al aducido principio de fipicidad, normalmente referidc a la materia
penal, haciéndolo extensivo a las infracciones y sancicnes administrativas, de modo tal
que si cierfa disposicion admiinistrativa establece una sancion por alguna Infraccldn, la
: conducta realizada por el afectado debe encucdrbr exactamente en |a hipé’resis"
normativa previomen’ré\es’robieoido poF el poder Eegisloﬁvo,/sin gue seq licito ampliar
&sta por analogia o por mayotia de razdn.
_ RN - o

Asl, en la especie se considera gue la conducta desplegada por el presun’rb ihfrodor
vulnera el contenido del articulo 66 de la LFIR, que al efecio establece que se requiere
de concesidn Unicd otorgada por el IFT para prestar todo fipoe de servicios puablicos de

/

 telecomunicaciones y radiodifusion.
" Desde luego, el mencionado precepto dispone lo siguiente:

"Arficulo 66. Se requefira concesion Gnica para prestar todo fipo de servicios
publicos de felecomunicaciones y radiodifusion. ”

Lo anterior, en relacién con el arficulo 75, de la LFTR, el cual dispone que corresponde al
InshTuTo el otorgamientoc de concesion para usar, o}orovechcur y explotar bandas de

frecuencm del espectro radioeléctrico. AN

Ahora bien, para efectos de cumplir con el citado principio de fipicidad, resutia
importante hacer notar que la cor;c-juc’ro antes referida misma que res.iita contraria g Io
ley, es suscepﬂbie de ser sancionada en t&fminos de la fracclén | del inciso E) del or’nculo
298 de la LFIR, mlsmo que establece que la sancion Que en sU Gaso procede | mponer a
guien preste servicios de telecomunicaciones © rOdIOdIfUSIOH sin contar con concesion o
autorizacién, consiste en un;a" muITo por el equivalente del 6.01% hasta el 10% de los

i |
ingresos acumulables de la persona infractora, .
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Eri 'efecTo, el arficulo 298, inciso E), fraccién | de la LFTR, establece expresamente |o

siguiente:

"Articulo 298. Las infraccionss a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones qus
deriven de ello, se sancionardn por el instifuto de conforrmidad con lo siguiente: -

() ‘

!
\
N

E). Con mulfa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de Jos ingresos de la persona
infractora que: ;

I. Preste servicios de Telecomumcoaones o radiodifusion sin contar con concesion ¢
auforizacion. . N

A5|m|smo la comisién de! Ia conducw‘a en andlisis, actualiza la primera de Ios hipdtesis
normcmvons previstas en el articulo 305 de ia LFTR, misma que establece como
consecuencm o perd|do en beneficio de la Nacién, de los b|enes nsTcxioqones %
equ;pos empleodos en la/comision de dichas infracciones. En: efecTo d|cho precep’ro

legal expresc:men’re es’rqb!ece ' e .

“Articulo 305',/Los personas que_presten servicios de telecomunicacionss o de
radiodifusion, sin confar con concesién o auforizacion, o que por cualquier ofro
medio invadan u obstruyan las vias generales de comunicacion, Qerderab en
beneficio de la Nacién los bienes, instalaciones.y eqlipos empleados en la com;sron
de dichas'infraccionas.”

De lo anterior podemos concluir que el principio o]e fipigidad sélo se cumpi\é cyando en
und norma consta una predeferminocién tanto de la Infraccion como de la sancion, es
declr que Ios iey/desoribo un supuesto de heche determinado que perrﬁi’ra predéoir las
conducias- infractoras v |OS sanciones correspondientes para tal Qo’ruohzomon de

hechos, sfrucec i6n que se hoce poTenTe en ol presenTe gsunto.
\u

Por ofra parte, resulta importante mencionar gue para el gjercicic de la facultad

_sancionadora, en el caso de Incumplimiento de las disposiciones legales en materia de

e

rodiodifusic’i\n, el articulo 29(7 primé( pdrrofo‘_‘ge lo LFTR establece que para la imbosicic’m

< }
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de las sanciones prQ\\/is’ros en d‘icho Cuerbé normativo, se estard a lo previsto por la LFPA,
la cudl prevé dentro de su Titulo Cuarto, Capitulo Unico, el procedimi_enfo para o
‘imposicién dé\sonoiones.

’ ! -

En efecfo, los or’nculoé 70 y 72:de la LFPA, establecen que para la |mpOS|C|on de una
sancién, se deben cubnr dos premisas: i) que la sancién se'encuentre prews’ro enlaleyy
iy gque previamente a ld EmpOS!CIOn de la misma, la autoridad competente no’r;ﬂque al
presunfo“ Infractor el Inicio del procedimiento respectivo, otorgando al efecto un plazo
de guince dias para gue el presunto infractor exponga lo que a su derecho convenga,

y €N su caso aporte las pruebas con que cuente.,

Asl las cosas, c?l iniciarse el procedimiento odm|n|sTroT|vo de |mp03|olon de sancién en __
contra del PRESUNTO RESPONSABLE, se presum|o el mcumphmenTo de Io establecido en '
el orﬂculo 66 en relacién con el 75 de la LFTR ya gue no contaba con la concemonw.
correspondlen’re para la prestacién del ser}/lmo publlco de radiodifusion, en concreto
para operar la frecuencia 99,7 MHz, conducta ﬁue de acreditarse actualizaria la

hlp/o’rems normativa prevista en el articulo 305 del citado ordenamlento,

En esT@ seniido, a fravés de la nofifi cqomn del acuerdo de inicio de proced|mlen’ro I
Unidad de CumpllmlenTo dio @ conocer (} ! PRESUNTO RESPONSABLE la conducta que,
supuestamente, viold el articulo 66 en relacion con el 75 de la LFIR, asi como las
sancicnas previstas ér\ los arficulos 298, inciso E), fraccién |y 305 de dicha ley por la

. comision de la misma.

Par ello, se le otorgd un termino de quince dias hébiles pPara gue en uso de su garantia
“de audiencla r|nd|ero las pruebas y manifestara por escrito lo que o su derecho
" conviniera, de cofiformidad con el articule 14 de la CPEUM en relacién con el drticuld 72
‘de la LFPA. |
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley Generalde Transparencia y Acceso 2 la Informacion Pablica; 113, fraccian |, de
Iz Ley Federal de Transparenciz v Acceso 2 |z Informacion Publics; 2, freccidn W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de Iz Ley General de
Proteccion de Detos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacidn y Desclasificacion de la Informacidn, asi como para |z elaboracidn de Versiones Publicas, se suprime al

contenido de lo testado en virtud de contener datos personales confidendiales.

TELECX .)MUIF\WL. A' [Ii J'Mf"‘

Concluido el periodo de pruebas, de acuerdo con lo gque dispone el articulo 56 de la
LFPA, ia Unidad d"e Cumplimiento puso las actuaciones a disposicion del interesado, para

q(je formulara s(j/s alegatos.

Una vez desohbéodo el periodo probatorio y vencido el plazo para forrhulqr "cﬂegofos,

la Unidad de Cumplimiento remitid el expediente de fnéri‘ro en estado de résolucién al
Pleno de este IFT, quien se encuentra facultado para dictar Id resolucion que en derecho ;

corresponda.

~ Bdjo ese contexto, el procedimienfo administrativo de imposicion de sanciones que se |
/ sustancia, se realizd conforme a los términos y principios procesales que es’roblece la |
LFPA y los artficulos 14 y.l6dela CPEUM cons‘lis’ren’res"‘en: ) ofdrgor garantia de audiencia
al presunto infractor; ii)‘:desohogor pruebos,‘/ i) recibir alegatos, y iv)zemitir la resolucion

que en derecho corresponda. . : P

/ ‘ S

/

Enlas relo’rodos cond%clones al Troml’rcrse el prpcedmlenfo administrativo de |mp05|<3|on \
_de sonaon bcuo las anteriores premlsos debe ’renerse por satisfecho el cumphmien’ro de

Io dispuesfo en la CPEUM, las leyes ordinarias vy los criterios ud|C|oles qgue informan cual

\

debe ser el actuar de la autoridad para resolver el presen‘re caso. >

TERCERO. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE

SANCION Y DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN
BENEFICIO DE LA NACION. -

hy
!

Con la finalidad de dar CUI’TWp”D'IZéﬂTO a la orden de inspeccién-verificacion contenida
en el oficio IFT/225/U_C/DG-VER/647/201 7 de ochode mqr?o de dos mil diecisiete, difigido

al propietario y/o péseedor y/o responsable y/o encargado del inmueble ubicado en -~

I ' Como dle s nstalaciones

equipos deydiodifusié‘n localizados en &l misma; el dia nueve de marzoldel afio en curso
: .

¢ -
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De conformidad con losarticulos 23 y 116, de la Ley Generzlde Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 113, fraccidn |, de
la Ley Federa| de Transparencia y Acceso a |z Informacion Plblics; 2, freccidn , 6, 31, 116, 113, fraccion |, de |z Ley General da
Proteccion de Detos Personales en Posesian de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octawo fraccion |, y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
matzria de Clasificacion y Desclasificacion de |z Informacion, asi como para |z elzborscion de Versiones Plblicas, se suprime &l
contenido de lo testado en virtud de contener datos personales confidenciales.

LOS VERIFICADORES se Cons’n’ruyeron en dtcho Iugor donde practicaron un reoomdo
visual a efecto de’rermlnor o UbICOCIOI"I del dom|C|I|o donde se Tronsm tia en ;lo;
frecuencia 99.7 MHz, obteniendo und groﬂco del monitoreo respectivo, misma que fue,
impresa en el momento en que sé encontraba fransmitiendo la estacion de rodiodifusién;
y graparon os audios correspondientes a las fransmisiones de la frecuencia 99.7 MHz en
un disco de Glchendmien’ro de datos (CD). | ' \

Ref -20.00 dBm SWT SOMs "~ pr 427 99, 700000000 MHy

-30 dBm

-40 dBm

50 dBm

-110 dEm

rE 0aQ 7 MH> Cnan ANA N bod>

En esa mismé fecha, habiéndose cerciorado del domicilio desde donde se fransmitia la
" sefial, LOS VERIFICADORES se constituyeron en el domicilio ubicado en:_

—y levantaron el acta de verlflcocmn ordlnono ,
L L an

ndmero IFT/UC/DGV/041/2017 dandose por terminada dicha d|l|genc»o el mismo dia de

su inicio.

En el'domicilio referido se encontraba una persona quien dijo ser " GKGczNNEzcIN N'.

negdandose d identificarse, razdn por la cual se asentd su media filiacion en los siguientes

terminos: ... personc I

. ” - . o p . 1}
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De conformidad con losarticulos 23 y 116, de |z Ley Generalde Transparencia y Acceso a |a Informacion Plblics; 113, fraccion |, de
la Ley Federz| de Transparenciz y Acceso 2 |z Informacion Plblics; Z, fraccion W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de la Ley General de
Protzccion de Detos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; v 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la elaboracidn de Versiones Publicas, se suprime el
contenido de o testado en virtud de comtener datos personales confidenciales.

#e mi hija y es la que fiene en sus papeles”. (sic)

[
I
'

‘En dicho acto LOé VERIFICADORES le hicieron saber el objeto de la visita-haciéndole
entrega de la orden de inspeccidn-verificacion ordinaria IFT/UC/DG-VER/041/2017
confenida en el oficio IFT/225/UC/DG-VER/647/2017 dé ocho de marzo de dos mil
diecisiete, por la cual la DGV ordend la visita de inspecciémverificociéﬁ, so%ioi‘randole

firmara una copia como constancia de acuse de recibo, senalando al efecto:

*no puedo firmar nada, me dzce mi nuera que mejor no o hago para
naQ fener problemas” j

Toda vez que la persona que”o’repdié la diligencia no nombré testigos de asistencia al

senalar c{ue‘ ‘no puedo seriores, no quiero problemas”, LOS VERIFICADORES\'/nombrqron

como testigos de asistencia alos CC. _

. quienes aceptaron el cargo.

Una vez cubiertos los requisitos de ley, LOS VERIFICADORES, acompanados de Ia persona
gue ocupaba el inmueble en el'que se practicé la diligencia y de los testigos de

asistencia, procedieron a verificar las instalaciones del inmueble.

!
!

En ese momentd, la persona qué atendio la diligencia senald: “pueden pasar, a ver que
es lo que dicen que esta mgl en la casa de mi hija, lo Unico que tenemos aqui son unos
aparatos de un s'éfﬁor,c’:/ue nos esta rentando un local, ya le estan llamando. ” (sic)

~ Asimismo, LOS VERlFICADORES hicieron constar en la diligencia que:

"...se trata de un inmyeble de un nivel, con las siguientes caracteristicas, casa de
color gris con dos locales comersiales uno con cortina de color verde y otra en
color blanco, en el cual se encuentran instalados los equipos que fransmiten y

Tk

<) |

|
Pagina 17 de 45




operan en Ia frecuencia $9.7 Mz, y en el techo se encuenira colocado un mastil

con una antena tipo T (omnidireccional)...”

Posteriormente, LOS VERIFECADORES sollcx’rcxron a la persono que atendid la visita,

manifestara bajo protesta de decw verdod lo s@men’re (

anero LQWién es el propletario de la esfacion de rad;od:fus;on que fransmite

N

desde este Inmueble?”

™

Respuesta: “no sé el nombre del sefior, salo recuerdo que fiene acento como

costeno”. ’ )

"Segunda.- ¢;Sabe s en el \inmueble esfa fransmitiendo una estacion de

radiodifusion, la cual opera en la banda de frecuencia modulada en 99.7 MHz?”

Respuesta: "No sabia, hada de esfc”.

!

~“Tercera.- ¢Sabe si la estacion que fransmite en la frecuencia 99.7 MHz desde

este inmueble cuenta con la concesion o permiso ‘otorgado por la Autoridad

Federal para hacer uso de una frecuencia del espectro radioeléctrico?”

Respuestd; "no lo sé”.
! /\ I",.‘

“Cuarta.- ¢ Sabe quién se anuncia en esta estacion de radio?”

Respuesta: "no”

"Quinta.- £ 8i sabe qué tipo de anuncios hacen en esta estacion de radio?”

N

!?éspt}esra: “no sé”.
7
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De conformidad con los articulas 23 y 116, de la Ley Generalde Transparencia y Acceso a |z Informacion Pablica; 113, fraccian |, de
lz Ley Federal de Trensparencia y Acceso 2 |z Informacion Publics; 2, freccidn W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de Iz Ley General de
\ Proteccion de Dstos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; =si como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en

materia de Clasificaciaon y Desclasificacion de |z Informacion, asi como para la elaboradion de Versiones Publicas, se suprime el 1§ {}TI‘['UT(‘) FEIERA DI‘E
contenido de lo testado en virtud de contener datos personales confidendiales. TELECOMUNICACEDS

INES

e “Sexta.- ;Sabe silos que se anuncian en /d\ésfocién pagan alguna cantidad por
su publicidad?”

i ; ’ ~

Respuesta: "no se nada senores”,

/En eron de: que se le solicitd. a dicha persona mformoro SI cuenTO con conce&on o
permiso oforgado por Autoridad Federcﬂ poro hacer uso de uno frecuencm del especTro
radioeléctrico que ompororo la msToIouon y operacion de Ia frecuencm 99.7 MHz , ya
: que\en férminos de(l arficulo 66 de la LFIR, se requiere de concemon dnica para prestar
todo fipo de servmos pub|ICOS Qe telecomunicaciones y radiodifusion, y ésta no exhibid
el respectivo ﬂ*rulo de concesién o permiso otorgado por auteridad compe‘rem‘e que
. amparara o legitimara la prestacion del serviclo de radi od|fu5|on,.o1 fraves del uso,
aprovechamiento o explotacion de Ia frecuendd 99.7 MHz, LOS VERIF!CADORES
procedleron al aseguramiento del equipo encon‘rrodo en el inmueble en donde se

proo’noo la visita, qguedando como inferventor especml (depositario) del mismo, -

_ quien aceptd y profestd el cargo, situacion que se hizo constar en

el ACTA VERIFICACION ORDINARIA, conforme a lo siguiente;

| Tranémisor para FM, Sin marca Sin y .| Sin ndmero 005-17
' Modelo ‘
CPU armado Sin marea Sin-. Sin ndmero | 005-17
KA Modelo \
Antena Tipo T | Sin marca Sin Sin ndmero 005-17
e ¢ Modelo

" 4

: Previo\i"nenfe a la conclusion deiﬂlq di.,li/ge{\wcio, en términos del articulo 68 de la LFPA, LOS
VERIFICADORES informaron a LA VISITADA, que le asistia el derecho de manifestar lo que

(:__",._B - \\"-.‘ - .
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a sus mTereses\convmle;ro, respecto de los hechos asentados en el acta de verificacion,

a lo que dicha persona manifestd:

"no fengo nada que decir, y como les dijje, yo soy duena pero renfo esos

\ cuarfos, y nb quiero problemas por eso no les firmo nada” (sic)
J ‘“ |

:
Dc:do lo anterior, LOS VERIFICADORES con fundamento en el orﬁculo 524 de la Ley de
Vias Generales de Comunicacion (en odelonTe "LVGC™) notificaron o & persona que
recibid la diligencia, que tenia un plozo de dlez dias habilles para que en gjercicio de su
garantia de audiencia preseanro por escrifo las pruebas vy defensas que estimara
proce‘demes ante el Instituto. _ {
Eltérmine de diez dias hdbiles otorgado a LA VISITADA para presen‘ro\r oruebasy défensos
en relacidn’a los hechos contenidos en el ACTA VER!FICACION ORDINARIA [FT/UC/DG-
VER/041 I2017 franscurrd del diez of velntisiete de mMarzo de dos mil diecislete, sin contar
los dias onoe, doce, dieciocho, dlegmueve, veinticinco y veintiséis de marzo de dos mil
diecisiete, por ser éc’:bodgs’y domingos, respectivamente, asi como los dias veinte y
veintiunc de marzdde es’rg anoor ser dias Inhdblles, ello en términos del articulo 28 de
la Ley Federal de Procedimiento Admihis’rro’r’svo y del "ACUERDO mediante el cual e/
Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones opruébo su calendario 'omlzci! de
sesiones érdfnon’as v el calendario anual de labores pora“éi afio 2017 y principios de 2018”
puklicado en el Diario Oficial de la Federocién_gl veintiuno de diciembre de-dos.mil .

dieciséis.

Cabe precisdr--'que el plazo concedido franscurrié sin que ef PRESUNTO RESPONSABLE

hubiera exhibldo pruebas y defensas de su parte,

Derivado de lo antferior y una vez analizadas las constancias respectivas, la DGV estimd

gue con su conducta el PRESUNTO RESPONSABLE presumiblemente confravino lo
: ‘ \_

e

Pdginq 20 de 45



De conformidad con los articulos 23 v 116, de la Ley Generalde Transparencia v Acceso ala Informacion Pablica; 113, fraccidn |, de
la Ley Federal de Trensparencia y Acceso a | Informacion Publics; 2, frecdion W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de |z Ley General de
Proteccion de Detos Personzles en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicadones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccion |, y Sexagésimao Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la elaboracion de Versiones Publicas, se suprime el
contenido de lo testado en virtud de comener datos personales confidencizles.
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dispuesto por el articulo’ 66 en relacién con el 75 y- actualizé la hipdtesis normdtive

prevista en el articulo 305, todos de la LFTR. Lo anterior de conformidad con lo siguiente:

A) Arﬁculo 66 en relacion con el 75 de la LFTR.

;
I

El articulo 66 de ia LFTR, es’roblece'»..quei “Se requerira conéesién Unica para prestar todo

tipo de servicios publicos de telecomunicaciones y radioditusion. —

Por"!su pd‘f‘r@ el articulo 76 de la LFIR, dispone que “ias concesx‘o,nes bora usar, aprovechar
. y explotar bandas de frecuencias del espectro rad/oe/ecfnco de uso determinddoy pa?a
la ocupacion y exp/ofoczon de recursos orbitales, se oforgoran por el Instituto por un
plazo de hasta \(e/nfe‘ arios y podran ser prorrogadas hasta por plazos iguales conforme

a lo dispuesto en el Capitulo VI de este Titulo.” ) \

En és’re sentido, dioﬁo concesidon para usar, aprovechar y explotar Sondos de
frecuencias del espectro radioeléctrico, es el fitulo habilitante que o’rorgb asu Ti’rd%or [o]
Iegmmoaon poro prestar servicios de radiodifusién. Sin emborgo ‘de Io .constatado por
los verificadores ‘asi como de las manifestaciones expresas reali zadas en la di igencia, se
demuestra fehacientemente que el PRESUNTO RESPONSABLE al momento de la vista,
usaba la frecuencia 99.7 MHz de' la banda'de FM en el Inmusble ubicado en-
.
_sin contar con el documento

idéneo que dmp’ore la prestacion de dicho servicio.

»Asmxsmo se cons’foTo que el uso de la frecuencm 997 MHz no esw‘obo regls‘rrodo Q

concesionario o autorizado alguno para esa em‘dod den’rro de Ia mfroesTrucTuro de

Estaciones de Radio FM publicada en la pagina web del Instituto,

e

Ahora bien; ‘dé !é\s-vhechos gue se hicieron constar en el ACTA VERIFICACION ORDINARIA

_durante el desarroilo de la visita de inspeccion-verificacion, se desprende lo siguiente:

_/
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Q)

D)

El uso de la frecuencia 99.7 MHz, mediante un Transmisor para FM, un CPU atmado
y una Antena Tipo T, con lo que se acredita el uso y aprovechamiento delespectro
radioeléctrico, corespondiente a la banda de FM, sin contar con concesién o

per:miso,

Del monitoreo redlizado se constaté gque el PRESUNTO RESPONSABLE se
encontraba pres"ronc;o servicios de radiodifusion mediante el uso de la frebuenciq
99.7 MHz en Id banda de FM. (Id grabaciéon.en un CD con el audio de 14
programacion de |la estacion y unqgrdfico de ocupacion de'.'la frecuencla del

espectro radiceléctrico).

N

En cuanto al cuestionamiento de LOS VERIFICADORES, respecto d due si contaba”
con concesidn o permisc, para el uso de la frecuencia 99.7 MHz en la banda de
FM. la persona gue atendid la diligehcio manifestd: |

“nolosé”.

)

Por tanto, se acredita la infraccién al articulo 66 en relacidn con el 75, ambos de ta LFTR,

tfoda vez que al momento de llevarse o cabo la visita de inspeccidn-verificacion, 'se .

detectd que en el inmueble Visitado se prestaba el servicio de radiodifusion a través del

uso de la frecuencia 99.7 MHz de FM, sin contar con la feﬁ)ecﬂva concesion, permiso o

autorizacién emitida pof autoridad competente.

B) Articulo 305 de la LFTR.

}En 19 que respecta al articulo 305 de la LFIR, dicha disposicién establece que “Las

personas que presten serviclos de radiodifusicn, sin contar con concesién o autorizacion, .

o} é;ue por cualquier ofro medio invadan u obstruyan las vias generales de comunicacion, '

perderdn en beneficio de la Nacidn los bienss, instalaciones y equipos empleados en o

comisién de dichas infracciones”, _ ™

oy '
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‘ : S
'En efecto, el espsctroradiosléctrico constituye un bien de uso comdn que estd sujeto al

régimen de dominio pdblico de la Federacién, pudiendo hacer uso de &l fodos los
habltantes de la Replblica Mexicana, con las restricciones establecidas en las Ieye‘-s.s‘,
reglamentos y disposiciones administrativas aplicables, pero para su oprbvechomiemo
s& requiere concesidn oforgada conforme ‘a las condiciones v requisitos legalmente
estaplecidos, los que no crean derechos reales, pues s8lo oforgan frente a o
administracién; y sin perjuicio de terceros, el derecho al uso, aprovechamisnto o

 explotacion conforme a las leyes y al fituio correspondiente,

Al respecTo durante la diligencia d:e Inspeccidn-verificacién, 1OS VERIFICADORES,
recﬂlzoron el moni i"oreo de f{ecuencms enFMy corrobororon que la frecuencia 99.7 MHz

estaba S|endo uhhzc:da

Asimis};mo se corrobor que el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba prestando el
-.senvicioc de rodsodn‘usmn sin confar con el fitulo de concesion, permiso o autorizacion
respéchvos En consecuen(:lc: se ocTuclhzo la hipdtesis normoqu preViSTCJ en el arficulo
305, de la LFTR. '

Ahora bien en el dictamen remifide por la DGV se considerd que el PRESUNTO
RESPONSABLE prestaba eI sernviclo plblico de radiodifusion q través del usc,
aprovechqmen’fo o] explofomon de Io banda de frecuencla 99.7 MHz, sin contar/con la
concesién o permiso oforgado por ia autotidad competente y en con;_secuenc a el Titular
de la Unidad de Cump!imiemc#;,‘“‘mici@' el procedimientc de imposicién de sancién

respective, mismo ausse procede d resol\fer por éste Organo Colegiado.

Lo onTenor conmderondo gue de Conformldod con 1os Or’nculos 15, frocmon XXX de la
LFTR y 41 en relacién con el 44 fraccion |, y 6 fracclon XVII del ESTATUTO, &i Tituiar de lc:ll
Umdod de Cumplimiento tiene facultad para sustanciar procedlmlen’ros administrativos
sancionatorios y el Pleno del Instituto se eqcuem‘rq facultado paraimponer lgs sanciones

~.respectivas y declarar la pérdida de los bienes, instalaciones y equipos a favor de la

S |
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De conformidad con losarticulos 23 y 116, de |z Ley Generzlde Transparencia y Acceso 2 |a Informacidn Poblica; 113, fraccidn |, de /
la Ley Federa| de Trensparencia y Acceso a |z Informacion Plblica; 2, frecdon W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de la Ley General de
Proteccion de Detos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccion |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de |z Informacion, asi como para la elzborzcion de Versiones Publicas, se suprime el
contenido de lo testado en virtud de comener datos personales confidendiales.

7
|

Nacidn, por el incumplimiento e infraccién a las disposiciones legales, reglamentarias y

administrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifusion.,
é\:UARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS. | —

Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1268/2017 de veintiséis de junio de dos mil diecisiete,
la DGV remitié a la Direccién General de Sanciones de la Unidad de Cumplimiento una
propues?o "...A EFECTO DE QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
IMPOSICION DE SANCION YEN SU OPORTUNIDAD SE EMITA LA DECLARA TORIA DE PE'RDIDA
DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION, EN CONTRA DEL
PROPIETARIO, Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE, Y/O ENCARGADO DE LAS
| INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION LOCALIZADOS EN EL INMUEBLE UBICADO
EN:

(LUGAR EN EL QUE SE DETECTARON LAS ‘INSTALACIONES DE UNA ESTACION DE

RADIODIFUSION, OPERANDO LA FRECUENCIA 99.7 MHZ), POR LA PRESUNTA INFRACCION
DEL ARTICULO 66 EN RELACION CON EL ARTICULO 75, Y LA PROB;L\BLE ACTUALIZACION DE
LA HIPOTESIS NORMATIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 305, TODOS DE LA LEY FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES Y RAD/ODIFUSION DERIVADO DE LA VISITA DE INSPECCION Y
VERIFICACION QUE CONSTA EN EL ACTA VERIFICACION NUMERO IFT/UC/DG—
VER/04 7/2077

En consecuencia, mediante ocuerdo de catorce de og%osfo de dos nlml diecisiete el Titular

de la Unidad de Cumplimiento inicid el procedimiento administrativo de imposicion de

sancidén y la declaratoria de pérdida de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de .

la Nacion, en el que se le otorgd al PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O

ENCARGADO DEL INMUEBLE Y/O DE LOS EQUIPOS DE RADIODIFUSION UBICADOS EN.

DONDE SE
DETECT® LA OPERACION DE UNA ESTACION DE ‘RADIODIFUSION, UTILIZANDO LA
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FRECUENCIA DE 99.7 MHz, un término de quince dias hdbiles pc:ro gue mcsnlfesforon lo
que a su derecho convinieray, en su caso, aportaran las pruebas con que com‘orqn con
relcmon con los presun?os mcumphmlen‘ros xmpufodos ‘

|
Dicho acuerdo fue noftificado mediane instructivo el dieciséis de ogos’ro de dos mil
diecisiete, por lo gue el férmine de qumce dias concedido Ql PRESUNTO RESPONSABLE
en e;]_ acuerdo de inicio para pre-senTor ranifestaciones y pruebas trofscurrd del
diecisiete de agosto al siefe de septiembre de dos mil diecisiete. Lo anterior, sin contar
los dias diebinu'eve, veir}Te, veiniiséis y veintisiete de agosto del ano en curso, asi como
los dias dos vy tres de septiembre de dos mil dieoisieTe por ser sdbados y domingos
respeo’ﬂvclmenfe asl como e! dia orimero de sephembre del presen’re ano, por ser dia
inhabll, en t&minos del articulo 28 de la LFPA, '
Ahora blen, en aras de cumplir;con los principios de legalidad y seguridad juridica
consagrados en los articulos 14 y 16 de la CPEUM, asi como con el princi’bid de
exhodsﬂividosd en e! dictado de las resoluciones 'deﬁﬂiSTrOTi{/OS, de conformidad con los
arficulos 13 y 16, fraccion X, de la LFPA, esta oL]foridc:d procede a estudiar y onolizdr en
esta parte de la resolumon Ios argumentos que, en B Case, hubleren sido presentados
por el PRESUNTO INFRACTOR, aclarandd’ que el procedlmlen‘ro @dministrativo
sanclonador, ha sido definido por el Pleno de Io SCJN como “el conjunfo de actos o
formalidades concatenados enfre sien for./”na de juicio por autoridad competénte, con

el_objeto de conocer irregulandades o_faltas ya sean de servidores publicos ©

parficulares, cuya finalidad, en fodo caso, sea imponer alguna sonciéin, “
De la-definicién seﬁcil'oddpor nuestro Mdximo Tribunal se puede advertir que el objeto
del procedimiento administrativo sanclonador es el de conocer iregularidades o faltas,

por lo gue se infiere que la litis del mismo se sujeta dnicamente acreditar o desvirfuor!

3 Y
\ -

! Parafo 45, Engrose version pubilco Contradlcmon de Tesls 200/2013 del ‘|nd|ce del Pleno de la Suprema
Corfe de _Jysticid de la Nccién, resuelfo en sesion del 28 de enero de 2014, consulfcbis. en
hﬁp://ww@.gob.mx/ConsuHoTemuﬂccx,fPog!nosPubj\Tema’ncc:Pub.ospx
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la comisién de la conducta sancionable,lo cual se fortalece con la imposibilidad de

impugnar actes emitidos durante el proéédimienfo.

Por tanto, el andiisis de los mismos debe en todo oos(o estar er;éclm_inodo a desvirtuar ias
imputaciones realizadas por la autoridad, relaclonadas con o comision de las
conductas presuntfamente sancionables; como lo es la probable infraccion a lo
dispuesto en los qﬂr’rl’culos 66 en relacidn con el 75 y la presunta actualizacion de la

hipdtesls normativa prevista en el articulo 305, todos de la LFIR.

No obstante lo om‘@rlor de ocuerdo a lo senalado en Ios Resultandos DECIMO PRIMERO
DECIMO SEGUNDO y DECIMO TERCERQ de la presente Resolucion, y toda vez que el
. PRESUNTC RESPONSABLE omitid presentar pruelbas y defensas dentfro dsl plazo
': es’rczblec:ldo para ello, por proveido de frece de sepﬂembre de dos mil diecisiete,
notificado por publicacidn de lista diaria de notificacicnes en la pagina del IFT el dia
dleciocho siguiente, se hizo efectivo e:l apercibimiento decretado en el acuerde deinicio
del procedimiento Cldmll’\ISTFCITIVO en gue se actla Y, se fuvo por precluido su derecho
&kpcro manifestar o que a su derecho conviniera y ofrecer pruebas Lo on’rer@r con
fundamento en Ios or’nculos 72 de la LFPA y 288 del Codigo Federol de Procedimientos
Civiles ("CFPC"), de aplicacién suple‘rorlct en ftérminos de los afticulos 6, fracciones IV y
MidsalFIRy 2 de & LFPA. ) / !

Sirvé. de gpoyo alo anierior el criterio sostenido por la Primerd Sala de la Suprema Corte
de Justicia uc\:ie la Nacidn, publicodo en el Semanario Judicial de la Federacidn vy su
Gacetq, Lbro XX, en Julio de 2013, Tomo] Materia(s). Cons‘réfuuonol TeS|s la, CCV/2013
(100, Pagina: 565 cuyc Rubro y texto SOn del ’renor agunenfe

“"PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE JUSTICIA
PRONTA PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANGS, La preclusion es una sancion que da seguridad e frreversibilidad o
desarrollo dol proceso, pues consiste en la pérdida, extincion o consumacion de una
faculfad procesal, y por la cual las distintas efapas del/procedimiento adquieren firmeza
y se da sustento a las fases subsecuentes, lo cual no sélo permite que el juicio se desarrolle
ordenadamente, sino que establece un limite a la posibliidad de' discusion, lo cual
coadyuva a que la confroversia se solucione en el menor tlempo posible; de ahi que
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dicha institucion no confraviens el principio.de justicia pronta que preve el arficulo 17 de
la Consfitucion Polificade los Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce en la obligacion
de las autoridades encargadas de su imparticion, de resolver las confroversias ante ellas
planteadas, dentro de qu,-férm."nos 1% pfazos que al efecto establezcan las leyes.”

Ahora bien; no obs’rorﬂe haber sido legcimen?e notificado el PROPIETARIO Y/O
FOSEEDOR en el domicllio en eI que se deTeo’roron los equ1pos de su propledod
presTQndo el servicio de rodiodlfusmn, segln constancias gue obran en la Unidad de
Cumplimiento, ninguna persona comparecio al presente procedimiento e/defendér sUS

infereses,

EIIo es asi, considerando que eI PRESUNT@ RESPONSABLE fue omiso en presentar las
pruebos y manifestaciones que a su dereoho convinieren, no obsiante haber sido

\
debidamente lamado al presente procedimiento, por lo que ai no existir constancia

'iiolguno gue fienda o desvirtuar el propabie Incumplimiento materia del prese‘nTe

procedimien’ro ni existir confroversia en los hechos y_derecho materia del misme, o

proceden’re es emitir la resolucidn gue com‘orm@ a derecho correspondo con base en

lo el emerﬁos con que cuen’rq esta autoridad. y

En efecto, lo establecido en el acuerdo de Inicio del procedimiento que en este QCTo se
resuelve constifuye una presuncion legal furis fanfum, la cual sdlo es destruible medlorﬁe

otra probonzé gue se aporte en sentido contrario, ya que de noser asl, la misma tiene '

valor probatorio plenc.

e
hY

Desde 'iuego, poroique se pueda desvirtuar la presuncion legal, la idoneidad de la
contraprueba fiene gque ser donTundenT,e_pOro”vencer la plenitud convictiva que la ley
%e/ atribuye a la primera, de’ manera que si el presunto infractor no ofrece pra_ebcl
fendlen’re a deseruor a1 presunmon de mcumphmrem‘o derTecTodo como aconfecio en
fe; espeCIe en’ronges ne es: pOSIble vencer Ia solidez atribuida a id oresuncién relativa de

gue se frate.
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En ese orden de ideas, al no haber realizado el PRESUNTO RESPONSABLE, manifestacion
alguna con relaci'én al acuerdo de inicio del procedimiento en que se actla y fampoco
ofrgaoer pruebas de su parte, esta autoridad se encuentra en pesibilidad de [‘eso!ver
cohforme a los elementos que obran en el expediente respectivo, parficularmente de lo
asentado en eI acta de verificacion respectiva de donde se desprenden con claridad
los. eiemenTos que ocredl’ron la conducta imputada, consistente en la prestacion de
servicios de radiodifusidn utilizando la frecuencia 99.7 MHz en el Municipio de Iqupolucq

Estadce de Méxice, sin-contar con la concesidn correspondiente, documento que hace

prusba plena en términos del articulo 202 del C’édigo Federal de Procedimientos Civiles.

QUINTO. ALEGATOS.

R

Siguiendo las etapas del debido proceso, medidnte acuerdo d|c1*odo el Treoe de
sep’nembre de dos mil diecisiete Y notificado por pubhcoaon de IlsTo dlorlo de
noflfloomones en la pCIgInCI del IFT el dia dieciocho siguiente, con fundqmenTo en ¢l
or’rﬁoulo b6 de i LFPA se pusleron d d|sp03|C|on del PRESUNTO RESPONSABLE los autos del
presente expedlenTe para que dentro de un férmino de diez dias hdbiles formulara los
olegoffos/que a su derecho convinieran, en el entendido gue Tranchrrido dicho plazo,

con dalegatos o sin ellos, se emitiia I Resoludién que conforme a derecho

. L
gorrespondiera, ‘-

El término concedido of PRESUNTO RESPONSABLE para presentar alegatos franscurrié del
diecinueve de septiembre al cinco. de octubre de dos mil diecisiete, sin considerar los

dias velntitrés, veinticuatro, treinta de septiembre y uno de octubre del presente ano por

' ser sGbados y domingos respectivaments, en términos del articulo 28 de I LFPA; ni los

digs veinte, veintiunc y veintidds de sepfiembre de ano en c_urso/en términos del
"ACUERDO medianté el cual el Pleno del Instituto Federal deTefecomun}cociones,
declara la suspensién de labores por causa de fuéfzo mayor en todas las dreas
odmfn/sfrof/vos del propio Instituto Federal de Telecomunicaciones, los dias mferco!es

veinte v juevef,'s veintiuno de septiembre del presente ano...” vy del ACUEPDO medfonfe
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el cuai-el Pleno del Instituto Federal He Telecomunicaciones, declara la suspension de
labores por causa de fuerza mdyor en todas las dreos,‘ administrativas del propio Institufo
Federal de Telecomunicaciones, el did viermes 22-de sepfiembre del presente ano...”,

publicados en el Diario Oficial de la Federacién el dos de octubre de dos mil diecisiete.

De las constancios que forman parfe del presente expediente, se observa gue para tal

efecto, el PRESUNTO'RESPONSABLE no presenfé alegatos anfe &ste IFT. '

Deacuerdo a io sefialado en el Resultando DECIMO CUARTO, pqr proveido de doce de
octubre de dos mil diecisiete, publicado en la lista diaria de noTifibooiones en Iopdginc
del Instituto el dia dieciséls sigulente, se fuvo por prec:!d%do su- derecho para ello, con
fundamento en los articulos 72 de la LFPA y 288 del CFPC. T

Por lo anterior, al no existir ondlisis pendiente por reclizqr se procede a emitir i presente
resoluc&on QTendlendo a los elementos que‘ cousan plenitud convictiva en esia

autoridad, oumpllendo los prmolplos procesales gle rlgen todo procedmaen‘fo

\

Sirve de aplicacién por analogia la sigulente Jurisprudencia gue a su letra se‘rﬁcilo:

"DERECHO AL DEBIDO PROCESQ. SU CONTENIDQ. Denfro de las garantias del debido
proceso existe un "ndcleo duro” que debe observarse inexcusablemente en fodo
procedimiento jurisdiccional, y ofro de garonﬁas que son aplicables en los procesos
que impliquen un ejereicio de la potestad punitiva del Estado. Asl, en cuanfo al
"mcleo duro" las garantias del debido proceso que aplican a cualquier
procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las que esta Suprema Corte de Justicia

' de la Nacion ha identificado como formalidades ssenciales del proced.'mfenfo cuyo
conjunte infegra la "garantia de audiencia’, Jas cuales permiten que los gobermnados
olerzan sus defensas antes de que fas auforidades modifiquen su esfera juridica
definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte'de Justicia
de la Nacidn, en la jurisprudencia P./J. 47/95, publicada en el Semanario Judicial de
la Federaciony su Gaceta, Novena Fpoca, Tomo ll, diciembre de 1995, pdgina 133,
de rubro; “FORMALIDADES ESENC!ALES DEL PI?QCEDIMIENTO SON LAS QUE
CARANTIZAN-UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.",
sosfuvo gue las formalidadés esencicles del procedimiento son: () la nofificacion del
inicio del procedimiento; (i) lo oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebds en
que se finque da defensa; (i) la oportunidad de alegar, v, (v) una resolucion que
dirima las cuestionss debatidas y cuya_impugnacion ha sido considerada por esfa
Primera. Sala como parfe de esta formalidad. Ahora blen, el ofro nicleo es
identificpdo cominments con el elenco de garcmﬁas minimo que debe lener rodo {
-

C—
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J

De conformidad con losarticulos 23 y 116, de |z Ley Generz|de Transparencia y Acceso a la Informacion Poblics; 113, fraccidn |, de
lz Ley Federz| de Transparenciz vy Acceso 2 |z Informacion Poblics; 2, freccion W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de |z Ley Generzl de
Proteccion de Detos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; zsi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de |z Informacdion, asi como para la elaboredon de Versiones Plblicas, se suprime al
contenido de lo testado en virtud de contener datos personales confidendales. -

persona cuya esfera juridica pretenda modificarse mediante la actividad punitiva del
Estado, como ocurre, por ejemplo, con el derecho penal migratorio, fiscal o "
administrativo, en donde se exigird que se hagan compatibles las garantias con la
- materia especifica def asunto. Por/ fanto, denfro de esta categoria de garantias del
debido proceso, se idenfifican dos especies: la primera, que corresponde a todas las
personas /ndepepd/enfemenfe de su condicion, nacionalidad, género, edad,
etcétera, dentro de las que estdn, por ejemplo, el derecho a contar con un abogado,
a no declarar contra s mismo © a conocer fa causa del procedimiento sanc;onofono
y la segunda, que es la combinacion del elenco minimo de garantias con el derecho
de igualdad ante la ley, y que protege a aquellas personas que pueden encontrarse
en una situacion de desventaja frente al ordenamiento juridico, por pertenecer a -
qlgun grupo vulnerable, por ejemplo, el derecho a la nofificacion y asistencia R
consular, el derecho a contar con un traductor o intérprete, ef derecho de las nifas y
los nifos a que su detencion sea nofificada a quzenes gjerzan su patria pofesfoo’ 1%
tutela, entre otras de igual naturaleza. (

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del-Semanario Judicial de’ la Federacion, Libro 3,
Febrero de 2014, Tomo |, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a./J. 11/2014 (10a.), Pagina:,
396" . . / "

SEXTO. ANALISIS DE LA coruoqux\v CONSECUENCIAS JURIDICAS.
. .

~

En el presente asunto se considera que existen elementos de conviccion suficientes gue

acreditan que en el inmueble ubicado en I
_ al momem‘o en el que se llevd.a cabo la visita se-estaban presfondo servicios
de radiodifusion sin ConTor con conceS|on que hobllfroro al PRESUNTO RESPONSABLE para

esos fines,

Se afirmalo anterior, en virtud de gue del andlisis de la conducta desplegada en relacion
conlo e?’roblecido en el precepto legal que se estima frasgredido claramente se puede

advertir que se surten todos los su'pu,\estos previstos por el mismo.

4
|
i

/
En tales consideraciones, debe tomarse en cuenta que:

1) Se confimd el uso de la frecuencia 99.7 MHz en el inmue(k;l’e ubicado en—

donde se detegtaron las

' Pagina 30 de 45



instalaciones de la estacién de radiodifusion que operaba dicha frecuencla, con

el equlpo consis’rerﬁ*e en:. \un fransmisor para FM; un CPU armado y una antena
fipe T con o que se acredifa el uso vy oprovechqmlemo del especiro

radioeléctrico, correspondiente a la banda de FM.
|

2) Se detectd ld’ prestocién del servicio publicc‘S de radiodifusion \'de_i cual no se

acredité tenet concesidn o permiso expedido por autoridad compef‘em'e quen,

amparara o legitimara la prestacion de dicho servicio.

En ese senfido, -este Pleno del Instituto considera que existén elementos suficlentes para

determinar que el PRESUNTO RESPONSABLE efectivamente prestaba el sefvicio publico :

de radiodifusién de forma llegal, en franca violadién del articulo 66 en relacidn con el 75,
de la LFTR. -t B

Sehqﬂrmo lo anterior, en virtud de que del andllisis de la conducta desplegada en relacion
con Ib establecido en los preceptos legales que seiestiman transgredidos claramente se
puede odvé\rﬂr quese surfen todos los supuestos previstos por los mismos,

Asi, eI presenTe procedimiemo Odmlﬂ strafivo de i |mposuo|on de sanciény declordrono de
pérdida de b|enes |nsTo|oc jones y equipos en beneﬂuo de lo Nacién gue se resuelve, se
inicid por el uso y/o explp’rqmon de la frecuencia 99.7 MHZ en el Municipio de xtapaluca,
Estado de México, incumpliendo con o anterior lo dispuesTo en el arficulo 66 en relacion -

con el 75, y actualizando la hipdtesls prevista en el articulo 305, todos de la LFTR, mismos |

|
i

que establecen: . ,

Amculo 66, Se requerird concesion dnicg parg ;ores:ar todo tipo de servicios plblicos de \
| feiecomumcoc;ones ¥ rO‘O'.'Od.'fUS.'Oﬂ ‘

Articulo 75. Las concesiones parg usar, aprovechar "v axplofar bandas de frecyencias del
especfro radiosléctrico de uso determinado y pora la ccupacion y sxplofacion de
recursos orbitales, se otorgardn por el Instituto porun plazo de hasta veinte anos y pbodran
ser prorrogodos hasta por piozos iguales conforme a lo drspuesfo en el Co,otfuio Vi da
aste Titulo.

i ] | o .
% : —
{; ........... - "l‘l ’ .‘

( ;o .
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“Arficulo 305. Las persorias _que presten sservicios de telecomunicaciones. o de
radiodifusion, sin confar con la'concesion o autorizacion, o que por cualguier ofroimedio
invadan u obsiruyan las vias genearales de comunicacion, perderan en beneficio de la

- Nacién los bienes, instalaciones y equppos empleados en la comision de dichas
infracciones.”

Del andlisis de los preceptos franscritos, se desprende que la conducta susceptible de
ser sancionada es la prestacién de serviclos de Fodiodifusién sin contar con concesién o
autorizacion emitida por la auforidad competente, por lo que cori el fin de cumplir ¢
cabalidad con el principio de tipicidad se debe andlizar si la conducta desplegada se

adecua alo Sfﬁolddo por la norma,.

En ese sénTido con el fin de establecer lo que debe entenderse por la prestacién de un
serv;cno de radiodifusion, resulta importante Considerar lorsenalado por las fraccicnes LIV

Y LXV del articule 3 de ia LFIR, mismas que sefalan lo siguiente:

“Arffculo ? Para los efectos de esta Ley se enfenderd por:

LIV. Radiodifusidn: Propagacion de ondas electromagnéticas de sefiales

de audio o de audid y video asoclddo, haciendo uso, aprovechamiento

o explotacion de las bandas de frecuencio del espectro radiosléctrico,
incluidas ias asociadas a recursos orbitales, atribuidas por el instituto a tal
servicio, con el que la poblacion puede recibir de manerg directa vy
gratuita las sefales de su emisor ulilizando los dispositivos idénecs para -
ello; - ‘ o

/
LXV. Servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusion; Servicios
de interés general que prestan los concesionarios al plblico en general
con ‘fines comerciales, pablicos o sociales de conformidad con o
dispuesto en la presente ley y la Ley Federal de Competencia
Econdmica; ‘ ™,

)

B

De lo senalado por la LFTR se desprenden los elementos gue compenen sl concepto de

“”

radiodifusién, mismos que debben ser andlizados ala luz de la conducta desplegada para

sustentar la determinaciéon de incumplimiento.

En ese sentfido las premisas del concepto de radiodifusidn son las siguientes:
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1. La propagacién de ondas electromagnéticas de sefiales dé audio o de audioc y
video asociado.
I
2. Eluso, aprovechamiento o explotacion de las bandas de frecuencia del espectro
radiceléctrico airibuidas por el Ihs’fri’ruTo atal servicio.

3. La poblacion las puede reclbir dé‘ manera directa y gratuita ufilizando los
dispositivos Idéneos bdrci ello. _ '
. ‘\'
La primera vy la tercera de las premtsos se enouerﬁran plenamente chedﬁodos en el
procedimiento adminisirativo en que se actla al existir constancia en autos del disco
compqdo remﬁr do como Odjum‘o a la propuesta de inicio del procedimtenfo en el cual
se contienen ios grdbOCth\es realizadas ol momento de realizoy eI monitorec del
espectro rqdloeIeCTrlco de las cuales se desprende .que efectivamente se estaban
1ronsm1’r|endo sehdales de audio, mlsmas Que pueden ser reC|b|dos de manera dwecfo por
la poblomon con el S|m|ole hecho de contar con el medio iddéneo, que en el presen’re

o,

caso lo constituye un radio receptor.

De igudl forma, la primera y segunda de las premisas quedaron pienamente chediTodos
durcm’re eI desorrol!o de la d|||geﬂ<:|c1 de verificacion, ya gue derivado del mom’roreo se\
deTeoTo el uso de la frecuencia 9. 7 MHz a fravés de ) un fransmisor; iy un CPU ormodo
Al una antena TIpO T. con lo que se acredita la propagacién de ondas vy el uso dex\

pandas dé frecuencia del espec’rro radiosléctrico.

Ahoro bien, de la definicidn de servicios pul:blloos de ’re}ecomunlcoc jones y radiodifusion

se desprenden los mgwem“es elementos:

Son servicios pL]t)".l.icos de Inferés general.™
Generalmente son prestados por concesionarlos... f
Son para el plblico en generall.

Tienen fines comerciales, publicos o sociales.

S U SN
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J : :
Del andlisis de dichos elementos se desprende que en el presente asunto el PRESUNTO
RESPONSABLE no acreditd fener el cardcter de concesionario, ademds de gue en 1os :
archivos del IFT no obra concesion o permiso otorgado para operar esa frecu‘enci@ en

dicha localidad. ' J

- Adicionalmente la frecuencid utllizada pdro esd er{’r‘zdod No se encuenira registrada en
la infraestructura de Estaciones de Radio de Frecuencia Modulada ("FM™) publicﬁdo en
Id pdgina Web del Instituto, circunstancia que pbr_si misma constituye un hecho notorio |
que pone de manlflesto que los servicios no se prestaban conforme a la ley, no obstante
que se e_:ncon’rrobon a disposicion del plblico en genefal por lo detectado y grabado

en el moni’ror‘fe'o.
{ ‘ o 1

Ahora bien, ofro elementfo gue resulta importante analizar es QUQ con independencia

de la finalidad de la estacidon de radiodifusion, para poder prestar dicho servicio se

deben de cumplir con los requisitos previstos por Ié Ley, esto en virtud de gue como se-

. puede cdvertir de lo senalado por ia norma, ho existe la necesidad de acreditar un uso

comercial, pablico o social.

Asi las c_:os/os, en ei bfesenfe“séﬁn’ro durante la Visita de Inspeccidn-Verificacion se
gcreditd la prestacion del serviclo plblico de radiodifusion a fravés del use de la
frecuencia 99.7 MHz con los siguientes equipos instalados y en opsracion: 1 )} un
transmisor; ) un CPU armado; vy il una antena tipo T. “Asimismo, y ei PRESUNTO
RESPONSABLE no acreditd Con{or con concesidon o permiso para la prestacion del
sepvicio publico referido, por tanto, se considera que es responsable de la violdc‘sén alo
establecido en el articulo 66 en relacién con el 75, y dicha Conc’ﬂ'yé'fo es sancionable en
términos de la fraccién | del incisc E) del arficulo 298 de la LFTR.

Asimismo, se actualiza la hipégéis normativa prevista en el arficule 305 de dicho
ordenamiento yflo procedente es declarar la pérdida a favor de la Nacién de los blenes

.//

v equipos empleados en la comisién de la infraccidn,
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En efecto, el articulo 298 inciso E), fraccion | de la LFIR, establece lo siguiente:

"Arficulo 298. Las infracciones a lo dispuésto en esta Ley v o lds disposiciones que
deriven de elia, se sancionaran por el Instifuto de conformidad con lo siguiente:

(.)

£, Con multq por el equ:vcr.'enfe de 6. 01 % hasta 10% de los ingresos de ia persond
infractora gle: | R !

(...)

I Praste serviclos de telecomunicaciones o radiodifusion sin contar i,con concesion
o aufarizacion, o”

En consecuencia, y con&derando que el PRESUNTO RESPONSABLE es responsable de la
pres’fc:iolon del servicio de rodnodlfusmn a fravés del uso de Icz frecuencia 99.7 MHz, sm
contar con c:oncemon permlso o autorizacion correspondiente que lo habllite para Toi
fln, lo pfocedente es lmponer la sancion gue corresponda en Termlnos del cfrodo czrhculo
298, inciso ) frocmon | de la LFTR y conforme ai citado articulo 305 procede declc:ror Iy

pérdida de los equipos detectados durante la visita de inspeccion-verificacidn,

consistentas en:

Transmisor para FM, Sinmarca . Sin Sin ndmero 005-17
\ | Modelo
i
o , Sin S
CPU armado Sin marca | Sih ndmero 005-17
Modelo
s , . Sin T |
Antena Tipo T Sin marca Sin ndrmero 005-17
A Modelo

" Lo anterlor, toda vez que el espectro radiogléctrico es un bien de dominio piblico de la

Federacion, el cual es un recurso limitado, que conforme d |o dispuesto enel arficulo 28

— o i |
.{:W} . B |
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'de la CPEUM, \é:o}responde al Estado d Troyés del Instifuto salvaguardar su uso,

. aprovechamiento y explotacidn en beneficio del interés plblico.

Sirven de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios judiciales:

“"ESPECTRO RADIOELECTRICO. %ORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE CONSTITUYE
UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO DE LA
FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE CONCESION,
AUTORIZACION © PERMISO. La Seccidn Primera, Aparfado 1-5, del Reglamento de
Radiccomunicaciones de la Unién Infernacional de Telecomunicaciones, define a las
ondas radiceléctricas u ondas hertzianas como las ondas electromagndticas cuya ™
frecuencia se fija convencionalmente por debajo de los 3,000 gigaheriz vy que.se
propagan por el espacio sin guia arfificial. Por su parte, el articulo 3o., fraccién I, de
la Ley Federal de Telecomunicaciones define al espectro radioeléctrico como el
sspacio que permite la propagacion sin guia artificial de ondas elecfromagneticas
cuyas bandas de frecuencia se fijan convencionalmente por debajo de los 3,000
gigaheriz. En ese fenor, shse relaciona &l concepto de ondas radioeléciricas definido
por ef derecho r'nfernoc/ ional con el del espectro radioeléctrico que define la Lley
Federal de Telecomunicacionss, se concluye que este Ulfimo forma parte del espacio
aéreo sifuado sobre el ferriforio nacional, sobre el que la Nacidn eferce dominio
directo en la extensién v términos que file el-derecho internacional conforme al
* arficulo 27 de la Constifucion Polffica de los Esr‘ados Unidos Mexicanos. Por tanto, el
_espectro radioeléctrico constiftye un bien de uso comiin que, como tal,_en férminos
de la Ley General dé Bienes Nacionales, estd sujeto al régimen de dominio pablico
‘de la Federacidn, pudiendo hacer uso de &l todos los habitanfes de la Republica
Mexicana con ias restricciones esfablecidas en las leyes v reglamenios administrativos
aplicables, pero para su aprovechamiento especial se requiere concesion,
autorizacién o permiso otorgados conforme a las condiciones y requisitos legaimente
esfablecidos, los que no crean derechos reales. puss sélo otforgan frenfe o la
administracién v sin petiuicio de terceros, e derecho al uso, aprovechamiento o
explotacion conforme arlas feyes y al titulo correspondiente.

Fpoca: Novena Epoca, Registro: 170757, Instancia: Pleno, Tfﬁo de Tesis: Jurisprudencia,
Fuente: Semanario Judiclal de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Diclembre de
2007, Materia(s): Constifucional, Administrativa, Tesis: P./J. 66/2007, Pégir(wd: 982"

"ESPECTRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCION CON RESPECTO AL
ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. E arficulo 3, fraccién I, de la Ley Federal de
Telecornunicaciones define al espectro radioeléctiico como el espacio’que permite
la propagacion, sin guia artificial de ondas electromagnéticas, cuyas bandas de
frecuencia se fijan convencionalmente por debajo de los tres mil gigaheriz. Asi las
frecuencias se .agrupan convencionalmente en bandas, de acuerdo a sus
caracteristicas, y el conjunto de éstas constituye el espectro radiosisctrico, el cual
infegra una parfe del espectro electromagnético ufilizado. como medio de
@n/pdﬁa distintfos servicios de tfelecomunicacionss, y es un bien del dominio
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publico respe¢fo del cual no debe haber barreras ni exclusividad que impidan su
-~ funciondlidad!y el beneficio colectivo. Cabe seriajar que el espectro radioslécirico
" es un recursc natural imitado y lgs frecuencias que lo componen son las que estén en
el rango entre fos fres heriz y los fres mil gigaheriz v, en esa virtud, suexplofacion se
redliza _aprovechdndolas directamente o concediendo el agprovechamiento
mediante la asignacion o través de concesiones.

' Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005184, Instancia: Tribuncales Colegiados de Clrcuito,
Tioo de Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de-Ja Federcf?fén, Libro
1, Diciembre de 2013, Tomo Il Matera(s): Administrafiva, Tesis: 1.40.A.72° A (10a.).
Pagina: 11297 '

)

N ' En ese senfido, se Concluyé que eI-PRESUNTO RESPONSABLE, se encontraba pres’fqndb

servicios de radiodifusion Trc:véé del uso del _4’__especTro radioeléctrico en la frecuencia
" 99,7 MHz, en el Municipio de Ixtapaluca, Estado de México, sin contar con ia concesion
reébéoﬂvo, por lo gque en fal senfido es responsable de ia violacion al or’rl’cul@)éé,;@n
relacién con el 75, v lo ;:?rocedeni‘@.gas imponer una mulia en téminos del OI’TTQ/Uk:) 298,
nciso k), fraccién |, ambos de la LFTR. De igual forma con dicha conducta se actualiza
la hipdtesis normativa prevista en el d/rﬁculo” 305,_,-1:16! mismo  ordenamientc vy an
consecuencia procede declarar la pérdida a favor de la Nacion de los blenesy equip"os

. empleados en la comisién de dicha infraccion,

SEPTIMO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION. .
El prestar servicios de radiodifusion sin contar con fla concesidon respectiva y en
consecuencia incumplir con el articulo 66, en relacion con el arficulo 75, ambos de la
LFTR, resulta sancionable en términos de lo previsto en el articulo 298, incisc E), fraccion |
de la citada Ley, gue a la letrarsenala: -

"Arficuto 298, Las infracciones a o dispusasto en es\fé Ley y a las disposiciones que
deriven de ella, se sanciondran por el Instituto de conformidad con lo sigulenté....

E) Con multa por el equivatente de 6.01% hasta 10% 'de fosiingresos de la persona
infractora que: ’

. Preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusion sin contar con concesion o
autorizaciaon...”

Y

‘ s
o, :
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De conformidad con losarticulos 23 y 116, de la Ley Generzlde Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 113, fraccidn |, de
la Ley Federa| de Transparencia y Acceso a |z Informacion Plblics; 2, freccidn , 6, 31, 116, 113, fraccion |, de |z Ley General da
Proteccion de Detos Personales en Posesian de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octawo fraccion |, y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
matzria de Clasificacion y Desclasificacion de |z Informacion, asi como para |z elzborscion de Versiones Plblicas, se suprime &l
contenido de lo testado en virtud de contener datos personales confidenciales.

Ahora bien, para estar en condiciones de establecer la multa respectiva en términos de
lo dispues‘ro por el articulo antes transcrito, es importante hocer noTor que esta autoridad
reso!u’rono carece de los elementos minimos necesarios poro Su cuon’nﬁcomon en razon
gue de las COHSTODCIOS que m’regron el exped|ente en que se acfda no fue posible
determinar Id identidad de la persono infractora y consecuen’remen’re el mon’ro de sus

ingresos acumutados.
/

Lo anterior, fodo vez que si bien es cierto la visita devverificocién fue atendida por {a
persona, éue se enconfré dentro del inmueble en donde se localizd la estacion de
radiodifusidn operando en la frecuencia 99.7 MHz, también lo es que dicha persona sélo
dijo llamarse _N N, sin identificarse plenamente con LOS VERIFICADORES ni
aportar mayores do’rbs gue pudieran conducir con la identificacion del propietario,
poseedor, responsoble y/o encc;rgc;do de los equipos osegurodos no ot%sfom‘e haber
manifestado que “esta es la casa de mi hija...”, aunado al hecho de que en el
expediente enqgue se actia no existen.elementos de prueba que permitan acreditar de
manera corgTundenTe la identidad del PRESUNTO INFRACTOR.

Asimismo, aun cuondoﬂ_\l Nlseral6 en el acta de visita de v;rificocic’m que el
propietario de la estacién de rodiodifu’si@n era una persona a la que le rentaba un local,
de la que no sabia su nomibre y solo recordaba que era un sefor con un acento costeno,
es un hecho que en el éxpedierﬁe en que se actla dicha informacién o senalamiento

no se encuentra sustentado con medio de prueba aiguno. i

En tal sentido, no existen elementos probaterios en el presente procedimiento que

oforguen certeza de la identidad del propietario y/o responsable de la operacién de los

equipos con 1os que se prestaba el servicio ilegol de radiodifusidn’sonora a fravés de la

frecuencia 99.7 MHz localizada en el inmueble ubicado en Io_

, ~ : A
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De conformidad con los articulos 23 v 116, de la Ley Generalde Transparencia y Acceso 2 Iz Informacion Pablica; 113, fraccion |, de
Iz Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publics; 2, fraccidn W, 6, 31, 116, 113, fraccion |, de la Ley General de
Protaccion de Dstos Personzles en Posesion de Sujetos Obligados; v 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicacionas y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigesimo Octave fraccion |, y Sexegesimo Primero de los Lineamientos Generales en
matariz de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaborzcion de Versiones Publicas, se suprime el
contznido de lo testado en virtud de contener datos personzles confidencizles.

STITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACICNES

'Conforme a lo antes expuesto, resulta claro que no existe plena identificacion del
PRESUNTO RESPONSABLE no obstante los esfuerzos realizados para obtener dicha

informacion. .

En efecto, como quedd de manifiesto, toda vez que del contfenido de los hechos
asentados en el acta de verificacidon ordinaria IIET/UC/DG-VER/OM /2017 no se
:‘desprendié_do‘ro alguno que permifiera ld plena identificacion del propietario de los
bienes oseg‘jurodos, la DGV recﬂizé una labor de investigacion por lo que gird, los oficios
que a continuacion se indican, con la finalidad de solicitar a las auforidades r/egisfroles |
y catfastrales del estado de México, proporcionara, mediante constancia cerfificada, el

nombre de ia persona ﬁsicol"o moral propietaria y/o poseedora del inmueble ubicado

on 1 |

I, - Coordencdas
ceograricos I | '

Q) El oficio IFT/225/UC/DG-VER/984/2017 de ocho de maye de dos mil diecisiete,
| dirigido a la Direccidn General del Catastro del H. Ayunfomi_e;_ntd de Ixtapaluca
del Estado ide México.

~

.

Sirj embargo, el dia treinta de mayo del presente ano se recibid en la oficialia de partes
dé" este Instituto el oficio IXYA/CAT/1"85/2017 de fecha veiandés de mayo de dos mil
diecisiete, mediante el cual el Diréctor del Catastro del Municipio de Ixtapaluca, E\s’rodo
de México informé a la DGV, que de la busqueda realizada a su Sistema de Gestion
Registral y Cartografia s‘!\/iunicipci, nb localizé datos y/ol\regisfro alguno re_specfo al

3 i

domicilio apuntado. / o

b) El oficio IFT/225/UC/DG-VER/986/2017 de ocho de mayo de dos mil dieéisieTe,
dirigido a la Oficina Registral de Chélco. | . \
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Oficio respecto del cual a la fecha del proyecto no se cuenta con respuesta alguna

emitida por,l_c; citada autoridad municipal.

En consecuencia, esta ou’rorldod resolutora se enouen’rro impedida para impoener una
sancion econdmica en el presente qunTo ya que no se cuenta con los elementos

necesarios para individualizar la misma;, en términos de los articulos 298 y 299 de la LFTR.

Aungdo a o anterior, resulfa importante senalar qUe en dEverséus ocasiones fanto el
Servicio de-Administracion TrlbuTorlo como las Secretarias de Finanzas y AdmlnlsTroolon
de algunas Entidades del pais, han informade a este Institute la mposkillldqd de hacer
efec’r;vo el. cobro de dguellas multas en las que no se especmque el nombre de la
persono fisica cla d@nomlnoolon 0 razén SOCICI| de aquella a la que haya sido |mpuesTo
la referida sancién, haciendo o precision de gue las resoluciones que se emitan en las
gue se imponga una muita deberdn confener los doTo's”.que permi’ran identificar
plenomenfe al soncnoncndo ’roles como nombre 0 razon soclal, domi CI[IO complete &
importe a reouperor y concepto, requisitos que en su mTegndod resutian indispensables
para gue dichos organos tributarios estén en aptitud de ms’rburor el procedimiento
adminisfrativo de ejecucidn.

i \ / !
Lo anterior es consistente con lo previs_fré en numeral 2.1.1 de la Resolucién Misceldnea
Fiscal para 2017, publicada en el Diario Oficial de'la Federacién el veintitrés de diciembre
de dos mil dieciséls, que entre o’r_r_o-é' requisitos establece |os relativos al nombre, domicilio;
vy Registro Federal de Contribuyentes dél Infractor a quien se e ha impuestoia sancién
qUé por su conducto se pretende sjecuiar,
Independientemente de lo anterlof, atendiendo a la naturaleza de la infraccion, lo
procedente es que en la presente resolucion este Instituto dec:lcire la pérdida de blenas,
equipos e instalaciones a favor de la Nacion, con lo cual & busocl mhlblr las conductas
que Tlenacm a hacer uso del espectro radioeléctrico sin que exista un ’rt‘rulo o documento

habillitante para ello. Asimismo cabe indicar gque, a diferencia de los articulos 298 y 299,
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De conformidad con los articulos 23 y 116, de |z Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica; 113, fraccion |, de
lz Ley Federz| de Transparenciz v Acceso z |z Informacion Poblics; Z, freccidn V, 6, 31, 115, 113, fraccion |, de |z Ley General de
Protzccion de Detos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; v 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
| matariz de Clasificacion v Desclasificecion de |z Informadion, si comao pars |z elzborzcion de Versiones Publicss, se suprime &l
'| contenido delo testzdo en virtud de contener detos personales confidenciales.

la sancién prevista en el orhculo 305 de la LFTR no necesifa de elementos pcnrct su
! individualizacion, pues es’ro procede como conseCLJencno mmedlo’ro de la actualizacion

de la hipdtesis normativa prévista en ese articulo.

¢ .
Por ello} envirtud de que el propietario, y/o poseedor del inmueble localizado en-
I o1 i se detects nstalada una

estacidén de radiodifusiéon operondo en la frecuencia 99.7 MHz no cuenta con concesién,

permlsolo autorizaciéon para usar legalmente la frecuencio 99.7 MHz, y que quedd

blenoméme acreditado que se enconfraba prestando un servicio de radiodifusion, se
oo‘fuollzo la hipdtesis normohvo prevista expresqmenTe en el arficulo 305 de la Ley:
Federol de Telecomunicaciones y Radiodifusion,

En efecto, el articulo 305 de o LFTR, expresamente senala: . | .

N\

\

I -

“Articulo 305, Las personas que presten_servicios_de telecomunicaciories o de
radiodifusion, sin \contar con concesién o autorizacion, © que por cualquier ofro
medio invadan u obstruyan las vias generales de comunicacion, perderén en

/' beneficio de la Nacién los bienes, Insfalac:ones v eauitos emoleados en la comision
de dichas mfracc:ones ‘

.

H
i
I
I
|
I

En qul virtud, procede declarar la pérdida en beneficio de la Nacidn de los bienes,

instalaciones y equipos empleadds enla comisién-de dicha infraccién por el propietario,

y/o-poseedor del Inmusbie localzado on GG
I o ce se detects instalada una estacién de radiodifusién operando en Ia
frecuencia 99.7 MHz, consistentes en:
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De conformidad con losarticulos 23 y 116, de |z Ley Generalde Transparencia y Acceso a |a Informacion Piblica; 113, fraccidn |, de
lz Ley Federz| de Transparenciz y Accesao z |z Informacion Poblics; 2, freccion W, 6, 31, 115, 113, fraccion |, de |z Ley Generzl de

Proteccion de Detos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
H Radiodifusion; asi como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccidn |, v Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
mataria de Clasificacion y Desclasificaciaon de |z Informacidn, asi como para la elzborzcidon de Versiones Plblicas, se suprime al
contenido de o testado en virtud de contener datos personales confidendiales.

Transmisor para FM, Sin marca .Sm Sin nUmero 005-17
Modelo |
CPU armado Sin marca Sin Sin ndmero 005-17
N Model ,
; . R Sin e
Antena Tipo T Sin marca Modelo Sin nimero »QOS-! 7

-

Los cuales estdn débidomen’re identificados en el acta de verificacion ordinaria ndmero
IFT/UC/DG-VER/041/2017, habiendo designando como interventor especial (depositario)

a — por lo gue se le deberd solicitar que e\n su cardacter de

interventor especial (depositario) ponga a disposicion los equipos asegurados,

Y

En consecuencia, con bose en los resultandos y conS|dero<:|ones anteriores, el Pleno del

/
InsTlTuTo Federal de Telecomumcoc:|ones

RESUELVE

PRIMERO. El propletario, y/o poseedor del inmueble localizado en_

I conce se detectd Instalada una estacién de

radiodifusidn operando en la frecuencia 99.7 MHz (identificado para efecTos de la
pre\sen‘re resolucion como el PRESUNTO RESPONSABLE) infringi® lo dispuesto en ei articulo
éé en reloaon con el articulo 75, ambos de la Ley Federal de Telecomunicaciones vy
Radiodifusion, al haberse detectado que se enconfraba pres’rondo el servicio de
radiodifusion a través del uso de la frecuencia 99.7 MHZ sin contar con concesion,
permiso o autorizacion, no obstante lo cual, no se individualizo sancién alguna a este
respecto, atendiendo a las consideraciones sefaladas en el Conside{ondo Sépﬁmo de

esta Resolucion. T J
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SEGUNDOQ. De conformidad con lo senalado en las Consideraciones Tercera, Cuarfa,
Quinta y Sexta de ia pre‘ser"fre Resolug:ién, el PRESUNTO RESPONSABLE se enconfraba
prestando servicios de radiodifusién eﬁ la frecuencia 99.7 MHz, y en consecuencia, con
fundomen’ro en &l arficulo 306 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Rad@dn‘usmn

se declc:rcx lo pérdida en beneficio de la NGCLOH de los equipos empleodos en la

comision de dicha infraccidn consistentes en:

Transmisor para FM, Sin marca - Sin ndmero 005-17
Modelo
< Sin . .
CPU armado SN MJrca Sin ndmero 005-17 ;
] Modeio o
Antena Tioo T B Sinmarca . Sin ndmero 005-17
- , : Modelo |
/
\

TERCERO. Se instruye a fc; Unidad de Cumplimiento, para que o fravés de la Direccidn
-~ General de Verificacién, H"oga del donocimiento del interventor sspeclal (depositario) id
revococic‘m de su nombramiento y-en consecuencia 'pongq a disposicion los bienes que
pasan d poder de la Nacidn, previa verificacién de qua los sellos de oseguromlen’ro no

han sido violades y previamente al mvenTorio pormenonzodo de Ios citados b|enes

CUARTO. Con fundamenfo en el articulo 35, fraccion | de la Ley' Federal de
Procedamlen’ro Administrafivo, se ordena que la presente Résolucion se notifique al

PRESUNTO RESPQNSABLE en el domicilio precisado en el proemlo de la presente

/

Resoluc&on S/

. QUINTO. Enr’r'\éz:hwinos de! articulo 3, fraccién XIV de la Ley Federal del Procedimiento
Adminisfrq’rivb de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Telecomunicaciones vy
Rc&c{ odifusion, se ihforma i PRESUNTO RESPONSABLE que podrd consuliar el expediente

e
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en que se actla en las oficinas de la Unidad de Cumplimiento de este Ir\m‘s’rifu’ro Federal
de Telecomunicaciones, con domicilio en Insurgentes Sur nUmero 838, cuarto piso,
Colonia Del Valle, Delegacidn Benitc Judrez, Ciudad de México, Cc’)&go Postal 03100,
(kdificio Alterno d@@sfé Instituto), dentro del sigulente horario: de lunes a jueves de las

/
\9:00 alas 18:30 horos'y los viernes de las .00 a las 15:00 horas.

SEXTO. En cumplimiento alo dispue@ro eh los articulos 3, fraccion XV y 39 de la Ley Federal

de Procedimiento Administrative, se hace del conocimiento deleRE"SUNTO RESPONSABLE

que Icsi:resen’re Resolucion constituye un acto cz_dminis’rrqﬂvo definitivo y por lo tanto, de

‘conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 de Ia Constitucion-Politica de los Estados

_Unidos  Mex anos, en relacion con el diverso 312 de - la L\éy Fede\rcj de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, procede inferponer ante los juzgados de distrito
especializados  en mb’rerio de competencia econdmica, . radiodfusion vy
telecomunicaciones, con resi/dencicl en la Ciudad de México, v jurisdiccion territorial en

foda la Républico, el juicio de ampare indirecto dentro del plazo de quince dias hdblles

contados a partir de que surta efectos la notlficacion de la presente resolucién, en

términos del articulo 17 de la Ley de Amparo, Reglarﬁén’roriq de los articulos 103 y 107 de

la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. -~

—

SEPTIMO. Una vez que la presente resolué\ién haya guedado firms, con fundamento en
el-arficulo 177-fraccién XIX de la Lley Federal de Telecomunicacionss y. Radiodifusion en
relacion con el articulo 36 fraccion 1 del Estatuto Orgénice del Instituto Federal de
s-"TeIecomur;ECqéiones, inscribase la misma en el Registro Pablico de Concesionss, para

todos los efectos aque haya lugar. : \

OCTAVO. En su oportunidad archivese el expediente como asunto m’-rotol y

definitivamente goncluido.
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STIUTG DE
BN, 5

Asi 1o resolvié el Pleno delinstituto Fedetal de Telecomunicaciones, con fundamento en

ios articulos sefalados.

Gabrigl Oswaldo Contreras Saldivar
Comisionado Presidente

et QRS A LN Lﬂé N
_Adriana Sofia Labardini Inzunza Maric Elena Estavillo Flores
T Comisionada Comisionada
./
. :
J : A e
Marlo Gerfan Fromow [ﬁongel‘,\‘ Adolfo Cuevas Teja

Comisionado | Comisionado

- L
Javier Judrez Mojica
Comisicnado - ' £ Comisionado

-

. | %,
La presente Resolucion fue oprobadapor el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XLVl Seslén Ordinara celebrada ef 22 de noviembre de 2017,
pot unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswalde Contreras Saldivar, Adriana Soffa Labordini Inzunza, Maria Blena Estavilo Flofes, Mario Germén
Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Jdvier Judrez Mojica y Arturo Robles Rovalo; con fundamente en los pdrrafos vigésimo, fracciones [y N, y vigésime primero,
del arficuto 28 de la Constitucion Poliica de los Estados Unidos Mexicanos; arficules 7, 16 v 45 de'la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; asl como ' (
en los artfculos 1, 7, 8 v 12 del Estatuto Orgdnico del Insfituta Federal de Talscomunicociones, medionite Acuerdo P/IFT/221117/738.
| -
La Comisionada Agjriono Sofic\LobordEni Inzunza asistio, paticipd y emifid su vota razonadeo en ka Sesidn, medianfe comunicacién electrdnica a distancia, en
t&1minos de los articuio$ 45 cuarto parafo de la Ley Federal de Telecomunicacionss y Radiodifusian, y 8 tercer parrafo dél Estatiato Grganico del Instituto Federal
de Telecomunicocion%zs.
\
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