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LEYENDA DE LA CLASIFICACION

Fecha de Clasificacién: 21 de junio de 2017. Unidad Administrativa y Clasificacién: Unidad de
Cumplimiento elabora versidn publica y remite a la Secretaria Técnica del Pleno, mediante correo
electrénico de fecha 7 de mayo de 2018, por contener informacién Confidencial, de conformidad con
los articulos 72, fracciéon V, inciso ¢), 98, fraccion llly 104 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Pdblica ("LFTAIP™); 106, 107 y 110 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica ("LGTAIPY); Lineamiento Séptimo, fraccion lll, Octavo, Noveno, Quincuagésimo
Primero al Tercero, Sexagésimo, Sexagésimo Primero y Sexagésimo Tercero de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
Elaboracidén de Versiones PUblicas ("LGCDIEVP™).

NUm. de Resolucién Descripcidn del asunto Fundamento legal Motivacion c SelCC|on<.=,-s
onfidenciales
P/IFT/210617/350 Resolucion mediante la cual | Confidencial con | Contiene P&ginas 5, 12, 16,
el Pleno del Instituto Federal | fundamento en el | datos 24 y 28.
de Telecomunicaciones | articulo 116 de la | personales

declara la pérdida de bienes
a favor de la Nacién,
derivado del procedimiento
administrativo  instruido  en
contra de Parroquia Santa
Maria Goretti, A.R., por invadir
el espectro radioeléctrico en
el intfervalo de las frecuencias
de 820 MHz a la 840 MHz, en la
Ciudad de Monterrey, en el
Estado de Nuevo Ledn.

“LGTAIP”, publicada en
el Diario Oficial de la
Federacion (DOF) el 4 de
mayo de 2015 113,
fraccion | de la “LFTAIP”,
publicada en el Diario
Oficial de la Federacién
(DOF) el 9 de mayo de
2016; asi como el
Lineamiento  Trigésimo
Octavo, fraccién | de los
“LGCDIEVP”.

concernientes

a una persona
identificada o

identificable.

Fin de la Leyenda.



De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica 2 Fraccién V, 6, 31, 116, 113
fracciéon |, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y el articulo 47,
primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y Lineamiento Trigésimo Octavo,
fracciones |, Il y Il y Sexagésimo Primero de los lineamientos Generales en materia de Clasificacién y .
Desclasificacién de la Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas, se suprime el contenido de l|\IS||:UTO FEDE RM b[
lo testado en virtud de contener datos personales confidenciales, informacion confidencial y/o en su caso FELECOMUBNICACIONES
informacion reservada.

PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, AR.

I\ —
Calle Ofelia numero 8, -Colonia Tizapdn,
Delegacion  Alvaro  Obregdn, Ciudad de
México.

Cidacd de Mg‘,-xico, a veinfiuno de junio de dos mil diecisiete .- Visto para resolver el
expediente E-IFT.UC.DG-SAN.V.0044/2017, formado con mofivo del procedimiento

"odmtni‘_s%ro’rivo para declarar la pérdidg de bienes, instalaciones y equipos en

AN

benefido de la Nacién, iniciado medianfe acuerdo de guince de marzo de dos mil
diecisie’fe( y nofificado el diecis/i’é’re de marzo del and en curso, por conducto de la
Unidad de Cumpiimierﬁo del Instituto Federal de Telecomunicaciones (el "IFT" o

| ‘Ins’riﬁJ’ro'), en contra de PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, A.R. (en lo sucesivo “EL
PRESUNTO RESPONSABLE®) por la probable actualizacién de la hipdtesis normativa
prevista en el arficulo 305 de Ia Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (la

"LFIR®). Al respecto, se emite la présem‘e Resolucién de conformidad con lo siguients,

- RESULTANDO

PRIMERO. Mediante oficio IFT/225/UC/ DGA—VESRE/[760/201(_)_ de fres de octubre de dos mil -
dieciséis, la Direccion General Adjunta de "Vigiloncio del Espectro Radioeléctrico (en
od}elon’r’e "DGA-VESRE"), informd a la DGV que en atencidn a una denuncia presentada
por la empresa Pegaso PCS, S.A. de C.V.-(en adelante * PEGASO"), se realizaron tfrabajos
de radiomonitoreo, detectdndose emisiones ajenas a “PEGASO” que sé desplazaban
constantemente en el rango de frecuencias de 820 a 840 MHz, mismal due podria

/ ofecfor a los usuarios de la ccznces&onono quejosa. El origen de dichas emisiones fue

Iocollzodo en el inmueble con la Eeyendo “Parroguia Santa Maria Goretti” ubicado en
Avenldo Bemardo Reyes, Numero 2404, Colonia industrial, Codigo Postal 64440,
Monterrey, Estado de Nuevo Ledn, cuyas coordenadas son LN 25° 41°54” N y LW 100°
19°30" W. -
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SEGUNDO:. Derivado de lo anterior, mediante el oficio EFT/?:?S/UC/DG—VER/%S]/ZOM
del veinte-de octubre de dos mil dieciséis, o DGV ordend la visita de inspeccion-
" verificacion  IFT/UC/DGV/696/2016, dirigida al "PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O
RESPONSABLE Y/O ENCARGADO U OCUPANTE del inmueble ubicado Avenida
Bernardo Reyes, NUmero 2404, Colonia Industrial, Codigo Postal 64440, Municipio de
Monterrey, Estado de Nuevo Ledn”; asi como de las instalaciones y equipcs de

tfelecomunicaciones localizados en el mismo.

TERCERO. En é.‘onsecuenc]o, el veinficinco de octubre de dos mil dieciséis, los
inspeo’rores—veriﬁéddores de telecomunicaciones y rod]odifusién (en adelante “LOS
VERIFICADORES®), redlizaron la comision de verificoicié'n a la visitada, levanténdose el
acta de verificacion ordinaria namero IFT/UC/DGV/696/2016, en sl domicilio ublcado
en Avenida Bernardo Reyes, NUmero 2404, Colonig Industrial, Codigo Postal 64440,
Municipio de Menterrey, Estado de Nuevo Ledn, ddndose por ferminada el mismo dia

de su inicic.

CUARTO. Denfrc™ de Ia " visita de inspeccién-verificacion ordinaria
[F[/UC/DGV/69612016 “ los inspectores-verificadores de  vias \Qenérczles de
comunlccmon en materia de telecomunicaciones, se detectd instalado un equipo
ompllflccdor de sefiales de telefonia celular, el cual previa medicion del especTro se
enconfraba invadiendo el espectro radiosléctrico en las frecuencias que van de la
820 ala 840 MHz. . |

QUINTO. Previamente a la conclusion de la diigencia, en términos del articulo 68 de e
Ley Federal de Procedimiento Adminisirativo (en Io sucesivo la TLFPAT), ‘LOS
VERIFICADORES" informaron a la persona que tecibid la visita, que le asistia el derecho
de manifestar lo que a-sus infereses conviniera, respecto de los hechos asen’rogjps en

el acta de verificacion de mérito.

Asimisrho, en términos del articulo 524 de la Ley de Vias Generales de Comunicacion,

seinformd a la persona que recibid la visita, que contaba con el término de diez dias

Fomsrnett
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“hdbiles, contados a partir del dia hdbil siguiente a dich\a actuacion, para que

exhibiera'las manifestaciones y pruebas de su infencién, en las oficinas del Instituto

Federal de Telecomunicaciones. Dicho plazo franscurié del veintiséis de. octubre al

ocho de noviembre de dos mil dieciséis, sin contar los dias veintinueve y treinta de

i

2
|

octubre, asi como cinco vy seis de noviembre de dos mil dieciséis, por ser sGbados, y
domingos respectivamente en ferminos del arficulo 28 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo.

Sin embargo, el presunto infractor omiti® presentar escrito de pruebas y

manifestaciones  con™  relacién  al  acta  de - inspeccidn-verificacion

~ derecho conviniera en el procedimiento de verificacion.
/-/ -

“PRESUNTO RESPONSABLE” y en particular, de lo"asentado en el acta de verificacion
ndmero IFT[UC/DGV/é%A?-é, se upresume que con su conducta infringe el articulo
305 de la féy Federal de Telecomunicaciones y Rodiodifusién (en adelante “LFIR®),
‘rodo vez que ‘del resulfado del monitoreo del espec‘rro radioeléctrico redlizado por
personai de’ [o ‘DGA VER®, se detecté el uso del infervalo de frecuencias de 820 MHz
a 840 MHz provenlenfe del equipo que fue Iocallzodo en el inmueble ubicado en la
~ Avenida Bernardo Reyes, ‘NGmero 2404 Colonic Industrial, C P. 64440 Monterrey,
Estado de Nuevo Ledn, sin contar con conceS|on permlso o) ou’ronzcnoon que justifique
el legalusoy oprov_echomlenTo de dicha frecuencia.
™~

En tal sen’riéo, dé ocredi’r&rse la violacién impu’rcxdo el *PRESUNTO RESPONSABLE” se

| IFT/UC/DGV/696/2016, por lo que precluyd su derecho-para manifestar 10 que a su

_SEXTO. De los constancias que obran’ en el exbedien’re abierfto a nombre del

horo acreedor a una scanC|on en términos del or’ncuto 305 de la Ley Federal de-

Telecomumccm:lones y Rodmdn‘usnon consistente en perder en beneficio de la Nacidén -

ei equipo osegurodo con los sellos nimero 0291-16, 0292-16 y 0293-16, empleado para

invadir las frecuencias del espectro radioeléctrico.



- A !
SEPTIMO. En consééuencid, mediante  oficio IF[I225/UC/DG—VER1607/2017 de
veintisiete de febrero de dos mil diecisiete, la Direccién General de Verificacion
propusc a la, Direccién Gieneral de Sanciones, el-inicio del “PROCEDIM[ENTQ.;-
ADMINISTRATIVb DE DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS
EN BENEFICIO DE LA NACION, en confra de PARROQUIA SANTA MARIA GORETT], AR.
por la presunta actualizacion de la hipdtesis normativa prevista en el Ariculo 305, de
!o Ley Federal de Telecomunlcociones y Radiodifusién, derivada de la visita de
mspeocnon y venﬂcamon contenida en el Aclta de Verificacion Ordinaria
IFT/UC/DGV/696/2016". -

OCTAVO. En virtud de lo anterior, por acuerdo de fecho guince de marzo de dos mil
_diecisiete, este Instituto por conducto del Titular de la UnEdOd de Cumplimiento inicid
| el procedimiento odmlnls’rra’nvo de declaratoria de perdldo de blenes instalaciones y
equipos en Con’rro de PARROQUIA SANTA MARIA GORETT, AR, tfoda vez que
presumiblemente mvodlo y obs’rrum gl infervalo de frecuencias 820 MHz a 840 MHZ sin
contar con ConceS|on permiso o autorizacidn que justifigue el legal uso de la misma,
con lo cual se presume o invasidon de Io via generol de comunicacion consistente en
las bandas de frecuencia del especTro radioeléctrico, de las denominadas para uso

determinado.

NOVENO. El dieciséls de marzo de dos mil diecisiete se nofificd a PARROQUIA SANTA
MAR[A GORETTI AR. el Coﬁfenido del acuerdo de inicio de guince de marzo de dos
mil diecisiete, Concedlendole un plazo de qumoe dias para que en uso del beneﬂmo
de la garantia de audiencia consagrada en los articulos 14 de la Constitucién PO|ITICO
de los Esfados Unidos Mexicanos ("CPEUM™) v 72 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo 7(‘LFPA'5’ expusiera 1o que a su derecho conviniera y, en su caso,

- aportara las pruebas con que contara. ) a

El término concedido a PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, A.R. para presentar sus
manifestaciones y ofrecer pruebas, franscurrid del diecisiete de marzo al diecisiete de

abril de dos mil diecisiete, sin contar los dias dieciocho, diecinueve, veinficinco,
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veintiséis de marzo, asi como uno, dos, ocho, nueve,l‘"' quince vy dieciséls de abril, asi
mismo como veinte y veintiuno de marzo asi como diez, once, doce, trece y catorce
de dbril fodos de dos mil diecisiete, por ser sc’xbodoé; domingos y dias inhdbiles, en
términos del articulo 28 de’ la LFPA y del “ACUERDO mediante el cual el Pleno del

Instituto Federal de Telecomunicaciones aprueba su calendario anual de sesiones

ordinarias y eﬂ/ﬂ}cc_:lendario anual de labores para el afio 2017 y ;Sn‘noipios de 2018”

DECIMO. Ei treinfa de marzo de dos mil diecisiete, [ NN
- en su caracter de Apoderado General de "PARROQUIA SANTA MARIA

GORETTI AR", presentd un -:iesérifo a tfravés del cudl redlizd manifestaciones y NO
ofrecid p\ruebos respecto del acuerdo de Inicio del procedimiento administrafivo

sancionatorio.

Mediante acuerdo de diééinueve de abril de dos mil diecisiete, y con fundamento en
el arficulo 72 de'la LFPA, se fuve por presentado en fiempo y forma dicho escn’ro, y se
acordd sobre las manifestaciones, mas no asi de las pruebas toda vez que ‘ol
“PRESUNTO RESPONSABLE” No ofrecid prueba alguna para ocredl’ror su dicho, por lo

que solamen‘re se Tuweron por reohzodos sus manifestaciones.

Asimismo por/}correspor}der al estado procesal que guardaba el presenfe asunto, con
fundamento en. el arficulo 56 de. la LFPA, se pusieron ollt disposicicn de PARROQUIA
SANTA V»I-\/IARTA GORETT, AR. los autos del presente expediente para que dentro del
- término de diez dias formulara Ios_,qlegofés que-a su derecho conviniera, en él
entendido de que franscurrido dicho plazo, con dlegatos o sin ellos se emitiria o
Resolucion que conforme a derecho correspondiera. H

DECIMO PRIMERO. El término concedido a PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, AR.
pofq presentar sus alegatos transcurrid del veintiuno de abril al ocho de mayo de dos
mil diecisiete, sin considerar los.dias veintidss, veintitrés, veintinueve, freinta de abril, asi
como uno y cinco de mayo de dos mil diébisiéfé,'/'pdr-ser sGbados, domingos y dias

inh_ébilgs\ en términos del arficulo 28 de la Ley _Eederdlw de Procedimiento

dww v - . | :\‘. | o fan 5
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Adminis?rc:’rivé, y del "ACUERDC fﬁeo‘fdnfe el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telocomunicaciones aprueba su colendaric onual de sesiones ordinarias y el
calendario anual de labores para el ano 2017 y principios de 20187,

DECIMO SEGUNDO. Habiendo tfranscurido el término conferido para  formular
alegatos sin que se haya presen‘rodo documento algunoc por porie de PARROQUIA
- SANTA MARTA GORETTL, AR., medlcan’re acuerdo dictado el guince de mayo del ano
en curso, notificado a ’rrcves de fas listas que se publican en la pagina de internet de
este Instiftuto el mismo diq, se puso el expediente en estado de resolucion y por lo
Tom‘q_ fu\e remitido a este érg@pg colegiado para lg emisién de lo' Resolucion que

conforme o derecho resulte procedente.

CONSIDERANDO
PRIMERO. COMPETENCIA.

El Pleno del [nsTiltuTo es .compefen’re para conocer y resclver el presente
procedimiento odﬁﬁinis’rro’rivo de declaratoria de pérdida de bienes, instalaciones %
equipos en bené;‘icio de la Nacién, con fundamento en los arficulos 14, 16 y 28,
pdrrafos, décimo quinto, décimo sexto vy vigésimo, fraccidn | de la CPEUM; 1, 2, 6,
fracciones Il, IV y VI, 7, 15, fraccion XXX, 17, penditimo vy Uitimo pdrrafos, 297, primer
pdrrafo, y 305 de la LFIR; 3, 8, 9,12, 13, 14, 16, fracelon X, 28,49, 50, 59, 70, fraccion Vi,
72,73, 74 y 75 de la LFPA; y 1, 4, fraccion |y 6, fraccion XV, del Estatuto Orgdnico del

Er)s’ri‘rufo Federal de Telecomunicaciones ("ESTATUTO"). .
SEGUNDO.f‘CONSlDERACION PREVIA

La Soberania del Estado sobre el uso aprovechamiento y explotacion de bandaos de
frecuencias del espectro radioeléctrico se ejerce observando lo dispuesto en los
orﬁculqs 27y 28 de la (T:PEUM, los cuales prevén que el dominio de la Nacién sobre el
espectro es indlienable e imprescriptible y gue la explotacion, usoc o aprovechamiento

de d@so por los particulares o por sociedades debidamente constituidas, sdlo -
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puede redlizarse mediante tifulos de concesidn oforgados por el IFT, de acuerdo con

las reglas y condiciones que establezca la normatividad aplicable en ia materia.

/ J—

En este sentido, de conformidad ¢on lo establecido en el articulo 28, pdrrafos décimo

/

quinto y décimo sexto, de IEJ CPEUM, el IFT es un drgand auténomo, con personalidad
juridica y patrimonio propio, que tiene por ije’rQ_ el desarrollo eficiente de la
radiodifusion y las telecomunicaciones, para lo cual tiene a su cargo, enfre otros, la
regulaciéon, promocién y supe\rvisién del uso, iaprovechamiento.y explofocién del
espectro radioeléctrico, las redes y la prestacion de los serwcnos de rodlodlfusmn y

- \. ;

telecomunicaciones-

Consecuente con lo anterlor, &l Instituto es el encargado de vigilar la debida
observancia a lo dispuesto en las coneesiones y autorizaciones, asi como a la
normatividod que resulfe aplicable en relacién con- el uso, aprovechamiento y.
explotacién de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico, a fin de asegurar
que la prestacion de los servicios de telecomunicaciones se realice de conformidad
con las disposiciones juridicas aplicables.

Bajo esas con&deromones, el eJeI’CICIO de las focul’rqdes de supervision y verificacién

ar

por parte del IFT traen oporejodo la relativa d impoher sanciones por ei
incumpiimiem‘o a Io"“es‘roblecido en las leyes correspondientes o en los respectivos
titulos de concesién, asignaciones o permlsos con la finalidad.de inhibir oquellos

o

conduc’ros que atenten contra los obje’rsvos de la normatividad en la mo'renc -

En ese sen;r_i_dlo,»lo Unidad de Cumplimiento en ejercicio -de sus facultades, llevd a
cabo la sustanciacion de un procedimiento administrativo para decldrar la pérdida
de bienes, Instalaciones y ‘equipos en beneficio de ia-Nacién en contra do
PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, A.R. y propuso a este Pleno emitir la declaratoria
: respecﬁvd o'l considerar que con su connc"iucfo, dicha persona actualizd la hipdtesis

- normativa prevista en el articulo 305 de la LFTR. N



Ahora bien, para determinar la procedencia en la imposicién de una sancion, la LFTR
aplicable en el caso en concreto, no soélo establece obligociones para los
concesionarios y permisionarios, asi como para los gobemados en general, sino
tambien sendla supuestos de Incumplimiento especificos vy las gonsecuencfds juridicas

a las que se hardn acreedores en casos de infringir la normatividad en la materia.

Es decir, al pretender imponer una scm<:|on esta ou’rondod debe andlizar-

minuciosamente la ConducTo que se le lmpu’ro a PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI,
AR. y deferminar si la misma es susceptible de ser sancionada en términos del
precepto legal o norr\ﬁoﬁvo gue se considera violado.
| |

En este orden de ideas, la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha-sostenido
que el desarrollo jurisprudencial de los principios del derecho penal en el campo
administrativo sancionador ird formando los principios propios para esTe/compo del jus
. puniendi del Estado, sin embargo, en tanfo esfo sucede, es vdlido considerar de
Hmonero prudente, las técnicas gorqln’ris’ros del dé-f-echo penal, como lo es e'l"princ\ip“io

de inaplicabiidad de la analogia en matetia penal o fipicidad.

En ese sentido, el derecho administrativo sancionador y el derecho-pendl al ser

~

7

manifestaciones de Ia pd’resfod punitiva del Estado y dada la unidad de éstos, en fa

interpretacion constitucional de los principios del derecho administrativo sancionador

debe acudirse al OdHCidO }brincipio de fipicidad, normalmente referido a la materia
rendl, haciéndelo exfensivo_ a las infracciones y sanciones administrativas, de modo
tal que si clerta disposicidn administfativa establece una sancién por alguna
infraccion, la conducta realizada por el afectado debe encuadrar exactamente en
la hipdtesis normativa previamente establecida, sin que sea licito ampliar ésta por

analegia o por mayoria de razén.

Asi, en la especie, se considera que la conducta desplegada por PARROQUIA SANTA
MARIA GORETII A.R. actualiza la segunda hipétesis normativa contenida en &l articulo

305 de la LFIR, que dl efecto establece que la persoha que por cualquier medio



invada u obstruya las vias generales de comunicacion, perderd en beneficio de la

nacion los bienes, instalaciones y equipos empleados en la comisiéon de la infraccion.

Desde luego, el mencionado precepto dispone lo siguiente:

"Articulo 305. Las personas que presten servicios de telecomunicaciones o de
radiodifusién, sin contar con concesion o autorizacion, o que por cualquier ofro medio’
invadan u obstruyan las vios generales de comunicacion, perderdn en beneficio de la
Nacion los_bienes, lnsfalac:ones y _equipos empleados en la _comision de dichas
xnfracc:ones

N

De lo anterior podemos concluir que etprincipio de tipicidad sélo se cumple cuando
en una norma consta una predeferminocién tanto de la infraccién como de la
sancién, es decir-que la prOpIC] Iey descrlbo un supuesto de hecho determinado que

permita predeoxr las conduc’ros infractoras y las sanciones correspondlen’res para fal

‘actualizacién de hechos situacion que se hace patente en el presente asunto, dl

“establecer el C|’fc1do precep‘ro legal tanto Io conducta sancionable que en el

_mpresem‘e caso la constituye 10 mvosnon de una via general de comunicacidén, como la .

- sancién por cometer dicha conducfo, quees la perdldo de los bienes, instalaciones y

equipos empleados en la comision de la infraccion. '

- /

Por otra parte, resulfa importante mencionar que para el gjercicio de la facultad:

sancionadora en el caso de incumplimiento de las disposiciones legales en materia de

?e!ecomumcac;sbnes el arficulo 297 de la LFTR establece que para la imposicién de'las

_sanciones prews’ras en dicho cuerpo normativo, se estard a lo previsto por [a LFPA, la

cual prevé dem‘ro de su Tfulo Cuarto, el procedimiento para la |mpOS|C|on de

sanciones administrativas.

h N

En efecto, los arficulos 70y 72 de o LFIR, establecen que para la imposicidon de una :

sancién, se deben cubrir dos premisas: ) que la sancidn se encuentre prevista en laley
y i) que previamente a la imposicion de la misma, la autoridad competente notifique
al presunto infractor el inicio del"’brocedimie_ﬁ-fo respectivo, otorgando al efecto un
plazo de guince dias para que el presunto infrocfo‘f exponga lo que a su derecho

conveg_g%y en su caso aporte las pruebas con que cuente.

\\
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Asl las cosas, al iniciarse el procedimiqnto administrativo de imposicién de sancion en
contra de PARROQUIA SANTA MARIA éORET l, A.R. se presumid la actualizaciéon de la
hipdtesis normativa prevista en el articulo 305 de la LFTIR, ya que se encontraba
invadiendo una via general de comunicacion, que en la especie lo constituye el
espectro radioeléctrico en in’rervoic.’; de frecuencias de 820 MHz a 840 MHz.
- N\ .

En este sentido, a fravés del acuerdo de inicio de procedimienfo la Unidad de
Cumplimiento dzo a conocer a PARROQUIA SANTA MARIA GORETT, AR. la Conduc’ro
gue presuntamente viola disposiciones legales, asi como la sancion prevista en ley por
la coml§/|,on de la misma. Por elio, se le otorgd un ’rermlno de quihce dias hdbiles para
gue en Lso de su gordnﬁo de oudigncid rindiera;ilas pruebas y manifestara po‘ir escrito
lo que a su derecho conviniera. Lo anferior de conformidad con el arficulo 14 de la
CPEUM, en relacion con el articulo 72 de la LFPA.

Cohduido el periodo de pruebas, de acuerdo con o qué dispone el arficulo 56 de Ia
LFPA, la Umdod de Cumpllm|em‘o puso Ic:s QC‘rUQClones a disposicion-del inferesado,

para que éste formulara sus alegatos.

~.

N

Una vez desahogado el periodo probo’roriéy vencido el plazo para formular alegatos,
la Unidad de Cumplimiento remitié el expediente de meérito en estado de Resolucién
al Pleno de este Insfituto quien se encuentra facultado para dictar la Resolucion que

en derecho corresponda.

Bagjo.ese contexto, el procedimiento Odmlms‘rro’rlvo de i ImpOSICIOﬂ de sanciones que se
sustancia se realizé conforme a los té&rminos y principios procecoles que establece la
LFPA consistenfes en: i) oforgar garantia de audiencia a presunfo -infractor; i)
desahogar pruebas; iii) recibir alegatos, y Iv) emitir la Resolucion que en derecho

- corresponda.’

' Dichos principios tienen su fundomen’ro en los arficulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Es’rodos Unldos

Mexicanos, los cuales establecen la garantia de debido proceso.
N ) .
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En las relatadas oondiciones-" al tramitarse el proé‘edimienfo administrativo de
deoloro’rono de pérdida de blenes instalaciones y equapos en beneficio de la Nacidén —
bagjo Ios anteriores_premisas, debe tenerse por safisfecho el cumplimiento de lo

dispuesto en la CPEUM, las leyes ordinarias y los criterios judiciales que senalan cudl

debé ser el actuar de la autoridad para resolver el presente caso.

TERCERO. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO PARA DECLARAR LA
“PERDIDA DE BIENES, iNSTAlACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION,

Mediante OfICIO 1FT/225/UC/DGA«VESRE/%O/QO16 de fres de octubre de dos mil dieciséis,
fe} Dlrec0|on Generol AdjunTc:t de Vigilancia del Espectro Rodioelec’mco (en adelante
“DGA-VESRE"), mformo a la DGV que en atencidn a una denuncia presentada por la
empresa Pegaso PCS, S.A. de C.V. (en adelanfe "PEGASO”), se realizaron trabajos de
radiomonitoreo, detectdndose emisiones djenas a "PEGASO” que se desplazaban )
cons’rc:m‘emén’re en el ronéb de frecuencias c\ie 820 a 840 MHz, misma que podiria
ofec’ror/o los usuarios de la conceS|onor|o guejosa. Bl origen de dlchos em13|ones fue
localizada en el inmueble con la leyenda “Parroquic Sonto Maria Gore’m ub[codo en
Avenida Bemordo Reyes, Numero 2404, Colonia Indus’rnol cbdigo postal 64440,
Monterney, Estado de Nuevo Ledn, cuyas coordenadas son LN 25° 41 54' Ny LW 100°
19°30"W. : _
Derivado dé lo anferior, mediante el oficio IFT/225/UC/DG—VER/2631 /2016 del veinte
de octubre de dos mil dieciséis, la DGV ordend la visita de inspeccidn-verificacion
IFT/UC/DGV/696/2016, dirigida al "PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONgABLE Y/O
ENCARGADO U OCUPANTE del ir{h\ug\able ubicado Avenida Bernardo Reyes, NUmero
2404, Colonia Industrial, cédigo postal 64440, Municipio de Monterrey, Estado de
Nuevo Lledén”, asi como de las ins&:lociones y equipos _de telecomunicaciones
localizados en el mismof\ 7
En consecuencia, el veinticinco de octubre de dos mil dieciseis, los inspectores-
verificadores de Telecpmunicaciones y radiodifusién’ (en adelante “LOS
A_A___VERIFICADORES') reolizordn la comisidn dév verificacién a la visitadao, levanténdose el

acta de verificacion ordinaria-nimero IFT/UC/DGV/696/2016, en el dom|C|I|o ubicado

L
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en Avenida Bermardo Reyes, NUmero 2404, Colonia Industrial, codigo postal 64440,
I\/Iunlcuolo de I\/Ion’rerrey, Estado de Nuevo Leon ddndose por termindda el mismo dia

de su inicio.

Denfro de la visita de inspeccidn-verificacion ordinaria IF[/@JC/DGW&%/ZOM, los
inspectores-verificadores de vias generdles de comunicdcion en maferic de

telecomunicaciones, asentaron que la diligencia fue atendida por el C. || G

I o< se identifico; con credencial para votar con clave de
slector || R c10<didc o su favor por el Registro Federal de Electores
del entonces instituto Federo! Eiectoral; pérsono gue bagjo protesta de decir verdad

manifestd tener el cardcter de abogado de LA VISITADA, sin acreditar su dicho; y una

vez que se le informd el objeto de & visita, se le requirid nombrara dos testigos de

asistencia, sefialando para tal efecto a los CC, _y [ ]
_ (en adelante “LOS TESTIGOS‘) quuenes aceptaron tal

cargo.

.
.

Acto seguido, LOS VERIFICADORES soncrroron o I

permmero el acceso al inmueble y otorgara las facilidades para cumplir con o
comlswn‘de mérito, por ftanto, toda vez que ésta st oforgd las facilidades, LOS
VERIFCADORES en compafia de quien atendid la diigencia y LOS TESTIGOS,

procedieron a inspeccionar el inmueble enconfrando lo siguiente:

"..Se frata de un Inmueble de un nivel cuenta con una fachada de color ..
marrén rajizo. al cenfro de la fachada se puede observar el aciceso principal
~al inmueble con escateras y rompa para discapacitados de su lado zquierdo,
asicomd también se pusds observar un Iefrer_o con lefras doradas en donde
se lee "PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI”, ‘sin ridmerc \(;',siB?e, en la parte
posterior del inmueble se encuentra una puerfa de cristal que da acceso a la '
recepcion y oficinas de la Parroguia, constifuyéndonocs dentro de la
recepcr’b‘n en un cuarto de oproximaddmente S:imefros de ancho por disz de . .

largo, en donde se oforgan las facilidades para ef desarrolio de Ia vistta...:"

12


gustavo.ramirez
Cuadro de texto

gustavo.ramirez
Cuadro de texto

gustavo.ramirez
Cuadro de texto

gustavo.ramirez
Cuadro de texto

gustavo.ramirez
Cuadro de texto

gustavo.ramirez
Cuadro de texto

gustavo.ramirez
Cuadro de texto


IHSHTUH)fFD[RAII)E

TELECOMUNIC

Hecho lo anterior, LOS VERIFICADORES solicifaron a la persona que recibi6 la visita,
indidbrq sizen el inmueble donde se actia, existian insmsodd's“y en operacién, equipos

de ’reieo_gmunicqcionés con los que se usarq, aprovechara o explotara el espectro

CACHONES

radioeléctrico dentro del intervalo de frecuencias, de 820 MHz a 840 MHz, a lo que la .

persona que atendio la visita manifestd: "Que yo sepa no existen equipos instalados”,

A confinuacién, LOS VERIFICADORES solicitaron autorizacion a la personc; que recibio
la visita, para que el personal odscn’ro ala DGAVESRE |ngresor& al dom|<:|||o donde se

actud, y realizara las mediciones ’recmcc:s y el monl’roreo del especjro rodioelec‘fraco a
fin de determinar si en el inmueble-existian emisiones radioeléctricgs dentro del rango
de 820 MHz a 840 MHz, manifestando en respuesta gue oforgaba el acceso a dicho

j

personall. \ \

/

Derivado de lo anterior LOS VERIFICADORES la persona que recibid Io VISTO y LOS

TESTIGOS reollzoron un recorrido por el inferior del inmueble, de‘recTGndo “Un equipo

‘amplificador de; senol marca “smartboost”, modelo Signal Expert sin nimero de serie /

__visible, con antena integrada tipo Wireless, y conectado mediante una linea de -

fransmisidn a una anfena externa tipo panel sin marca ni moo‘é)o
Por lo anterior, LOS VERlFICADORES solicitaron al personal adscrito._a la DGAVESRE

~ redlizara un mom’foreo del espec’rro radioeléctrico para determinar las frecuencias

ufilizadas por el equipo ompllflcodorde’rec;fcado. - “ - N
h " .
El monitoreo se realizd través d'é un equipo andadlizador de eébecfrb por‘ré’r}vlmmorco
Arvitsu, modelo KS-2713E, que utiliza una antena direccional de la’ marca Poynting,
con infervalo de operacion de 9 Khz a 85 GHz, encontrando la existencia de
'emlstones rodloelec’rrlcos dentro del m’rervolo de frecuencias de 820 MHz a,840 MHz,
generados por el equipo de telecomunicaciones amplificador de sefal marca
"smarfiooost”, modelo Signal Expert, sin ndmero de serie visible, con una anfena

.

integrada tipo Wireless, y conec?odo mediante uno inea de Tronsmmon a una antena

externa ‘rspo ponel snn marca ni modeio

‘.-l - -

""""
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VISILAMOLS DEL ESPECTREG RACNSGELE

TELEC iy L ACKHIES
SLECSAISASIONES wionterrey, Nuevo Ledn @ 25 de octubre de 2015

A petleitn de tos rnspectores»vermcedu\‘es-se reati ¥
de operacion de 1.00 Kz a & HSHz ¥ antena Poynting c
Av. Bernardo Reyes No. 2404, Colonia Industrial, C.P, $4840, Monterrey Nuevo Lecm dam;ro aal segmentd’
. 820-240 MMz, en el cual se encuentran los rangos: e é‘recuer‘cn:. de Iz empress PC\"MO PCS, S.A. DE C.V.

(TELEFOMICA), donde se detectd una sefial Inte-f ote dentro de dichos rangos, ﬁs:‘:‘ueiqa Y &
slguiente Imagen g [ pr kg = e .
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Fig. & Grafica ccvlrrEs‘pDrld nie al rango 820-B40 MiHz con interferencia.

e los trobajos realizedos, se concluye que existe sedsl inter [ de las i
domicilio citpdo.

A 4§ OPERADOR(ES)
W2y - - .
ier Anselmo " paniel Esquivel Trujille

Atento a lo anterior, LOS VERIFICADORES formularon a la persona que recibiod lar (/!Sl’ro

las srgwem‘es pregun’rOS'

enco'rgodo del equipo de-felecomumcac:ones, omplrﬂcodor de senal marca
“smartboost”, modelo Signal Expert sin ndmero de serie Visible, con anfena
infegrada fipo wireless, y anfena extemna tipo panel sin marca ni modelo
Asimismo de los elementos pc;éiwps asociados a la operacion de los mismos, es
decir, lineas de fransmision y antenas antes descritas?” A lo_que la persona que
atendié la visita respondio: “Los equipos son propiedad de la PARROQUIA
SANTA MARlA GORETT, AR. y en esfé acfo hago enfrega de la nota de
comp(q del equipo ampliﬁéador marca Smartboost comprado a la empresa

N,
- H - N
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APLICACIONES MULHPLES PARA CONSULTORIA DE VALOR AGREGADO S.A. DE
C V., con. fecha decompra del vetm‘luno de julio dei dos mil dieciséis”.

2. ¢Que uso fiene los equipos de telecomunicaciones, amplificador de senal

/
{

marca “smartboost’, modelo Signal Expert sin ndmero de serie visible, con
antena infegrada tipo wireless, y anfena externa fipo panel sin marca ni

" modslo Asimismo de los elementos pasivos asociados a la operacién de los
mismos, defectados y descritos en la presente acta?” A lo que la persbno que
atendié la visita respondié: “El uso de los equipos es para amplificar la serial de
telefonia celular para los empleados gue laboran en esta parroquia de Santa
“Maria Gorett], ya que por la ubicacién geogréfica'que tenemos y los diferentes

: materiales de la construccién, no contamos con sefial de ningun prestador de

__servicios de telefonia celular”,

s
/

3. “Indique si1a visitada cuenta con concesion, permiso o autorizacion vigente

que ampare el uso, cpfovechcmien’ro 0 exp!o‘rocién del espectro
rod;oeleo’rrloo en el intervalo de frecuencm:ts de 820 MHz a 840 MHz alo gue la
persona que atendid la visita momfesfo "No se cuenta con concesidn, permiso ni
aufonzac:on, no sabia que se necesitaba algin documenfo para la operacion de
esfos equ!pos de felecomunicaciones”.
(
Acto seguudo ante lo manifestado, LOS VERIFICADORES requmeron a la persona que
crtendlo Io visita, apagara y. desconec’roro ol equipo de telecomunicaciones.descrito
co!n,u.ei que hacia uso del especfro radiosléctrico, en el infervalo de frecuencias de
820 MHz a 840 MHz, y solicitaron al personak de la DGAVESRE, realizara una-nueva

medicion q fin de determinar si la emisidn de frecuencias del espectro radioeléctrico

m’rerferenfes generodos o producidas por el equnpo -amplificador de sendl, “habian’

cesodo De+erm|ncndose el cese de la m’rerferenc;o

En razdn de que “LA VISITADA" no exhibid el respectivo fitulo de congesion o permiso
oforgado por auforidad competente “LOS VERIFICADORES®™ procedieron  al

osegurd'mien’ro de los equipos de telecomunicaciones, descrifos en el acta,

Cwﬁ - “ o 15



colocando el seIIo de Qseguromlenfo en la forma y términos siguientes, quedondo,

como depositario interventor de Ios mismos, e

1) A'I amplificador de sefal de telefonia celular marca “smartboost”, modelo

~

Signal Expert, sin nimerc”de serie visible, con una anfena integrada tipo
Wireless, se le colocé el sello de aseguramiento folio 0291-16, cuyo taldn de

contraparte se infegrd al Acta.

2) Ala antena externa tipo'panel, sin marca ni modelo visibles, se le coloco el selio

de aseguramiento folio 0292-16, cuyo talén d@ contraparte se infegrd al Acta.

-

3 A la linea de tfransmision coaxicl, de oproximoddﬁwen‘re 16 metros para la
antena exferior, se le colocd el sello de aseguramiento folio 0293-16. cuyo-taldn

de contraparte se integrd al Acta.

i AN

‘

Previamente a la conclusién de la diligencia,len"rérminos del arficulo 68 de la Ley
Federal de 'Procedimients” Administrativo Een lo sucesivo la TLFPAT), TLOS
- . VERIFICADORES" informaron a la persona gue recibic} la visita, que le osi;ﬁo el derecho
de manifestar lo que a sus intereses conviniera, respecto de los hechos asentados en
el acta de verificacidn de mérj}o, ante lo cual manifestd: “Unr'_comenfe quisro aclarar,
que el equipo se insfdfé enla poffoqufo para uso particular y se.compré en una fienda de
venta al publico en general, la cual-confactamos via infemet de nombre Cellboost,

desconociendo que esfaba prohibida la instalacion v uso de dicho equipo”.

Asimismo, en términos del orﬁcdlo 524 de la Ley de Vias Generdles de Comunicacion,
se informé a la persona que reﬁcibic’q‘lrd visita, que confaba con el término de diez dias
hdbiles, Ioonfodos a partir del dia hdabil siguiente a dicha actuacion, para gue
exhibiera las manifestaciones y pruebas de su infencién, en las oficings del Institufo
Federal de Telecomunicaciones. Dicho plazo franscurrié del veintiséis de octubre al
ocho de"’nov‘li"embre de dos mil dieciséis, sin contar los dias veintinueve vy ’rrein’rq de

octubre, asi como cinco v seis de noviembre de dos mil dieciséis, por ser sabados, y
7 : \\
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domingos respectivamente en términos del arficulo” 28 de la Ley Federal de

Procedimiento Administrativo.

Transcurrido el plazo a que se refiere el numeral que anteceds, no existe constancia

alguna de ‘que el “PRESUNTO RESPONSABLE' O su represen’ramon legal hubieran

exhibido pruebos y defensas de su parte.

De las constancias que obran en el exped’ien’re'"obieﬁo a nombre del ‘PREQUN?O
RESPONSABLE® y en particular, de lo asentado en el acta de verifiodcién ndmero
JFT/UC/DGV/696/2016, se presui?ne que.con su condvuc’ro infringe el arficulo 305 de la
Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn (en adelante *LFIR®), toda vez
qug del resultado del monitoreo del espéctro radioeléctrico realizado por personal de
la ‘DGA-VER' se de’recTo eI uso del intervalo de frecuencias de 820 MHz a 840 MHz
proveniente del equoque fue localizado en el inmueble ubicado en la Avenida
Bernardo Reyes, Numero 2404, Colonia Indus?nal C.P. 64440, Monterrey, Estado de
Nuevo Ledn, sin contar con concesion, permiso o} 0u’ronzouon que justifigue-el legal

uso y aprovechamiento de dicha frecuencia.

Cobe precasor que la propledod de los equos de ‘relecomumcoc:ones consistentes
en un omphﬁccdor de senal marca smon‘boos’r modelo Signal Expert sin numero de
serle visiole, con antena integrada tipo Wireless, y conectado mediante una lined de
fransmisién o una antena externa tipo pcj/nel sin moréa ni modélo;-es del *PRESUNTO -
RESPONSABLE”, al asi advertirse de la nota de compra y de la nota de recibo que
éstos fueron adquiridos por PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, A.R., a lo cual se suma
la manifestacion realizada por la persona que atendié la V1SI'|'O en ’romo a Que dicha

personcx moral es la propietaria de los equipos cifados.

/

De acreditarse la violacién imputada, el ‘PRESUNTO RESPONSABLE'\se hard acreedor
a una sancién en términos de! articulo 305 de la Ley Federd| de Telecomunicaciones y
I?Odiodifusién, consistente en perder eh beneficio de la Nooién el equipo asegurado

S N
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con los sellos nimero 0291-16, 0292-16 y 0293-16, empleado para Invadir las

frecuencias del espectro radiosléctrico.

Derivado de o anterior y una vez analizadas los constancias respectivas, la DGV
estimd que con su conducta PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, AR. presun’rqmén’re
actualizd la hipdtesis normativa prevista en el articulo 305, de la LFIR: Lo anterior de

conformidad con lo siguiente:

Articulo 305 de Ja LFTR, -

Dicha disposicion establece que “Las personas que presten  servicios de
telecomunicaciones o de radiodifusion, sin contar con qoncesién o auforizacidn, o

“gue _por_cudlquier otro medio invadaon u obstruyan las vias generales de ™

comunicacion, perderdn en beneficio de la Nacidén los bienes, instalaciones v eauipos

empleados en la comisidon de dichas infraccioneas”.

En efecto, el espectro radiceléctrico constituye u\n bien de uso comun que esta sujeto
al régimen de dominio pdblico de la Federaciéon, pudiendo hacer uso de &l fodos los

habitantes de la RepUblica Mexicana, con las restricciones establecidas en las leyes,
reglamentos y disposiciones administrativos aplicables, pero para su aprovechamiento

se requiere concesién oforgada conforme alas condiciones y requisitos legalmente
_ establecidos, los que no creq_m" derechos redles, pues sdlo oforgan frente .a la
‘ administracion vy sin perjuicio de terceros, el derecho ai uso, aprovechamiento o

explotacion conforme alas leyes y al tifulo correspondiente.

Al respecto, durante la diligencia de inspeccidn-verificacién, LOS VERIFICADORES
advirtieron que PARROQUIA SANTA MARI'IA GORETT, A.R. estaba h\ociendo——ugo de la
banda de frecuencias en el infervalo de 820 MHz a 840 MHz sin confar con la
concesion o permiso otorgade por la autoridad comp@’ren".r-é,-por lo que el Titular de |

Unidad de Cumplimienfo inicié el procedimiento administrativo para declarar de
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pérdida de-bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nacién que se procede

a resolver por &éste Organo Colegiado.

\
1
b

Lo anterior, considerando que de conformidad con los articulos 15, fraccién XXX, de la

LFIR y 41 en relacidn con el 44, frocciéln |, 6, fraceién XVII, del ESTATUTO, el Titular de la
Unidad de Cumplimiento tiene facultad pc\i’rc: sustanciar  procedimientos
administrativos sonuono’ronos y- el Pleno del InsTlTuTo se encuentra facultado para
declarar la pérdida de 1os blenes instalaciones y equipos en beneficio a favor de la
Nacion, por el mcumpllmlen’ro e snfrocmon alas dtsposmones legales, reglomen’fonos y

administrativas en mo’ferlo de telecomunicaciones y !’ClledIfUSIOﬂ

En fal sentido, atendiendo a la progde"'sfo formulada por la DGV, mediante acuerdo

de guince de marzo del ano en curso se dio inicio al procedimiento administrativo de
imposicién de declaratoria de pérdida de bienes, instalaciones y equipos en benefliciq

de la Nacién en contra de PARROQUIA SANTA MARIA GORETT, AR, el cual-fue
notificado el dieciséis de marzo de dos mil dﬂiéoisie’fie y en el mismo se le oforgd un —
plazo de quince dias hdbiles para que manifestara lo que a su derecho convinieray
ofreciera las pruebas que considerara proceden’r@g, S N\

3
'y

“ CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS

Mediante acuerdo de quince de marzo del ano en curso el Titular de la Unidad de -
C‘urfhplimien’ro inicid el procedimiento administrativo para declarar ia pérdidc; de
bienes, instalaciones y equipos en beneficio d»e la Nacién en el que se le oa‘orgé a
PARROQUIA SANTA MARTA GORETTI, A.R. un término de quince dias hdbjles para que
manifestara lo gue asu derecho conviniera y en su caso, aportaraTlas pruebas con"-,_.

gue contara con relacion a los presuntos incumplimientos que se le imputaron.

“Dichd acuerdo fue notificado el dieciséis-de marzo de dos mil diecisiete, por lo-gue el

plazd de quince dias hdbiles transcurrid cfei diecisiete de marzo ol diecisiete de abril .-

de dos mil dié‘cisiete.‘l B |
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‘De ocuerdo a lo senalado en los Resultandos NOVENO Y DEClMO de la presen’re
Resoluuon y foda vez que PARROQUIA SANTA MARIA GORETTl, A.R. presentd un
escrifo el treinta de ‘marzo de dos mil diecisiete,;en el que solo realiza mgn:fesfocnones

: y NO ofrece prueba dlguna para desvirfuar la conducta que se le imputa dentro del

presente procedimiento de imposicidén de sancidn, por proveido de\diecinuéve de -~

abrilde dos mil diecisiete, nofificado el veinte de abril del aho en curso, se le tuvieron
por hechas las manifestaciones realizadas en su escrito:a PARROQUIA SANTA MARIA -

GORETT, A.R. Lo anterior, con fundamento en los articulos 72 de la LFPA, de aplicacion

supletoria en Términos de los arficulos 6, fracciones IV de la LFrR y 2 de la LFPA.

Por lo dn’rerior, en aras de cumplir con |os princ;ipié‘s{de Iegolidod y seguridad juridica
‘lconsogrodos en los arficulos 14 y 16 de la "CPEUM”, asi como en el principio de
exhaustividad en el dictado de las resoluciones administrativas, de conformdad con

los articulos 18 y 16, fraccion X, de la *LFPA”, esta autoridad procede a estudiar y

analizar én esta parte de la resolucion los Orgumem‘os presentados aclarando aue-“el
procedimiento® administrativo sancionador, ha sido definido por el Pleno de la ‘SCJN"

como “el conjunfo de actos o- formollo‘ades concatenados enfre si en forma de jUIClO

por oufor/dad competente, con el objefo de conocer iregularidades o falfas yasean

de servidores publicos o particulares, cuya frnohdod, en todo caso, ‘sea imponer

alguna sancién.

De la definicién sefatada por nusstro Méximo Tribunal se puede ddvertir que el objeto
del proced:mlem‘o administrativo sonuonodor es el de conocer irregularidades o
faltas, por lo que se infiere que la In‘rs del mismo se SUJe’ro Unicamente a ocredn‘or o
desvirtuar la comision de la- conducta sonc:lonoble, lo cual se fortalece con io

imposibilidad de impugnar actos emitidos durante el procedimiento.

2 panafo 45, Engrose, version publica, Contradiccion de Tesis 200/2013 del indice del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia  de la . Nacidén, resuelto en sesidn del. 28 de enero de 2014, consulfable en
hiip:/ fiwww?2.scin.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/TematicaPub.aspx |
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Por tanto, el andlisis de los argumentos deberd ‘en fodo caso esfar encaminado a
desvirtuar la imputacion realizada por la autoridad, relacionada con la comisién de la
~conducta sancionable; como lo es la probable acfualizacion de la hipdtesis

normativa prevista en el articuio 305 de la Ley Federol de Telecomumcccwnes y

Radiodifusion (la * LFTR" .

, -
!/ 1
Ahora bien, en el escrifo de manifestaciones presen’rodo por el ‘PRESUNTO.!;
RESPONSABLE” onte ld Oficialia de Partes del “IFT” ei treinta de marzo de dos mil .
diecisiete, realizd diversas manifestaciones, en las que a manera de resumen, -se

desprende lo 5|gu1em‘e p

Ve

Que en ningdn momento se encontraba prestando un servicio de
felecomunicaciones o de rgdiodifusién a pérsona alguna, como tampoco se
\

encontfraba invadiendo u obstruyendo las vias generales de comunicacion.
h . [ !

Que el equipo encontfrado en su domicilio espara uso por’riculgr y se compro
~en una hendo al publico en generol para amplificar la sefal de los teléfonos
celulares del personal que Ioboro en la parroquia.

|
N

Que en el caso de haberse defectado ugna interferencia en el servicio que

" presta la empresa F?_[E_'GASOlPCS, SA DE C.V.jiel IFT debid de opéfcibirlo de
suprimir cualquier inferferencia perjudicial en el plazo que al efecjr\o sele ﬁjord’.{""
‘Argumentos todos ellos quJe: résulmn infundados para desvir’ruor la imputacion que le
fuera | formulara al "PRESUNTO RESPONSABLE” mediante oouerdo de inicio de
procedimiento:administrativo de quince de marzo de dos mil dl@cmefe poro/decloror
la pérdida de bienes, Instalaciones y equipos-en beneficio de la Nacién, lo om‘enor; de

conformidad con lo siguiente:

Com‘rclrlo alo monafestodo por el “PRESUNTO RESPONSABLE” durante el desarrolio de+”
‘la visita de anspeccaon-venﬂcamon ordinaria IFT/UC/DGV/696/2016, prczchcodq el
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vein’ricinc\o de oc’rubre de dos mil dieciséis, los inspec’ror?és -veiificadores de vias
generales de comumcc@on en materia de telecomunicaciones de’rec’roron gue el
equipo amplificador de senol marca “smartboost”, modelo Signal Expert sin numero
de serle visible, con antena integrada tipo Wireless, v conectado mediante una linea
de fransmisidn a una anfena extemna fipo panel sin marca ni modelo que se-localizd
en el inmueble ublcado Avenida Bernardo Reyes, Nimero 2404, Colonia Industrial; -
codigo postal 64440, Municipio de Monterrey, Estado dé Nuevo ledn, invadia y
obstruia el inTer\}olo de frecuencias 820 MHz a 840 MHz sin,.bom‘c:r con cencesion,
permiso o autorizacion gue }Jéﬂficoro el Iegal\uso de la misma, con 1o cual se actualizd
la invasion de la via general de co?ﬁuniéocién ConsiS’rén’re en las bandas de
frecuencia del espectro radioeléctrico, de las denominddas para uso determinado’
como lo es el intervalo de frecuencias 820 MHz a 840 MHz, de donde resulia lo
" infundado de sus orgumeh’ros en el sentfido de que no se encontraba, Invadiendo vigs
generales de comunicacion, pues es dicha conducta justamente la due actudliza la
infraccién de nuestra atencion. ' |

Ahora bien, tocante a lo argumentado de su parte en el sentido de que el i;aq'uipo era
utilizado para uso particular, lejos de beneficiarle le perjudica, en virtud de que solo
acredita que eféc’rivomen’re el "PRESUNTO RESPONSABLE” lo usaba, pero no desvirttia
el hecho de que con dicho uso invadia y obstruia el inTérvoIo de frecuencias 820 MHz
a 840 MHz sin contar con conceéfén, permiso o auforizacion que justificara el legal uso
~de la misma. -

. / :
Finalmente lo aducido por el *PRESUNTO RESPONSABLE” en el sentido de que e el .
Caso de haberse detectado una interferencia en el servicio que presTo la empresa
PEGASO PCS, SA. DE C.V., el Instituto deblo de operc;lblrla de suprimir cualquier
m’rerfer@ncno perjudicml en el pazo que dl efecto se le fjara, basta decir que o
es’rc}blecado en el arficulo 64 de la LFIR, sélo resulta aplicable cuando se trata de
sisfemas de radiocomunicacion nacionales e internacionales que estén generando
m’rerferenc;os perjudiciales en zonas-fronterizas, presupuestos gle en el presen‘re Caso
no se gacfualizan en virtud de que i) el “PRESUNTO RESPONSABLE:‘ no es un

¥
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concesionario; i) no se encuentfra ubicado en una.zona fronferiza; vy i) no estd
generando inferfefencias perjudiciales con sisfemas de radiocomunicacion

infernacionales, motivos todos ellos que hacen infundado su argumenfo para

desvirtuar la imputacion en gue incurrié, - e

QUINTO. ALEGATOS

Mediante el acuerdo QIe diecinueve de abril de dos mil diecisiete, nofifigiodo el veinte
/de abril"del mismo afo, en el domicilio senalado para oir y recibir notificaciones
dentro de la sede del Insfituto, se concedié a PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, AR.

un plazo de diez dias hdbiles para formular alegatos, el cual franscurrid del veinfiuno

~de abril al ocho de mayo de dos mil diecisiete.

De las constancias que forr_ﬁlon parte del presente expediente, se cbserva que pcro”‘
tal efecto, PARROQUIA SANTA MARIA GORETT], A.R. no presentd alegatos ante &sfo IFT.

/ . i

Eh consecuencid.y. de acuerdo 4 lo sefalado en el Resultando DECIMO PRIMERO Y
_ DECIMO SEGUNDO de la presente Résoluci_én, por proveido de quince de mayo del
" afioen curso, se tuvo por precluido el dereého_de PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI,
_AR. para formular alegatos de su por’ré"’cbn fundome'hj"’ro en los arficulos 72 de 1/(;1 LFPA
y 288 del CFPC. - R

= R - _

Por lo anterior, al' no existir andlisis pendiente por realizar se procede a;emifir Id
presente Resolucion atendiendo a los elementos que causan plenitud convictiva en

. esta autoridad, cumpliendo los principios procesales gque rigen todo p?écedimien’ro.

Sirve de aplicacién por analogia la siguiente Jurisprudencia que a su letra sefiala:

"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONIENIDO. Denfro de las garantias det
debido proceso existe un "nlcleo duro”, que debe observarse ine\xcusgb!emem‘e
en tfodo procedimiento jurisdiccional, y ofro de garantias que son aplicables en los
procesos que impliquen un ejercicio de la pofestad punitiva del Estado. Asi en
cuanto al "ntcleo duro’, las garantias del debido proceso que aplican a cualquier

E— ‘. 23
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procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las que esta Suprerma Corte de
Justicia de la Nacion ha J'denﬁﬁcddo como formalidades esenciaies del
procedimiento, cuyo conjunfo integrala garonﬂcr de audiencia’ las cuales
permiten que los gobernados sjerzan sus defensas antes de que las auforidades
modifiquen su esfera juridica definifivamente. Al respecto, ef Tribunal en Pleno de
esfa Suprema Corfe de Justicia de la Nacidn, en la jurisprudencia P./J. 47/95,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su-Gaceta, Novena Epoca,
Tomo Il, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.", sostuvo que las formalidades esenciales del
procedimiento son: (D fa nofificacidon del inicio del procedimiento; (i) la
oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se fingue la defensa: (iiD-la
oportunidad de alegar, y, (iv) una resolucion que dirima las cusstiones debatidas y
cuya impugnacion ha sido considerada por esta Primera Sala como parte de esta
formalidad. Ahora bien, el ofro nlicleo es identificado cominmente con el elenco
de garantias minimo que debe tener foda persona cuya esfera juridica pretenda
modificarse mediante la actividad punitiva del Estado, como ocurre, por, efemplo,
con el derecho penal, migratcrio, fiscal o odmrmsfraﬁvo en donde se exigira que se
hagan compatibles las garantias con la materia especifica del asunto. Por tanto,
denfro de esta categoria de gcrro'nhos del debido proceso, se identifican dos
espécies: la primera, que corresponde a fodas las personas independientsmente
de su condicién, nacionalidad, género, edad, etcétera, dentro de las que esfan,
por ejemplo, el o’erecho a contar con un abogado, a no declarar contra si mismo
o a conocer la causa del procedimiento sancionatoric; y la segunda, que es la
combinacion del elenco minimo de garantias con el derecho de igualdad ante la
ley. y que protege a aquellas perscnas que pueden enconfrarse en una situacion
de desventaja frente al ordenamiento juridico, por perfenecer a algin grupo
vulnerable, por efemplo, el derecho a la nofificacién y asistencia consular, el
derecho a confar corr.un fraductor o r'nférprefe el derecho de las ninas y los nifios.
a que su detencion sea nofificada a quienes ejerzan su patria potestad y tutelq,
“entre ofras de Igual naturaleza, &

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gacefa del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 3,
" Febrero de 2014, Tomo I Materials): Constitucional, Tesis: 1a./J. 1172014 (10a.),
Pagina: 396.”

SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS

En tales consideracionss, del contenido del ACTA DE VERIFICACION, asi como de Ias

manifestaciones reaizadas por [ <o oS

manifestd ser"gl obbgcdg de LA VISITADA sin acreditar su dicho durante el desarrollo

de la visita, debe tomarse en cuenta lo siguiente:

N
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1. Se confimé la invasién de la via general de comunicacién consistente en el
' espectro radioeléctrico en @i infervalo de las frecuencias de 820 MHz a 840 MHz
en el inmueble ubicado eh Avenida Bernardo Reyes, NUmero 2404, Colonia
Industrial, cédigo postal 64440, Municipio de Monterrey, Estado de Nuevo L_é6n

o o
.

e R

o

i [

W5 o

W
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a fravés de un equipo de ’relecomumcomones consistente en "amplificador de

senal marca "smarfboost”, modelo Slgnol Expert, sm ndmero de serie VISlble con

una anfena infegrada tipo Wireless, y conec‘rodo medijaonte una linea de -

transmisién @ una-antena exfemna tipo panel sin marca ni modelo” cuya

propiedad se atribuye a PARRQQUIA SANTA MARIA GORETTI, A.R..
2. Se detectd la invasion del espectro rodloelec’mco en una bondo de frecuencna

Conce5|onodo y

3. Nose ocr'e/di’ré tener concesidon o permiso expedido por autoridad competep’re
- que amparara o legitimara esta utilizacion.

2 S \'

En ese sem‘ldo, ‘este Pleno del Instituto considera que exus’ren elementos suficientes
para deferminar que PARROQUIA SANTA MARIA GORETT, A.R. efectivamente se
encontraba invadiendo una via geﬁvnerol de comunicacion consisfente en el especiro
radioeléetrico. |
Se afirma Id anterior, en virtud de que del andlisis de IE: conducta despi,_egg’do»-en
relacion con lo establecido en el precep’rq legal que se considera actualizado,

clararhente se puede advertir que se surten todos los supuestos previstos por el mismo.

Asi, &l presenfe procedimiento administrativo de declardtoria de pérdida de bienes,
instalaciones y equipos en beneficio de la Nacidn que se sigue a PARROQU!A SANTA
MARIA GORETTI, A.R. se inicid por la posible octuol:zocuon de la hipdtesis prews‘ro en eI
articulo 305 de la LFIR, que establece: \“

\ “Arficulo 305. Las personas que presten servicios de telecomunicaciones o de
radiodifusion, sin contar con la concesion o autorizacion, o que por_cualquier ofro
medio invadan-u_obstruyan las vias generales de comunicacion, perderén- en

s
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beneficio de la Nacién fos bisnes, :nsfalac#ones v equipos smpleados en ia comisién
de dichas infracciones.”

,/.

Por su parte, el articulo 4 de la LFTR precisa que el espectro radioeléctrico es una via

general de comunicacién en los siguientes férminos;

e
“\ - ‘: ) I3 -
“Articulo 4. Para los efectos de la Ley, son vias.generales de comunicacion el especiro
radiosiécirico, ias- redes ptblicas de felecomunicaciones, las estaciones de
radiodifusion y equrpos compiemenranos asi como los sistermas-de comun:cacron via
satélite.” . :

1
AN ‘

Del andlisis de los preceptos Trd\hscrifos, se deprende que la conducta a sonc%ondr es
la invasién U obstruccidn del espectro radiceléctrico  como.- via general de
comuniqocién, sin contar con concesidn o autorizacién correspondiente, por lo qué
con ¢l fin de cumplir a cabdlidad con el principio de Tipicidoa s advierte que la
conducta desplegada por PARROQU!A SANTA MARIA GORETT], A.R_.‘se adecua a lo

sehalado por la norma.

En consecuencia, y considerando que PARROQUIA SANTA IQ[ARFA GORETTL, AR. es
responsgble de la invasion de la V\TC! general de comunicoc“ién consistente en el
éspec’rré_ radiceléctrico en el intfervalo de las frecuencia '3320 MHz a 840 MHz, sin contar
con concesion, permiso o autorizacion correspondiente que lo habilite para tal fin, lo
procedente es deciarar la é_érdido de los equipos detectados durante la visita.de

inspeccién-verificacion, consistentes en:

1) Un ampilificader de sefial de telefonia celular marca “smarfboost’, modelo
Signal Expert, sin nimero de serie visible, con una antena integrada tipo
Wireless, al cual se le colocd el'sello de aseguramiento folio 0291-16, cuyo taldn

de contraparte se integrd al Acta.

2) Una la antena externa tipo panel, sin marca ni modelo visibles, a la cual se le
colocd el sello de oseguromen’ro folio 0292-16, cuyo talén de contraparte se

. 3 N
‘\

infegro al Ac’ro

[E—
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3) Una la linea ide fransmision coaxial, de aproximadamente 16 metros para la

antena exterior, a la cual se le colocé el sello de aseguramiento folio 0293-16.

cuyo falén de contraparte se integré al Acta.

\'».v.

‘Lo anterior, toda vez que ei'éspec’rro radioeléctrico es un bien de dominio publico, el
cual es un recurso limitado; que conforme a lo dispuesto en el articulo 28 la CPEUM
corresponde al Estado a traves del Instifuto salvaguardar su uso, oprovechomlem‘o y

explofacion en beneﬁcso_del interés publico.

. | .
; !
Sirve de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios judiciales:

N

“ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREQ, QUE CONSTITUYE
UN-BIEN NACIONAL DE USQ, COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO DE
LA FEDERACION, '‘PARA CUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE
CONCESION,AUTORIZACION O PERMISO. La Seccién Primera, Apartado 1-6, del
Reglamento de Radiocomunicaciones de la Union Internacional “de
Telecomunicaciones, define a las ondas radioeléctricas u ondas herfzianas como
las ondas electromagnéticas cuya frecuencia se fiia convencionalmente por
debajo de los 3,000 gigahertz y que se propagan por el espacio sin guia arfificial.
Por-su parte, el arficulo 3o, fraccion fl, de la Ley Federal de Telecomunicaciones
define al espectro radioeléctrico como el espacio que permite la propagacion sin

. guia artificial de ondas elecfromagnéticas cuyas bandas de frecuencia se fijan
convencionalmente por debajo de los 3,000 gigahértz. En ese tenor, si se relaciona

“"el concepto de ondas radioeléctricas definido por el derecho infernacional con el
del espectro radioeléctriico que define la Ley- Federal de Telecomunicaciones, se
concluye que este (ltimo forma parte del espacio aéreo situado sobre el ferritorio

_ nacional, sobre el que la Nacion ejerce dominio directo en la extension y términos
que fije el derecho internacional conforme al articulo 27 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Por tanto, el espectro radioeléctrico constifuye un
bien de uso comin que, como fal en términos de la Ley General de Bienes
Nacionales, esfa sujefo al régimen de dominio publico de la Federacién, pudiendo
hacer uso de é/ todos los habitantes de la Republica Mexicana con las restricciones -
establecidas en las leyes y reglamentos administrativos aplicables, pero para su
aprovechamiento ' especial _se requiere _concesién, _autorizacién ‘o permiso
otorgados conforme a las condiciones y requisitos legalmente establecidos, los que
no crean- derechos reales, pues sélo otorgan frente a la adminisfracion y sin
petjuicio de terceros, el derecho al uso, aprovechamiento o explotacién conforme
a las leyes y al fitulo correspénc/jienfe.

Epoca: Novena Epoca, “Registro: 170767, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudericia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo :
XXVI, Diciembre de 2007, Materia(s): Consfn‘uaono/ Administrativa, - Tesis: P./J.

65/2007, Pagina: 987
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“ESPECTIRO BADIOELECTT?ICO SU CONCEPIO Y D!SHNCION CON RESPECTO AL
ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. Eil articulo 3, fraccion Il de la Ley Federal de .
Telecomunicaciones define al espectro radioeléctrico como el espacio que
permite la propagaeion, sin guia arfificial de ondas electromagnéticas, cuyas
bandas de .frecuencia se fjan convencionaiménte por debgjo de los tres mil
gigaheriz. Asl las frecuencias se agrupan convencionalmente en bandas,..de
acuerdo a sus” caracteristicas, y el conjunfo de éstas constifuye el espectro
radioelectrico, el cual infegra una parte del espectro electromagnético utilizado
como medio de fransmision para disfinfos servicios de telecomunicacionss, y s un
bien del dominio pablico respecto del cual no debe haber barreras ni exclusividad
que impidan su funcionalidad y el beneficio colectivo. Cabe sefialar que. ef
espectro radiosléctrico es un recurso_natural limitado vy las frecuencias que lo
componen son las gue estan en el rango eritre los tres herfz v los tres mil gigaheriz v,
en_ esa vitud, su explofacién se realiza aprovechdndolas directamente o
concediendo el aprovechamienfo mediante la _asignacion a_ fravés de
concesionss, : ‘

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005184, Insfanr:fa Tribunales C‘ofeg:c'dos de
Circuifo, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Gacéta del Semanario Judicial de la

" Federacion, Libro 1, Diciembre de 2013, Tomo 1, Mofena(s) Administrativa, Tesis:
140.A.72 A (10a.), Pagina: 1129

En tal virtud, y toda vez que los equipos assgurados se dejaron en posesion de I
. - . cordcter de interventor especial (depositario),
una vez que se notifique la presente Resolucion, se deberd solicitarle que ponga a

disposicion de este Instituto los equipos osegu}odos./, '

" En virtud de que quedd pienonﬁen’re acreditado que PAiiROQUIA SANTA MARIA
GORETT, A.R. actualizd la hipdfesis prews?o en el arficulo 305 de la LFIR, et Pleno del

Ensh’ru’ro Federal de Telecomunlcocnones

RESUELVE
PRIMERO. PARROQUIA SANTA MARIA GORETT, AR. propictario de los equipos
medianfe los cudles se invadié el espectro radiosléctrico en el intervaio de las
frecuéljcio de 820 MH; a 840 MHz, instalados en el domicilio ubicado en Avenida
Bernardo Reyes, NUmero 2404, Colonia Industrial, cédigo postal 64440, Municipic de-

Monterrey, Estado ‘de Nuevo Ledn, actudlizé la hipdtesis normativa prevista en el
|

JR—,
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articulo 305 de la Ley Federal de Telecomunicaciones .y Radiodifusiéon tal como quedd

debidamente demostrado en la presente Resolucion.

SEGUNDO. De conformidad con lo sefialado en el Considerando Sexto de la presente

Resolucion y con fundamento en el arficulo 305 de la ley Federal  de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, se declara la pérdida en beneficio de la Nacién,
de los bienes, instalaciones y equipos empleados en la comisién de dicha infraccién,
por PARROQUIA SANTA MARIA GORETT, AR, consistentes en: i) Un omplificodorn-.dé B
senal de telefonia oelulor marca “émaﬂboosf' modelo Signal Expert, sin ndmero de seriée
“Visible, con una on’reno integrada tipo W|reless con selio de aseguramiento foho 0291-16,

i} Una la antena ex’remo fipo ponel sin marca ni modelo visibles, con sello de
aseguramiento folio 0292-16, y i) Una la linea de fransmision  coaxial, de
aproximadamente 15 metros para la antena extferior, con sello de aseguramiento folio
0293-16, rﬁismos que fueron debidamente idenfificoqlos en el ACTA DE VERIFICACION
IFT/UC/DGV/696/2016.

TERCERO. Con fundomen’;o en los articulos 41 y 43, fraccion VI, del Estatuto Orgdnico
del Institufo Federal de Telecomunicaciones, instriyase ‘a la Unidad de Cumplim!iemo,
_pcro que a fravés de la Direccion General de Verificacion se haga del conocimiento
del inferventor especidf'(deposifario) la revococién‘ de su nombramiento y ponga a
disposicion los bienes que pasan a p‘é’der de la Nacidn, previa verificacion de que los
sellos de aseguramiento no hon sido violados y previo inventario pormenotizado de los

/
/

cltados bienes. »

\CUAIIQTO. Con fundamento en el arficulo 35, fraccidn |, de la Ley Federal de
Procedimiento 'Administrativo, se ordena gue la presente Resolucién”se no’riﬁqué
personolmen’re a PARROQUIA SANTA MARIA GORETTI, A.R. en el domicilio precnsado en

el proemio de la presenfe Resolucion.

\\ J
QUINTO En términos del arficulo 3, fraccién XIV, de la'Ley Federal de Procedimiento
Admmls’rrohvo, se informa a’ PARROQUIA SANTA MARIA GORETTl, AR. que podro\

L—— -
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consultar el expediente en que se actla en las oficinas de la Unidad de Cumplimiento
del esfe Instituto Federal de Telecomunicaciones, con domiciio en Avenida
Insurgenfeg Sur ndmero 838, cuarto piso, Colonia Del Valle, Delegdcién Benito Judrez,
México, Cddigo Postal 03100, Ciudad de México, (e-élificio alterno a la sede de este
Instituto) dentro del siguiente horario: de Iunes a jueves.las 9:00 a las 18:30 horas y el
viermnes de 9:00 a 15:00 horas, -

SEXTO. En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 3, fraccion XV, y 39 de la Ley ‘
?ederol de Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento de PARROQUIA
SANTA /MAR[A GORETI, AR gue la presente Resolucion Wconsﬂ%uye un acto
odminiéi‘roti\io definitivo y por lo tante, de confo_rmidod coni-lo dispuesto en el articuto
28 de la Constifucion® Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el
diverso 312 de la.Ley Federal de Telecomunicaciones vy Radliodifusién, procede
interponer ante los juzgodosr de distrito especidlizados en n’i;ﬁferio de competencia
econdmica, radiodifusion y felecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de
México vy jurisdiccion teritorial en foda la Repdblica, el juicio de Qmpdfo indirecto
den’rro del plazo de quince dias hdbilles Cop‘rcdos d partir de que surta efectos la
‘notificaciéon de la presente Resolucidén, en términos del arficulo 17 de la Ley de
Amparo, Reglamentaria de los arficulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. ,_,

SEPTIMO. Una vez gue la presen’re‘resoiaéién haya quedado firme, con fundamento
en el articulo 177 fraccidén XIX ge la lLey Federal de Telecomunicaciones y
=‘Rozd.iodifmsién en relacidon con el arliculo 36 fraccién | del Es’rce’rtj'fo Organico del
“Instituto Fedéfcl de Telecomunicaciones, inscribase la misma en el Registro Plblico de

Concesiones, para todos los efectos a que haya lugar.

OCTAVO. "En su oporunidad archivese el expediente comES asunfo total vy

definifivamente concluido,
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COMUNICA

’
f

Asi o resolvid el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, con fundamento
en los articulos sefialados en los Considerandos Primero y Segundo de la presente

Resolucion,

N

¥

STINUTO FEDERA

CHONES

N

Gdbriel Oswaldo Contreras Saldivar
Comisionado Presidente

— % -
e N : P

} " Adriang Sofia Labardini Inzunza i Maria Elena Esfavillo Flores

" Comisionada _Comisionada .

2 f——

R ,f/ : . - :;& i )
Mario German Fromow Rangel 3 Adolfo Cuevas Teja
- Comisionado Comisionado

3 ;
ojica Arturo Robles Rovaio /
Comisionado : Comisionado
) 7

N I
La presente Resoluclién fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XXV, Sesion Ordinaria celebrada e
21 de junio de 2017, por unanimidad dé votos de los Comisionados Gabriel- Oswaldo Confreras Saldivar, Adriana Sofia Labardini Inzunza,
Maria Elena Estavillo Flores, Mario Germdén Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mojica y Arfuro Robles Rovalo; con
fundamento en los parrafos vigésimo, fracciones | y I, y vigésimo primerc, del articulo 28 de la Constitucion Poiftica de los Estados Unidos
Mexlcanos; articulos 7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radlodifusidn; asi como en fos arficulos 1, 7, 8y 12 del Estatuto
Organico del Instituio Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/210617/350.

El Comislonado Presidente Gabriel Oswaido Contreras Saldivar, la Comisionada Maria Elena Estavilio Flores y el Comisionado Arturo
Robies Rovalo, previendo su ausericia justificada a la sesién; emitieron su voto razonade por escrito, n términos de los articulos 45 tercer.
parafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radlodifusidn, y 8 segundo parrafo del Estatuto Orgdnlco del Instituto Federal de -
Telecomunicaciones. o : .
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