VERSION PUBLICA, de conformidad con los articulos 23 y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 113,
fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y el articulo 47, primer parrafo de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusiéon y Lineamiento Sexagésimo Primero|
de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y| /
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion de
Versiones Publicas.

TESTADO Datos Personales, de conformidad con los

MEGAMOBILE, S.A. DE C.V,
Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General

_ de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
| Sujetos Obligados; en relaciéon con el 113, fraccién | de la
: Delegamon Benifo JUC"@Z COdIgO POSTO' 03100 Ciudad Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
de Mex;oo | Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de

i Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como
el numeral Trigésimo octavo, fraccion | de los
Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la
Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

Cludad de Mexm:o a diecmueve de dlClembre de dos mli diecisiete.- Visto para resolver
el expedfenfe E-FT.UC, DG~SAN 1.0233/2017, formado con motivo dei procedimiento
administrativo de imposicion de sancién vy declaratoria de perdldq de bienes,”
ihs’roldciones y équipos en beneficio de la Nacién, iniciado mediante acuerdo de ocho

de septiembre de dos mil diecisiete y notif icado el quince. de septiembre del mnsmo ano~

- por este Instifuto Federol de Telecomunicaciones (en odelon’re IFT o Instituto™), por
conducto de la Unidad de Cumpllmlen‘ro en confrade MEGAMOBILE S.A.DEC.V. (enlo
sucesivo MEGAMOB!LE o el CPRESUNTO INFRACTOR™), por la proboble infraccion a los
arficulos 66, 170 fraccion’ I y la presun’ra actualizacion de la h:po‘f931s normativa prevista
en el orTlculo 305, todos de la Ley Federol de Telecomumcoaones y Radiodifusion (en

adelante "LFTR" . AV respec’ro se emite la presen’re Resolucion de conformidad con lo

~ siguiente, y T : | N

-1
'

RESULTANDO

PRIMERO. L9 Direociéh General de Verificacion a fin de dar cumplimiento a su programa
de trabajo dos mil diéoisiete y‘ien glercicio de sus o’rribuciones conferidas en el Estatuto
Orgdnico, emitio los oficios IFT/225/ U(?i/ DG-VER/726/2017 e IFT/225/UC/ DG- VER/753/2017
ombos de fe-chc fres de abril del presente ano que contienen las ordenes de mspeomon-
verlﬁcGCton IFT/UC/DG-VER/068/201 7 e IFT/UC/DG-VER/073/2017 ’dmgldczs a
MEGAMOBILE, SA. DE C.V. Y/O SU REPRESENTANTE LEGAL Y/O RESPONSABLE O /
ENéARGAD(D en los do'mié\i‘!ios ubicados en _ |
- Mineral de La Reforma, Cédigo*Pos’rof 42083, Estado de Hidcﬂgo asi como en

—Mnerol dela

Reformo Es’rodo de Hldoigo Codlgo Pos’rol 42181, respectivamente..-
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VERSIÓN PÚBLICA, de conformidad con los artículos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 113, fracciones I y III de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública y el artículo 47, primer párrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión y Lineamiento Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la elaboración de Versiones Públicas. 


TESTADO Datos Personales, de conformidad con los
Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; en relacion con el 113, fraccién | de la
{Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
‘|Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como
el numeral Trigésimo octavo, fraccion | de los
Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la
Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

El objeto en ambas drdenes de verificacion fue:

"constatar y verificar que en cutmplimiento a los articulos 66 y 170 de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion, LA VISITADA cuente con concesidn dnica
o auforizacion, para la prestaaon y/o0 comercializacion de servicios pubhcos de
felecomunicaciones”. :

SEGUNDO. A efecto de élor cumplimiento a las érdenes de inspeccion IFT/UC/DG-
VER/068/2017 e IFT/UC/DG-VER/Q73/2017, se llevaron a cabo las siguientes actuaciones:

P , ]
« Con fecha ‘cinco de abril de dos mil diecisiete los inspectores Verificadores de

Telecomunicomones y Radiodifusion adscritos a la DGV (en adelante "LOS
VERIFICADORES"), se ConsTlTuyeron en el domicilio ubicado en _

I 5 cligo Postal 42181, Mineral de la

Reforma, Estado de Hidalgo, instrumentando el Acta de Verificacion Ordinaria
IFT/UC/DG—VER/073/201 7, donde una vei que se idenfificaron fu'erc;ﬁ“ofendidd_sz por
el C. GEOVANNIE GUILLERMO REYES MEJIA, quien se identificé con original de la
credenciol para votar expédid‘d por el Instituto Nacional Electoral, con‘clave de

elec’ror _ persono que manifestd tener el cardcter de

Represenfan‘re Legal de LA VISITADA acreditando su dicho, con una copia de las

fres primeras  fojas del Acta Conshfu’nva de la empresa denominada
"MEGAMOBILE", pasada ante la fe del Corredor Publlco namero 4, con GJ@E’C icio en
la plaza del Estado de Hldolgo mscrffo en Io pO|IZO 3540 del libro dos de regls‘rro de
fecha veln‘ﬂocho de octubre de dos il Trece, misma que se ‘agregd al acta de
meérito, posteriormente la persona que atendio la diligencia designd como tfestigos

de asistencia a los CC, _v_qunenes "

ocepToron tal ccrgo (enlo suoeswo *LOS TESTIGOS' P}

e Asimismo, con fechct seis de abril de dos mil diecisiete LOS VERIFICADORES se ;

~

constituyeron en eI domicilio ubicado en _
] Cédigo Postal 42083, Mineral de La Reforma, Estado de Hidalgo.
msTrumenTondo el Acta de Venﬂccmon Ordinaria IFT/UC/DG—VER/OéB/ZOU donde
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una vez gue se iden sﬁcoron,\fueron atendidos por el C, GEOVANNIE GUILLERMO

REYES MEJIA, quien-se ldemlﬂco con original de la credencial para vo’ror expedida
por el Instituto Nacional Electoral, con clave de elector: [ NEGGcGczGNGEG
persona que manifestod "!Tener el cardeter de Representante Legal de LA VISITADA,
acreditando su dicho con una copia de las fres primeras fojas del Acta Constitutiva
de la empresa denominada "MEGAMOBILE", instrumento qulga‘»ho quedado descrifo
en el parrafo anterior, el cual fue agregado al acta de mérito, posTeriormén’re e}
persona que atendid la diligencia designd como testigos de asistencia a los CC,

I A o e Ocepfaron fal cargo (en lo

sucesivo "LOS TESTI@OS")

TERCERQO. En ambos casos, unc'; vez cubiertos los requisitos de E’éy;- LOS VERIFICADORES
acompanados de la persona que atendio la visita y de LOS TESTIGOS, procedieron a
veyificor las instalaciones que ' se enqonfrebon en los inmuebles sefdlados eh el
reéuITondo anterior, detectando ins’rolédos y en operacion equipos con ios que se
pres‘rclbo y/o comercializaban servicios de telecomunicaciones en su modohdcd de

m’reme’r sin con’ror con la concesidon o ou’ronzoaon correspondiente.

"

CUARTO. En virtud de que la persoflwoz/que (Sfeﬁdié Ids diligenCios NO presenTé el

servicio de acceso de m’rernef le sohcﬁoron en ombos COSOS que apagara y

“desconectara los equnpos con los cuales provee el servicio de m’reme’r a lo cual
manifesto: o '

e

“En estos momentos no puedo apagar los equipos debido a que los usuarios se~ .
quedarian sin servicio”, N :

~

Enseguida LOS VERIFICADORES le informaron a la pérsonc que recibid la Visde que

respec‘fo de Ios equnpos detelecomunicaciones lncluyendo antenaos, radios de las '

cmfencs gue. sean de su propiedad y con los que proporcmono y/o comercializa los

}

|
4
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servicios de acceso aintemet, se procederia con el aseguramiento de los mismos, a lo

cual manifestd: “"No tengo inconveniente en que se fleve a cabo el aseguramiento”

4
V

Por lo anterior, se procedié como medida cautelar al aseguramiento precautorio de los

equipos de telecomunicaciones, cd‘lo_condo los sellos de C}segurd'mienfo en la forma vy
términos siguientes y designando en ambos casos al C. GEOVANNIE GUILLERMO REYES
/ b

MEJIA como Interventor especial (deposi?drio) de los eq uipés asegurados:

Acta IFT/UC/DG-VER/0G73/2017

. SELLO DE
TIPO CANT MODELO NO. SERIE ASEGURAMIENTO
ROUTER i RBZOTTUIASRM | Board Mikiofik | 578304c97321/505
SWITCH 1 TLSG1008D TP-LINK 215831009979 0031
CABLE UTP 1 Y - } 0032
"CABLES UTP 8 | - T - - 0033
‘ = AN-2G20 UGk AMBIA6159
AM 2G20 Ubifiki - 5in Serie N fue DosibIe BOnor
ANTENA SECTORIAL | 4 P i P
AM-EG19 Ubitiki “AM5157282 Selos
AM5G19 Ubitiki AMS157726
Ubsitiki 24:A4:3C ABF5:89
/ 3 Rocket M5 Ubitikd DAPAICABIS0E | o
RADIOS EN § GHZ N © e bosie ponet
Uik AADTETHC 91 HA o sedos
1 Rocket 5AC PTMP Ubsiiki A4 DYET 265655
. 1 Ubitiki AM2EOD5E2 f ,
ANTENASECTORIAL | 2 |7 AM-2G15 , Nofue 22;?;9 poner
| : Ubifiki AMZEQDS05
I\_ ! -
Ubitik - 24:A3CTORTOT |
RADIOSEN 24 GHZ | 2 Rocket M2 Ze\!os P
' Ubitiki 687251 ACEC20
ANTENA PLATO s AT BN A O TAT o No fue posible poner
RECEPTOR EN 5 GHZ 1 Power Beam M5 Ubitiki $04:18:00:94:13:61 " ollos
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INSTHUTC EE
RIECORL

ERAL D

LRSS

EMISORES DE NOHOST?EOH M15 Ubifik | 13‘4%?%24??3;38?25259/2@

RADIC CON i T No fue-posible poner

ﬁ\:\TEENR”:DA : Nanostalion Loco Uit 1601KE872513EE925/68:7 sellos o ;
- M2 . 2:51:3EE9:29 '

Acta IFT/UC/DG-VER/068/2017

~

76160687bCO2/640 0040

ROUTER 3 RBA0T T LIAS-RM: Mikrotik | e0B9057ADEA/S3A | ~ooa
| 60BI0BDAAFO1 /534 | 0042
 ROUTER 1 TL-WR9AON TP-LINK 2{68022002204 0058
i AN
SWITCH 1 TLsG10080 L _TP-LHLIK } 2168131009305 ] 0059
CABIES UTP 7 - — — 0060
| | Rower Beom 12 Ubiauit 2A:2A ABTBB:25:4E |
400 |‘
1. | NanoBridge M5 Ubiguif 24PAICIBADE | A
1 Nano Beam MS 400 Ubiquiti 24:A4:3CF719:FG /
1 Nanostation M2 Ubiquiti - 2§:A4_:SC:7B:33:6E
‘I‘ , 04:18,06:94:0£:5C
E\MISORES DE RADIO 24:A4:3C:F7.0R AT No fue posiéle
CON ANTENA ooner sellos
INTEGRADA A4:D9ES 479892 ?
80:2A:A8:27:E4:87
8 Powerf[i)om Mo Ubiqui 04.18:06:2DFF.93 7
44DYE7 69:DA20 \ |
D9 6o DA
04:18:D6:28:82:28
4 Y,
x; .
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QUINTO. Al finalizar las diligencias respectivas se hizo det conocimiento de LA VISITADA
que contaba con un plazo de diez dios hdbiles contados a partir de! dia siguiente al'de
o prdc’riclzo de"los diligencias para presentar los pruebas y defensas que a su inferés
convm{era mismo que dée acuerdo a las actas de visita ) IFT/UC/DG—VER/O?S/QOU
franscurrié del seis al velm‘lseis de abril del dos mil dleCISIeTe y i) IFT/UC/DG -VER/068/2017,
transcurrid del §|eTe al veinfisiete de abrit del dos mil diecisiete, ambos plazos sin
- consic‘:l;éror los Ejl’cs ocho, nueve, diez, once, doce, trece, catorce, qUince, dieciséis,
veinfidds y veintitrés de cioril del dos mil diecisiete, por ser sGbados, domlngos y dias
inhdbiles, en téminos del articulo 28 de Ia Ley Federal de Procedirmiento AdmlnisTrOhvo
(en odelon’r@ 'LFPA™) v del " ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instifuto Federol de
Te!ecomumcaaones opruebo su cafendano anual de sesiones ordinarias y e/ calendario
anualde labores para el ono 2017 ypnncngos de 2018", publicado en el Diarlo Oficial de

la Federacion, (en lo sucesivo "DOF") el veintiuno de diciembre de dos mil dieciséis.

/ 1
/ !

SEXTO. El veintiséis do abrilide dos mil diecisiete, GEOVANNIE GUILLERMO REYES MEJIA, en
su cc}rocTer de Qdmlms‘rrodor Unico de MEGAMOBILE formulé diversas manifestaciones
en relouon con las Actas .de \/enﬂcomon Ordmonos AFT/UC/DG-VER/073/2017 e
IFT/UC/DG- VER/O()B/?O]? y ofrecid las p{uepds que considerd pertinentes, mismas que
fueron tomadas en cuenta por la DGV dl-momen?o de emitir la propussta de inicio del

5 ™~

procedimiento odminisﬁo’rivo sancionatorio en el que se actda, S
SEPTIMO. Mediante oficio IFT/226/UC/DG-VER/ 1703/2017 de cuatro de septiembre de
dos mil diecisiete, la DGV dependiente de‘-,ilo Unidad de, Cumiplimiento del IFT remitié una

"PROPUESTA QUE FORMULA LA DIRECCION GENE!#AL DE VEPIFICACIQN A LA DIRECCION
GENERAL DE SANCIONES A EFEiCTO DF QUE SE INIC!E EL :;D!?OCEDIMIENTO ADMINISTI?A. TvO
DE IMPQOSICION DE. SANCION EN CONTRA DE MEGAMQOBILE, SA. DE C.V, Y/O ElL C.

GEOVANNIE GUILLEI?MO REYES MEJIA; POR EL PROBABLE INCUMPLIMIENTO A LO
ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 66 Y 170, FRACCION | Y LA ACTUALIZACION DE A,
HIPOTESIS NORMA TIVA PREVISTA YSANCIONADA EN EL DIVERSO 305, NUMERALES TODOS

e
X%
,%
o
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TELEC AL

DE LA LEY FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION, DE!?I\/ADO DE \LAS
VISITAS DE INSPECCION Y VEPIFICAC!ON CONTENIDAS EN LAS ACTAS DE VERI FICACION

ORDINARIAS IFT/UC/DG-VER/068/2017, EIFI/UC/DG-VER/073/2017".

Lo anterior, en virfud de due del llondlisis a Iozs constancias que obran en los expedien‘i'es '
formc:dos con moTlvo de las Actas de Verificacion Ordinarias IFT/UC/DG VER/Q68/2017 e
IFT/UC/DG -VER/O73/2017, la DGV Od\/lr‘i’ & que existe identidad en ‘cuanto a: iy la persona
con guien se enfendid la visita, i) la persona moral visitada conforme o fas drdeneas.de
visita de verlficacion, iily el obje"ro de lo misma, V) las manifestaciones y prusbas
aporfadas, V) la presunta conducta iﬁfrod’orq asi como viy las causas que motivaren la
em\isic’)ﬂn de la propuesta emitida por la DGV, por lo anterior, al existir una relacion conexa
entre éf sufici@m‘e o identidad sustancial en las actas de mérito, y con la finalidad de que
s& emn‘o una solo resolucion en la que se atiendan todas las cuestiones planteadas y dcuf
segurldad JUFICIICGI al gobemado la DGV estimd procedente que |OS actas de
venﬂccmon IFT/UC/DG Vﬁf?/068/2017 e !FT/UC/DG—VER/O73/2017 fueran onQHZGdQs en
forma conjunta, | |

OCTAVO.. En‘ wr’rud de lo antferior, por ocu‘erdo de ocho de sepf iembre de dos mll
diecisiete, esfe Instituto por conducto del Titular de fa Unidad de Cumphmien’ro inicio el ‘
procedimiento odmmmfro’r:vo de imposicion de SANCIGR % declaratoria de pérdida de
bienes, ms’rolomonea % equ IDOS en beneﬁmo de la NOCIOH en conTro de MEGAMORBILE,

SA. DE CV, por el probable mcumpllmlem‘o alo eSTOb!eCIdO en los ori':cuios 66, 170,

erCC|0n Y} consecuenTemenTe e preéurﬁo chuollzc{cm de la hipdtesis normo’nvc:
prevista en el Grhculo 305, todos de Io Ley Federal de Telecomumoomones %
Radiodifusiéon, foda vez que de la propuesl’ro d? lo DGV se canGbon con elemenfos

suficientes para para presumir que MEGAMOBILE, S.A. DE C.Y. presuntamente se

enhcontraba prestando v/o comercializando el servicio de internet, sin contar con la

concesibn’o autorizacidén correspondiente,
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NOVENO. El guince de sep"hembre de dos mil diecisiete se notificd a MEGAMOBILE el
acuerdo de inicio del procedimlenfo de ocho de sep?lembre del ano en curso,
concediéndole un plozo de guince-dias hdbiles, para que en uso de! beneficio de la
garantia de audiencia consagrada en [os arficulos 14 y 16 de la Censtifucion Politica de

los EsTodos Unidos Mexicanos (en-adelante *CPEUM™) en relacién con ef 72 de |CI LFPA,

:'_J_de ophooolon supletoria en términos del arficulo 6, fraccion IV, de la LFTR, expuaera o

~que a sU derechg convinierd Y, €N suU Ccaso, aportara las pruebas congue contara.
El término. concedido a MEGAMOEILE para presentar sus monifes’rqoioness y pruebas
franscutrio del diec;iocho de s_ep’riefhbre al ence de oclubre de dos mil diecisiefe, sin
centar los dl'osdiéciséis, diecisiete, veinte, veintiuno, veintidos, veintitrés, ve';n’ficue‘r?ok\.y
freinta de septiemtbore asi como el p_ﬁmerp, siete y ocho de octubre del o[ﬁo en cursq por
ser sGbados, domingos y dias inhdbile.s\ en términos del arficule 28 de la LFPA,‘ del
“Acuerdo mediante el cual el Pleno agel Institufo Federal de Telecomunicaciones
oprueba el calendario anual de sesiones ordinarias y el Ca!endarfé anual de labores para
el ano 2017y principics de 2018”7, publicado en el DOF el veintiuno.de diciémbr_e de dos
mil dieciséls; del “ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
~Telecomunicaciones, declara la suspension de labores por causa de fuerza mayor en
fodas las areas administrativas del propio Instituto Federal de Telecomunicaciones, los
dias migrcoles veinte y jueves veinfiuno de sepfiembre del presente ano, por lo qUe en
- esas fechas, de conformidad conlo dispuesto en el orﬁcufb 28, parrafo tercero dé laley
Federal de Procedimiento Administrativo no correrdn los términos de ley”, asi corno del
"ACUERDO mediante el cual el Pleno’ del:instituto Federal de Telecomunicaciones, |
declara la suspension de labores por causa de fuerza hi;oyor en todas las Greas
administrativas del propio Instituto Federal de Telecomunicaciones, el dia viernes
veintidos de septiembre del presente ano, por lo que enesa fecha, de conformz’dod E:on
o o‘rspuesfo en el orhculo 28, porrofo ‘tercero de la Ley Federal de Frocedimiento

Admmrs?‘roﬁvo ne correidn los términos de ley” ambos publicados en el DOF el dos de

octubre de dos mil diecisiete.
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NSO FEDERAL 1%
TELECOMURI ACIINES
DECIMO. Bajo estas condiciones, el diez de ociubre de dosg, mil diecisiete, e C,
GEOVANNIE GUILLERMO REYES MEJIA, ostenténdose como administrador” Gnico de
MEGAMOBILE, formuld manifestacioneas y ofrecio pruef)os en relocion con el acuerdo de

inicio de praocedimiento de imposicion de sancién.,

DECIMO PRIMERO. Mediante proveido de ‘diepiocho de octubre de dos mil diecisiete, -
nolificado MEGAMOBELE el veinte de ocfub'fe siguienfe, se fuvieron po} presentadas
sus manifesiaciones y por admitidas las pru!ebas ofrecidas, :

Asimismo, por asi corresponder al estado procesal que guardaba el préserﬁe asunto con
fundamento en el articulo 56 de ia LFPA, se pu&eron a su dISpOSICiOH los autos del
presente expederﬁe para q/ue dentro dei termino de dlez dias hdbiles formulara
alegatos, en el entendido que Tronscurrldo dicho plazo, con adlegatos © san ellos, se
emitiria la Resolucion que com‘orme ! derecho corraspondiera. '

\ DECIMO SEGUNDO El término concedido a MEGAMOBILE para preserfrcr SUS OlegoTos
transcurrié’ del veintitrés de ocfubre ol fres de noviembre de dos m|I d!eCISIeTe sin-
conglderqr los dIO? vellrﬁ unol, vemhdos, Veintiocho y velntinueve de oc‘r\ubr/e del ano en
curso, por ser sdbados y domingos enytérminos del arficulo 28 de 1a LFPA, '

DECIMO TERCERO. Por escrito presentado en la ‘Oficiciia de Partes de este Instituto el
veintiséis de octubre de dos’ mil diecisiete, MEGAMOBILE ?ormulé los alegatos de su
intencion, los cuoléé mediante acuerdo ;:Ie seis de-noviembre.”-de dos mil digcisie?e, se
tuvieron por formulados v T(S'mondq en ponsiderpcién el estado procesal que-guardaba
el asunto de mérito, se turnd el expediente res;:;ecﬂvo a este érgano colegiado para la

emision de la Resolucién que conforme a derecho resulte procedente,

L
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CONSIDERANDO

PRIMERO./COMPETENCIA.

El Pleno del Instituto es competenfe para é:onocer y resolver el presente procedimiento
administrativo de'imposicion de sancién y declarar la pérdida de bienes, instalaciones vy,
equipos en beneficlo de la Noéién, con fundamento en los grticulos 14, segundo pdarrafo,
16, primer pdrrafo y 28, parrafos, décimo quinto, décimo sexto y vigésimo, fracciones | y
Vil de la CPEUM: 1, 2, 6, fracciones ll, IV y VI, 7, 156 erCCién XXX, 17, penditimo y Ultimo
parrafos, 66, 170, fraccion I 297, primer parrafo, 298, i.‘nciso E). fraccion |, 299, 301 y 305 de
o LFTR: 2, 3, 8,9, 12, 13, 14, 16, 18, 28, 49, 50, 51 59, /0, fracciones IlyVI 72,73, 74y75de

la LFPA; v 1, 4, frClCCIOF‘I Iy 6, fraccion XVII del ESTATUTO

" SEGUNDO. CONSIDERACION PREVIA
|

Ld_SoberonTca del Estado sobre el uso aprovechamientc y explotacion del espacio aéreo
situado sobre ferritorio ndciomal se ejerce observando lo dispuesf&j en los articulos 27 y 28
de lka Constitucion Poln‘tco de los Estadags Unidos Memcanos los cuales prevén que el
™ dominio de la Nach on sobre el especfro rc:dxoe!ec‘rrlco pard la prestacion de servicios de
- radiedifusion vy, Telecq_mun caciones es indlienable e imprescriptible, por lo que su
explotacion, uso o aprovechamiento por los particulares o por sociedades debidamente
constituidas, solo puede redlizarse mediante titulos de concesidn otergados por el IFT, de
acuerdo con las reglos y condiciones que establezca la normatividad aplicable en 1g
rateria. ’ '

Asimismo, de' conformidad con lo establecido en el arficulo 28, pdrrafos décimo quinto
y décimo sexto de la CPEUM, el Ins.’rifu_"ro es un organo autdnomo, con personalidad
juridica y patrimenio propio, gue tiene por objeto el desanollo eficiente de la
radiodifusion y las TgEecomuniCGciones, para lo cual tiene a su cargo, enfre otros, 1o

regulacion, promocién vy supervision del uso, aprovechamiento vy explotacién del

i
.,
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aspeciro radiceléctrico, las redes v la presTocién de los servicias de radiodifusion vy

telecomunicaciones. Asimismao, es. ’rqmblen la ouTondod en materia de compeTencxo

econdmica de los sectores de radiodifusldn \/ felecomunicaciones.

Consecuente con lo anterior, el Instituto es el encargado de vigilar o debida
obsérvanciq a lo dispuesto en las concesionss y autorizocionsas que se oforguen para &f
Uso, oprovéchomien‘fo y explotacion de bon‘das; de frecuencias del especfro
radioeléctrico, asi como de las redes publicas de Telecémunicaéiones, a fin de asegurar
gue la presfci&:i,_én de los sef\_kicios de telecomunicaciones y radiodifusidn se redlice de
conformidad con las di'iapos‘iciones juridicas aplicables.

Baio esas condiciones, el ejercicio de las facultades de supervision y Ver\ilficocéén por
parte del IFT fraen aparejada |£] relativa a imponer sanciones por el incum@limienfo alo
establecido en Ios‘ ieyes correspondientes o en los respectivos ﬂTqus-,‘.de"‘ concesion,
autorizaciones o permisos, con o findlidad de inHibir aquellas conductas gue atenten

contra los obhjetivos de la normatividad en la materia.

Y
)

Fn ese senfido, la Unidad de Cumplimiento en ejercicic de SUs facultades, Hevc'),\Q cabo
Harsustanciacion de un procedimiente administrativo v propuso a esfe Pleno |mponer I
sancion respecﬂvo asi como declarar |Q pérdida de bienes, snsTo!omones y equnpos en

peneficio de la Nagcidon en corﬁrg, de MEGAMOBILE, toda vez Que [ mismg

DresunTomenTe se encontraba prestando v/o comercializando el servicio de internet, sin

{contar con la conceSIon o ou’rortzoc:on respectiva que ampare la legal presToolon de -

dlchos seerc:los mcumpllendo con ello loc establecido en el arficulo 66 v ac’ruchzando la

hip&tesis prews’rc enel ori'lculo 305, todos de la LFTR.

RS IY . oo g
Ahora bien, para determinar la Qrocedencm en la imposicidon de una sancién, la LFTR,

ophcoble en el .caso en concreTo no soélo esTobIece obhgomones poro los

conceslonarios y permlszonarlos y poro ouolqwer persona, sino Torpb|en sefala supuestos

N ; . N
" 5 : |
) ~
/ ;
~. | !

gt
N

o,
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de incumplimiento especificos y las consecuencias ;undiccjs a las que se horon
ocreedores en caso de infringir 1a normohwdqd en la materia.

Es decir, cl pretender imponer una sancidn, esta autoridad debe analizar
minuciosamente la conducta que se le imputa a MEGAMOBILE y deferminar siia misma
es susceptible de ser sanclonada en términos del precepfo legal normativo que se-;

considera viclado. R

En este orden de_\ideas, la H. suprema Corte de Justicia de lka Nacion (en adelante
*SCIN™), ha sostenido que e desc:rrol!ojuris.prudenciol de los principios del derecho penal
en el campo administrativo sanciohador ird formando los principios propios para este
cctm;bo del jus puniendi del Estado. Sin embargo, en tanto esto sucede, es valido
“considerar de manera prudente las técnicas gcronhs’ras del derecho penal, como 1o es
el prmmplo de inaplicabilidad de Icz analogia en mcﬁeﬂo penal ¢ fipicidad.

" En ése; sentido, el derecho ‘administrativo sanclonador y el derecho penal al ser
manifestaciones de la potestad punitiva del Estado v dada la unidad de é&stos, en la
inferpretacion cons’ri’rucionql de los principios del derecho adrministrativo san‘;cionc:dor
debe acudirse al aducido principio de tipicidad, normalmente referido a la materia
p@nc:l, haciéndolo extensivo a las infracciones y sancicnes administrativas, de modo""rql
que si cierta disposicion administrativa establece una sancidén por alguna infraccion, la
conducta realizada por e afectado debe encuodrar exactamente en la hlpo’res:s_
normativa previomente establecida, sin que sea licito ampliar ésta por analogia o por
mayoria de razén, "

"H .

~Asi, en a especte se considera gque la conducta desp!egodo por MEGAMOBILE vulnera
el confenido del articulo 66 de la LFIR, que al efecto es’roblece gue se requiere de
concesion Unica para prestar todo fipo de servicios pablicos de telecomunicaciones y

radiodifusion y gue la misma sdlo pedrd otorgarse rS“or el IFT en terminos de la LFTR.
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Desde luego, el mencionado precepto dispone lo sigufen'i‘e:

"Articulo 66. Se requerird concesion Unica pard prestar fodo fipo de serwcros pablicos
de fe!ecomumcactones y radiodifusion, ”

[ i ' -
‘Ahora bien, para efectos de cumplir con el citado principio de fipicidad, resulta

importante hacer notar gue la conducta antes |referido, misma gue es confraria  la ey,
es suscepﬁble de ser sancionada en términos del arficulo 298, inciso E), fraccion |, en
. relcmon con el chuto 299, por{ofo primero, meos de la FIR, preceptos que

esTc:I@Iecen lc sancion que en suU caso procade | mponer por la comision de la misma.

: En efecTo el arficulo 298 inciso E), frocmon | y 299 pdarrafo primero, de la LFTR, es’roblecen

_ expresomen’re o) &gwen’re

;

"Artficulo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones que
deriven de ella, se sancionaran por el Instituto de conformidad con o siguiente:

N\
E). Con multa por &l equrvalenfe de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la persona
infractora que: A ,

v
S

. Presfe servicios de telecomunicaciones o rodrod;fus;on sin confar con concesion
o cruforrzocwon y

“Articulo 299, Los ingresos a los que se refiere el arficulo anterior, ssrdn los
acumu.’obfes para el concesionario, autorizado o persona infractordr directomente
mvo:’ucrodo exc.’uyendo los Obtenidos de una fuente de riqueza ubicada en el
exfranjero, asi comao los grovob.’es si estos se encuentran sujetos a un régimen fiscal
preferente para los efectos del impusstfo Sobre la Renta del Gltimo efercicic fiscal
en que se haya incurido en la infraccion respectiva, De no estar disponible, se
utilizard la base de calculo correspondiente al sjercicio fiscal anferior,

o s i : ; X e
1 : . | '
H o
i

Asimismo, |a comisién de la oonducfo en andlisis, actualiza la primera de las hipdtesls
normativas prewsTos en el arficulo 305 de Id LFTR misma. que establece como

consecuen(:lo por la prestacion de serwc:los de Telecomunlcomones o de erlodlfUS|on
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sl contar con concesion o auforizacion, la pérdida de los bienes en beneficio de Id

nacion, En efecto dicho precepto "iegol establece:

Ve S

“Arficulo 305. Las pérsonas que presten servicios de telecomunicaciones o de
radiodifusion,_sin confar con concesion o autorizacion, o que por cualquier ofro
medio invadan u obstruyan las vias generales de comunicacion, perderdn en
beneficio _de g Nacion fos_bienes, instalaciones y equipos empleados en fa
comisién de dichas infracciones. ”

De lo anterior podemos concluir dué el principic de fipicidad sélo se cumplie cuando en
UNa NGMaA ConsTcSi una predeterminacién tanto de la infraccién como de la.sancion, es
gecir gue la ley describd ud“sbpues’ro*’de hecho determinado gue permita predecir las
Conducjcs infractoras y las sancicnes correspondientes para tal actualizacion de

hechos, situacion gue se hace patente en el presente asunto.

Por otra porfe, resulta impor’fonfe mencionar que para- el gjercicio "Ide_lo facultad
sancionadora en el caso de incumplimiento de las diélposiciones I;egoles en materia de
telecomunicaciones y radiodifusion, el articulo 297, pdrrafo primero, de la LFTR establece
gue para la imposicidon de las sanciones previstas en dicho cuerpo normiativo, se estard
a lo previsto por fa LFPA, la cual prevé dentroide SQ Tiulo Cuarto, Capitulo Unico, el
procedimiento para la ig‘mposi‘cic’m de infracciones y sanciones odminisfro’rivas.
En efecto, los ‘ articulos 70y 72 d‘l‘e dicho. ordenamiento, establecen que parg la
' imposicién de una sancioén, se deben cubrir dos premisas: ) que la sancion se encuentre
prévisTo en la ley vy iy que pfeviomenfe a la imposicion de la misma, o autoridad
competenfe notifique al presunto infractor el i/hEcio del procedimiento respecfivo,
otorgando al efecto un plczo‘ae quince dias para que el presunto infractor exponga lo

gue a su derecho convenga, y en su caso GQor’r"e las pruebas con que cuente,

Asi las cosas, -al iniciarse el procedimiento administrativo de imposicion de sancién en
confra.de MEGAMOBILE se presumid el incumplimiento de lo establecido en los articulos

66y 170, fraccion | éje la LFTR ya que no contaka con la concesion ni con la QuTorizqcién .

- Y
, b
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correspondlen’re para prestar servicios de telecomunicaciones, como lo es en el preserﬁe

caso, el de infemet, a

En este sentido, o través del acuerdo de inicio de procedimiento, la Unidad de
Cumpllm lento dio a conocer a MEGAMOBILE, 1o conducm que. presunTQmenTe viola
dlSpOSlClones Iega!es asi como la scmaon prevista en Iey por la comision de IO Mismal.
Por ello, se le oforgd un término de quince dias habiles para gue en uso de su garantia
de audiencia rindiera las pruebas y manifestara por escrito lc gue a su derecho
conviniera, de conformidad con el arficulo 14 de la CPEUM, en relacidon con el 72 de la

LFPA.

Concluido’ el p_eriodo de pruebas, de acuerdo con:“lq gue dispone el arficulo 56 de la

LFPA, o Unidad de Cumplimiento pu'so las actuaciones a disposicion del inferesado, para

gue éste formulara sus alegates. . |

-
v

Una vez desahogado el pericdo probatorio y vencido el plozo para formular Oliégofos,
la Unidad de Cumplimiento remitid el expediente de mérito en estado de Resoiucion al
Pleno de esté Instituto quien se encuentra facultado para dictar la Resolucion que en

'derecho corresponda. L

Bajo ese contexto, el procedimientoe administrativo de imposicion de sanciones que se

sustanclé se reclizd conforme alos términos y-principios procesales que establece o LFPA

consistentes en: i) oforgar garantia de audiencia al presunto infractor; i) desahogar
r

pruebas; i) recibir alegatos y iv) emitir la resolucién gue en derecho corresponida.’

Enlas relcfodos condiciones, al framifarse el procedimiento OdmlnISTI‘OTIVO de imposicion

de sonmon bajo Ios antericres premisas, debe tenerse por satisfecho al cumplumen’ro de

S |
/

J . P |
< Y

I Dichos principios fienen su fundamento enlos arficuies 14 v 16 de la Constitucién Politica de los Esfados
a

Unidos Mexicanos, los cuales establecen la garantia de debido proceso

’

h . -
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2,
: fraccién V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos
I ’ Personales en Posesién de Sujetos Obligados; en relacién con el 113,
fracciéon | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de
: Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral
N ' /Trigésimo octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el
‘ Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

lo dispuesto en la CPEUM las leyes ordinarias v los cm‘erlos JUdlClOIeS que senalan cudl

debe ser el actuar de! Io autoridad para resclver el presenfe Caso.

TERCERO. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION Y
DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION.

A efecto de dar-cumplimiento al Programa de Trabajo 2017, Io: DGV de la Unidad de
Cumplimiento de este Instituto, en ejerdicio de sus atribuciones conferidas en el Estatuto
Orgdnicq, emitic los oficios IFT/225/UC/DG-VER/ 726/201\7 e [FT/225/UC/ DG-‘J\/ER/ 753/2017,
ombéé de fecha tres de aboril dél presente ano que contienen las ordenes de inspeccion-
verificacion 'IJFT/UC/DG—VER/068/2017 e IFT/UC/DG-VER/073/2017 dirigidas @
MEGAMOBILE, S.A. DE C.V. Y/O SU REPRESENTANTE LEGAL Y/O RESPONSABLE O
ENCARGADO, en los inmuebles ubicados en:

v R /0l de Lo Reforma, Codigo

Postal 42083, Estado de Hidalgo: asi como

< I, i

de la Reforma, Estado de Hidalgo, Cod|go Postail 421 81, respechvomen‘re

0]

Lo anterior, con Io ﬂnol;dad de “...constatar y verificar que en cumplimienfo a los f
" arficulos 66 y 170 de !a Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, LA VISITADA
2cuem‘e con concesion nica o autorizacion, para la prestacién y/o comerc:ahzac:on de
sérvicios publlcos de fe!ecomunlcacrones

A efecto de dar cumplimiento a las drdenes de inspeccion IFT/UC/DG—VER}068/2017 e
EFT?UC/DG-VER/073/201 7. se llevaron a cabo las siguientes actuaciones:

« Con fecha cinco de abril de dos mil diecisiete LOS VERIFICADORES se constituyeron

en el domiciio ubicado en NG

_ Cédigo Postal 42181, Mineral de la Reforma, Estado de Hidalgo,
instrumentando el Acta de Verificacion Ordinaria v_vIFT/UC/D\G—VER/073/201 7. donde

N
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Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2,
fracciéon V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion| .
con el 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y|
! Acceso a la Informacion Publica; 116, primer parrafo de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi

una vez que se identificaron fueron oTendldos por el C. GEOVANNIE GUILLERMO
REYES MEJIA, persona que manifestd tener el cardcter de Representante Legal de
LA VISITADA, acreditando su dicho con una copia de las fres prirhero_s fojas del Acta
Constitutiva de la empréso denominada "MEGAMOBILE”, pasada ante iov_xfe del
Corredor Pdblico numero 4, con ejercicio en la plaza del Estado de Hidalgo, :inscri‘ro
enla pohzon 3540, del libro dos de registro de fecha vemﬂocho de octubre de dos mll
frece, mismal gue se Ggrego al acta de mérito, pos’renormenfe o persona que
atendid la diligencia designd como testigos de asistencia a los CC. _

-v I - ienes acepiaron fal corgo.

como el numeral Trigésimo octavo, fraccion | de los =5

Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el .

quince de abril de dos mil d|e0|se|s '(N STTY |<;j E\E”}A '”“/:I}i\lgiﬂi |
iE [ A P

> Asimismo, con fecho sels de abril de dos mil diecisiete LOS VERIFICADORES, se

constituyeron en el domicliio ubicade en _
- Codigo Postal 42083, Mineral de La Reforma, Estado de Hldq!go

insirumentando el Ac’ro de Verificacion Ordinaria IFT/UC/DG VER/{Jé8/2017 donde
una ez que se |denhf|coron fueron atendidos por eI C GEOVANNIE GUILLERMO

.

VISITADA, acreditando SU dEChO con und copia de las tres primeras fojas del Acta
Consﬁfu’rivg de la empresa denominada YTMEGAMOBILE”, instrumento que ha
guedado descri’ro en el parrafo anterior el cual fue agregado al acta de mérito,
posferlormen’re o} personcl que atendié la diligencia designé como testigos de

asistencia a los CC. —v _qwenes aceptaron

tal cargo.

: : ' N : :
Una vez cubiertos los requisitos de ley, LOS VER’IFICADQRES, acompanados de la persona
gue los atendiod y de los festigos de asistencia, procedieron a verific’brw\los instalaciones

de losinmuebles, encontrando que: : \

i : i

~ Acta IFT/UC/DG-VER/073/2017

AN

~

a. "Se trata de un inmueble de planta baja y dos niveles de copcreto de color

¥ ’ ..
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jazmin.salinas
Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


se ‘encuentra un local comercial que tiene rotulado || EEGKKTKNNGTGNGNGE

y eh la fachada enfre el segundo y tercer nivel se aprecia una lona con la
leyenda "MEGA MOBILE INTERNET”, en la enfrada ol edifico hoy una puerta
de color naranja donde se encuenfran loé escaleras que permifen el acceso
los pisos superiores del {pr"ﬁueb/e, se nos autoriza el acceso al segundok\\nivel
del mismo, ubicdnqonoé en una mesa de la recepcion lugor con dimensiones
de oproximodoménfe cuatro por fré‘s“mefros, lugar donde se otorgan las
facilidades para efectuar la diligencia y el levanfamiento de la presente

ocrfa

Nk

‘Acta IFT/UC/DG-VER/068/2017 o

b "Se fréﬁo de un inmueble de una planta de concreto del tivo casa habitacion
de color blanca con azul, de dos recamaras, un baio, sd!d comedor y\patio.
frasero, en su fachada principal se observa of I luocr donde no; /
permlfen el acceso, ub/ccmdonos en el area de la sala-comedor de
aprOX/mao‘crmenfe 3.5 de cmcho por 7 metros de largo, lugar donde se -
otorgan las facilidades para pfecfuqr la diligencia y el levantamienfo de la
presente acta” |
Confinuando con el desarrollo de las visitas, en ambos césos, LOS VERIFICADORES
formularon ala persona que las recibié en presencia de LOS TESTIGOS Ios preéun’ros que
a conhnuqc:ton se enlistan, solicitandole que contestara. las mismas bOJO pro’res‘ro de
deC|r verdad y en su caso las ocredl’roro con documentacidn iddnea que soportara sU

dicho, siendo las siguientes:

|
v

> 1.- Se solicita ala visitada lo siguie.pfé:

a).- Informe, cuoles son los- servicios de felecomumcac;ones que presfa y/o
comercializa”.

TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2,
fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion
con el 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; 116, primer parrafo de la Ley| .
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi
P como el numeral Trigésimo octavo, fraccion | de los
| qumo :18 de 107 Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el
. i a E quince de abril de dos mil dieciséis.



jazmin.salinas
Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


Respuesta: Los servicios gue Comerc:rahzamos 50N el acceso o lared de Jnfernef

tnicamente*

b).- Informe la fecha de inicio de la prestacion y/o comercializacion pdr parte de
LA VISITADA de los servicios de lelecomunicaciones menciongdos en la respuesta.
anterior”. -

Respuesta: “La empresa la di de alta el veintiocho de octubre del dos mil frece,
iniciondo actividades en enero de dos mil caforce”.

ch- Proporc;one la direccion de su pogmc: efecf‘ronzco o la cuenta en redes socrofes
de lg empresa. | ‘

Respuesta: “La direccidn de la pdgina web es www.megamobile.com.mx”,

d).- Mediante una computadora coriectada & Intermnet musstre los servicios que
comercializa y/o proporciona vy s tarifas que- cobra por fos mismos; dsi mismo
enfregue las impresiones de las pantallas de la informacion mostrada.

Respuesta; "Si otorgo las facilidades solicitadas y les hago epfrega de las impresiones
.‘.requeridos La informacion propormonodo se agrego a las actas en ambos Cas0s
como Anexo namero 6,. respechvomenTe ‘

e) Otorgue las faciidades para que medianfe una computadora conectada a
!nfemef enfregue la impresion de panfolla donde se muestra el resulfado de i

herrarnienta electionica "whois.mx”, en la URL hiips://whois.mx, cuando se ingresa ia
direcclon de su ,Oé.’g,"h.o' elecironica”

.
// i AN

Respuesta: “Si otorgo las facilidades solicitadas v fes hago entrega de las impresiones
requeridas”, La informacion propormonado se ogrego a las actas como Anexo

ndmero 7, respecﬂvamen’re
rd

3 2. Indicara si LA VISITADA nene ffrmodo algtn contrato 0 convenic con algunals)
empresd(s) o conces.'onorfo(s) oufonzodo(s) para obtener la co,ooc;dc;fd de los servicios
de, Infernet que-comerciaiiza, en su CQso muestre originales y em‘regue copia simple de

los mfsmos | '
S ) ' Y

N p
) RespuesTo "La empresa que me provee la capaciddd se ﬂcrma ENLACE TPES.A. DE C V’
pero pbr el momento no tengo a fa mano el documento so:’/cffado por lo que o
entregare en el plazo oforgado por la fey ‘

]
I
&

L - : l‘

I
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> 3.- Explicara “por queé medio de fransm/s.!on LA VISITADA recibe ésta capacidad que

comercializa, el Iugor en donde la recibe y describa como la envia @ los usuarios finales”.
Respuesta:

Acta IFT/UC/DG-VER/073/2017 . | B 5

w ~ . - s - ‘ \\. ‘\. m : y
La senal de infermet llega a fravés de fibra optica al domicilio que la empresa fiene
declarado como domicifio fiscal y de ahi se envia a través de enlaces de microondas
alos usuarios finales”.

Acta IFT/UC/DG-VER/068/2017

La senal de infernet llega a fravés de fibra opfica a este domicilio, de ahi se re-
direcciona alos clientes a traves de enlaces de microondas en frecuencias de banda
de uso libre fanto a los usuarios finales, como a la sucursal ubicada en: I

_Mrnero/ de la Reforma, C.P. 42181,

Estado de H/dalgo ‘en la cual también se hace fegar a los usucmos finales por medlo
de frecuencias cle la bonda de uso libre”,

> 4.~ Informara “la canfidad de clientes o usuarios a los cuales LA \/ISITADA fes proporczono
servicios de felecomunicaciones”,

Respuesta: “Aproximadamente cuatrocientos usuarios”.

: L
5.- Proporcionara “copia de diez contratos celebrados asi como de diez facturas
recientes emitidas a sus clientes o usuarios para cada uno de los d!ferenfes servicios que

les Comercrd!rzo y/o proporciona [A VISITADA

Respuesta: “En esfe momento no cuenfo con dichos documentos por lo que me reservo
el derecho de enfregarlos conforme a los plazos otorgados por la ley”.

6.- Proporcionara “el domicilio de cada una de fas ubicaciones donde se encuentran

~instalados los equipos de telecomunicaciones que utiliza LA VISHADA para comercializar

y/0 proporcionar los servicios de telecomunicaciones a los clientes o usuarios e indique
qué persona.fisica o moral es el poséedor o propiefario de.dichas instalaciones y/o
equipos mediante los cuales se prestan los servicios de felecomunicaciones”.

.

' Respuesta:
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jazmin.salinas
Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


Acta IFT/ UC/DC-; VER/O73/2017

"Me reservo el derecho de enfregar lo so!rc:fado en el fliempo oforgado por ley

. Acta IFT/UC/DG-VER/068/2017 '.

"La ubicacién de los equipos que estdn insfalados se encuenira en el domicilio en
donde se lleva a cabo lo.diligencio, ademds de los que estén ubicados en [ INGcGc0NR

gnﬂme@ de la Reforma, Estado

e Hidalgo, C.P. 42181. Los equipos de telecomunicaciones estan o _nombre de
MEGAMOBILE 5.A. de C.V., y armbos inmuebles son renfados”.

» 7. Indicdrd “si LA VISITADA, en el domicilio donde se realiza la visita se cuenta coh

equ;,oos de telecomunicaciones en funo;onamlenfo para comercializar y/cb proporcionar
lo§ servicios declarados en la pregunto ndmero "1” anterior”. / )

:\‘ , ) ‘/,, i ‘ , . . /‘
Respuesta: "SI hay equipos de felecomunicaciones en funcionamiento pard
proporcionar el servicio referido”. ‘

8.- Proporcionara “el inventario y fnuestre a LOS VERIFICADORES Ias instalaciones y
equipos de felecdmunicocrbnes con Ios cuales, LA VISITADA proporciona y/o

comercializa los servicios a los clienfes o usuarios que se encuentren el domicilio donde -

se practica fa visita

| v i
RespuésTO' “Les enfrego una l/sra con el rnvenfano de los equipos que estan en este
domicilio”. La informacion proporaonodo se agrego a, ambas ocTos como Anexo
ndmero 8, respectivamente. { i

’ .
. B \ b

I ; -
9.- Proporcionara “copia de las facturas, confratos de arrendamiento o comodato de
los equipos de telecomunicaciones de dicho inventario!”.

’
/

i

Respuesta: “En este momento no cuento con dichos documentos por lo que me reservo
el derecho de enfregarios conforme a los plazos oforgados por la ley”.

10.- Otorgara “las facilidades para el acceso a las :’né‘z‘a{oc)‘ones y equipos de

~ felecomunicaciones ademds de tomar fotografias de 10s mismos, a fin de corroborar los

equipos de felecomunicaciones manifestados en !a respuesta de la pregunfa onfenor .

Respuesta: L
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jazmin.salinas
Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


Acta IFT/UC/DG-VER/073/2017 -

"5 oforgo las facifidades para que pasen, fomen fotografias y pueden corroborc;"r fos
equipos. Fotografias que una vez impresas se agregaron al Acta como Anexo 9.

A contfinuacion LOS VERIFICADORES conjuptamente con la personO que atendid la
visital y.los testigos por ella deagnc:dos verificaron las instalaciones enconfrando en
el drea de la azotea una forre arriosfrada metdl ica, de oprommcdomenfe nueve .
metros de altura en donde se encuentran suletas, una Qn‘rer}o fipo plato receptora
de aproximadamente 30 cenﬁmeTros de didmetro en ia cual se recibe la sefial y se
baja usando Cdble UTP hasta un g@bmeTe msatdlice que se encuentra en la parte
inferior de latorre que es dé color crema de Qproxmodamen%e sesenta por cuarenta .
cehtimetros, de donde $e distribuye la senal a las demas antenas que fambién se
encuentran sujeias o I\d torre, de las cuales seis son de fipo sectorial y dos son
rec’roﬁgulores. Dentro f:lel gabinete se encontraban goneo’rodd/s'los antenas por
medio de un S\Z;ifch marca TP-LINK, con m]m‘e\arq de serie 2158311009979, y un Router
marca MIKROTIK con nUmerc de serie 578304C97321/505, ol‘.‘imen’rqdos por nueve

fuentes de energia del tino Pok (Power over Ethernef).

Acta IFT/UC/DG-VER/068/2017

"Si otorgo las facilidades para que pasen, tomen fofogrqﬁds y pueden corroborar los
equipos”. Fotografias aue UNa vez impresas se crgre’gcroh al Acta como Anexo 9

LOS VERIFICADORES en compania de la pe{sdno que atendid la visita y los fesfigos
verificaron bs instalaciones encontrando lo siguien‘re:\ en el drea de la sala del
inmueble se éncuenfra en unda esgquing ‘un rc:c!;k tipo \universol, en donde esfan
instalados fres Routers Marca Microtik de [os Cudles dos son modelo RB201T UiASwRM
y el tercero es modelo RBSOHUiAS—RM, un Router TP-Link modelo TL-WR%40N, con
nimero de setie 2168022002204, Switch marca TP-Link modelo TLSG1008D, con
namero de serie 2168131009305 y cuatro ONT (Optical Network Terminal), tres son
marca Huawel, modelo Sm"!orTAX MA5625 y el cuarto es modelo SHﬁorTAX OT928G-A.
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Al respecto LA VISITADA momfesfo Fsos ONT no son de mi propsed@d le pertenecen

ala emprescl que me proporcrong el servicio de internet.

Fn el drea de QZO?G:O se encuenfra una forre orriésfrodo merIicd, de
aproximadamente doce fretros de altura endonde se encuentran sujetas, once
antenas tipo plato de aproximadamente 30 centimelros de didmetro y una de tipo
panel rectangular de aproximadamente 15 CenhmeTros de alto por 7 Cenhmel‘ros de
ancho, cbservando que los cables gue salen del inmueble se conecfon & los

antenacs.

11.- Incicara "si mediante un equipo de gestion o mediante ."‘O."QUHO' inferface que e
permita coneciarse ol Qquipb fransmisor, se pueden observar las frecuencias de
operacion de los equipos instalados v que se encuentren en operacion, mencionados
en la pregunta 8 anferior, mediante los cuales LA VISITADA broporciona y/0 comercializa

los servicios de felecomunicacionss y proporc;one la impresion de ,oonfo!!o para cada ™

radio de cada anfena”.

. : “ s
Respuesta: "Me conectfo usando mi misma red por medio de ia IP de cada radio
incorporado en cada aniena y donde se puede observar las frecuencias de bperacion
de los radios: les hagoe enftrega de las irﬁpresr’ones solicitagas”, La informacion
proporcionada en ambos casos se agregd a las aetas como Anexo ndmero 10.

7

12.- Monlfes’fdra ‘si LA VISITADA cuenta con autorizacién o permiso vigente oforgado "

- por el Gobiemo Federc.'l a fravés de las o'ufor.'dodes competentes, por pon‘e de .’a

Secrefaric de  Comunicaciones vy Transportes o el Institufo  Federal de
Telecomunicaciones que justifique’la comercializacion legal de todos vy cada uno los
servicios que ofrece y/o comercializa, asimismo lo exhiba en originaly proporcione copia
simple del instrumentodegal vigente emitido poy la autoridod competente”. )

Respuesta: "No cuenfo don algin permiso de los mencionados ya que opero con
frecuencias de uso libre y fengo entendido que no se requiere permisc para usar dichas
bandus, sin embargo-esfoy en i mejor dfspOSJcron cumplir ent el caso de necesitar algdn
permiso, auforizacion o concesion para poder’ brindar el serviclo de acceso a {nfemef 1%

realizar el tramite correspondiente v poder ast estar en cumplimiento con fodas las leyes

aplicables y poder seguir presfandc’f’e! servicio de acceso a infefnet principalmente en
las zonas donde no exisfe ofro presj‘_qdor de servicios.
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En virtud de que la persona que atendié las diligencias NO presén‘ré el instrumento
legal vigente que justificara la prestacion y/o cémeroiolizoeién legal del servicio de
acceso de inferneT 'nolémbrioo' le solicitaron en ambos casos gue apagara vy
desooneoforo Ios equipos cori'los cuales provee el servicic de internet, a lo cudl

monlfes’ro

"En esfos momentos no puedo gpagar los equipos debido a que fos
usuarios se quedarian sin servicio”,

Fnseguida LOS VERIFICADORES le informaron o la persona que recibid la visita, que
respecto de Ios eguipecs de felecomunicaciones incluyendo antenas, radios de las

antenas gue sean de su propiedad y con los que proporciona y/o comefcmhzo Ios
servicios de acceso ainternet, se procederia con el aseguramiento de los mismos, d

lo cual manifesté: “No tengo inconveniente en quie se lleve a cabo el aseguramiento”

Por lo anterior, con fundamento eh los articulos 4, 6, fraccion Il, 66y 67 de la LFIR; "
524 de o Léy de Vias‘Generales de Comunicacion y 43 fraceidon VI del Estatuto
Organico; se procedié como medida cautelar al aseguramiento precautorio de los
equipos de Telééomunicqciones, cologando los sellos de aseguramiento en la forma

y términos siguientes:

Acta FT/UC/DG-VER/073/2017 | ;

’ " SELLO DE
TIPO CANT MODELO NO. SERIE ASEGURAMIENTO

ROUTER 1 RB20T 1UIAS-RM Board Mikrotik 578304c97321/505
SWITCH 1 T TLSGEI008D TP-LINK 215831009979 0031
CABLE LTP NN - - - 0032
LCABLES UTP T8 - - o 0033

TAM2G20 Ubitiki ANMBJ46159

AM-2G20 Ubitiki " Sin Serio

Nc fue posible poner

ANTEI\}A SECTORIAL 4
sellos

ANM-5E19 o Ubitiki. . AMDB157282

AM-5C19 Ubitiki ) AMBIE7726
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INGTITUTO F

RB301TUAS-RM

761606870C92/640

4

iF YE
. Ubitiki 24 ALBCABFEE9
3 Rocket M5 Ubolfiki DA AASCAGIE0E o "
RADIOS EN 5 GHZ Qe DO:' © poner
! Ubitiki A4:DYE7:6CITHA sallos
1| Rockef 5AC PTMP Ubiiki " AAD9ET 265655 |
Ubsitiki AMZECO582 ot o '
ANTENA SECTORIAL | 2 AMG 15 L | Metue ig:';e Poner
Ubitiki AMZEDDB05
Ubitiki 20: AN 3C:70:E7:97 No fue posible poner
RADIOSEN2AGHZ | .2 1Rocket M2 ' ‘, collos
' Ubitiki 68:72:51:4G;EC:20 '
ANTENA PLATO - oA No fue posible poner
RECERTOR EN 5 GLY 1 Power Beam M5 Ubitiki 04:18:D6:94:13:61 sellos
EMISORES DE— ; Nenosfation M15 Uit T3A9K24AA3CBACOES /26 | N T
RADIO CON 16 A4:3CBREOET No fue posible poner
- PANTENA Nanostation Loco . 1601K6872513EE929/687 selflos
INTEGRADA ! T2 Ubilikd 2:51.36:69:29
; ‘j
Acta IFT/UC/DG-VER/068/2017

Pagina 26 de 107

ROUTER 3 i Mikeotik 7 6089057 ADS5A /534 0041
‘ 608905DAAED1 /534 004z
ROUTER 1 TLAWRPAON TP-LINK 216B022002204 | 0058
SWITCH 1 TLSG1008D TP-LINK 2168131009305 0059
.
CABLES UTP 2 - - - 0060
| 1| PowerBedmM2 | Ubicpuiti 24:2A:A8:BB:25:4E
‘| Emisores e rADIO 400 . |
; ; T ; No fue posible
CON ANTENA 1 Ncnoridge M5 Ubiquiti 21 A4:3C:BBAD5E et sollos
INTEGRADA C P
4 I | Nano Beam W& 400 Ubiguiiti Y 24 AL3CFIRFC
7 .
3
o \‘ ! "‘u




1 Nanostafion M2 | > Ubiquif 24:AL3CTB336E.

04:18:06:94:08:5C
24:A4:3C:F7:OF:A1
A4:D9.E7:47.98:92

o | PowerBeammMs | - I/Ubiqum 80:2A:A8:27.EAB7
400 o 04:18:D6:2DnFF93

A4:D9E7 69DAZ0

44D E7:69:DAA8

04:18:D6:28:82:28

, \ " \ 4
' Continuando con los citados procedimientos, LOS VERIFICADORES designaron en ambos

casos al C. GEOVANNIE GUILLERMO REYES MEJIA como interventor especial (depositario)
. de los equipos asegurados en ‘las actas: Acta IFT/UC/DG-VER/Q73/2017 e Acta
I‘FT/UC/DG-VERIOC)8/201 7. quien aceptd el é:qrgb conferide, haciéndose sabedor de las
obligoCéohés y responsabliidades civiles vy penales gue contrae en terminos de la
legislacion aplicable, y quien senald como domici.lio de resguardo en donde se llevo a
cabo la diligencia. o
Previamente a la conclusion de ias diligencias, en terminos del arficulo 68 de ia LFPA,
LOS VERIFICADORES informaron o LA VISITADA gue le osisﬂolei derecho de manifestar lo
gue a sus intereses convinierc:,/respecfo de los hechos os?n’rodos en las oc’ro:;-':de
- verificacion IFT/UC/DG-VER/068/2017 e IFT/UC/DG-VER/073/2017, ante io cuaten ambos
casos manifestd: “Estamos en toda la disposicién de reguiarizar cualquier situacién o
falfa en la cual hayamos incurrido ,oo;r desconocimiento y omisfén,' 'y ademnas
proporcionare la documenfacion falfante que se me so!icifé en esfa dﬂigencia en el

férmino marcado poria ley”.

Hecho lo anterlor, LOS VERIFICADORES con fundamente en el articulo 524 de la L\VGC,
invitaron o LA VISITADA, pafd dque dentro del férmino de diez dias hdbiles, contados a
partir del dia siguiente dé la conclusién de la respectiva diligencia, presentara por

escrito, las observaciones y pruebas de su consideracion ante el Instituio,
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INSTHLITO FEDER

TELECRALIREC A1

El término de diez dias hdbiles para gue LA VISITADA presentara Iqs manifestacionas v
pruekbas de su considerocién en relacion con los hechos conTenidos en las actas de
visitay, Trqnscurno )] IFT’/UC/DG} VER/O73/2017 del sels al velrmsels de obnl del dos mil
_dleCtSIeTe y iy IFT/UC/DG-VER/068/2017. del siete al velnmefe de obnl cdel dos mil
diecisiete, ambos plazos sin considerar los dias ocho, nueve, diez, once, doce lrece,
catorce, quince, dieciséis, ve!m’idos y veintiirés de obri del dos il dte(:|5|e’re Dor ser
sabadcs, domingos y dias mho&bﬂes en Termznos del QrTlcqu 28 de 14 LFF’A y del

ACUER’DO mediante el cual 8l Plenc del Insfituto Federa! de Telecomunrcocrones
cfpruebo su calendario anual de ses:ones/ordmonas y el co/endo-ro anual de !obore§

para el ano 2017 v principios de 2018, publicado en el DOF el veintiunc de dici\émbre

i
|

de dos mil dieciséis.

Mediante e\s;crins ingresados en la Ofiéioh’o de Parfes Idé esTe\IInSTH'uTO el veintiséis de abril
de dos, m%i‘ diecisiete, bEOVANN\IE GUILLERMC REYES MEJIA, en su cardcter de
. administrador Upico de LA VISITAD)\, presentd monifé’s—foqiones y ofrecid pruebas en
| relaciéon con Ic;é Actas de Verificacion Ordinarias lFT/UC/DG‘ VER/O?S/QO'I 7e IFT/UC/DG~
VER/068/2017, las cuales fueron Qnollzodos por la DGV en &f momen’ro de emitir la
propuesta de inicio del procedlmlen’ro OdmlﬂiSTl’OTIVO sanmonoddr que ahora se

s

resuslve,
. A ;

Conbase enlo anterior, s& presumio due MEGAMLOB!LE presto y/o comercializd sérvicios
dé telecomunicaciones (infermet) sin contar c'bn concesién o autorizacion de este
‘lnsﬂ’ru%o, coandviniendo con su conducta lo dispuesto per los arficulos 66 y 170 frbccién |

_ |
y actualizd la hipdtesis normativa previs’rq_,.;eh el arficulo 305, ambos de la LFTR, togia vez "
gue no confaba con concesion o autorizacion para la prestacion y/o Comercioliéocién
de servicios de felecomunicaciones de ip’rerneTminoIc'merico, a fravés bandas de

frecuencia de uso libre, por las siguientes consideracionss:

.

A ' i
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A) Arficulo 66, de la LFTR. ¢

El arficulo 66 de la LFIR, establece que: “Se requerird concesion dnica para prestar todo

. 7 - . . e N
tipo de servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusion
/J .
En este sentfido, dicha concesion es el documento habilitante que ctorga a su titular la
legitimacion para prestar servicios de telecomunicaciones (en la eépecjie, el servicio de

internet).

Sin embargo, de los hechos que s& hicieron constar durante el desarrolio de las
.\fﬂiligencios, asi como de la monifesfc’fcién expresa de MEGAMOBILE y de -as-
caracteristioas parficulares de los equipos asegurados, la DGV presumid la operacion de
una red plblica de felecomunicadiones destinada a la prequcién del servicio de-
’relecomunicocioneé (intermet) lo cugl, ineludiblemente reguiere de una concesion, en

términos de lo establecido en el articulo 66 de la LFTR.

En efécTo, existen elementos que hacen presumir que MEGAMOB!LE opera una red
publica, de felecomunicaciones destinada o la prestacion  del  servicio  de
telecomunicaciones de intemet a fravés de un sié?emt} de comunicacién punto a th’ro
a usuarios finales _medionfe. el uso de capacidad de una o "<{G(iOS redes pt]blicq,s de
telecormnunicaciones, sin contar con una concesion oforgada por este I'InsTi’ruTo, en

kS

terminos de las disposiciones aplicables a la materia.

B) Articulo 170, fraccion | de la LFTR.

~

El articulo 170, fraccion | de la LFTR, esfablece que: "Se requiere autorizacion del Instituto

para:

l. Establecer v operar o explotar una comercializadora de servicios “de
felecomunicaciones sin fener el cardcter de concesionario;. '

I

E o -
7 ~ ’ N - A
4 ; p

P&gina 28 de 107 )



.. |TESTADO Secreto Comercial, de conformidad con los Articulos 2,
fraccién V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacién con el 113,
fraccién 1l de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 116, segundo parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral
Trigésimo octavo, fraccién lll de los Lineamientos, publicados en el
Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

En este sentido, la oQ’rorEzooién es el fitulo ‘habilifante que oftorga a su fitular la
legitimacion para comercializar servicios de telecomunicaciones. Sln lembargo, de los
hechos observodos durante el desarroflo de la diligencia, se presume gue MEGAMOBILE
prestay/o comercializa el servicio-de infernet sin contar con el documento idéneo que,

ampare la prestacion del servicio.

Lo anterior se desprende incluso de su propia declaracion en el momento de practicarse
la visita, foda vez que a preguntas expresas de LOS VERIFICADORES, I persona que

“atendio la vssz’fo senolo que:

/
{

] o | : .
Los servicios gue Comercializa son el acceso a la red de infernet,

Que cuenta aproximadamente con 400 suscripfores.

Que se dio de alfa la empresa el _R‘/einﬁocho de octubre de dos mil frece,

~ ' iniciando actividades en enero de dos mil catorce.

Que cuenta con ung pagina web www.megamobile.com.mx a fravés de la.

—cual oferta planes que van desde un megabyte hasta cien megabytes, y que

la.cantidad que cobra por la prestacion del servicio a sus suscriptores, va desde

$249.00 (doscien‘ros cuarenta y ndeve pesos 00/100) en un Plan Plus Residencial, )

has‘ro $4, 499 00 (cuatro mil cuatrocientos cuarenta y nueve pesos 00/100) en un
/-

Plon Plus Comercial. : ;
| ., ‘o

N

e Qe para obtener la capacidad de los servicios de Internet que comercializa,

|';I -
‘ ) fiene confratado el setvicio de infernet con la empresa _

N : .

g i !

En ese sentido LOS VERIFICADORES cués‘rionaron o la persona que o’ren&ié la visita s

confaba con ms’rrumen’ro legol v;genfe emifido por la ou’rorldod compeTen’fe que
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Cuadro de texto
TESTADO Secreto Comercial, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, segundo párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción III de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


Y
~ N
.
™

este Instituto para prestar servicios de telecomunicaciones o para establecer, operar o
explotar una comercializadora de servicios de telecomunicaciones sin fener el cardcter

de oonceaonono manlf@smndo al respecTo que: "No cuenfo con algtin permiso de los

menc;onados va que opero con frecuencias de uso libre v fengo enfendido que no se

requ;ere permiso para usar dichas bandas, sin embargo esfoy en la mejor disposicion

cumplir en el caso de necesitar algdn permiso, autorizacion o conceslién para poder

brindar el servicio de acceso a infernet v redlizar el tramite correspondiente v poder asi

estar en cumplimienfo con todas las leyes ap!icab!és v poder seguir prestando el servicio

de acceso g internet principaimente en las zonas donde no existe otro prestador de

servicios”.

Por lo anterior, derivado de; los hechos asentados en fas VISITA DE VERIFICACION, Ia DGV
presu"mié que s cuentan con elementos suficientes que sostienen la presuncion de que
MEGAMOBILE, al momento en gue se; llevd a cabo la visita de verificacion presta y/o
Comercidiizo el servicio de in’rer’%e’r sin contar con el fitulo habkilitante emitido por parte

de aste Instituto.

C) Articulo 305 de'la LFIR,

En o que respecta al arficulo 305 de la LFIR, dicha disposicion esf’oblece que "lLas

personds que presten servicios de telecomunicacionss, sin contar con _concesion o

autorzacion, o que por cualquier otro medio invadan u obstruyan las vias genero.’es de

comunicacion, parderan en beneﬁc;o de la‘Nacién los bicnes, instalaciones v @Q‘UI}OOS

empleados en Ia Com/sron de dichas fnfroc:Cfones
b

En efec’{o en términos del articulo 6, inciso B), ffdccién ll, de la CPEUM los ser\//'igsios de
Telecomumccsmones se consideran como servicios pdblicos de mTeres generol En tal
senfido, el Estado garantizard que los mismos sean prestados en cond|<:|ones de
compe‘ren.cio, cdlidad, pluralidad, cobertura universal, interconexidn, convergencia,

continuidad, acceso libre vy sin injerencias drbitrarias v su prestaciéon queda sujeta a la

\ -
i ’
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TELE
autorizacion que emita la OUTOFIde compei’eme a fraves del acto cldm nistrativo

o i

denominado concesion o autorizacion,

En consecuencia, solo pueden ser prestados por conceasionarios o autorizados, fo cudl,
en el presente asunto guedd de manifiesto que MEGAMOBILE no acredité contar con el
fitulo habilitante respechvo CF(CUHSTCIDCICI que hace paftente que los servicios No se

|
A

prestaban conforme G la normartividad OpllCCible

Con base en o anterior, la DGV propuse al THuler de la Unidod de Cumplimiento el inicio
del procedimiento Odmlnlsﬂo’nvo de imposicion de sqnmones y declaratoria de perd ida
en beneﬂc;o de la Nacién de los equipos empleados en |o comision de la mfroccxon de

acuerdo con lo dispuesto en tas leyes aplicables. 4

En efecto, del d|c’romen remitido por. lc D|reCC|on Generdl de Verificacion se pre‘sumlo
ques MEGAMOBILE prestaba los servicios publlcos de ftelecomunicaciones, en especial ef
de internet, con equipos de telecomunicaciones de su gropiedad, sin g:on’rar con la
Con“c\ésién o autorizacion oTorgodo por la autoridad competente, por o qu el Ti"rulor de
la, Unldod de Cumpllmlen’fo medlan’re acuerdo de ocho cle @ep*ﬂembre de dos mil
dlecme’re el cucl fue notificado el guince de sepﬂembre del ano en curse, inicié el
procedimiento de imposicion de sancidn respectivo, mismaoe que se procede a resolver
por ég}e Organo Colegiado. f . -|

Lo anterior /oonsiderc';ndo gue de conformidad con los articulos 15, fraccion XXX de la
LFTR v 6, fraccién XVII del ESTATUTO el Plen\o'del Instituto se encuentra facultado para
|mponer 103 sangiones {espeo’nvos y declarar la pérdida de los- bienes, instalaciones y
equspos en beneﬂuo a fcjvor de la Nacion, por el mcumpﬁmlenTo e infraccion a las
daspomczones _‘ Iegoleg reglomenfonos y adminisfrafivas en  materia  de

telecomunicaciones y radicdifusion.
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CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS,

|
'

Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1703/2017 de- cuatro de septiembre de dos mil

diecisiete, la DGV, remitié a la Direccion General de Sanciones de este Instituto, und’

propuesta para que se iniciara el procedimiento administrativo de imposicion.-de

. sanciones y la declaratoria de pérdida de bienes, instalaciones y equipos asegurados en

beneficio de la Nacién en contra de MEGAMORBILE por el probable incurmplimiento ¢ o

establecido en los articulos 66, 170, fraccion |y consecuentemente la actualizacidon de

la hipdtesis normativa prevista en el arficulo 305, todos de la *F_ey Federal dé
Telecomunicaciones y’quio‘difusién, derivado de la vislifa de inspeccion y verificacion
que consta en las Actas de Verficacién Ordinarias namero IFT/UC/DG-VER/068/2017 &
IFT/UC/DG-VER/073/2017. | |

En esa Teé‘ﬁ‘uro derivg}f:lo del dictamen formuiado por la DGV, el Titular de la Unidad de
Cumplimiente inicic el procedlmlen’ro/ administrativo de xmp05|olon de scmmor; y
declaratoria de pérdida de bienes en beneficio de la Nacion, medmn’re oouerdo de
‘ocho de sepfiembre de dos mil dleC|S|eTe en el que se le olcrgd a MEGAMOBILE un
término de quince dias habiles para que manifestard 1o gue asu derecho conviniera Y
en su caso, aportara las pruebas con que COHTOrO.. con- reldcién a los presuntos

incumplimientos que se le imputaron.

Dicho acuerdo fue notificado e guince de sepﬁembre\‘de\dﬂos mil diecisiete, por lo q_ué
el pldzo de quince dias hdblles transcurnio del dieciocho 'de septiembre al once de
~octubre de dos mi diecisiete, sin contar los dias dieciséis, diecisiete, veinte, veinfiuno,

veintidds, veintitrés, veinticuatro y freinta de septiembre asi como el primero, siete y ocho

de octubre del ofo en curso por ser sabados, demingos vy dias inhdbiles en términos del

arficulo 28 de la LFPA: del “Acusrdo mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
Tefeco.municociohes d}'o{uebo el calendario anual de sesiones ordinarias y el calendario
anual de labores para elano 2017 y principios de 2018 publicado en el DOF el veintiuno
de diclembre de dos mil dieo_is‘éis; del “ACUEPD@ mediante el cual el Pleno del .'nsi"‘ifufo

.

-
vk |

Yo
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Federal de Telecomunicaciones, dec!ora .’o suspension de labores por causa de fuerza

‘mayor en todas las dreas administrafivas  del  propio  Instituto  Federal  de

‘ Te.’ecomumcocrones los dias mircoles veinte y jueves veintiuno de septiembre del

presem‘e ane, porlo que en esasfechas, de conformidad con lo drspuesfo en el c:rﬁcui

28, parafo fercero de la Ley Federo-/ de Procedimiento Adminisfrativo no correran los
?‘érminés de ley”,«asi como def *ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal
de Telecomunicaciones, declara lc suspensfén de lgbores por causa de fuerza mayor en
fodas las Greas administrativas del propio Insfifuto Fe;derd.’ de Telecomunicaciones, el dia -

viernes veintidds de septiembre del presente afio, portlo que en esa fecha, de

“ conformidad con lo dispuesto en el articulo 28, pdrrdfo fercero de la tey Federal de

Precedimiento Administrafivo no correran los férminos de ley” ambos publicados en el

DOF el dos de QCTubre de dos mil diecisiete.
|

De las constancias que forman el presente expediente, se observa que el diez de

 octubrel de dos mil diecisiete, el C. GEOVANNIE GUILLERMO REYES MEJIA, ostentandiose

como administrador Unico de MEGAMOBILE, formuld manifestaciones y ofrecid pruebhas
en relocién con el acuerdo de inicio del procedimiento de imposicién de sancidn, las
cuo%es se ’ruweron por admitidas med ante acuerdo de dieciocho de octubre de dos i

\

dIeCISIeTe

Ahocra bien, en aras de cumplir con los principios de Iego}‘doéi y seguridad juridica
consagrados en los orTcqus 14 y 16_constitucionales, asi comg en el principio de -
exhaustividad en el dlcTodo delas resoluaones administrafivas, de conformidad con los
articulos 13y 16, fraccion X, de la LFPA, esta autoridad procede a esfudiar y onchzor en
esta parte de la Resolucién los argumentos presen’rados por MEGAMOBILE, oclorcnao
que eI procedimiento odmmlsﬂohvo sonmonodor ho sido definido. por Pleno de la
Supremq CorTe de Jusficia de la Nacién como e.' conjunfo de actos o formalidades

concofenodos enfre sf en forma de juicio por oufono'ad compefenfe con el objeto de

i
e
i
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conocer iregularidades o faltas ya sean de servidores publicos o particulares, cuya

finalidad, en todo caso, sea imponer alguna sancion.® N

De la definicion senc:lodo por nuestro Maximo Trlbuncl se puede acverfir que el objeto
del procedimiento administrativo sancionador es el de ‘conocer |rregu§oridodes o faltas,
por io que se infiere que Ia fitis del mismo se sujeta Unicamente a acreditar o desvirtuar
Il comisién de la ConducTO sancaonqble lo cual se fortalece con Ia ImpOSblthd de

impugnar OCTOS emitidos durante el procedrmlenTo.

 Por tanto, el andlisis de los argumentos deberd en tode case estar encaminado a
desvirtuar las imputaciones realizadas por la autoridad, relacionadas con la comisidn de
las conductas presuntamente sancionables; como lo es la probable infraccion a lo

dispuesto en los articules 66 y 170, fraccién |, asi como la presunta OCTUOHZOCIOﬂ de e} |
hipotesis normo’nvo prevista en el arficulo 305, todos de la LFIR. - . |
Ahora bien, en el escrito de pruebas y defensas presentado por MEGAMOBILE ante |O‘.‘.x
* Oficialia de Partes del IFT el diez de, octubre de dos mil diecisiefe, reaiizd diversas

mamnifestaciones gue en las partes que inferesan, sdlo se limitan. a senclar:

. "Por cuanto hace al punfo precisado como a) En términos de lo que
astoblece el arficulo 16, froccién V de la Ley Feg:'erol de Procedimiento
Adminisfrativo, se acompanda ol presenfe, Ic; soficifud (hecha por
Megamobile para la obtencién de la Concesion Unica para Uéo Comercial
a Nivel Nacional . para presfcr{ cualquier tipo  de serw'c::io de
felecomunicaciones éue fécniccvménfe permifa su infraesfructura, la cual
fue.\presenfodo en fecha 09 de octubre de 2017, ante la Oficialia de Partes

Comtin de se (sic) H. Insfituto, con lo que se acreditfa la buena fe con la que

“-~  Megamobile pretende usar el especiro radioelectrico para prestar un

servicio de telecomunicaciones conforme ala ley...”

2 Pormfo 45, Engrose version pubh(;o, Contradiccion de Te5|s 200/2013 del indice del Pieno de g Suprema Corte de Justicia
de lo Nocidn > resuelto  en  sesidn  del/ 28 de enero de 2014 consultable  en
hﬁp://wwwzscjn.go_b.mx/COnsuIToTemotic_:_a/PoginasPub/T@mo’ricoPub.ospx

T
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"...manifestando dé igual forma que dichos ingresos no solamente fueron

-,

’ en relacion-al servicio de telecomunicaciones que prestd mi represenfada

Gservicio de infernef) v que son objelo de las verificaciones, sino que los

mismos derivah de diferentes servicios due presta Megamobile v que se
encusniran contemplados dentro de su objefo social, siendo estos los
s"igufenfeS' 1) Proporcionar, capaciiocion v osisfen.‘,c}l‘a técnica
empr@no’edores parsonas ffs.rcos 1% moroles integrontes de empresas
coopearativas y socreo'ao‘es merconfrles en generol conh respecfo a los.
felecomunicacicnes, felefonia, CCT\/ alarmas y computacion; 2) Presfor
serwcros profesicnales de capacitacion de consulforia en las areas de
. f’elecomumcc'crones telefonia, compufoc;on CCT\/yorlo:mas 3 Comprar |
vender, renfdr equipo de felecomunicaciones, computo, telefonia, oficinag, |
CCTV., " o'lo.lfmcrs} y  papeleria; 4)  Comerciglizor — equipo  de’
telecomunicaciones, felefonf'a; computs, oficina y po,oef|eﬁf’o, 5 Realizar

paginas de’internet,”

£n resumen, MEGAMOBILE sdlo se limita a sehalar que presento ante este Insfituto Wate
“solicitud péro el otorgamiento de una Concesion Unica para . Uso Comercial a Nivel
Naclonal, para  prestar  cualguier ﬁp\o de sewicio de telecomunicaciones que
fecnicamente permita su infroesfruc”rurd, con lo que se acredita la buena fe con la que
pretendes usar el espectro rodloeiecfnco Y que sus mgresos no fueron solamente en
relcmon al servicio de n’femeT que prestd y gue fueron obje’ro de las verificaciones, poro
lo cual exhibid dlversas facturas Correspondi@n’r@s al cobro que reollzo a sus usuarios

/

unzcomen’re por el servicic de internet,

Al respecto, debé senalarse gque los argumenios de MEGAMOBILE en su escrifo de

manifestaciones y pruebas de diez. de ,octubre de dos mil diecisiete, resulfan ser

“Insuficientes para desvirtuar las infracciones que se le impu’roﬁ\) en el acuerdo de Inicio,

N

_de procedimiento administrative de imposicion de sancion, en atencidn a las siguientes

consideraciones: /
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Como se dio al inicio’ del presente considerando, el Pleno de la SCIN definid al
_procedimiento administrative de imposicion de sancion Como ‘ef Conjunfo de oc?‘os o
formalidades concatenados entre sien forma de juicio por adtoridad competente, con

el objeto de conocer iregularidades o faltas ya sean de servidores pubficos o

particulares, cuya finalidad, en todo caso, sea imponer alguna sancicn. ”

De la deﬂnibién senalada por huesfro Maximo Tribunal! se puedé adverfir gue el cbjeto
del procedimiento administrativo sancionador es el de conocer iregularidades o faltas,|
por lo gue se infilere que la iifis del mismo se sujeta Gnicamente o chedi’rdr o desvirtuar
la comisién dé o conductda sancionable, lo cual se fortalece con la imposibilidad de
impugnar actos emitides durante el procedimiento.
; . \

Por tanto, en el :prooedirhien’fo administrative de imposicion de sancion el andlisis de Ios\
argumentos deberdn en todo caso estar encaminados a desvirfuar los imE‘jiuTociones‘"
redlizadas  por o autoridad, relacionadas con la comision de las conductas

)

presuntamente sancionadas. E

Asi, debe destacarse que el presente procedimiento son‘éionoforio gue ahora se
resUélQe, se sigue a MEGAMOBILE por el presunto incumplimien‘ro alos orﬁcu"ic')s 66y 170,
fraceion l, asi como la actualizaciéon de la hEpéT@sisj nomativa prevista en el articulo 305,
todos de la LFIR, derivado de los hechos detectados durante .‘Ios diligencias de
vériﬁcocién, en las (que se observo la prestacion y/o comercidlizacion de se{vicio§ de

telecomunicaciones de infernet por parte de dicha persona moral, sin confar con la

concesion, permiso o autorizaciéon correspendiente.,

De lo que se sigue que, a tfravés del ocuerdo de inicio de procedmien’ro QdmmlsTrcs’{lvo
de imposicldn de sancion se especn‘lco cloromen‘re cudles fuerorp |GIS probables
conductas sancionables cbservadas durante la visita de inspeccion-verificacion que
infringia las disposiciones legales en comento, asi como la éqncién prevista enla LEIR por

la comision de las mismas,
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En efecfo o ma‘rencn del presente procedimiento (Ims) es.determinar si existen elemenTos

suficientes para aereditar o no, el presunto incumplimientol o los articulos 66 w170,
fraccion I, y ic| ocfuohzomon de Io hIpOTeSIS normcﬂ‘lvq previsia en el arliculo 305, todos
de la LFTR, no cbsiante eflo, en $u escrito de pruebas 1% defeﬂsos no se advierte
manifestacion alguna tendiente a desvirtuar tas conductas |mpu1‘QdQs derivadas de los
hechos apuntados en las actas IFT/UC/DG-VER/0O73/2017 e IFT/UC}DG»-«VER/O{S&/ZO‘? 7,
esto es, que MEGAMOBILE no confaba con la concesion o QuTorizoéién correspondiente
para la presfacion y/o comerci‘_‘olizociéh de servicios ae Telecomunioaciones en su

maodalidad d@ infernet...

En ese orden de ideds, los argumentos gque hace valer no aporian mayores elementos
de conviccion asu favoer para desvirtuar los hechos asentfados en el acta de inspeccion-
verificacion ya que se debe precisar que es insuficiente lo alegado por MEGAMOBILE en
su escrito dé manifestaciones y pruebas, presém'ado en la Oficialia de Partes del IFT el
diez de ocTubre de dos agth dlecmlefe al manlfestar Unicamente i) haber preserﬂ“ddo con
fecha nueve de octubre del presen’re Qno una solicitud para el o’rorgomsen’ro de una
Concesion Unica, acreditando con ello i‘g bueno fe conla gue pretende usar el espectro
radidelédriéo para prestar un servicio éie Telecomunicooi@nes y il) gque sus ingresos no
solamente fueron en relacién cl servicio de Telecomumcomones gue prestd (servmo de
mTerneT) y que fueron objeto de las verificaciones.

Es decir,; no vierte argumento eficaz alguno por el que breTendO a fraves del presen@‘e
procedimiento odminisTrTivo de imposicidn de sancion, controvertir lo senalado en &l
acuerdo de inicio de inicio de procedimiento sancionatorio de ocho de septiembre de
dés mil diecisiete, emitido en los autos del expedi_enfe en que se actla.

Resuita aplicable alo anterior, el criterio siguiente:

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. LO SON LAS :SIMPLES EXPRESIONES
GENERICAS Y ABSTRACTAS CUANDO NO PROCEDE LA SUPLENCIA. DE LA QUEJA
DEFICIENTE.-Si no se estd en el caso de suplir la deficiencia de los agravios en
) ﬁ?rm.'nos del arﬁcufo 76 bis, fraccion Vi de la Ley de Amparo, no basta que ol

;1
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recurrente exprese sus agravios en forma genérica y abstracta, es decir, que se
concrefe a hacer simples aseveraciones para que el Iribunal Colegiado
emprenda el examen de la legaiidad de la resolucion recurida del Juez de Distrifo
a laluz de tales manifestaciones, sino que se requiere que el inconforme en fales
argumentos exponga de manera rgzonada fos motivos concretfos en los cuales
sustenta sus propias lalegaciones, esto es, en los que explique el porqué de sus
aseveraciones, pues de lo contrario los agravios rasulfaran incperanfes.

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados dé Circuito, Fuente: Sermanario,
Judiicial de la Federacion y su Gaceta. Torno: XVl agosto de 2003, Pagina: 1671,
Tesis: .110.C. 156 K, Tesis Aislada, Matelio(s): Comun .

Con base en lo anterior, el objeto de este procedimiento administrativo sancionador es

‘el de conocer irregularidades o faltas, cuya fifis se sujeta a acreditar o desvirtuar {a

; |
comision de las conductas sancionables, mediante las argumentacionses y medios de

conviccién que deberdn estar encaminados o de;.vin‘uor las imputaciones realizadas,

relacionadas con la comision de las conductas presuntamente sancionadas, comao-lo es

en el presente caso, el presuHTo incumplimiento a los articulos 66 y 170, fraccién |, v la
actualizacion de la hip&tesis normativa prevista en el arficulo 305, fodos de la LFIR.
/En tal sentido, debe senalarse que’MEGAMOBILE no redliza un razonamiento enel cual
| senale de quéfmonerc: es due cumple con lo dispuesto por los articulos 6(; v 170, frdccién
L la LFTR,‘_.yo q.ue al no exponsr de manerd razonada los argumentos y hjo’rivps por los
cuales se acreditara el eumplimiento a la normatividad de fa materia, esta autcridad se
encuentra impedida paréj realizar cualquier interpretacion sobre la causa petendi d\‘e la

presunia infractora.

Al respecto, conviene citar lo sefalado por la siguiente jurisprudencia que a su letra

senala:

CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE ~POR
"RAZONAMIENTO" COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE

PROCEDA SU ESTUDIO. De acusrdo con la conceptualizacion que han desarroliado
diversos juristas de la doctrina modema respecto de los elementos de la causa
petendi, se colige que ésta se compone de un hecho 'y un razonamiento con el
que ser explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia
la./k'81/2002, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia devla Nacion en

3
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pueden limifarse a redlizar merqgs afirmaciones sin sustento o fundamento, pugs a

ellos corresponds (saivo en los supuestos de suplencia de la’ deficiencia de la
‘quefa) exponer, razonadamente, por gue estiman inconstitucionales o ilegales los
actos que reclaman o recurren, sin embargo, no ha quedado complefamente
definido qué debe enfenderse por razonamiento. Asl, conforme a lo gue alutores
destacados han expuesto sobre esie Glfimo, se establece que un razonamiento
juno‘tco presupone algun problema o cuestion of cual, mediante las distintas formos
:nferprefoﬁvos 8] crrgumenfoﬁvos gue proporciona la 1cgica formal, material o
pragmdtica, se alcanza, Una respuesta a parfir de inferencias obtenidas de las
premisos o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, frasladado al campo
judiciali en especifico, a los mofivos de inconformidad, un__verdadero
rozonamienio (ihdependienfemenfe del modelo argumenfativo gue se uiifice), s
fraduce a la minima'necesidad de explicar por qué o cémo el acto reclamado, ©
ja resolucién recurrida se aparta del derecho, a fravés de la_conifrontacion de las
sftuaciones fdcticas concrefas frenfe a_la nomma aphcabfe (de modo tal que
evidencle la violacién), v la propuesta de solucidn o conclusion sacada de la

conexioén enire aquellas premisas (hecho v fundamento). Por consiguiente, enlos |~

asunfos que se rigen por el principio de esfricto derecho, una alegacion que se
fimita o realizar afirnaciones sin susfento blgunc o conclusiones no demostradas,
no puede considerarse un verdadero razonamienio y, por ende, debe calificarse
como inoperante, sin que sea dabile entrar a su estudio so prefexf“o o‘e lo causa de
pedir’ ya que ésfa se conforma de la expresién, de un hecho concreto y un
razonamiento, enfendido ,EDO." éste, cualguiera que sea el mefodo argumenfohvo
la exposicion en la qus el quejoso o recurrente redlice la comparacion del hecho
Vfrente al fundamento corﬁespondenfe y su conclusion, deducida del enlace entre
uno y ofro, de modo que evidencie que el acto reclomado o la resolucion que
recurre resulfa ilegal pues de lo contrario, de analizar @lguna aseveracion que no
safisfaga esas “exigenclas, se_estaria resolviendo a parfir de argumenfos no
esbozados, lo que se fraduciria en una verdadera suplencro dela queja enasun tos
en los que dicha figura esta vedada, *

Epoca: Décima Epoca, Registro: 20]0038 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuifo, 'Tfpo de Tesis: Jurisprudencia, Fuenfe: Semanario Judicial de fa Federacion,
Publicacion: vieres 25 de seph@mbre de 2015 10:30 h, Mal‘eno(s) (Comun) Tesis!
( V Region) 2o. J/1 (10a.)

normativa prevista en el arficulo 305, fodos de la LFTR.
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En ese orden de ideas, de lo asentado por LOS VERIFICEADORES y de las propiic:s
manifestaciones de ia persona gue atendid {a visita y que fueron vertidas en el acta
:Ievcm’rodo al efecto; las caracteristicas téenicas det equipo aseguradoy los anexos que
s& acompanaron d la msmo asi como las manifestaciones y pruebcs ofrecidas en el
presente procedimiento scmmonoforlo y declaratoria de pérdida de blenes en beneﬂmo
de la nacion, se acredita la conducta materia del presente, of no ser desvirtuados de

mangra alguna por MEGAMOBILE.

En efecto, MEGAMOBILE requeria de concesidn Gnica para prestar todo tipo de servicios

piblicos de telecémunicacionss como o es el servicio de intemet, de conformidad con

lo establecido por el articulo 66 de la LFTR, el cual a su'letra serala:

"Se requerird concesion Unica para prestar todo fipo de servicios publicos de
telecomunicaciones v radiodffusfén

En tal sentido, el servicio de telecomunicaciones de infernet re.quieré para su prestacion |
gue la informacion de un punfo a ofre vigje a fravés de un medio fisico, como puede ser,
el que guia las sefiales (cables de cobre, coaxiales o fibra épticd) v el que difunde o
sefal sin guia. radiofrecuencia, microondas vy uz).

Ahoro bien, debe. senolorse que duronTe | msTrumenTcmon de las Actas de Veriﬂcoaon
Ordinarias IFTI/UC/DG-VER/Q73/2017 e IFT/UC/DG-VER/068/2017, se constaté al momem‘o
de kas VISIT_OS gue se fenia instalada fa infraestructura de Telecomumcomones necesaria
pc:lrd‘bresfar el servicio de internet a TfoVés/de un sisfema de comunicacion no guiado o
indlambrico, el cuct permitia el envio de sefales de comunicacion o través de antenas
fransmisoras, repetidoras o equipos punfo a punto, a fraveés de microondoé, tal como lo

refirid [a persona que atendid las visitas:

Con base en la respuesta a la pregunta tres formulada por LOSVERIFICADORES, o fin de

gue indicara porgue medio de fransmision recibe la capacidad que comercializa, el
. S

e
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lugar en donde la reciba y como envia ‘ésta o sus suscriptores finales, o lo cuol seno!o

respectivamente lo siguiente:

L Acta IFT/UC/DG-VER/073/2017
‘La senal de infernet llega a través de fibra opfica al domicilio que la empresa fiene
declarado como domicilio fiscal y c!e ahf-se envia a fravés de enlaces de m:croondos a
los usuor/os finales”. :

Acta iFT/UC/DG—VER/ObB/QD]?” | ) |
‘La sefal de infernet llega a fravés de fibra Sptica a este domicilio, de ahi se re-direcciona
a los clientes o través de enlaces de microondas en frecuencias de banda de uso fibre

fanto o los usuarios finales, corno ‘a la sucursal ubicada en. KGN
I /incral de la Reforma, C.P. 42181, Estado de

Hidalgo, en la cuol también se hace flegar a los usuarios finales por med:o de frecuencias |
deila banda de uso !ibre P

| y

Con base én fa respuesta a la pregunta once formulada por LOS VEi?IFl(fADOREé_, a fin

_ de gque indicara si mediante un equipo de gestion o mediante alguna interface que le'

permita conectarse al equipo fransmisor, se pueden observor las frecuencias de
operoolon de los equnpos ms’rolodos y que se encuenfron en operacion, mediante los

cuoles proporaono v/o comercmllzc: los servacaos de felecomunicaciones, a lo cudl

senald en ambas diligencias Eo siguiente:

‘Me conecto Usando mi misma reo‘ por med.'o de la IP de cada ro'dro incorporado .
en cadd antena y donde se puede observar las frecuencias cle operacion de los ' \
radios; les hogo entrega de /as impresiones sohcrfodas

L
En ese sentido, ademas resulta CaerTo que MEGAMOBILE exhlbzo el mven’rono de Ios

equuoos de Telecomumcoaones con Ios que presun’romen’fe prestaba los servicios de

Infeme-l’ Como se. Gprecm a conﬂnuoc&on TESTADO Datos Personales, de conformidadv con los

Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de
|. L ! Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; en relacion con el 113, fraccion | de la Ley Federal
) de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 116,
. primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso
. ! ’ a la Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo
. . .. octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario

; : POQIHO 41 dei107  |oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis. 4
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Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


- EQUIPD (NSTALADE MEEAMOGILE -
id | cCanmidad ] [A=TE) e BALTIELDY J=emin 7 b
1 Antenas Sectariales en S &z Ublguiti  TAM-5G20 TYAMIEINGEISY
2l — L oigquitd - ANI-SSEO Sin Serie
n N L|ublguit JANVESGLS AMT157282
a Ubigquit (AR EGTs AT 25
5 A Fadio=s an 5 GHz hinuirl Tonket SAC PTRE
IS - Lbiguiil Houket pAS
L7 Wipltansl
g o Ublquit! Sk AT ]
a 3 Antanac soctorioles on 4.4 GHz Ubiquill | TAM-2G1S T ARAAEOGE B
Aan : ‘ Vhigultl [AMLTE1S AMIEGDE0S
W) ra Aadios en 2.4 GHz Ubiquitl | |Rocket ban 4 ASB AT ET 97
1z : Yhiglit)  Hockst i BEITL5L A0 L0
RS I APty e 5 GHz . _L,!Lgi'qggg( __{Power Bean M S O iB8iIGI84: L3651
Emigor con radlo y anteng . LT . 13496 24ARACRAGOES
=1 integrachs Y Ublguig |Fanastation MIS 16 4 ac.8060:60 /
15 ] Ernisor con radio v dntana Nanmtlatlon loom 16T1IKER72E1BEES2 /
intogrods Libiguit!  fha2 SRIT 2 HIAEES: 28
16 3 Ragter bowrd Mikrotik JRB2OLIUIAS-RM BTBAGLCHTI2A [ 505
17 3. Switch 8 Puartas Tk IS G10030 2158311009379

STA EYE WRREET A B R oD JRES B LI A S Tl ea FEF AU F I W ER AOEE T

. Erpud s tas t;alzndﬂ Mapaniobile rﬂ.a/r_c__:ﬂuat’f
1 | Cantidad | Equipo B iWlarca Madelo -
1 1 Router Fikrotik [RB30I1IUIAS RM
2 I|Router Milcratik |RB2001UIAS-BM N COSQDE: ADSSA /534
3 1Router Milirotil [RR2011LIAS-RAM 60890SDAAEQT/ 534
4 i|Router o |re-timke [TL-wR240M . 2168022002204
-5 1|swilch TR-Link [FL-5G1008D 2168131000205
f 1{Radio vy antena integrada |Ubiquiti |PowerBeam M2 400 [80:2A:A8:BB 25:4F
7 JiRadioy antana integrada Ubiquf"ﬁ NanoBridge M5 24:A04:3C:HB:AD:55
8 1lRadioy antena integrada jUbicuiti [(NanoBeam WIS 400 [24:A4:3C:F7:19:FC
9 1{Radlo v antena integrada {UbILUl |Nanostation M2 24:A4:3C: 7B:33:6E
10 1|Radioy ar!.tr—ma intepgrada |Ubiquiti |PowerBeam M5 400 [04:18:D6:94:0E:5C
11 LiRadio ¥ antena integrada [Ubiquiti. PowerBeam VIS 400 | 24:A4:3CF7: AT
a2 1iRadio v antena integrada {Ubigquitl {PowerBeam VIS 400 {44: D9 E7147: 081092
13 1|Radio ¥ antena integraca |[Ubiquiti |Powerleam VIS 400 |BO:2AAB:27:E4:R7
14 1|Radioy anlena integrada jUbiguitl [PowsrBaam MS 400 04, 18:D6;20:FF:93
1% 1|Radio ¥ antena integrada |Ubiquiti [PowearBoam M5 A0 }A409:E7:691 DA 20
16 1iRadio v antena integrada |Ubigquiti [PowerBaam M5 QOD A DET:69; DA 48
17 i|Radio v antena integrada |Ubicuiti |PowerBem MS 400 |04:18:06:25:82:28

)

17 e

ode

que

D por

o de

Asimismo, a parfir del invenTorio de equipos enfregado, se advierte que fos mismos eran

pcr’re de la m’regroaon de una red enfregada por algin proveedOf de capacidad de

mTemeT con el cuol se suministraba a sus clientes el servicio a fravés de radioenlaces

i
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medionte o ’recnologm de radiofrecuencia v el direccionamienio P en sus

conﬁgurd(:lones de gcceso,

Con lo anferior, se estaria implementando ia, operacion de una red puablica de
Telecomunéco"‘biones destinada a la prestacion del servicio de infernet,/a fravés de un
sisterna de comunicacion punto a punto, a usuarios finales, con una red propia de
telecomunicaciones que emplea como medio o canal de trasmision las frecuencias de |
usd libre del especiro radioelécfriéo, situacion gue en términos d"él arficulo 66 de la LFIR

requiere de unia concesion dnica pard la prestacidn de servicios de telecomunicaciones,

: Aur!wodo alo dn’rerior éon base en las diligencias de 'inspecc‘én ’verificqc‘én se“ddv"i.er’re-
que por dichos senvicids cobra desde $249.00 (dosmenfos cuarenta y nueve pesos
OO/]OO) por un Mega, en un Plan Plus Residencial, hOSTO 54,499.00 (cuc:i*rro mli
cuatrocientos CuarenTo ¥ NUBVE PEs0Ss 00/1 00) en un Plan Plus Comercial por cien Megas

con lo cual se demues’rro unga conTrapresTGoon DOr UN servicio de Telecomunicaciones.

En ese sentidb, de acuerdo al contenido de las clausulas PRIMERA, CUARTA vy QUINTA los

contratos exhibffdos por MEGAMORBILE en sus escritos ingr'éscdos en la Oficialia de’ Parfes

de esfe Instituto &l veintiséis de abril de dos mil-diecisiete, a través de los cuales formuld

dtverscxs manifestaciones en relacidn con las Actas de Verlflcqmon Ordinarias IFT/UC/DGr
:; VER/073/2017 e IFT/UC/DG- VER/068/201 7 se advierte Iof siguiente: )

s  PRIMERO: SERVICIO.-Que suministrara el servicio de acceso a fnfémef y/0 servicioi
de dafos a fravés de una anfena recetora (propiedad de LA EMPRESA”),
excepfuondo'ef Caso en que él cliente adqguiera dicha anfena pog_gno’o la
cantidad de $3,500.00 fres mil quinientos pesos 00/100 al momenfga de la

. ]
e 1
instalacion

o CUARTO; PLAZOS Y TARIFAS.- EI confrato fendrd unla vigencia de 12 meses

confinuaos a partir de la fecha de insfalacion del servicio renovable por ofro

...........
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periodo de 30 dias en forma-sucesiva a mencs que el cliente de aviso por escrito

de su infencidn de férmino.

En caso de ferminar el confrafo antes de bs 12 meses de vigencia, ef cliente se
Cémpromefe: a pagar el 50% del resto del confrato. Y LA EMPRESA podra pener fin'
- al mismo si el cliente presentfe un adeudo de dos mensualidades, retirando el

equipo p[opf’edao' de "LA EMPRESA”,

s QUINTO OBLUIGACION DE PAGO.- El CLIENTE SE COMPROMETE A PAGAR EN TIEMPO
LUGAR Y FORMA DURANIE 12 MESES Consecutivos contados a partir de la firma
del mismo y sin excepr;z’éh? dandose ,oéf enfendido que en caso de omifir un pago

deberd realizarlo’ a la brevedad para evitar suspensién del servicio...”

Asi las cosas,-del cortenido de las cldusulas detalladas antericrmente, se advierte que

MEGAMOBILE recibia una,contraprestacion econdmica por el serviclo de internet que

ofrecia, esto es, es el acceso de datos con diversas capacidades. ,

Ahora bien, no pasa desapercibido para esta autoridad que con base en'las preguntas
que fueron formuladas por LOS VERIFICADORES a la persona que atendid las diligencias,
respectfo a si contaba con la concesidn, autorizacién o insturmnento legal que le

permitiera comercializar y/o proveer el servicio de infernet, ésta senald que: “No cuento

~.con algdn permiso de los menclonados ya que opero con frecuencios de uso libre y Teﬁgo
enfendido que no se requiere permisc para Qsar dichas bandcs, sin embafgo estoy en la
mejor disposicion cumplir en el caso de necesifar algin permiso, autorizacion o concesion
para poder brindar el servicio de acceso a infernet v reo({zor\el framite c.orrespondienfe v
vpoder asi estar en cumplimiento con todas las feyes d,'c‘jficob/esy_--poder sé.g’j'uir presfané’o el
servicio de acceso o intemet prihdpo!menfe en !oé‘,‘zonos donde no existe ofro prestador de
servicios”, por lo due ante esas cireunstancics, se acreditaria la conducta de
MEGAMOBILE gue es.contraria a lo establecido en el cnrﬁéulo 66 de la LFIR, dado que

para prestar todo tipo de servicios plblicos de telecomunicaciones como lo es el servicio,

de internet, se requiere de concesidén Unica.
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En tal sentido, .con bbase d-ios heohos gue se Qsen'roron en las Ac’ros de Ve.fif;éOCiOﬂ
Ordinarias IFT/UC/DG-VER/073/2017 e FT/UC/DE-VER/U68/2017, quedaria constatado
- gue al momento de llevarse a cabo la dili_gencl"io,‘ MEGAMOBILE hdb;’ci desplegado la’
instalacion de una infraestructura de  red plc::ro proporcichar el “servicio de
telecomunicaciones de internet, o Combio‘de una contfraprestacion scondémica por
parte de sus/éuscripToreg y Que para I presTc:éiér"x de dicho servicio, no confaba con ia

concesion otorgada por parte de este Instituto .

[n tal senfido, de los hechos que se circunstanciaron en las dctas de yisi’ra FT/UC/DG-
VER/073/2017 e IFT/UC/D'G-VER/%8/20]7 se robustece el hecho de gque MEGAMOBILE
proporciona el servicio de felecomunicaciones en ICI modalidad de Internet a usuarics

ﬁnoles atendiendo alas mgwerﬁ'es con&deramones

« En Io pregunta uno dpartado o) formulado en las oc?os IFT/UC/DG VER’/O73/2017
e IFT/UC/DG -VER/068/2017, se le cuesﬂono ala persona que oTendlo lc dlllgenc:|o
cudles son los senvicios de telecomunicaciones que presTo y/o comercializa,

manifestande la persona que atendid la visita que: “Los Servicios que

Comercializamos son el acceso a la red de internet Unicamente”,

3
|

o Asimismo, e|n la pregunta L‘lnolapoﬁ’odo b), relativa a'la fecha de inicio de
operooiones de la prestacion y/o coma’rciolizacién por parte de LA VISITADA dlc!

Ser\/ICIO de intemnet, la person(] gue atendid la’ d|l|gencto senald: “La empresa la

di de alfa sliveinfiocho de ocfubre del dos mil frece, Iniciando- achvrdodes en

enero @ie dos mil caforce

« Dela pregun’ro uno Opar’rcdo C) se adviérte que LOS VERIFICADORES sollcfrc:ron a

[o] persono que ~atendié la VISITA proporcionara o dlreccson de la pdgina *

elec’rromca o la_cuentda en redes sociadles de la empresa a Io que en respuesta

. ) . " H ' s
manifesté: “La direccion de la pagina web es www.megtmobile.com.mx”,

.
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» Del ANEXO 6 ogregddo con motive de las preguntas uno apartado d) se adviette
. gque LOS-VERIFICADORES hicieron contar los servicios que comercializa y/o
proporciona LA VISITADA a fravés de su pdgina web son ofertados desde $é219.00 £
(doscientos cuarenia:y nueve pesos 00/100) por diez megas en un Plan Plus
Residencial, hasta $4,499.00 (cuako mil cuo’rrocienfos"’é:ucrerﬁo y nUeve pesos

00/100) por cien megas en un Pian Plus Comercial,

“ Enla pregunta cuatro LOS VERIFICADORES cuestionaron a LA VISITADA, con
cuantos suscripfores  confaba al momento de la diligencia, -sefalando:

" Aproximadarnente cuafrocientos usuarios”.

De las respuestas dadas por la personc: que atendid lo visitar a las preguntas anteriores

asf como de las actuaciones senolodos se advierfe que MEGAMOBILE ofrece el servicio

de internet desde enero del afo dos mil catorce, para fo cual ofertaba sus servicios o

través de su portal de internet www.megamobile.com.msx, consistes en ofrecer un ancho

de banda desde diez megds hasta cien megas, con un costo del servicio por pagquete

que va desde $249.00 (dosmen’ros cuarenta Yy nueve. pesos OO/]OO) hosTo $4,499.00
(cuatro mil cuatrocientos cuarenta y nueve pesos OO/]OO) con un numero aproximado

segun su dicho de 400 Cffen‘res o susorlp’rores de lo que se sigue‘que presta servi CIOS de

felecomunicaciones sin concesion a fravés de los equos gue fueron deTecTodos enla

visita de inspeccion-vérificacion,

Asimismo, se requirid a la persona gque atendid la visita de verificacion exhibiera copia

de diez contratos celebrados asf como de diez facturas recientes emitidas o sus clientes

O usuarios para cada uno de los diferentes servicios que les comercializa y/o
proporciona; para lo cual dicha persona sehald: “En esfe momento no cuenfo con
dichos documentos por lo que me reservo el derecho de enfregarfos conforme a los

| . plazos oforgados por Ia ley”.

e
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TESTADO Secreto Comercial, de conformidad con los Articulos 2,
' |fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion con el 113,
fraccion 1l de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 116, segundo parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral
Trigésimo octavo, fraccién Ill de los Lineamientos, publicados en el
Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

No.obstante lo anterior, éstos fueron presentados mediante escnfos mgresados en la

Oficialia de Partes deesTe Instituto el veintiséis de aboril de dos mil dleC|31e’re, advirfiendose

que: |

v’ De acuerdo al contenido de los contrafos, en las cldusulas PRII\/IEI?A,""CUARTA y
i ‘ ;

QUINTA, se desprende que se establece una contraprestacion econémicd a sus

clientes por el servi'CE;,o de telecomunicaciones en la modalidad de internet.

v De ocuerdo a, las facturas exhibidas se aciualiza el cobro 'de la coniraprestacion

ooc‘rodc y reaEszado a_los _clientes de MEGAMOBILE por el servicio de

‘relecomunlccaones de Intermnet ofrecido.

!
N

Asi Tanbién, cabe destacar que en la visi}o de inspeccidn-verificacion, se pudo
constatar gue el servicio de felecomunicaciones en su:modolidod de{ acceso a I(lfernef,
se proveia mediante el uso de una red publica de telecomunicaciones propieaod de
. MEGAMORBILE cuya capacidad era adguirida de Io"’"empresa denomindda _
I |
Lo anterior es asi, derivado de la pregunta dos, en la que se éues’rioné ala persona que
o’ren@ho la visita si tenia ﬂrmodo QEgun conirato o convenio con alguna empresa o
conces:onono autorizado pOI’O obteneria c@poadod de los servicios de infernety en Io
~que se SO|ICI1'O gue acreditara su d|cho medaon’re copia de los contratos celebrados con
su proveedor monn‘es’rongo la persona que atendid la diligencia coma respuesta: “Lo

empresa que me provee la capacidad se lloma —pero por el

momento no fengo a la mano el documento solicitado por lo que fo entregaré en el plazo

otorgado por la ley”. - {

A&endiendé"d lo anterior, mediante los escritds ingresados en la Oficialia de Partes de
este Insfituto el veintiséis de abril de dos\mil diecisiete, MEGAMORBILE exhibig') fres coniratos

y dos facturas de su proveedor de servicios de los cudles se desprende o siguiente:
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Cuadro de texto
TESTADO Secreto Comercial, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, segundo párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción III de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


- TESTADO Datos Personales y Secreto Comercial, de conformidad con
los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en

\ relacion con el 113, fracciones | y Il de la Ley Federal de

} Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 116, primer y

N segundo parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

) ’ Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo octavo, fracciones
Con‘]‘rofos - P I y Il de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la

Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

A.Los Con’rrc‘(os exhibidos fueron celebrodos #)_
_oomo proveedor del servicio de intermnet y «

GEOVANNIE Guillermo Reyes Mejia como suscnpfor asi como u)_

I A < ! proveedor
" del servicio de internet, en ambos casos, la empresa _y

MEGAMOBILE como suscriptor (represenfodo porsu opoderodo legal GEOVANNIE

Guillermo Reyes Mejia).

/
; /
J

B. En los 3 coniratos s';e advierte que los precios son establecidos en Ia hoja principat

de los mismos por el servicio de internet, asi como el fipo de paquete contratado.

“C.Que el domicilo del cliente es: [ INEG

éédigo Postal 42083, Mineral de La Reforma, Estado de Hidalgo.
Facturas

A En ambas focTuros se odvaerTe que el proveedor del servicio de internet es la

empreso NG

S
'

B Que el cliente es en una focTuro GEOVANNIE Guillermo Reyes MejICI y en otfra
MEGAMOBILE (oporeaendo también ei nombre de GEOVANNIE Guullermo Reyes

MeJIO en la parte superior de la misma).

C. Que el domicilio del cliente es en ambos casos el ub|codo en_

_ Codigo Postal 42083, Mineral de La Reforma, Es?odo

de Hidalgo
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TESTADO Datos Personales y Secreto Comercial, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracciones I y II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116,  primer y segundo párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracciones I y III de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


TESTADO Secreto Comercial, de conformidad con los Articulos 2,

fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion con el 113,
N ~ |fraccién Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 116, segundo parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral
Trigésimo octavo, fracciéon Ill de los Lineamientos, publicados en el|
Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

D. Lacontidad apagar enla primera es por [ G

I - o soounco -

E. La fecha de erisidon de Ios;focTurcas es de siete de abril de dos mil diecisiete vy

veintiocho de marzo de dos mil diecisiete

F. Ylos carges son por. eI penodo del 7 de marzo - 6 de obrsl de 2017, asicomo por el
penodo el 28 de febrero 27 de marzo de 201 7.

Ahora bien, no pasa :'inadver’rido para esta tdu’rori:vdod gue a Trovés del escrﬁo de
monlfes’roqones y pruebas presem‘cdo por MEGAMOBILE el diez de octubre de‘ dos mil
dleC|S|e’re con relacion al acuerdo de inicio de procedimiento sancionatorio de ocho

de septiembre de dos mil diecisiete, manifesié haber presentado con fecha nueve de

octubre del presente ano una solicitud para el otorgamiento de una Concesion Unica,

acreditando con ello la buena fe con la que preTende usar el espectro rOdloelecTnco

para presfor un servicio de Tele|cornun|co<:|ones y gue sus mqresos no solamente fueron

en relamon al servicio de telecomunicaciones gue prestd (servtmo de internet).

Lo anterior, es una decloracién de parte que contiene el reconocimignto dé un" hecho
de consgcuencias Jur|d|cos desfc:vorables en Termmos del articulo 96 del CFPC, toda vez
gue corrobora que al momenTo en gque se, Ilevo a cabo la visita se pres’rc:bon servmos
de telecomunicaciones en su modolldod de |m‘emef sin contar coen la concesion o
autorizacion correspondlenTe y asu vez gue f tenia establecida y operaba o explotaba
una red publica de Telecomun!ccluones sin contar con la concesion de este Institufo

para ello. o \

.

Ahora bien, esta autoridad considera que ha Ilevodo a cabo el andlisis de sus
manifestaciones bagjo los principios de congruencia y exhous’nwdod y de las mismos no
se desprenden elemenTos rozones o circunstancias por Ios que se desv:rfucfo que

ST Y
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TESTADO Secreto Comercial, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, segundo párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción III de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


MEGAMOBILE prestaba el servicio de’_iﬂn’remenL sin concesién y que Tenia esfoble,cido y

operaba o explotaba una red plblica de telecomunicaciones sin confar con la

“concesion de este Instituto, viclando con ello 1o dés'puesTo por el arficulo 66 de la LFTR.

En tales Considefociones, el ihéumplimien’ro materia del presente pr_océdimien’ro es
. Precisamente vencer ld contumacia con Ia due MEGAMOBILE actud af prestar un
| servicio de Teleoomunicaciohe_;s de infernet sin concesion vy que habia establecido v
operaba o explofaba una red publica de telecomunicaciones sin contar con I
_concesion de este Instituto, en confrayencién al arficulo 66 de la LFIR v que fue

detectado en la visita de inspeccién—vérificocién DO{ parte de la DGV.

Sirve de ‘apoyo la siguiente jurisprudencia que asu letra sefiala:

COMPETENCIA ECONOMICA LA FRACCION Il DEL ARTICULO 34 DE LA LEY FEDERAL
RELATIVA, QUE PREVE LA IMPOSICION DE UNA MULTA COMO MEDIDA DE APREMIO;
NO VIOLA LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA. La fraccion il del arficulo 34 de
la Ley Federal de Compefencid¢ Economica, que prevé la medida de apremio
consistenfe en una multa_hasta por el importe del equivalente a 1,500 veces af
salario minimo vigente para el Distrito Federal, a los gobemados quie no acafen las
deferminaciones de la Comision Federal de Compefencia, respetfa la cifada
‘garaniia constitucional, toda vez que tal medio de apremio tiene como propdsifo
vencer la contumacia del parficular a cumplir una determinacién de la citada
comisién, lo que permite que el gobermnado conozca Kas consecuencias de su
actuar e implica que la deferminacién adoptada por la autoridad, denfro del i
margen legisiativarmente .Dermiﬁda se encuenifre debidamenfe mofivada. de
manera que _la_decision fomada se jusfifique por las circunsfancias en._que se
suscito el hecho.

-

Eooca: Novena Epoca, Registro: 178031, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:

v Jurisprudencia, Fuente: Serrionario Judicial de la Federacion y su Gacela, Tomo
XXH, Julio de 2005, Marteria(s): Constitucional, Admmrsfrohva Tesis: P./J. 76/2005
Pagina: 5. |

El:pronunciamiento anterior, resulta relevante parg efectos del presente procedimiento,
ya gue como bien-se ha desarroliado, la fifis materia del asunto gue nos ocupa, es &l
presunto incumplimiento a los articulos 66 y 170, fraccién'l, asl como la actualizacion de-

la hipdtesis normativa Con’fen_ido en el articulo 305, todos de la LFIR vy determinar, s
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MEGAMOBILE, presmbcs el servicio de mTerneT sin conceasion para ellolo cucnl hc: quedodo

debidarnente acreditado con lo hasto aqui expuesto, .

QUINTO, ALEGATOS

Siguiendo las etapas del debido proceso, mediante acuerdo de dieciocho de octubre
de dos I""mii diecisiete, nofificado a i\i/IEGAMOBILE el veinte de octubre siguiente, se le |
concedid un plazo de diez dias ‘habiles para formular alegatos, el cual corrié del |
veintiuno de octubre al fres de noviemibbrg de dos mil dieoiéie‘fe, sin considerar los dias
veintiuno, véih'i'idés,/vein’rioC’ho‘ y veintinueve de oE:Tubre del anc en curso, por ser

sabados y domingos en ’rérminoé del or’rfcuio 28 dela LFPA.

~ En este sentido, mediante escrifo presentado en la Oficialia de Porfes de este Insfifuto el

veinliséis de octubre de dos il diecisiete, MEGAMOBILE presenTo los alegatos que o su-
derecho convinleron por lo gue, en consecuencia, mediante proveldo de seis de

noviempre del anc en curso, se Tuvieron por presentados en tiempo.

a
. Al
A B o

Ahora bien, antes de analizar los alegatos presentados, se debe precisar o sostentido por
nuestro Mdxime Tribunal de Justicia, en el sentide de que los alegatos no son la etapa
progeasal a través de la cual deban hacerse manifestaciones o efecto de desvirtuar los

imputaciones hechas para iniciar &l procedimiento s_Onciohodor. '

Estos orgumen‘ros en su modohdad de alegatos de blen probado, se fraducen en sl

':.ocTo medlome el cucl, una porTe expone en formq me’rodlco y razonada 1os

fundomen’ros de hecho y de derecho sobre Ios méritos de la pruekba aportada, y &l
demérito de las ofrecidas por la contraparte, es decir, reafirmar los plantfeamientos
aporfados a la confienda en el momento procesal oporTuno esencialmente en la

demanda o su amplidcion o sus respecﬂvas contestaciones. ™/

{
.
."

En efecTo los alegatos son las orgumen’romones que formuldan las porfes unga vez

conclwdas las fases pos’rulcﬁrom y probatoria; o cudi fue o’rend|do [ole}s MEGAMOBILE
X c
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medianfe escrito recibido el veintiséis de octubre de 'dés mil diecisiete, en los cudiles -
“ realizé diversas manifestaciones reafimando los planteamientos aportados en su escrifo
de rmanifestaciones, mismos que yafueron pun’rualr\hen‘re atendidos durante el desarrollo
de la presenfe resolucion, por lo gue al haberse abordado su estudio’ en parrafos

precedentes se concluye que ho deben estudiarse en forma destacada.

Sirve de aplicacién por analogia la siguiente Tesis qgue a la letra sefala:

"ALEGATOS EN EL JUICIO DENULIDAD. NO PROCEDE CONCEDER EL AMPARO PARA
EL EFECTO DE QUE SE HAGA SU ESTUDIO EN FORMA DESTACADA, SI LA SALA FISCAL
EN FORMA IMPLICITA, ABORDO LAS CUESTIONES EN ELLOS PLANTEADAS Y LAS
CONSIDERO INFUNDADAS, .PUES EN TAL SUPUESTO NO-VARIARIA EL SENTIDO DEL |
FALLO (APLICAC!ON DE JURISPRUDENCIA Za.fJ. 62/2001). En la citada
Jjurisprudencia, la Segunda Sala de la,Suprema Corte de Justicia de la'Nacién
esfablecit que debes ampararse al quejoso, cuando la respectiva Sala del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa haya omitido analizar los alegatos de

~bien probado o aquellos en los que se controvierten los argumentos expuestos en
la conlestacion de la demanda o se objetan. o refutan las pruebas aporfadas por

- la contraparte. Sin embargo, el otorgamiento de la proteccién constitucional por
ase moftivo se encuentra supedifada a que la omision pueda trascender al sentido
de la senfencia, es decir, que de realizarse el estudio de tales cuestionamienios,
pueda dervar una nueva reflexion y cambiar ef senfido en que previamenfe se
resolvio, pues de lo confrario no se justificaria ordenar su examen, st finaimente no
tendrian relevancia para la emisidn de la hueva resolucion. Por fantoy no procede
Conceder el amparo al quejoso, cuando la Sala Fiscal haya omifido hacer un
pronunc:omfenfo desfacado acerca de dichos a.’egofos si en forma implicita
abords las cuestiones en ellos planteadas v las estimao infundadas, pues con eflo
no podria variarse el senlido del fallo; por consiguiente, o nada practico
conduciria conceder el amparo por ese mofivo, si a la postre la responsable
emitiria un nuevo fallo en el mismo sentido que el reclamado.

Epoca: Novena Epoca, Registro: 176761, Instancia: Tnbuno'ies Colegiados de
Circuite, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judiciol de la Federacion v su
Gacefa, Tomo XX, Noviembre de 2005, Materia(s). Administrativa, Tesis: V.50.2 A,
Pagina: 835.

. En ese sentfido como se puede adverfir del cn’reno frascrito, es claro gue no existe o
nece5|dod de gue se transcriban los Qlegofos paro cumplir con los prInCIpIOS ‘de
congruencia y-exhaustividad en -la presente resolucxon, pues “tales principios se

satisficieron al precisar los puntos sujetos a debate v al haber sido atendidas todas las

[ Y
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cuestiones plonTeodos en los mismos en el Consmercjndo CUARTO de 10 presenTe

Resolucion, por lo gue deberd estarse o lo senalado en dicho considerando.

Por lo anterior, al no existir andlisis pendiente por realizar se emite la presente resclucion
atendiendo a los elementos gue causan plenitud convictiva en esta autoridad,

siguiendo los principios procescies gue rigen fodo procedimiento.

Sirve de gplicacion po’fdnalogi@ la sigulente Jurisprudencia que senala:

"DERECHO Al DEBIDO PROCESQ. SU CONTENIDO. Denfro de las garaniias del
debido proceso existe un 'nicleo duro”, que debe obseivarse inexcusablemente

‘en fado procedimiento jurisdiccional, y ofro de garantias que son aplicables enlos

" procesos que impliquen un gjercicio de la potesfad punitiva del Estado. Asi en .
cuanto al "nlicleo duro”, las garanfias def debido proceso que aplican a cualquier
procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las qus esfa Suprema Corfe de
Justicla de la Nacién ha identificado como formalidades esenciales del
procedimiento, cuyo conjunto integra la ‘garantia de audiencia”, lds cudles
permiten que los gobermnados ejerzan sus defensas anfes de que las auforidades
modifiquen su esfera juridica definitivamentfe. Al respecto, el Tribunal en Pleno de
esta Suprema Corfe de Justicia de la Nacicn, en la jurisprudencia P./J. 47/95,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién v su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo fl, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA
; DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO." sostuvo que las formalidades esenciales del
procedimiento son: (i) la nofificacion del inicio del procedimiento; (i) la
oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa; ()
la oportunidad de alegar; v, (V) una resolucion que dirima las cuestiones
debatidas vy cuya impugnacion ha sido cons;derada por.esta Prrmera Sala comao
parfe de esfa formalidad. Ahora bien, el ofro nucleo es identificado comunmente
con el elenco de garanfios minimo gue debe fener foda persona cuya esfera
juridica prefendo modificarse mediante la actividad punifiva del Estado, como
ocurre, por ejemplo, ¢con el derecho pend, migratorio, fiscal o adminisirafivo, en
donde so oxigird que se hagan compatfibles las garcmnas con la materia
aspecifica del asunto. Por tanto, denfro de esta cafegoria de garantias del debido
| proceso, se identifican’ dos especies: fa pnmera que ‘corresponde a fodas las
- personas independienfements de su condicion, nacionalidod, género, edad,
ofcétera, denfro de Jas. que estdn, por elemplo, . el derecho a confar con un
abogado, a no declarar confra si mismo o a conocsr la causa del procedimiento
sancionatorio; y la segunda, que es Ja combinacion del elenco minimo die;
garantias con sl derecho de rguofdod ante la ley, y que profege a aquellas
personas que pueden enconfrarse en una sifuacién de desventaja frente of
ordenamiento juridico, por pertenecer a algun grupo vulnerable, por ejemplo, el

derecho a la nofificacion v asistencia consular, el derecho o confar con un
fraductor o inférprete, el derecho de las nifias y los nifios a que su defencion sea

5 .
et . 1
' i

J
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! TESTADO Secreto Comercial, de conformidad con los Articulos 2,
fracciéon V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacién con el 113,
~ |fraccion 1l de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
™ |Informacién Publica; 116, segundo parrafo de la Ley General de
' Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral
Trigésimo octavo, fracciéon Il de los Lineamientos, publicados en el
e Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

i

nofificada a qu:enes ejerzcm su patria pofestad vy tutela, em‘re ‘ofras de igual
nofurolezo .

 Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005716, Instancia: Primera’ Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 3,
Febrero de 2014, Tomo I Materia(s): Constituciondl, Tes:s, ,Io /J. 1172014 (10a. D
POQH‘?O 396,

SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS.

Derivado de lo antfes e”xpuesTo esTe Pleno del IFT considera que existen elementos
probatorios suficientes y de’rerminon’res para acreditar gue MEGAMOBELE se enconfraba
prestando serv;uos de felecomunicaciones (internet) a Tr@ves de la operoc:[on de una
red -publica de telecomunicaciones, sin contar con o concesxon o auforizacion
respectiva gue ampare Ia legal prestacion de dichos sé'rvicios, incumpliendo con ello lo
esfablecido en el arficulo 66 de la LFTR y actualizando {a hipdtesis normo‘rivo’previs’ro en

el articulo 305, de dicho ordenamiento legal.

Lo anferior es asi, considercmdb:que si bien, de los“autos que forman el presente
expedienfé, el _,,dicfomen que propuso el brooedimien?o sancionatorio que ahora se
resuelve consideraba elementos que pre/é‘uml’qn el incumplimiento al arficulo 170,
fraccién |, de la LFTR, debe se"::ﬁolorse que MEGAMOBILE a fraves de la infraestructura de
felecomunicaciones que se detectd instalada durante Ios visitas de inspeccion-
venﬂccnmon sélo acreditaron la prestacion del servicio de: Teleoomumcaolones de
acceso-a infernet sin contar con concesion, al haber lmplemenTodo MEGAMOBILE un
sistermna de comunicacion no gu}odo o inalédmbrico, con el cual realizaba ia pre’sfacién
de dicho servicio mediante el ehvfo de senales de comunicacidn a fravés de antenas

fransmisoras,-repetidoras o equipos punto a punfo y empleando para tal efecto, la

Cdpocidod que le proveia la empresa _

N

En fal sentido, no existe una comercializacion de la prestacion de servicios de acceso a

infernet por parte de MEGAMOBILE, dado que ello se realizaba a fravés de su propia
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Cuadro de texto
TESTADO Secreto Comercial, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, segundo párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción III de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


mfroesi‘ruc’ruro y no a fraves de la comerqollzoolon o reventa de servmos de

’relecomunlcomones provista con concesionarios prewomen’re autorizados, de Ohl que

no se surta el supuesto del arficulo 170, fraccién |, de la LFTR.

Ahora bien, la prestacion de, servicios de telecomunicacionses de acceso o internet

gueda ocrédh‘odo de conformidad con lo siguiente:

1;,-. Durante las diiigéncios de verificacién se advierte el reconocimiento expresgo por
parte de GEOMAI\;INIE GUILLERMO REYES MEJIA guien se ha ostentado como

representante Iegdl y administrador Unico de MEGAMOBILE, en el sén‘rido deque 7

comercializa servicias de telecomunicaciones (interet) desde enero del dos mil
A i i '

caforce.

2. Que el servicio de telecomunicaciones de infernet que MEGAMOBILE prestaba,

se redlizaba a Trovés de los equipos de felecomunicaciones encontfrados en los '

nmuebles, ubicacios en TG

Codlgo Posa“al 42083, Mineral de La Reforma, Estado de Hidalgo, asi como el

' ubicado en I

Q_édigo Postal 42181, Mineral de la Reforma, Estado de Hidaigo.

- |
\\ ' 1
\ | /

3. Que los equip@s de telecomunicaciones u’rilizq_dos para Id’pres?qcién del servicio
- de infernet son propiedad de MEGAMOBILE. "

4. Que al momento-de procﬂcor la visitar de inspeccion se corrobord que por los
SeFVICIOS de ’relecomunlcomones que pres’robo cobraba a sus suscrlpTores desde
$249, OO (doscienfos cuarenta y nueve pesos 00/ 100) en un Plan Plus Residencial,

hasta $4,499. OO (cuon‘ro mil cuatrocientos cuarenta y nueve pesos 00/ 100) enun
' Plan Plus ComerC@' TESTADO Datos Personales, de conformidad con los
Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de
. Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
) Obligados; en relacion con el 113, fraccion | de la Ley Federal|
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 116,|*
primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso
. |a la Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo
' - P 'octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario
T ' POgan 55 de 107 Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


TESTADO Datos Personales y Secreto Comercial, de conformidad con los
Articulos 2, fraccién V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion con el 113,

Acceso a la Informaciéon Publica; asi como el numeral Trigésimo octavo,
fracciones | y lll de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la
Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

5. Que en dichas diligencias la persona que atendid la visita indlicd la direccion de
la pagina WEB en'la cual MEGAMORBILE ofrecia sus servicios como comercializador

de servicio de internet, manifestando que era: “www.megamobile.com.my, sitio

en el cual se observo el catdlogo de paquetes en los que-ofertaba varios anchds
de banda a hogares y negocics.

I
b -
Y e

6. Que det contenido de las cl@usulas de los com‘rc’ros exhibidos durante la
diligencia, se desprende que existe una con’rropresTomon economica por el
. servicio de telecomunicaciones que prestaba en su modalidad de internet a los

usuarios finales, \

—

7. Existe un reoonooimienTo EXPreso por parte de MEGAMOBILE, en el senfido de qué

exhlbs@ndo diversas facturas del cobro por dicho senvicio durante &l cmo dos mil
dleC|se|s, sin contar con un fitulo habilitante para ello.
1"
8. Que no cuenTo con concesion o ou’ronzocuon para la prestacion de los Sei’VICIOS
de telecomunicaciones. ’
De lo expuesto se considera que existen elementos de conviccidn suﬁoieﬁfes que
acreditan que MEGAMOBILE al momento de llevar a cabo la visita éle verificacion estaba

prestando servicios de telecomunicaciones en su modalidad de in’féime’r en {os domicilios

upicados en _ Codligo Postal 42083,
Mineral de La Reforma, Estado de Hidalgo v en [ GGG
_ Cod:go Postal 42181, Mineral de la Reforma,

Es’rodo de Hldolgo o

s

Asimismo, se advierte que para ello utiizaba la capacidad provista por la empresa

_ y Que en su pdginc de im‘eme’r WWW, meqamobﬂe COIMLITIX,

.‘"’@’

Pagina 56 de 107

fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién| -
Publica; 116, primer y segundo parrafo de la Ley General de Transparencia y -

;
/
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requerids, v los usuarios gue lo habian contratado, realizaban un pago mensuoﬂ a
|

MEGAMOBILE como contraprestacion por el mismo, sin que este Giftmo tuviera el

cardcter de concesionario y sin fener autorizacion por parte de este Instituto.

/

Se aﬂrmo [ on’rersor en virfud de gue del andilisis de la conclucm desplegada en relacion

conlo esTleemdo en los preceptos legales que se eshman Transgredidos, clarom@nfe se

puede adverlir que se surten Todos Ios supuestos preV|51 OS por los rmismos.

Asi, el presente procedimiento deini'_sfrrcﬂivo,de imposicién de scmciénI v declaratoria
para resolver sobre la pérdida de bienss, insquociones y equipos' en beneficio de la
Nacion instaurado en contra de ME@AMOBILEi‘se €.ini‘cic'> por la probable violacion a o
bfevis’ro en |os arficulo 66 y 170, fraccion |y la actualizacion de la hipdtesis previs?c; en el

arficulo 305, todos de la LFIR, mismos que establecen:

*Arficulo 66. Se requerird concesion dnica para prestar fodo tipo de servicios
publicos de telecomunicaciones y radiodifusion.”
|

“Arficulo 170. Se requiere autorizacicn del instifuta parg: . |

I Establecer y operar o explofar una comercidlizadora de servicios de’
u telecomunicaciones sin tener el caracter de concesionario;

“Arficulo 305. Las personas que presfen serviclos de felecomunicacionas o de
radicdifusion, sin contar con la concesion o auterizacion, o que por cualquier otro
medio invadan u obsfruyan las vias- generales de comunicacion, perderdn en
beneficio de la Nacién fos bienes, msfo!oc:ones y_equipos empleados en la
comisién de dichas infracciones. ” 7

]

Del andiisis de los preceptos ‘fronscriTos se deprende que lo} conducm (e sancioncr es la
presTomon de serviclos de Telecomumooo:ones sin contar con concesién, por io gue con

el fin de cumplir a cabalidad con el principio de tipicidad se debe analizar si la conducta

desplegada se adecua d 1o sena

. |
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En ese sentido, con el fin de establecer lo que debe entenderse por la prestacion de un
servicio plblico de telecomunicaciones, resulta importante considérar lo sedalado por

os arficulos 2, 3, fracciones LIV y LXV, y 4 de la LFTR, que disponen lo siguiente:

"Arficulo 2. Las felecomunicaciones y la radiodifusion son servicios publicos de
inferés general,

(.0

El Estado, ol ejercer la rectoria en la materia, protegerd la seguridad y la soberanits

de la Nacion y garantizarG fa eficiente prestacion de los servicios publicos de
‘interés general de tfelecomunicaciones v radiodifusion, y para tfales efectos
establecerd condmones de competencia efectiva en la prestacion de, dichos
servicios.

-

En fodo momento el Estado mantendrg el dommro ongmano rnahencrb!e e
imprescriptible sobre el espectro radioeléctrico. /

¢.0"

(Fi énfasis es anadido)

"Arficulo 3. Para los efecios de esia Ley se entenderda por:

() o |

LVil. Red de telecomunicaciones: Sisterma infegrado por medios de transmision,

fales como canales o circuifos que utificen bandas de frecuencias del espectro

radioeléctrico, eniaces salelitales,” cableados, redes de fransmision eléctrica o

cualquier otro medio de fransmision, asi como, en su caso, centrales, dispositivos
- de conmutacion o cualquier equipo necesario; '

(.07

LXV. Servicios publicos de felecomunicaciones y radiodifusion: Servicios de inferés
general que prestan los concesionarios ol publico en general con fines
comerciales, pablicos o sociales de conformidad cori lo d;spuesfo en la presenfe
Ley y la Ley Federal de Competencits Econdmica;

. B

Arficulo 4. Para los efectos de la Ley, son vias generdles de comunicacion ef
espectro radioeléctrico, las redes publicas de felecomunicaciones, las estaciones
de radiodifusion vy equipos complementarios, asi como los sistermnas de
comumcoc;on via safélite.”
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De lo seficlado por la Ley se desprenden los elementos que componen la prestacionde
un  senvicio publico de telecomunicaciones 'a ravés de una red publica de
‘I 1

telecornunicaciones, mismos que.-deben ser anadlizados a la luz de la conducia

desplegada por MEGAMOBILE para sustentar la deferminacion de incumplimiento.

' Ahora bien, antes de analizar los elementos que componen 1 prestacion de un senvicio
‘publico de telecomunicaciones,” es oporfuno mencionar que el servicior de

telecomunicaciones dé internet requiere para su prestacion, que ia informacion de un

punto a ofro vigje a fravés de un medio fisico, como puede ser el que guia las sefcles
~  (cables de cobre, coaxiales o fibra oplica) vy el que difunde la sefal sin guic

(radiofrecuencia, microondas v luz), tal y como se ejempiifica en el siguiente diagramar
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- En el caso que nos ocupa, quedd plenamente acreditado que en los domicilios en
donde se llevaron a cabo las visitas de verificacion ubicados en i) IEKGcNGGTGNGEG

I, . 42181, Mineral de Lo
Reforma, Estado de ridaigo, o 1 I P,

42083 Mineral de la Reforma, Estado de Hidalgo (domscmo fiscal), se encuentra msTanda
Iamfroes’rruc’ruro de ’releoomunicooomes necesaria paro presfor el servicio de m’reme’r a
fravés de un sistema de comumcomon no gu:odo o molcmbrlco el cudl permite el envio
de seno:les de comunicacién a fravés de om‘enos fransmisoras, repetidoras o equipos

punto a punto.

Que la senal de intermet Ilegd a través de fibra dptica al domicilio que la empresa tiene
deolorddo como domicilio fiscal y de ahi se re-direcciona a sus clientes a través de
“enlaces de microondas en frecuencias de banda de uso libre tanto alos usuarios finales,
como a la sucursal ubicada en: [ GG
_Codlgo Postal 42181, Mineral de la Reformo Estado de Hidalgo, en
la cual ’romblen se hace flegar a los usuarios finales por medlo de frecuencms de la
banda de Uso liore, (en respuesta a oy pregunta 2, de las Ac’ros IFT/UC/DG- VER/073/201 7
e IFT/UC/DG-VER/068/2017).

Afin de ilustrar lo (:;r_\‘rerior a con‘rind’ociér;‘“'se describe la red de MEGAMOBILE a partir del™
inventario de los equlpos proporciocnado duron’re la ms’frumen’romon de las actas de

verlﬂcoc:lon

Acta IFT/UC/DG-VER/073/2017

e

Anexo ndmero 8 dela citada diligencia, y equipos asegurados con sellos 0030, 003“31”-, 0032
y 0033. | | l

TESTADO Datos Personales, de conformidad con los
Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de| .-
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados; en relacion con el 113, fraccion | de la Ley Federal|
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 116,|
primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo
. octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario
A Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.
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FY J
| Ir' i
T Ul STALAMDG EsAROang T T
W] camiwed | ECUIRG Rz WG SERIF /| WBE
L L] s lantenas secioales g 5 Gy Ublgult  (AM-5G20 ANISIAGILY
i L iJuiqy TAaM-SGaO Sin Serte
J _{Ublquii] AM-5013 AMS1sf282
1 , Ubiquitl {AM-SCIS  |AMS257726
5 3 Radinz pn ' GHz2 Ubliqsltl  {Rocket SACPTRRP  |A4:DDF7:08:56:55
G S {Ubiquitl rocket i ZAGHCABES Y
7] o |uliquit JRoderms T 174AGICARESI08 ’
B _|ublquitl [Rocket iS5 ladiDaEeCELion
K Antenas sactorlolag 00 2.1 G2 |Ublgaly [AMi-2635  (AMropss2
10 - L T bl [AM-IGTS ANDEODEDS
11 2 Hedlos en 24 GHz Ublauil |Rocket 142 2HALAGT0ET 97
Az / Ui |Rocket 2 1687057 a0EC 0
13) 1 |PlawenSal: Ublyolll [Power Besin™s  |0418:06:34i13:61 .
w1 ’Emém‘;-r con radie y antann \ Nanostation M5 16 134GK24AZICBAGOLS /
-1 Hintagrada ; Ubiguit] o [26:A30BEE0L0 —_—
5 i Frisor con radio y & hi‘fma Marnstatlon locn  [1ROIKERTISIZRE0IG f | - q
T inteerada Ublouitt  1M2 ;. BRI77:51:3E:FH29
16 1 Router bu d Vitkrotk IRBZCILUIASIRV  |578308097321 / 505
17 1 Switch 8 Puertos \,‘ D T #{L5G10080 2158311009979
A}

“Board Mikiotikc |

T NO: .....

SRE. |

730}/50_\ P
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SWITCH 1 TISG1008D TP-LINK 215831009979 0031 i
;
CABLE UTP R , 0032
CABLES UTP 8 - - - 0033
- AM2E20 Ubitiki AMBJ46159 i
AM-2G20 Ubitiki %, Sin Serie No fue posible poner
ANTENA SECTORIAL 4 \ slos
AMEC19 Ubsitiki. AME157282
AM-5G19 Ubifiki AMB157726
. Uiflki - 247A4:30A8:F5“89&_ No fue pasible poner
RADIOSENSGHZ | 3 Rocket M5 : sellos
Ukitiki 24 ALIC:ABF508
A
0 f




Ubitiki A44:D9ET:6C:91:5A

; ] Rocket BAC PTMP Ubitiki ANDGET 26:56:55
_ Ubitiii AMZED0582 o o _
ANTENA SECTORIAL | 2 AM-2G15 » ole pSZZ'OSe poner
) , Ubitiki AMZEO0505
Ubitiki 2N ANICTOET97 N U6 50sbio bonor
RADIOSEN24GHZ | 2 Rocket M2 e ©
Ubitik 68:72:51 - ACEC 20 '
ANTENA PLATO G omsoata..r b | Nofue positle poner
RECEPTOR EN 5 GHZ 1 Power Bearn M5 Ubitiki 04:18:06:94:13:61 | sellos
EMISORES D : Nonos’rc]l‘gon M15 o 1349ﬁ§é§;§;§259/26: _
RADIO CON e No fue posible poner
;:?gg\lg; oA ] Nanostation Loco Uit 1601K6872513EE929/68:7 sellos
M2 L 2:51:3E:£9:29
Acta IFT/UC/DG-VER/073/2017 | o |

/

Anexo numero 8 de la citada déiigencio,5 vy equipos aseguradoes con seilos G040, 0041,

0042, 0058, 0059 y 0060.

\
\ P IR P T
A ETTF A DI ‘\‘!l{ﬁl l’«"l(“.’.ﬂ.r.‘f?ln"j i1 CYRY r-\x/‘x ;2!7.:.'& L'l;l =N l:i;—/ lfC/;Dq}——\/ER/G&B/”O!=
o
e Erjuipo Instalada RMepamohbile lzt:—u_:_f_:f_!‘_‘\;yan

1o | Cantidad Equipo. - o Miavea i C Bodeko oy

1 1|Router o |palkrotik [RPFOLILIAS-RM "

2| 1|Rouier ) s |Mikrotik |[RBZOLLJIAS-RM  |GOBIOSTALSSA/S34

3 e A[Router Mikrotil {RBZOLILIAS-RM GORINSAAEQL /LS4

| £ 71 Router TP-Link {1'L-WRO40N 2168022002204

5 AL{Switch Th-Linle [PL-5G10080 2168131005305

] I{Radioy antena integrada |Ubigquit] [PowerBeam M2 400 [80:2A:A8:BB:25:4E

7 JiRadio vy antena integrada |Uniguiti NahoEIriclge MS 2ANLRCBIBAD:55

E:] dfRadio v antena integracda iUbiguiti [ManoBeam IVI5 400 [24:A4:3C:F7:19:FC

9 A[Radio y antena integrada [Ubiquiti {Nanostation M2 24 /4:3C7RI23:6E S .
19| i|Radio v antena inteprada |Ublquiti |PowerBeam M5 400 {04:18:D6:94:OE:5C
1 -~ 1|Radic ¥ anflena integrada Ubiquiti (PowerBeam VIS 100 {24 A4:3C F7:0F:AL T
1.2 1|Radioy antena integrada |[Ubiguiti [PowerBeam pAS 400 [440%9E7:47:98:92
13 / 1iRadioy antena integrada |Ubiguiti {PowerBeam VIS 400 |80:2A:AB:27.E4:BY CLnly
14 LiRadio v antens integrada {Ubiquiti [PowerBaam VIS 400 [34:18:D6:20:FF 193 T

) 1jRadio vy antena integrada [Ubiquiti |PowerBeam-IVI5 400 [44:D9:E7:69: DA 20 C
6] 1|Radio y antena integrada |Ubiguiti |PowerBeam M5 400 [44:D9:E7:69: DA 4G o
L7 i|Radio yantena Integrada (Ubiquitl |PowerBeam W5 400 [04:18:D6:2R:82:28
S .
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76160687bC92/640 0040
. o ;
ROUIER 3 RBIOTTVIAS-RM Mikrofik 6080057 ADBBA/H34 041
, 60890504AE01 /534 0042
ROUTER ; T TEWRGAON T TP-LINK 2168022002204 / 0058
| SWITCH 1 TLSG1008D TP-LNK 2168131009305 0059
CABLES UTP L2 - - - 0060
~p | FowerBeom Mz Ublguii ¢ | 202AABBEB25AE
\ 400 i
1 NanoBridge M5 Ubiquiti | 24:A4:3C:8B ADS5
T | Nano Beam M5 400 Jhiquiti PAALIC FTI9FC
1 1| Nanostation M2 Jbicuili [ 24A23C B354
04:18:D6.94.0E:5C
\ . ’
EMISORES DE RADIC ) ‘
24, A4 3CF7/.0F:Al i
CON ANTENA | Ns;irpé;'ge
INTEGRADA ) AADVETAT:98:92 !
o : . 80RAAB27:EABT
g | owersedn Ubicuit
400 . 0418:D6:2D:F1:93
p AADPET69DA0
"‘ I T AAD9ET69.DALE
04:18:06:2B:B2:28
N

Al respecto, se observa gue el PRESUNTO INFRACTOR cuentd con anfenas parabdlicas
de alto rendimiento y radids de la marca gbiquiﬂ, los cuales son considerados elementos
“carrier class? (clases portadoras  de alto *. rendimiéhfo con capacidades de
comuhicocic‘qr_\_ Ethernet que garantizan el envio de un podueTe de datos sin citeracion .
de los mismos) disenadds para la realizaciéon de enldce‘s inalémbricos de Iafgo distancia
(enlaces punto a punto en banda libre), mismos que tienen conectores de tecnologia
POE (power over ef'hemeT), gue permite que la alimentacion eléctricg se suministre a un _

; dispositive LAN (Local Area Network) por lo cual no reguiere linea de fransmision o
e
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4,
b

coaxial, basta simplemente conectar un cable Ethernet que sale de los puertos de los

switches.

Por su pérfe, el equipo CORE © nicleo de red es la capa encargada de propo"rc:%onc:r
conactividad entre los distintes puntcs de acceso (router, switch, efc.) v permite por
ende, enlazar diferentes éervicios, tales como internet, redes privadas, redes LAN o
telefonia entre ofros; en el caso gue nos scupq, sé pr’ésume que es empleddo para
enlazar al servicio de internet a partir del inventario .proporci'onodo por la presunta’
mfroc’rora en donde los equipos ONT y Router de’rec’rodos forman porTe de unared WAN
en’rregado por algun proveedor de capacidad de infernet (ISP) que a su vez, eI
" PRESUNTO INFRACTOR proporciona a sus clientes a fravés de radioenlaces ufilizando Ios
equipos de -dafos 'y de’ l’OdiOCO[T]UhICOCIOﬂ en sus diferenfes modelos y &l

direccionamiento IP en sus configuraciones de acceso.
|

Delinventario anterior, se advierte que Iés equipos que lo componen se pueden clasificar
en dosrubros, el primefo COMmo “EQUIPQVS DE DATOS", los cudles 50N equipos que brindan
la capccidad de datos (infernet), cémo el Router y Swiich; vy el segundo grupo se
denomina, "EQUIPOS DE RADIOCOMUNICAC]ON" y cotresponden a las antenas

emgleodds ("Bases”) y los Modem, que son equipos terminales que utilizan los clientes,
~disenades para el eniace de senales inalc__jmbrioos de .!orga distancia (enlaces punto @
punto en banda libre) pQrO recioir los servicios proporciondaos por MEGAMOBILE vy que
permiten enlazar diferentes servicios, \‘"‘Tofes como Infernet, redes privadas, redes LAN o

felefonia entre otfros.

. En el case gue nos ocub‘sa, los/ equipos son empleados pcro';prdporc.:ionor el servicio de
acceso ainternet a partir de"ff‘os manifestaciones realizadas por la persond' que atendié
las diligencias en respuesta a los diversos cfj‘es’rionomiemos que'le fuefon reoliﬁ@dos y
‘gque obran en las actas IFT/UC/DG-VER/073/2017 & IFT/UC/DG VER/068/2017 de log

cuoles se desprende el siguiente:

e
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TESTADO Datos Personales y Secreto Comercial, de conformidad con los
Articulos 2, fracciéon V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion con el
113, fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica; 116, primer y segundo parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica; asi como el numeral
Trigésimo octavo, fracciones | y Ill de los Lineamientos, publicados en el
Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

MAPA LOGICO

e Que la empresa que le provee la capacidad se llama _

-(en respuesta a la pregunta 2, de los Acfas IFT/UC/DG-VER/073/2017 &
IFT/UC/DG VER/068/201 7)

e Que la seﬁoi""de infeme’r llega a fravés de fibra optica ol domicilio gue s
empresa ’nene declarado como domlcmo fiscaly de ahise re- direccibna d sus
clientes o Traves de enlaces de microondas en frecuencias de banda de uso
libre tanto a los usuarios finales, como ala sucursal ubicada en: [ ]
—Codlgo Posal
42181, Mineral de la Reformo Estado de Hidalgo, en la cual fambién se hace
.IIegor a los usuarios ftnoles por medio de frecuencias de la banda de uso libre,

(en respuesta a la pregum“o 2, de las Actas IFT/UC/DG VER/O73/201 /e
IFT/UC/DG-VER/068/2017).

« Que se Conec’ro usondo SU mMmisma red por medio de la IP de COdO radio

: mcorporodo en cada onTeno y donde se pueden observar las frecuencms de

operaciéon.de los radios, (en respuesta a la preguan 11, det Acta IFT/UC/DG—
VER/G73/2017).

e CAST como a partir del inventario de equipos entregado, fos cuaies formon parte

de una red WAN entregada por un proveedor de capacidad de internet

- (Internet-Service Provider o ISP por sus siglas en inglés), que a su vez
"MEGAMOBILE Proporciona a sus cliéntes a fravés de radioenlaces, utilizando

la tecnologia de radiofrecuencia y el direccionamiento IP en  sus

i /
configurdeiones de acceso. h

{
7 I

DeI dlseno de red antes descrr’ro se desprende que el PRESUNTO INFRACTOR suministra a

sus suscnp’rores el senvicio de acceso a mTeme’r y/o Sel'VICIO de datfos, a fravés de )
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Qn‘rends receptoras (propiedad de MEGAMOBILE, SA. DE CV.)% v de i) equipos

“terminales que utilizan los clientes para el enlace de sefales inalémbricas de larga

distancia (enlaces punto a punto en banda libre) mismos gue son utilizados para recibir

los servicios proporcibnodos por el PRESUNTO INFBACTOR y que permiten por ende,

enlazar diferentes servicios, tales como Internet, redes privadas, redes LAN o telefonia

entre ofros, tal y como se ejemplifica en los siguientes diagramas:

Paint-to-Point {PtP) Bridging Example

The Recket K540 Ui radios pairad with the Bockeish RE-50G31-AT antenngs creale
‘

a poveeriul Prvcbarkhaul int,

p D8L Modery  DHCP

2 Bl g DH{,P\

Radio, 192.068.1.3 1
{Slalu) }W‘“""
‘I LN e R ey e, gd\.’li) 1‘12 ?5)‘ 1.7 % \
AP G2 18R i . f ii!?L} #
dCum.pLsicr {J {sldia();g? ™ T, T Mo 192, 18816 N _,«.
182,168.1.% {OHCR) L e : “f
. : ‘ a0 19216044 1) Racie: 19240875 S }
& Houter 102 18811 & Ly 7
: {8t m&) . {Slatic} gyt @ i}]
) - : 4,(1 f i Lo el
_ . { f i Eié 92,168.1 zgm&cm
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® En la cldusula "PRIMERO: SERVICIO™ del

P

~ |

“CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS DE DATGS CELEBRADO ENTRE

MEGAMOBILE 8.A. DE C.V. QUIEN EN LO SUCESIVO SE DENOMINARA LA EMPRESA" Y POR OTRA PARTE LA PERSONA CUYO
NOMBRE ¥ DIRECCION SE ASIENTAN EN EL ANFXC DENOMINADO "CONTRATO DE SFRVICIC DE DATOST QUIEN EN 1O

SUCESIVO SE DENOMINARA “EL CLIENTE™ (..)"

proporcionados en sus escrifos de formulacion de cbservacionss y

ofrecimieifo de pruebas en relacion a los hechos confenidos en las Actas™de Verificacion Ord:narlcs IF/UC/DG-

‘ VER/068/2017 & IH/UC/DG VER/073/201 7
[/ ; f-ﬁg‘

4 H

-
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|
si las cosas, es dable conclunr que los equ%pos propledod de MEGAMORBILE son

empleados parda proporcionar el servicio de mTeme’r dada la informacion contenida en

la pagina web www.megamobile.com.my, donde se muestran los poquefes del servicio
| dé infernet que oferta a sus clientes, asi como a partir de los eduipos Eje’rec’redos, Ioé
cuales, como se dijo anterlormente, forman por‘f’e de und red WAN entregada pof algun
oroveedcer de capacidad de internet (I8F) que a su vez MEGAMOBILE proporciona d sus
clientes & través de radioehiacea y el Qireccioncmiénfo IP en sus configuraciones de

ACCes0. .
En ese sentido las premisas fundamentales del servicio publico de felecomunicaciones
son las siguientes;

_ ‘|
e Servicio publico de telecomunicacionas: es un servicio de interés general gue
prestan los conceslonarios y  auforizados al publico. en general con fines
comerciales, pdklicos o sociales de conformidad con lo dispuesto en la LFTR;
re / P ) - o . "! w\‘
= Red de felecomunicaciones: consiste en un sistema integrado por medios de
. s ! . , . S
fransmision, tales como canales o circuitos que utilicen bandas de frecuencias del
espectro radioeléctrico, asi como centrales, dispc;l)siﬂvos de conmutacién o

cualquier equipo necesario; |

s Vid general de comunicacién:  se  entienden  las redes puUblicas— de
\T@ie(\:\omuhicociones, y eguipos CémplemenTorios.
- . Ny

Dichas premisas se encuenTron plenomen’re ocredl’rc:cglas en el prooedlmlenTo
E administrativo en que se CJCTUO al existir cons’ronmo en autos de l ocep’rqolon expresa
Ide MEGAMOBILE, asi come de los hechos odverﬂdos durante el descmollo dela ws?o de .
“verificacién v las caracteristicas técnicas de los equos asegurados durante ef desarrollo
de la misma, de las cuales se desprende que efectivamente se estaban presfdndo. los

| . y
1 /
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~

servicios de telecomunicaciones de intemet a través de und red publica de
felecomunicaciones, infegrada por equipos y medios 'de fransmision gue usaban
frecuencias de uso libre.

De ia definicion de servicio publico de felecomunicaciones se desprenden los siguientes

-

elementos:

Son servici__os\ de inferés general.

v
v Deben ser prestados por concesionarios. I
v Son para el pablico 'en generall.

v

Puede prestarse a fravés de concesiones de uso comercial, publico o social.

Del andlisis de dichos elementos se desprende que en el presente asunto MEGAMOBILE
no acreditd tener el COFOCTG! de concesionario o ouTorlzodo circunstanciague pone de

manifiesfo que los servicios no se prestaban conforme a laley.

- Ahora bien, esta o;}c!)ridod resolutoria o_c]QierTe que si bien MEGAMOBILE usabg
| frecuéncias de uso !ibre, el uso de tales frecﬁencios estaba destinado a la prestacion de
un serviciq publico dé Te!eoomunicocione’sa'(inféimef) y que por dicho servicio recibia una
conj(ropresfacién dé indole econdmico, por o cual-lo sitda en la hipdfesis normativa
- prevista en el arficulo 66 de la LFIR, toda vez que como ha quedado plehdmen’re
qcrediTodd, MEGAMOBILE cobrabd a sus Usuarios und ?'c:(}nﬂdod determinada
_dependiendo del paguete conTrOTodé, sin contar con una concesién ctorgada por este

Instituto para prestar el servicio de infernet,

Por otra parte, A efecto de ser consistentes con el principio de ‘flp;Cldod debe senolorse
gue el or’rioulo 298, inciso E), fraccion |, de la LFTR, establece expresomenTe lo mgwerrl*e

#

{
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“Arfloulo 298. Las infracciones a lo dispuasto en esta ley vy a las disposfciones que
deriven de ella, se sancionaidn por el Instifuto de conforrmidad con lo siguiente!

(4] ' i

.'/

£y Con multa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de Ios iINgresos de i persond
infractora que:;

{...J

I. Preste servicios o’e fe.’ecomunrcamones O de!Od!fustﬂ sin contar con concesion
o autorizacion, o”

.
En consecuencia en el presente casc, MEGAMOBILE es responsable de la prestacion del
servicio de infernet sin contar coh concesion, permiso o ouTQ,rizqcié’h correspondiente
~que lo hobiii?e para ello y en Tal sehfid\b o proceden’re" es impener la saﬂcién que
| correspondo en términos del citado orhculo 298, indiso E), fraccion |, de la LFIR y de igual
forma resulta procedente declarar IO pérdida de los equipos detectados durante Io visita
de inspeccidon-verificacion, en beneﬂc:o de la Nacion, de conformidad con fo

\
establecido en el OI’TICU|Q 306 de dlChO ordenamiento, consistentes en:

N

Acla IFT/UC/DG-VER/073/2017

Anexo numero 8 de la citada d"iligéncio, y equipos OSGQUFQO;OSECOD sellos 0030, 0031, 0032
y 0033, | |

I

' |
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SO

F o SOUIPG METALADE MEEAMBELE T ;
td [ cantidatd ' EOUIRG Aiaren WACHIELEY SERIE [ MBC
Ll A Antanas Seciorfales s 5 Giiy Ublguiti  |AM-5G20 AMSIA6I59
2] ) Ublaultl  [AM-5G20 5| Serle
5 __|ublqui TIAMSGTS T ams ks
) Ubiqull  |AM-EG1D ANMTLSTT26
5 4 Hadiss en § GHz Ublgqult]  [Rocket SAC PTVIP HA4:DDRETZR:55:5%
G i Ubiguit) 24 ARICASIE LY
i 7 Uligulti Ry 24 AL IGAMFSNE
8 _ Ubtquitl q4: DY ETECRLIA
2 2 Antepas socterialas pn 2.4 GH2  [Ubiquili  [AM-2G1E AMZLGO582
10 ‘ ) ~ |Ubiquitl  [Awm-2615 ARPEIDS0S
1 4 Kadios en 2.4 GHz Ubiquitl  |Rockat M2 NRORALACTRET 97
12 Ublguitl  [Rockeak M2 BB, 705140 EC 20 T
13| 1 Platoen 5 GHx Ublguld  iFower Bearm M5 048069413161 ‘ e, ot
Emiser con radlo y antena a J1340K2AALICBALORS /| s
i 1 integrada Ubiquit] Nonogstation M5 16 26,A1ICHBEQLD )
15 : Epalsiir can radio v antens Nenostationioco  {1B01KERTSIZREDZB/ | - %)
integrody Ublguitf w2 - ;BRI 2SR ER D )
16 1 fouler buard Milkrotlk |RBZOLILHAS-EM S78304097421 [ 505
17 1 |5witch 8 Pudrtos o TR IS GAN0SD 2158311002979
SELLO DE
TIPO MODELO MARCA NO. SERIE ASECURAMIENTO
ROUTER RB201T TUIAS-RM Board Mikrofik 5/78304c%7321/506 0030
SWITCH 1 TsGoeed TP-LINK 215831009979 0031
CARIEUTR 7 1 - R - 0032
CABLES UTP 8 - - - 0033
AM-2G20 ' Ubitiki AMbEIA6159
AM-2G20- Uboitiks . Sin Serle ' i
\ : No fue posible poner
ANTENA SECTORIAL | 4 N S
- AM-EG19 Ubitiki AMbB157282 ‘ ,
AM-BG19 Ubitiki AMB157726
RADIOS EN 5 GHZ 3 Rocket M5 Ubitiki 24 AL 3CABFE:89
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INSTITUTO FEDERAL
o RALINIC )

Uifile! “2A:AA3C: A8 FS08
Ubitiki AAD9ET6C1EA | Mo fue posiDie poner
sellos
Rocket 5AC PTMP Ubitiki ~A4DYET26:56:55
\ Ubitiki AMZE0Q582 o e e
ANTENA SECTORIAL AM2G15 , o e izzlos_eiponer
. . N Ubitikd AMPZEODS05 |
Ubitiki 24:AL:3CT0:E7:97 No e posiblo ponor
RADIOS EN 2.4 GHZ Rocket M2 e
Ubitiki 68 72:6VACEC:20
ANTENA PLATO - : No fue posible poner
B 5 Ubitik 04:18:D6:94:13:61
RECEPTOR EN 5 GHZ Power Bearn M 1 selos
|
EMISORES DE~ i Nonos??zon M15 Ubitik 1349!;232\?&?2?259/26:
RADIO CON W BV No fue posible poner
ANTENA Nanostation Loco " 1601K6872513EE926/68:7 sslios
INTEGRADA : Ubitiki

M2

2513EED29

Acta IFT/UC/DG-VER/ 073/\201 7

| -
i

Anexo nimero 8 de la citada‘/diligencia, y equipos asegurados con sellos 0040, 0041,

0042, 0058, 0059 vy 0060.
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MESTA DE WVERIFISACIS M O R TEIARIA Mo, WE /UG /DC - VER/QLE /O,

S F e s

it

RS LY

Erpulpo Instalado Mepainobila lztaccibuat
Id {Cantidan _ Eguipo “Viaves Modelo R T
1 1|Router tikrotik |RB3OTIUIAS-RM
2 1|Kouter " Mikrotii |RB2011UIAS-RIM D55A/534
3 1|[Router Mikrotile |RB20T1UIASRM 608905D4AENL/534
4 I|Router TP-tink [TL-WR940N 2168022002204
3 - 1{Switch TP-Link {TL-5G1008D | 2168131009305
6 TiRadio y antena integrada [Ublquiti [PowerBeam M2 400 [80:24: AS:BB:25:4E
7 1{Radio y antena integrada |Ublguiti [NanoBridge M5 24:A43C8B:AD:S5 N
8 1{Radio y antena integrada {Ubiguiti |NanoBeam MS 400 |24:A4:3C:F7:19:FC
9 1[Radio y antana integrada iUbiquitt |Nanostation M2 24:A4:3C;7B:33:6E S
10 1jRadio y antena integrada [Ubiquiti |PowerBeam M5 400 104:18:D6:94.0F:5C N
1l 1|{Radio y antena integrada |Ubigisiti [PowerBeam M5 400 |24:A4:3C:F7:0F:AL i
12 1iRadloy antena integrada |Ubiquiti 1PowerBeam M5 400 [44:00:£7:47,98:32
13 liRadio y antena integrada {Ubiquiti [PowerBeam M5 400 |80:2A:A8:27:C4:R7 S
14| = 1[Radiv y antera integrada [Ubiquitl [PowerBegm M5 400 [04:18:D6:2D°FF193 | ™
15 1|Radio y antena-integrada |Ubiquiti |PowerBeam M5 400 |44:09:E7:68:DA:20
16 1|Radio y antena integrada [Ubiguiti [PowerBeam M5 400 |44:D9:E7:6%:DA ;48 w
17 1|Radjo yantena Integrada {Uhiquiti [PowerBeam M5 400 |4:18:D6:2H:A2:28
SELLO DE
TIPO CANT MODELO MARCA NO. SERIE ASEGURAMIENTO
76160687bc92/640 Q040 ‘.
ROUTER 3 RB3011UiAS-RM Mikrofik 089057 ADBEA 534 04|
608905DAAED1/534 0042
ROUTER 1 TL—WR%Q{N TP-LINK 2168022002204 0658
. SWITCH 1 ™ TISS1008D TP-LINK 2168131009305 0059
CABLES UTP 2 - . : - 0060
] Power Bearm M2 Ubiquiti D42/ AB:BRI25:4E
\ 400
[EMISCRES DE RADIO . e VTSI, .
' CON ANTENA 1 qu]_andge M& Ubiguitt 24.64.3C.BB‘AD.55 ng:grigige
INTEGRADA 1 Nano Beam M5 400 Ubiguiti 24:A4:39_:F7: 19FC :
/ -
1 Nanostafion M2 Ubigquiti 24:A4:3C:7B:33:6E
A
kY
o
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04:18:D6:94:0E:5C

’ 24:AN:3CF7.0RA]

44.D%.E7:47.98.62

5 5 M5 ~B0:2A A8 27:E4:BY
| 8 Owerd%gm Ubiquif
h 04:18:D6:2D:F-:23

| ' 44:D9:E7:69:DA20

A4:DET.69.DAA8

04:18:.D6:2B:B2:28

En ese seniido se concluye gue MEGAMOBILE se: eh“con’rrobcz prestando servicios de

telecomunicaciones de internet en el I\/Iuhi‘,cipio de Mineral de la Reforma, Estado de

Hidalgo, sin contar con la concesién, permiso o autorizacion respectiva, por lo que'én Tl
" sentido es responsoble de Io violacion al articule 66 de la LFTR v por tanto, lo proceden’re

as |mponer una multa en Termlnos del arficule 298, inciso F), fraccién 1, fodos de la LFTR

| ;
1 . }
| A

De igual forma con dicha conducta se actualiza Io hipotesis normativa prevista en el

arficulo 305 del mismo ordenomlenfo % en Consecuenc a procede declarar {a perdlda a
fovor de la Nacién de los b|enes % equ pos empleados en la comision de dicha
mfgqcuor}.

SEPTIMO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION.
El prestar servicios de felecomunicaciones sin confar con concesion trae comio
consecuencia la infraccion de lo dispuesto en el arficulo 66 de la LFIR actualizando el

supuesto normativo previsto en el articulo 298, inciso E), fraccion |, de la misma ley.
"En ese sentido, a efecto de confar con la informaciéon necesaria para emitir Ia
determinacion que en derecho corrgspondiera, en el acuerdo’ de inicio de

| procedimiento se solicité a MEGAMOBILE gue manifestara ante esta autoridad cudles

n,

&

5 v

pR—
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habion'sido sus ingresos acumulables en el ejercicio dos mit dieciséis, a efecto de estar

en pos‘ibiljddd de calcular Id multa correspondiente en términos de lo LFTR.

A ese respéc’ro, mediante escrito presen’rodo en la Oficialia de Partes de este Instituto el
diez de octubre de dos mil diecisiete, MEGAMOBILE exhibié su declaracion fiscal del
gjercicio dos mil dieciséis pfésenfqdq ante el Servicio de Ad}ninis’rrocién Tribu%aric, dela

cudl se desprende que sus ingresos acumulables para dicho sjercicio ascendieron a la

cantidad ce | NG

. g
_ » | . /

N

Por lo que en ese senfido, é’é’ro autoridad resolutora procede a la determinacion y
Cu'qn‘riﬁcocién de las sanciones de acuerdo a lo siguiente:

. ‘ ,
De conformidad con el articulo 298 inciso E), fraccion |, de la LFTR, se- desprende que
dicho precepto establece que el pres‘ror SerVICIOS de felecomunicaciones o r0d|odn‘u3|on
sin contar con concesidn o autorizacion, resul?g opilooble una muh*o por el equivalente

del I rosta e M de sus ingresos acumulables, por lo tanto dicho monto

corresponde a las cantidades <o |
I <

_ cifras que resulfan de reaiizar la operacién de multiplicar el

monto de sus mgresos chmulobles por el porcentaje minimo y maximo establecido

Ccomo muITo porla com|3|on de la |nfrc1c<:|on

Ahora bien, poro ‘estar en pOSIbIthd de determinar la muITG que en derecho
cotresponda, esta autoridad debe o‘render alo establecido en:el articulo 301 de la LFTR

que ala letra sefala:

Y

“Arficulo 301. Para determinar el monto de las multas esfoblecrdos en e.’ presenfe
Capitulo, sl Instituto deberd considerar:

. La gravedad de la infraccion;

TESTADO Informacién Patrimonial, de conformidad con
los Articulos 113 de la Ley Federal de Transparencia y
. Acceso a la Informacién Publica; 116 de la Ley General
(& de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi

) . como el numeral Cuadragésimo, fracciones | y Il de los
"""""""""""""""""" | Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la

\ Pc’:gino 74 de 107 Federacion el quinc% de abril de dos mil dieciééis.


jazmin.salinas
Cuadro de texto
TESTADO Información Patrimonial, de conformidad con los Artículos 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Cuadragésimo, fracciones I y II de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


il Lg capacidad econémica del infractor,

M. “Lareincidencia, v

V. En su casc, el cumplimientc esponianeo de lfas obligaciones que dieron
origen al procedimiento scmcaonoa‘ono el cual ,oodra considlerarse como
atenuante o‘e la sancion o imponerse,

A

Para estos efectos, esta autoridad considera gue de conformidod con las disposicianes

! referidas y en atencion al DrlnCIDIO de exacla ODIICOClOﬂ de la ley, la sanciéon gue en

fodo caso se impongad debe ser congruenfe con el andlisis que se efectie conforme a

los elementos precisados en el precepio IegGl antes indicado.

De éSTO manera, al encontrarse establecidas por el legislador el conjunto de reglas
encaminadas a individualizar & morito de la sancién aplicable por lo comisﬁiéh"de la
conducta y aljno existir norma aiguna qué obligue a adoptar algin procedimiento’en
espec’i’fico para la cdantificacion de la multa, la Guforidod puede valerse de cualguier
método que resulte idénéo para escs efectos gozondo de.. un cierto grodo de
diSCI’eCIODO!EdOd pczrct determinarla, siempre v cuando se motive de manera odecuodcj

el grado de reproche mpuTodo al inculpado.
Sirve de apoyo o lo anterior la sigulente Jurisprudencid{r

! INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. DEBE SER.CONGRUENTE CON EL GRADO DE
CULPABILIDAD ATRIBUIDO AL INCULPADQ, PUDIENDQ EL JUZGADOR ACREDITAR
DICHO EXTREMO A TRAVES DE CUALQUIER METODO QUE RESULTE IDONEO PARA
ELLO. De conformidad con fos arficulos 70 v 72 del Nuevo Cédigo Penal para ef
Distrifo - Federal, el Juez deberd individualizar la pena, deniro de Jos limites
previamenie fijados por el legisiador, con base en la gravedad del ificite v el grado
de culpgbiiidad del agente. De ahi que la discrecionalidad de la que goza aquél
para cuanfificar las penas esté sujefa a que molive adecuadamente el lugar o
escalafon en el que se ubica el grado de reproche imputado of inculpado, dentro
del parémetro que va de una culpabilidad minimd a una méxima, para asi pogjer
' ! demosfrar en cumplimiento a las normas que rigen la individualizagion de la péna
1% con el principio de exacta aplicacion de la ley, que el quanfum de la pena
resuffa congruente con ef grado.ude repr@che del inculpado, por enconfrarse
ambos en igual lugar dentro de' sus respectivos parametros. Para lograr fal fin, el
juzgador puede valerse de cua.’qu;er método que resulte idéneo para ello, ,Oues
no existe norma alguna que lo constring a-adoptfar algin proced:mrenro

e
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matemdtico en especifico, entre los diversos que resulfen adecuados para
desempenar dicha labor, ! A

Fpoca: Novena Epoca, Registro: 176280, Instancia: Primiera Sala, Tico de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanarto Judiciol de la Federacion v su Gaceta, Tomo
XX, Enero de 2006, Materia(s): Penal, Tesis: 1a./J. 157/2005, Pagina: 347"

n

(Enfasis afiadido)

En ese sentido, con el fin de cumplir con lo establecido en la Ley, esta autoridad procede

a analizar cada uno de los elementos que se deben de tomar en céhsz’derocién para

estar en posil;)ilidc:d de deTerrpinar el moh’ro dela so‘ncién que se debe aplicar.

Ahora bien, resuﬁo pertinente precisar que si: blen es cierfo el articuto 301 de la LFIR,

establece como elementos a conaderor para efectos de fijar el mén’ro de la muim los
gwenTeS ayla grovedod de lar mfroccmn b) la capacidad econémica del infractor; ¢)

la reincidencia; y ) en su caso, el cumplimiento espom“cneo de las obligaciones que

dieron corigen al procedi mlenTo sancionatorio; de los mismos solo resultan atendibles para

la fijacién primigenia de la multa, fos dos primeros, es decir, la gravedad de |a infraccion

y la capacidad econdmica_del infractor, no asi la reincidencia y el cumplimiento

espontaneo de las obligaciones qué diercn origen ol procedimiento.
Lo anterior en virfud de que tratdndose de la reincidencla, la misma es un factor que en
terminos del articulo 300 de la LFTR, permitiria duplicar la multa impuesta para el caso de
gue se oofuohzoro dicha figura, lo gue implica quq de suyo no es un factor que incida
en la doterminacién de la multa, sino gue opera como una ogrovonTe para imponear und
sgnmon_l mas severa para quien ha vuelto a infringir ia normatividad de IQ materia; en
“tanto qu a conﬁorio sensu, en caso de actudlizarse el CumplimiehTo espontdneo de las
obligaciones que dleron origen al proced|m|en’ro perml‘re contar con una atenuante
que fraeric como Consecuencm (o] dssmlnucnon en el monTo de la sancién originalmente

Clecreiadaq,
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Conforme a lo expusasto, esTe Orgcmo Colegiado esfima procedem‘e llevar a cobo el

andlisis de la grovédod de la infraccion y de los elementds que la componen como
factores para determinar el monto de ia sancion aimponer para posteriormente analizar
si la multa calculada en esos términos es acorde con la capacidad econdmica del

infractor, ejercicio quese realiza como sigue:

I Grovedad de la infraccion.

La LFTR no establece medic alguno para determinar lo gravedad. En consecuencia, esfa
cutcridad considera conveniente gue para determinar cuéndo una conducta es drave

y en qué grado lo es, es necesario analizar los siguientes elementos:

|
: D Los donos 0 perjuicios que se hubieren produodo C puedan producwse

\n) El caracter mi’enmonol de la accién u ormsion COHSTETUTIVO de la merCClon

IN) Obtencion de un lucro o explotacion comerclal de! servicio

V) Afectacion g un sistema  de Telecomunlccmiqnes o radiodifusion

previamente autorizado. o

N T
ks ;

|
\

Antes de entfrar al andlisis de los citados elementos, resulta oportuno desTocar aue los
servicios de felecomunicaciones sof considerados servicios publfcos de inferés generql

fanto por la CPEUM como porlos criterios sostenidos por el Poder Judicial Federal,

; i
’ f

En efeo’ro de acuerdo con ei or’r fculo 6°, apartado B, fraccion il de Io CPEUM,
felecomunicaciones son SerVICIOS publlcos de m’reres general y Corresponde al Estado

‘ goronﬂzor gue seqa presfddo en condiciones de compe’rencm y calidad.

™

‘Arficulo 6°... -

B. En materia de radiodifusion y telecomunicacionss:

i
!
{

e ‘u f Y .
il Las felecomunfcaciorfes san servicivs pubﬁcos de interés genero! por lo que el

. i
~ h
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I
pluralidad,  coberfura  universal, inferconexion, convergencia, confinuidad,
acceso libre v sin fnjerencras Grbn‘ronas
(Enfasis anadido) ~ -

De igual forma, el articulo 3 de la LFTR, en su fraccion XV, define a los Servicios PUblicos
de Telecomunicacicnes, como los servicios de inferés general que prestan los

concesionarios. E precepto citado literalmente establece:
“Arficulo 3. Para los efectfos de esfa Ley se entenderé por:

XV. Servicios publicos de felecomunicaciones y radiodifusion: Servicios de inferés -
general que prestan los concesionarios al publico, en general con fines
comerciales, publicos a sociales de conformidad con lo dispuasto en la presente
Ley via ley Federal do Compefengfo Econdrnica,”

En este sentido, la importancia de los servicios publicos radica, entre otros motivos, en ..
gue una afectacion d su presToqién implica necesariamente un dano ala colectividad,
pues impacta a la economid de la socieédad y al gjercicio de los derechos de los
ciudadanos. Por esta razon, el poder publico, busca ante fodo garantizar la correcta
presfdcién de fales servicios, conforme a la normatividad de la materia, pues una
oféofocién a un servicio pUinco federal, ounque esté concesionado a particulares,

mpoc’ra sobre el grueso de [a poblomon al operar en las vios generales de

comunicacion. | 4 ‘

Se cita en apoyo alo anfericr el siguiente criterio:

"COMPETENCIA FEDERAL. SURGE CUANDO SE AFECTA EL SERVICIO DF TELEFONIA-
QUE OPERA A;TRAVES DE LA RED DE TFLECOMUNICACIONES, A PESAR DE ESTAR
CONCESIONADO A PARTICULARES. De conformidad con los arficulos 1o., 20., 30.,
fracciones VI, X v XIV, 4o., 5o. v 24 de la Ley Federal de\Telecomunicaciones,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el siste de junic de mil novecientos
noventa vy cinco, coresponde al - Estado la  rectoria en  materia  de
telecomunicaciones. En términcs de la legislacion en cita, la red de
talecomunicaciones es el sisterna fm‘egrodo por medio de transmision, entre ofros,
los cableados a traves de los-que se fransmifen o recepcionan signos, senales,
escritos, imdgensas, voz, sonidos, que se efectua por hilos; considerando a dicha
red. como via general de comunicacidn objefo de su  regulacion,
aprovechamiento y explotacion; haciendo hincapié que los servicios que en ella
se presten son de jurisdiccion federal. Consecuentemente, si se afectan los
cableados a través de los que se emite, fransmite o recgpcionc fa voz como

.
R =
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sucede con el servicio telefénico, es inconcuso que se afecta un servicio pablico
federal, aungue éste se encuenire concesionado a particulares, en virfud de que
dicho servicio opera en las vias generales de comunicacion, eflo, de conformidad
con lo dispuesto en el arficulo 50, fraccion |, inciso ), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion;: por consiguients, ‘cormpete ol Juez de Distiito, en
efercicio de su poder de denotacion o verificacion juridica, analizar sila conducta
desplegada por el indiciado tiene corespondencia con los enunciados
normafivos que constituyen las desviaciones punibles previstas en el Codigo Penal
Federal en miateria de delifos de Ten‘ecomumcac;ones o bien, en la Iey especial
correspondiente.” .

NOVENQ TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DFL PRIMER CIRCUITO. Novena Epoca
Registro: 186987, Instancio: Tribunalgs Colegiados de Circuito, Tesis Aisiada, Fuente:
Semanario Judicial de o Fedéracioniy su Gacefa, Tormo XV, Mayo de 2002, Matera(s):
Panal, Tesis: L.90.P.T P, Pagina: 1195,

Competencia 9/2002. Suscitada enfre los Juzgados Tr@ésn’mo Octavo de Paz Penal = |
Juzgodeo Segundo de Distito de Procesos Penales Federales, ambos del Distrito Federal, 15 "‘
deéfebrero de 2002, Unanimidad de votos, Ponente, Emma Meza Fonseca, Secretario: Luls
Fernando Lozano Soriano. . i

Por su parte, el Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018, estoblece que las
f f f Lo P .

felecomunicaciones se han converiido en un insumo estratégico para competir en la

economia moderna; y que las empresas e individ\,uos depben tener pleno acceso a esos

Insumos estraféglcos con precios competitivos y calidad.

Asimismo, se indica que “(el) acceso a los servicios de felecomunicaciones a un precio
compelitivo y con fa Cahdod suficiente es hoy un prerfequisito para que los md;wduos y
las empresas sean compefmvos vy aprovechen al maximo el pofencro'/ de las nuevas
Tecnologros de la mformocron v la comunicacion.” '

En le sentfido, al ser un servidio publico de interés general el gue presta y comercializa
MEGAMOBILE, éste debe contar con un fitulo habllitante o ouTonzomon que Io legitime
pc:ro hacerlo, ya que es de interés de la colectividad que este Tlpo de Sel’VIC os se presten
Conforme ala nO{mo’nwddd de la materiay conforme o |OS dlreCTrlces que especifique

la autoridad concedente. N

\'_Agf
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; _
/ Sentado lo antericr, se procede al andlisis de 1os componentes gue integran el conceptfo

de gravedad, conforrme a lo argumentado er ineas anteriores,
)] Los danos o perjuicios que se hubieren producido o puedan producirse.
0 y

Si bien en el presente caso no se acredita un dafo como Toi enfend!do esTe como la*

pérdi da o menoscabo sufrido en el patrimonio-del EsTc:oIo cCoMo consecuencia del
mcumpi;mlemo de una obligacion, en el presente caso el Estado resxen’re un perjuicio,

en virtud'de que dejo de percibir ingresos por el o’rorgomlenTo de uno conceslén que

permifiera la presmmon de servicios de felecomunicaciones de forma regular. Lo anterior

de conformidad con lo siguiente:

En términos de lo establecido‘en el articulo 173 A," fracclén | de la Ley Federal de
|

Derechos, se deben cubrir al Estado por concepio del QTorgGrhienTo de concesion unica
para prestar todo tipo de servicios de felecomunicaciones, la canfidad de $30,558. 38

(’rrem’ra mi qu1nlen’ros c:ncuen’ra y ocho pesos 38/100 m.n.)

N
N

En 'ese senfido, resulta evidente que en el presente asunto § se causa un parjuicio
patrimonial al Estado, en virtud de gue éste dejo de pefcibir et pago de Ios derechos

correspondientes por el otorgamiento de la concesidn para la prestacion y/o

explotacién de un servicio publico’de telecomunicaciones.
Lo anterior, yaque corresponde de md‘nero originaria al Estado la pres’rociér{ de servicios
publicos. Sin’ emborgo &ste puede concesionar dcho actividad a los parficulares a .
través de una concesién y/o autorizacion. Ahora bien para el oforgqmlen’ro de dicha
concesion y/o qutorizaci on el Estado lo hace a fravés del ejercicio d? una funciéon de
derecho puablico y en conseouenoio le corresponde a éste recibir el pago de derechos

respectivo.

Por tanto, queda acreditado en el presente caso el elemento en andlisis.
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il El cardcter infencional de la accidn u omision constitutiva de la infraccion.

Del andlisis de los aufos gue in’reg}ron el preéenfe expediente, se advierte que
MEGAMOBILE cuenta con equipos de telecomunicacionss gue fueron iocqiizodosﬁ.emos
inmuebles visitados, a fravés de los cudles prestaba un servidio de ’relecomuméco;:iones
consistente en intermnet, que dichos? equipbs eran de su propiedad, ademds de ser
evidente due conqcfca eluso vy fin delas insféloctiones y equipos detectados al momento

de las visitas, 7 e

Con lo anterior, queda acreditada la indebida prestacion del servicio publico de
felecemunicaciones sin contar con el documento hczbiIiTme\e cﬁue lo autcrice para ello %
de sUS manifestaciones se pueds presumir la in’renoa’onal“idc}d en la comision de 1y
conducTo pues existen elemen’fos suficientes gue permiten desvirtuar la presuncion de

tnocencm de que goza tfodo presum“o infracror ~sometido o un procedmlen’ro
N |
™ I

sanmoncdor

~
~

A mOyO} abundamiento, existen elementos de conviccion para esfa ouTorid'dd del
caréeter intencional que reviste !_‘o conducta redlizada por MEGAMOBILE, en razdon de
que ol contar con . toda una inf"rces‘rruc’rura de ‘releco_‘municociones necesarna parg
prestar el senvicio de telecomunicaciones (internet) se tiata de una persena qué" tiene

amplic conocimiento en materia de telecomunicaciones y por ende, se enconfraba

obligado a conocer e marco juridico que regula el sector,

N

Asitnisno, MEGAMOBILE en su escrito de ranifestaciones y pruebas con relacion alinicio

servicios de Telecomunlcocxones de internet, al pretender aclararique con fecha nueve

de ociubre del presente Ono preserﬁ"o una SOIlClTud para el otorgamiento de una

Concesion Unica, exhibiendo ademds diversas foc’ruras respecto del cobro que realizd

-

por el servicic ctorgado.
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del brocedimierﬁo que ahora se resuelve, manifestd no desconocer que prestaba




Y
.

www.megamobile.com.mx, se advierfe que dicha persona anuncia planes que van

;Se corrobora lo anterior, ya que del andlisis al contenido de la pdgina web

desde un megqabyte hasta cien _megabytes, v gue la cantidad que cobra por Io

pres’ramon deliservicio a sus suscriptores, va desde $249.00 (descientos cuarenta y nueve

pesos 00/100) en un Plan Plus Residencial, hasta $4499.00 (cuatro mil cuatrocientos

cuarenta y nueve pesos 00/100) en un Plan Plus Comercidl 4

Lo cuol COmo s& ha sendlodo es un heoho notorio pard estd autoridad vy crea pleno

con\/loc:lon para acreditar el cardcter m’rencsonol de la accidn gue se le reproohc a

MEGAMOBILE

Tiene aplicacién af caso concreto, la siguiente tesis:

\

"PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES 'UN HECHO 'NOTORIO Y
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL. Los datos publicados
en documentos o paginas situados en redes informdticas consfifuyen un hecho
notorio por formar parfe del conocimiento publico a fravés de fales medios ol
moemenio en que se dicta una resolucion judicial, de conformidad con ef arficulo
88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. El acceso ol uso de Infermnet para
buscar informacion sobre la existencia de personas morales, establecimientos
mercantiles, domicifios v en general cuaiquier dato publicado en redes
informaficas, forma parfe de o cultura nomal de secfores especificos de la
sociedad dependiendo del fipo de informacion de que se frate: De ahi que, si bien
no es posible afirmar que esa informacion se encuentra al alcance de fodos los
sectores de la sociedad, lo cierfo es que si es posible deferminar si por el tipo de
dalos un hecho forma parte de o cultura normal de un secfor de la sociedad y
pueda ser considerado como notorio por el juzgador vy, consecuentemente,
valorado en una decision' judicial, por fratarse de un dato u opinién comdn )
indiscutible, no por el ndmero de personas que conocen ese hecho, sino porla
notoriedad, accesibilidad, aceptacion e imparcialidad de este conocimiento. Por

. fanto, el contenido de una pagina de infernel que refleja hechos oropios de uno"”

de I'CIS partes en cualguier juicio, puede ser tomado como prueba plena, a menos
que haya una en confrario que no fue creada por orden del inferesado, ya que
se le reputard autor v podrd perjudicarle lo que ofrezca en sus términos.”

N

4 visible en la pagina hitp://www., megamobile com.mx consultada el 5 y 6 de abril por la autoridad sustanciadora
durante ]as drllgenuas de verificacian.
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Epoca: Décimai Epoca. Registro: 2004949, .’nsfcmcm Tribunales Coiegioo'os de
Circuito. Tipo de Tesis: Alslada. Fuente: Sermnanario Judicial de lo Federacion v su
Gacefa. Libro XXVI, Noviembre de 2013, Torno 2. Marteria(s): Civil. Tesis: 130.C.35 K
(IUO) Péagina: 1373, |

Adicionalmente, queda de manifiesto que MEGAMOBILE;

= Presta servicios de telecomunicaciones en su modalidad de infernet.
« Oferfa paguetes por el servicio de internet que cobra de acuerdo al ancho de

banda requerido. : | .

N

Con los elermnentos onTer‘ores es cloro la intencionalidad de la conducta infractora, ya 7

gue como se advierte de la p{opm comercializacion y presTOCK)n de sus servicios esTe

ofrece servicios de telecomunicacionas en su modoiadcd de acceso a internet,

5,
B

Por ofra parte, no pasd deéopercibido para esta autoridad, que de log contratos
exhibidos medlcm’re los escrlfos de manifestacicnes a las dlllgencms de venﬂcaoon
ingresados en la OfICiCﬂIC} de Por’re«s de este Instituto el veintiséls de obril de dos mil
diecislete, ademds de ocredi’rarsg que\ existe una contraprestacion econdmica por &l
\,servicéo de fteleccmunicacicnes eﬁ su modalidad de internet con Io's’:usudrios finalss, se
advierten datos qu‘e permiten apreciar que dicho serV|C|o se prestaba desde el ano dos
mil catorce, lo cual guarda proporcion con o mani fes’rodo por la persona que ofendlo
85a d:llgencm mcmme que de, dIChOS confratos, “segin los datos que, aparecen
osen’rados en el!os reﬁeren que fueron oeiebrodos durante los anos dos mil CoTorce dos

mll guince y dos mil dieciséis, lo cual cred para esta Organo Reguiodor, una presuncvon
|

fundada de que presta y comercializa los servicios de telecomunicaciones de manera

ilegal desde el citado ane dos mil catorce.

S l

En tales consideraciones, es claro que la intencionalidad de presTdr vy comercializar
servicios de telecomunicaciones sin la concesidn o, autorizacion correspondiente es
propiamente con el fin de evitar las restricciones que el marco legal impone a los sujetos

regulados y con ello, obtener un beneficio de manera ilegal.
i !

b
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Finalmente, la intencionalidad de llevar a cabo |la conducta qije GdUE se reprocha,
también se acredita conla negoﬂvd de apagar los equipos de ’relecomuniéaciorles con
fos cuales MEGAMOBILE prestaba el servicio de felecomunicaciones de inl’reme’r. En
efecto, aese respecfb, lapersona que atendio la visita, esto es, GEOVANNIE GUILLERMO
REYES MEJIA, sefiald que "En estos momentos no puedo gpagar los equipos debido a que
los usuarios se quedarian sin senziciq”, lo cual qucredifo la infencionalidad de la conducta,
en razon de dicha manifestacion corobora  indudablemente que de hacerlo
inferrumpiria con ellg el servicio prestado y por ende la actividad que desarrollaba
MEGAMOBILE, es decir la prestacion del servicio de telecomunicaciones de internet sin
contar con coneesidn de es‘rg Instituto, tal y como ha quedodb acreditado en . los™~
presenfes aufos  existen ' circunstancias % hec).hos probados gue confirman  esa
inTencionoIidodLeh"llfevor'\cl cabo la conducta ilicita en estudio. \

Por lo anterior, al existir elementos suficientes para acreditar el cardcter de intencional

de la conducta agui sancionada, se considerg gque se\dcrédi’rc el elemento en andlisis.

i)  Laobtencion de un lucro o explotacion comercial det servicio,

N
!

De las constancias que obran agregadas al expediente administrative en que se actud
queda de manifiesto gue MEGAMOBILE obtuvo un ducro indebido, toda vez que al
momehfo de llevarse a cabo las visitas respectivas, 1a pérsono gue atendi¢ las mismas

manifestd bajo protesta de decir verdad que:

i S ‘.\
i AN

« Losservicios que comercializa son el acceso a la red de infemnst Unicamente
. Asimismo;"lcg persona que afendié la visita manifestd que el servicio de infernet se
prestaba aproximadamente. desde el ano dos mil catorce vy gue contaba con

cuatrocientos suscriptores.

e Que' dal momento de practicar la.visita de inspeccion se corrobord que por los

© servicios de telecomunicaciones que prestalka, cobraba a sus suscriptores desde

% \

.
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§249.00 (dosclentos cuarenta v nueve pesos C0/100) por diez megas en un Plom

Plus Residencial, hasta $4,499.00 (cuatro mil cuatrocientos cuarenta y nueve pesos

0G/1,00) por cien megas en un Plan Plus Comercial.

_ De las impresiones de pantalla obtenidas durante el desorrollé) de la \/is"rd de

inspeccion-verificacion, se muestra el importe de Ios poque’res de m?emeT ‘
ofrecidos a los usuarios, en los cuales se aprecid que ME@AMOBILE tiene un
Comlogé de acuerdo al ancho de banda conexuon del servicio de mTemeT gue
oferia: ' |
SIMTENTO SINTEXTQ  SINTEATG F SINTETG  SINTEXTD SN TEATO
/ H | I y i
SIS S TG SN SINTE SO SINTEXTC SN TR
SINCILAC SIN HSTO SISO BILKEG BINARRIO SINRO
: ' \ ;
| |
SINTEXTC  SINTEXTS  SINTEXTO  SINTEXT:  SINTEXTO  SINTEXTO
SINTENTC SINTEXTCG BINTEXTO SINIEO SINTED SINTRTO

SINCEESGG SINIXTO BN T SINCHG S WiN f\I\ 3B O

SINRIDATS CouINCHRCO BN T SINCHZKIG BT BT

ey SINIEXIO SINEXTO SINTEXTO  SINTEXTO . SINTEXTO SN 1530
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Adimismd, de las cliausulas PRIMERA, CUARTA y QUINTA de los contratos exhibidos
por MEGAMOBILE erﬁ" 5US* @scritos ingr_esddos‘ en la Oficidlia de Partes de este
Instituto el veintiséis de abril de dos mil diecisie‘fe, queda acreditade en el presente
expediente gue /MEGAMOEILE recibia una contraprestacion econdmica por el
“senvicio de internet que ofrecia, esfo es, el acceso de datos con inérsos |

/‘.

copacidades. : .

Aunado a lo anterior, del andlisis al contenido de las manifestaciones de
MEGAMOBILE en su escrito de diez de octubre del presente ano, se advierte que
no desconoce que prestaba el servicio de felecomunicaciones de intemet, tan
es asi gue manifestd expresamente que sus ingresos No solamente fueron en
B G . N 4 W . . . . ,.'[
relacion al servicio de'felecomunicaciones gue prestd (servicio de internet),
exhibiendo adermnds copla de diversas facturds cobradas duranfe todo el afo dos
mil dieciséis a los usuarios del servicio ofrecido por dicha empresa, lo que permite ‘

asumir gue MEGAMOBILE prestaba y comerclalizaba eI servicio de infernat; porlo '

“que se acredita el kucro obtenido por la:conducta consistente en prestar el

4o .
g . e
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servicio de intemet y su comercializacion, con o cugl se actualiza ofro elemento

considerado para la graduacion de la gravedad.

iv) Afectacion a un sisfema de telecomunicaciones previomente autorizado.
' | .

En el presente caso vy derivado de o ConsulTQ que la auteridad adminisirativa reollzo el

pGSCIdO veintidés de noviembre del ofio en curso al Reglstro Pdblico de ConceS|ones de
es?e Institute, se advierte la existencia de aproximadamente CI@I’]TOI‘ yelnhcucﬁro
concesionarios para la prestacion de ser\/ic‘:ios de Teieco?ﬁunicaciones comerciales de
infernet legalmente instalades en el Estado de Hidaigo.

Fn este sentido, cualquier conducta que afecte a los servicios de telecomunicacionas

que se presten de conformidad con alguno de los principios establecidos en la fraccion

Il del-arficulo 6 de la CPEUM, debe considerarse como agravante en la sanclon que en

_SU CUso se defermine toda ve; gue la sociedad estd interesada en que los servicios se

o

presfen bClJO dichos principios para peneficio de la CO!@CTIVIde esto es, gue sean

presfodos en condiciones de Compefencm CO|Ide p?uralldod cober’rura universal,

mT@rConemon, convergencia y contindidad. | h 5

En ese senfid_clﬁ, se concluye gue con la conducta llevada a cabo pbr. MEGAMOBILE s

afectaron a ofros concesionarios de sis’re;mgs de felecomunicaciones legaimente
- constituidos para prestar el servicio de m’rernef den?ro de la enfidad en gue operaba el
infractor; lo-anierior, en virfud de que el SeI’VICIO presfodo de manera jlegal afecta Ia
competenrcia con oTros concegsionarios, ya gue C1| no pagar los impuestos respectivos
produce un fendmeng anticompetitivo por enconTrC}rse en posibilidad de ofertar sus
servicios por debdjode las tarifas GphCOdQS por oTros concesionarios en dicha zeno
como consecuencia de novtener los cos’ros osocnctclos a la carga regulo’rono con los

cudales deben cumplir los concesionarios, )
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telecomunicaciones previamente autorizados, actualizando con esto ofro de los

lo anterior, se considera que existe afectacion a ofros sistemas de

‘elementos considerados para I gravedad.

Ahoro bien, una vez onohzodos los elemenTos que |n’regr<:1n el conceptode gravedod se

) con3|dero que la Conduc’rq que se preTende sancionar es GRAVE de conformidad con’

lo siguiente:

v

v

En efecto, del andlisis de los elemientos antes referidos se desprende que ia conducta

Existe laeprestacion del servicio plblico de telecomunicaciones en su modalidad

de internet sin contar con la concesion correspondiente.

Ei Estado reslente un peruicio en virtud de gue dejd de percibir ingresos por

N ) . s
concepto de pago de derechos por el otorgamiento de una concesion.

Quedd acreditado el cardcter intencional de la conducta, en razdn de gue, por-

lo menos, desde el ano dos mil catorce se prestaba el servicio de internet,

Se acredifa la obfencion de un lucro v la explo‘rdéién comercial de una red
publica de felecomunicaciones al cobrar una tarifa gue va de los $249.00 a los
S3, 899.00 pesos mensuales por la prestacion del servicio de infermet para uso enel
hogar y de $299.00 a $4,499.00 pesos menstales pohd negocios.

Se detectd la. afectacién a concesicnarios de sistemas de telecomunicaciones

legalmente constituidos para prestar el servicio de internet dentro del Estado de

Hidalgo. _ o

La conducta que agui se analiza es considerada como una de las mdas graves por

la propia LFTR.

del infractor reviste gravedad en virtud de gue prestar servicios de telecomunicaciones

3
——
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TESTADO Informacién Patrimonial, de conformidad con
los Articulos 113 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 116 de la Ley General
. de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi
como el numeral Cuadragésimo, fracciones | y Il de los
Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la
Federacion el quince de abril de dos miI dieciséis.

solo es posible a 1rcves del otorgamiento de una concesion o auforizacion. En tal sentido,

el Estado Mexicano ho tenido a bien encomendar Al Ins’n‘ru’ro regular que la presfomon
de dichos servicios por parte de los particulares, como es el caso de MEGAMOBILE, seq
llevada a cabo bajo’ condiciones de iguoldod y con el debido cumplimiento de los
requisitos que al efecto esTobIece lc iey no slendo dable ni permisible que los
parhculcres de manera Grbi’rrano e ilegal presten los mismos en perjumo de quienes
observon la legisiacion en la mcn‘ena, de ahi que [0 prestacion de servicios de forma

indliscriminada y en contravencién de la normativa se considere como grave.

. Capacidad econdmica del infractor. .

\ . /

~

De conformldod con lo dlspues’ro por el orhculo 22 de la CPEUM foda pena que se
|mpongo debe ser proporcaonol al delito que se sancione y al bien juridico afectado:® :

=

i
i
y 2

Al respecfo la interpretacion de la SCJN'del arficulo 22 consﬂ’ruc&onol indica que las Ieyes
punitivas deben hocer posible al juzgador, en C|er’ro grcudo la justificacion de la Quonho
de las penas que,_ﬁen los casos concretos deben aplicarse. '

En ese sentido como ya fue sefialado en el presente opor’rodo MEGAMOB!LE monn‘es’ro

gue sus mgresos geumulables para los efectos del Impuesfo Sobre o Ren‘{o por el

| gjercicio dos mil dieciséis asciénden a la con’r:dod de_

I < cies o focias

Juces acreditan Ia copomdad economlco de dicha empreso y-que por lo fanfo
permn‘en I Cuon’rlﬂcoc:on de la multa de conformldod con el articulo 298 inciso k),
fraccio on |, de la LFTR.

5 Articulo 22. Quedan prohibidas las penas de muerte, de mutilacidn, de infamia la marca los azotes, los palos, el

tormento de cualduier especie, la multa exceswlb la confiscacién de bienes v cualesqmera otras penas inusitadas y

“ trascendentales. Toda pena debera ser proporcional af delito que se sancione y al bien juridico afectado.f...)

F A ~
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CUANTIFICACION

Conforme a o expuesto en el cuerpe de la presente resolucion, se advierte que fue
posible identificar a MEGAMOBILE como respensable de la conducta imputada, ya que
se considera que en el expediente en que se actla existen medios de conviccién

suficientes que permiten atrbulrle tal responsabilidad.

Una vez analizados los elementos previstos en la ley de la materia para individualizar una
multa, se procede a determinar el monto de la misma en atencion a las sigulentes

consideraciones:

El monto de la multa que en su case se imponga debe tener como finalidad inhibir a

comision de este tipo de infracciones, siendo ésta una de las razones que motivaron fa

™~

Reforma Constitucional en la materia.”

Al respecto, resufia imporiante tener en consideracion lo senalado en la exposicion de
motivos de la iniciativa gue dio origen a dicha Reformai en la gue expresamente, se

senald lo siguiente:

i -

'En consistencia con !as o]‘nbuc:ones que se oforgc'n al”’ lnsﬁfufo Fedsral de
Telecomunicaciones, se establecen las bases o las gue deberd ajustarse el
régimen de concesiones. Las adiciones propuestas tienen por objefo asequrar que
en el otorgamienfo de.concesiones se atiendd af fin de garanﬁzor el derecho de

: acceso a la banda ancha v a los servicios publicos de radiodifusion v
felecomunicaciones en condiciones de competencia, pluralidad, calidaod y
convergencia, y optimizando el uso del espectro radioeléctrico.

o

£l régimen de concesiones debe estar basado en una polifica de competencia
efectiva que permita alcanzar en el mediano plazo una coberfura universal asf
como ks mejores condiciones posibles de calidad v precio en los productos y
servicios, Se enfiende asi que lo competencia en el sector consfifuye un
instrumento central para asegurar el acceso d las fecnologias de la informacion y
ademads, en su caso, permite of Estada. corregfr las fallas de mercado.

En concreto, se propone lo siguiente. 7

La ley establecerd un esquema efectivo de sanciones que senale como causal
de revocacion del fitulo de concesidn, entre ofro's el incurmplimiento de las

>:
%,

(s
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resolucionas que hayan quedado firmes en casos de conductas vinculadas con
prachcos_monopohcas.

2

De lo sefalado en la franscripcion anterior se desprende la intencion del Constituyente
de prever que la IR establezca un esquema efectivo de sanciones con el fin de que o
regulacidn gue se emita en la materia sea efectiva y de esa forma se hizo al establecer

la ley vigente muitas gue fienen su bose de ooicu!o en Ios ingresos acumulables del

presunto mfrac’ror

Al respecto cabe sefalar que como' anfecedente de la Reforma- aludida, lg
! |

Organizacién para la Cooperacion y Desarrcllo Econdmico ("OCDE") realizé un estudio
sobre politicas y regulacion de telecomunicacionas en México, el cual en la parte que

interesa senaid lo siguiente:

B v i

"Se debe facultar a la autoridad reguladora para que imponga multfas
significativas que sean lo bastante elevadas (mucho mds offas que las acluales)
para que resulfen disuasorias y Qbrqnﬁcen la observancia de la regulacion
vigente, asi como el cumplimiento de sus objefivos. Tambien debe tener suficientes
facultades para requerir informacion a las empresas a fin de cum,o.'rr con §uUs
obligaciones, asi como para sancionar a aguellas que no respono’on a los
requenmlenfos razonab.‘es

Una limitacion importante en el uso de concesiones para confrolar el
cbmporfamfenfo es el fipo de sancion. En Meéxico, la LFl-prevé que' el
incurmplimiento de los términos de una concesidén podria llevar a latevocacion de
la concesion y af cese de cperacionss. Esta ndes una opcion realista. De hecho,
seria dificil encontrar un ejemplo de tales sanciones en toda iy OCDE. Es preciso
reformar la ley para permilir la imposicion de formas intermedias de sancion
financiera lo suficienfernente elevadas para que sean disuasivas. Las reformas a
la ley también podiian jpermitir ja separacion funcional yo estructural de un
incumbente con poder de mercado como sancidn por el reiterado
incumplimiento, como-ha ocurfido_en algunocs paises de la OCDE.(p. & Estados
Unidos, Reino Unido, Suecia, Australicy Nueva Zelanda). La LFT, en la actualidad,
establece disposiciones para sancionar a quienas.violen sUs preceptos, Las multas
que pusden Jmponerse hoy dia son muy bajas: fluctian desde "2 000 a 20 000
salarios m!mmos * diarios parg violaciones menores, hasta "10 000 ¢,100 000 salarios
. minimos” por fransgresiones mayores, como el Incum,ohm:enfo de oblrgac;ones
relativas a la inferconexion. Con un salario minimo diario de 59.82 pesos en la
ciudad de México, la sancién mdaxima que podria imponerse seria de unos 500

oy
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000 ddlares. Fs cbvio que las sanciones O’eben ser proporcionales a la
infraccion.”

CongruenTe con lo anterior, enla refenda Reforma el Consﬂ’ruyen‘re considerd necesario
que la Eey de la materia establecierd un esquemo efechvo de soncnones no sélo en
cuanto Ios procesos poro su Imposicién, sino también en relocmn con los montos de
Jlas mismas, al considerar que las ems’ren’res no eran suficientes poero disuadir las

‘conductas infragtoras y goroﬁﬂzar la observancia de Ia LFTR,

Fn ese sentido, la exposicion de motivos de [a |n|C|c|T|v0 presentada por €l Ejecuﬂvo_

Federol para la expedicicn de la LFTR, en relocron cen el esquemna de sanciones sefdls

lo siguiente:

[l articulo 28 constitucional recién reformado en maferia de felecomunicaciones
y radiodifusion, preve que la ley establecera un esquema efectivo de sanciones
que senale como causal de revocacion del lifulo de concesion, entre otras, el
:ncum,ohm.'enfo de'las resoluciones que hayan quedodo firries en casos de
conductas vinculadas con practicas monopdlicas.

Para cumplir este mandato constitucional, la r'n."chﬁvo gue se presenta a esta

soberania, propone un esquema de sanciones ‘basados en porcentajes de

ihgresos de los infractores a fin de homologarlo con el esquema de sanciones
. esfablecida’en ka Ley Federal de Competencia Econdmica.

Los porcentajes de Ingreses permiten imponer sanciones de manera equitativa, ya
quie la sancion que se liegue a imponer, incluso la maxirna, serd proporcional alos
ingresos del infractor, lo que evita que llegue a ser ruinosa. En un esquema de
sanciones basados en salarios minimes, se come el asgo que ol momento de’
Imponer la sancion, ésta llegue a ser de tal mogmfud que pueda exceder incluso,
los ingresos del infractor, / ‘

Las sanciones por porceniajes de ingresos evitan la posibilidad de excesos en el
caiculo del monto de la sancion v al mismo fiempo.cumplen su funcion de ser
eiemplares a fin de inhibir la comision de nuevas infracciones.

%
n

' - Para establecer este tipo de sanciones, es menester contfar con la informacion de
los ingresos del infractor, es por esto que se establecen la faculfad de requerir ol
infractor de fal informacion con apercibimiento que de no proporcionario se
optara por un esquema de salarios minimos, el cual fambién se confempla.

El esquermna de salarios minimos solo aplicard en el caso gue no se cuente con la
informacion de los ingresos del infractor. :

,/’

P

Pagina 94 de 107



Asimismio, el Dictamen emitido por la Camara revisora en relacion con ta ciiada Inicigtiva

sencld lo siguiente: i

;

Delo seﬁOIOdo en los procesos Iegislaﬂvos franscritcs se odvier’rem las premisas que tomd

en conaderomon el legislador ol emmr s disposiciones que reguion lca lmp05|olon de

)
S

INSTHUTO
TELECASRALEIM

En el titulo correspondiente a sanciones, se clasifican las conductas infractforas en
cinco rubros, las cuales van desde las leves a las graves, estableciendo
corelativamente s sanciones que van de las mas bajos a las mas alfas. £n
apartado por se,oorao’o se closifican las conductas que ameritan lo revocacion
de la concesion.

(Enfasis anadido)

.,
S

"De acuerdo con el mandato.constifucional, la ley deberd conternplar un sisterna
efeclivo de sanciones, para ello, estas Comisiones Dictaminadords consideraron
adoptar primordiaiments un sistemna de sanciones basado en porcentajes de
ingresos, como ha sido apuntado. En la Minufa se reconcce que existen
conductas-que deben ser sancionadas de manera diferenciada & fin de que la
sancion logre su efectividad, es decir. ser efemplar y al mismo tiempo disuadir af
infractor, por ello, se establecicron para algunos casos sanciones basadas en
salarios minimaos v para ofros sanciones con base en los ingresos que se obfuvieron
adicionalmente, por causa de I comision de la infraccion e incluso, en algunos
casos se prevé ld posibilidad del apercibimiento. Con respecto a los porceniajes
de sancion, en la Iniciativa se establece un sistema gradual, catalogando aquelias

conductas que se consideraron menos graves con sancionss muy leves y asf

sucesivamende hasta las conductas infractoras que se consideraron muy graves
que incluso podrian ametitar la revocacxon de la concesion.’
(Enfasis anadido)

/
/

soncx@nes en la materia, entre Ios que desTOCGn lcis S|gLJ|en‘res

Establecer un esquema efectivo de sanciones.

Que las sancicnes cumplan con la funcién de inhibir la comisicn de infracciones.

‘ |
@ue sean eJempIores

Que atiendan primordlolmenTe al ingreso del nfrooTor

l_d/propio LFTR contenga una graduacion de fas conductas.

Qe las multas sean mayores a las gue esiablecia la legislaciéon anterior la cual

no cumplid con los fines pretendidos.
I

'}a‘ _ : !

A . _.

“
P - 1 \
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* EHesquema de salarios minimos se establecio f?oro el caso de no confar con ia
informacion de los ing_r'esos del infractor.

- Como fue senalado previamente, mediante escrito presentado enla Oﬁc;aho de Por‘res

de esfe _J,_nsTi’ru’ro el diez de octubre de dos mil diecisiete, MEGAMOB?LE exh|b|o su

declaracion ﬁscol del ejercicio dos mil d|eC|se|s presentada ante el Servncno de

Admmls’rromon Tributaria, de la cual se desprende gue sus ingresos acumulables poro

dicho ejercicio oscendleron ala conhdod de_
I o senfico, e conforrmidad

con el arficulo 298 inciso E), fraccion |, de la LFIR, se desprende que q:cho-;precep’ro

establece que por prestar servicios de telecomunicaciones o rodlodzfuston sm contar con

concesion o autorizacion, resulta aplicable una multa por el equivalente del-hosfq

el I de sus ingresos acumulables, por lo tanto dicho monto corresponde a las

cantidadies de [IEEGcG—_
I <

Il ifros que resultan de redlizar la operacion de muttiplicar el monto de sus ingresos
acumulables por el porcentaje minimo y maximo ‘establecido como multa por la
comision de la Infraccion. :
z: y N \\

A parfir de lo anterior, los elementos analizados al estudiar el concepto de gravedad
deberdn incidir en su caso en la diferencia que existe entre la sancién minima vy la
maxima a imponer.

En tal sentido, la diferencia porcentual entre el monto minimo y mdaximo previsto en la
Ley es de 3.99% por lo que si fueron cuatro factorés a considerar dentro def concepto
de gravedad, se considera procedente atribuirle a cada factor unvailor de -que

en numerario conforme al cdiculo de ingresos de la infractora corresponde ’o_

TESTADO Informacién Patrimonial, de conformidad con
los Articulos 113 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi
como el numeral Cuadragésimo, fracciones | y Il de los
Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la

Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

Pagina 96 de 107

AN
Y


jazmin.salinas
Cuadro de texto
TESTADO Información Patrimonial, de conformidad con los Artículos 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Cuadragésimo, fracciones I y II de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


En ese orden de Ideas, para dea‘ermmor eI grado de groveclad en el presem‘e qum‘o se

., analizaron cuatro elementos que son m’renuonqlldod dono afec’rauon a un sistema de

Tetecomumcoaones autorizado y o ob’renc;on de un lucro, correspondrendo a cada

'
h
!

uno de estos un mismo valor.
Asi; debe tenerse presem‘e que en el asunfo que nos ocupa la conduc’ro sonc;onodo se
con31derd COMO GRAVE por prestar un servicio publico de telecomunicaciones sm con’ror
con concesion olguno, que se obtfenia un Iuclro, que existio infencionalidad, asi como
afectacion a sistemas de telecomunicaciones previamente establecidos, aunado d
hecho de que el pl’OpEO legislador clasificod dicha conducta como grcve dentro del -

cofologo de conducfos sonuonobles ‘por la LFTR.

Porlo anterior, a partir de todas las considerdciones expuestas, | s&ncién a imponer se

ejemplifica de la siguiente manera:.

s

Los doﬁos o perjuicios

Afectacion a un La obtencién de El cardcter. Total
la simple comision | . servicio de |ntete unlucroindebldo | que . hubleren -Intencional e
delaconducta | pdblico | o ocasnoncdo ' | de la accién
- v v v v 7 v y
I | N e [ I |

Por lo anterior, esta éu"}oridod tornando en cuentalos elemerﬁlTos onciizodbs en relacion
conla conduc’ro realizada por el mfrclc’ror aftendiendo alos motivos y fundomenfos que
han quedodo expuestos a lo largo de la presente resoluc;on 'y cons:derOndo que ei
monto de la mulia debe ser“sufsmenfe para corregir su comlspn y para inhibirla en lo

futuro, con fundamento en el arficulo 298, inciso E), fraccién |, en relocién con el 301

\ombos de la LFIR, conSIdera procedenTe imponer a MEGAMOBILE und multa por el

equwo!em‘e al Il de sus ingresos ocumulabies la cual asciende a id cantidad de [l

— la cual

resulta de readlizar Ia operoaon de mul’npllcar el monto de SUS iNQresos ocumulobles por

ol porcentaje il estobiecico como multa por la comisién dé la infraccion.

;

TESTADO Informacion Patrimonial, de conformidad con

los Articulos 113 de la Ley Federal de Transparencia y

; ’ ) Acceso a la Informacién Publica; 116 de la Ley General

R de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi
como el numeral Cuadragésimo, fracciones | y Il de los
Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la

Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.
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En relacion con lo anterior, es de resaltar que esta autoridad géz_o de arbitrio para fijar el
monto de la multa, atendiendo a lo establecido en el articulo 301 de G LFTR.
Al respecto, resulta aplicable la jurisprudenc%oﬁ emitida por el Poder Judicial de la

Federacién de rubro v texto siguientes:

"MULTAS. INDIVIDUALIZACION DE SU MONTO. Basta que el precepto legal en que
se establezca una multa sefale un minimo v uUn Maximo de la sancién, para que |
dentro de esos pardmetros el aplicador la gradie afendiendo a la gravedad de
la infraccion, la copacidad economica del infractor la reincidencia o cualquier
ofro slementd del que puede inferise la levedad o la gravedad del hecho
infractor, sin que sea necesario gue en el fexto'mismo de la ley se aluda a fales
lineamientos, pues precisamente al concederse ese margen de accién, el
legislador esfa permifiendo el uso del arbitrio individualizador, que para no ser
arbitrario debe regirse por factores que permitan graduar el monto de fa multa, y
que seran los que rodean tantfo al infractor como al hecho'sancionable.

(Epoca: Novena Epoca, Regisfro: 186216, Instanciar: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tipe de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
v sU Gacetfa, Tomo XVI, Agosfo de 2002~ Moferra(s) Comiin, Tesis; VI.30.A. J/20,
Pagina: 7772)

No es Obice considercr que o anterior, incluse guarda proporcion con los articulos 299,
fraccion IV y 301 de la LFIR, ya que se advierte claramente que la multa mpues’rc
obedece a los parametres alli esiablecidos, tomando en cuenta que con su actuar,
MEGAIVIOBILE desplego una conducta que es contraria G, lo dispuesto por el Grﬂculc 66
de la LFIR y hace prqcedeme la imposicién de la sancién antes mencionada, toda vez
gue ello indica la capacidad para instalar y  operar una red publica de
telecomunicaciones pOI’O presTor el servicio de Telecomumcoaones ensu modqildod de
infernet, esto es, que-\no desconocia el funcionamiento vy propdsitc de ios equipos gue
fueron asegurados durante o visita de inspeccién-verificacion, y era necesario contar

“con un fitulo de concesidn correspondiente.

Asimismo, resulfa importante menciongr que para individualizar dicha multa esta
autoridad tomod en cuenta el criterio emitido por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en la fesis de jurisprudencia P./J. 9/95, que sustentd en ia Novena Epoca y

gue Qpcrece publicada, en el Semanario Judicial de la Federomon ¥ su Gacetaq, Tomo I,
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gue en su caso se defermine debe ser acorde con la capacidad econdmica del

LB B
~ Julio de mil novecwan#os noventa y cinco, pagina cinco, la cual establece gue la muh‘o

infractor @ efecto de que la mistna no se considere excesiva o desproporcionada.

Dicha jurisprudencia es del tenor literat siguiehfe:

"WILLTA "EXCESIVA. CONCEFTO DE. De Ila acepcion gramatical del' vocablo
‘excesivo’, asi como de las inferpretaciones dadas por la docfrfno' v por la
Suprema Corfe de Justicia de o Nacidn, para definir el concepto de multa
excesiva, confenidp en’el arficulo 22 consfitucional, se pueden obiener los
siguientes elementos: a) Una multa es excesiva cuando es desproporcionada a
las posibilidades ecenomicas del infractor en relacion o la gravedad del ificito, )
Cuando se propasa, va mas adelante de lo licifo y lo razonable; y ‘¢) Una multa
puede ser excesiva pard unes, moderada para otros v leve para muchos Por lo

fantp, para que una mulfa no sea confroria al Texto Consfitucional, debe .

esfablecerse en ia ley que la autoridad facultada para imponeria, tenga
posibilitiad,'en cada caso, de determindr su monto o cuantia, fomando en cuenia
la_gravedad de la infraccion, Ja capacidad econdmica del infractor, la
reincidencia, en su caso, de éste en la comision_del hecho que la moftiva, o
cualquier ofro elemento del que pueda inferirse Ia gravedad o levedad del hecho
infractor, para asi determinar individualizadamente la multa que corresponda.”

Ahora b‘eﬂ en virtud de que MEGAMOBILE prestaba servicios de Teleoomunicoeiones

en su modolldod de mTerne’r sin que contara con la concesion respec’nvo se actualiza

la prime

ra de las hi pofesm normativas prewsfcs en el arficulo 305 de fa LFIR.

En efecto, el orﬁcu‘lo 305 de la LFIR, expresamente sendla:

“Arficulo 305. Las personas qge presten servicios de felecomunicaciones ¢ de
radiodifusion, sin.confar con ld concesion o auforizacion, © que por cudlquier ofro

medio invadan u obstruyan las vias generales de comunicacion, perderan en

beneficio de la Nacidn los bienes, instalaciones y equipos emp!eddos en la
comisién de dichas infracciones. ”

“ (Enfasis afiadido)
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En tal virfud, procede declarar la pérd}ido en beneficio-de la Nacidon de los bienés,

instalaciones y equipos empleados en la comision de dicha Infraccion consistentes en;

Acta IFT/UC/DG-VER/O73/2017

SELLO DE

TIPO CANT MODELO NO. SERIE ASEGURAMIENTO

ROUTER 1 [ RB20TIUIASRM | Board Mikrofik 578304c97321 /505 0030
SWITCH i TG 10080 TP-LINK 215831009977 003
. ‘\
CABEUTP i T ) - 0032
CABLES UTP 8 - - - T 0033
) AM-2G20 Ubitki AMBJA6150
AM-2G20 Ubifiki . Sin Serie NG e Posble boner
ANTENA SECTORIAL | 4 ' P u P
AM-5G19 Ubitiki AM5157282 selios
AM 5G19 Ubiii 7 | AMBI57726
Ubiiki 2 ALICABFEBY -
3 Rocket M5 L Ubitiki 4 AL B3CASFS08 No fe Dosible poner
RADIOS EN 5 GHZ a P | P
Ubifiki A409E7.6C915A selos
1 Rocket 5AC PTMP Ubsitiki A4DYET26:56:55
- Ubitik | AM2E00582 ) _
ANTENA SECTORIAL | 2 AM2GT5 Notue ° Z:':S'e poner
Ubitiki AMP2E00505 "
o Ubsitiki QUABCTOETT [\
RADIOSEN 24 GHZ | 2 Rocket M2 o e
Ubitiki 687251 ACEC:20 |
ANTENA PLATO ‘lj . E N AL No fue posible poner
RECEPTOR EN 5 GHZ 1 Power Bearn M5 Ubitiki 04.18b6.9413.61 sellos
EMISORES DE 1 NOHOSTC;ZO” MT5 Ubitiki 1349f;§é§§8§&§259{_26;
RADIO CON ‘ RS No fue posible poner
f@?;g\éﬁ oA [ MenostationLoco ™| 1601K6872513EEG29/68:7 sellos
. M2 " 2:51:3E:E9:29
%
: »

L——— “
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76160687bc92/640 0040

ROEIFER 3 RB30T1TUIAS-RM Mikrotik 6089057AD§5A/I534 i 041
) —S0EIEDAAED] /534 0022
ROUTER 1 ; TLAWRPACN TP-LINK 2168022002204 0058
E‘;WlTC.H . ‘ 1 TLSG1008D TP-LINK ' 2168131009305 : 0659
CABLES UTPI‘ 12 - - E - 0660

j- | Powerbeam M Ublquiti 24 9AAEBB25AF

400

) ’ 1 NanoBridge M5 Upiguiti | 24A43CBBADISS

1 Nar\;o Beamn E\/ISL 400 | Ubiquiti '_241A4:3C:F7:19:FC

1. Nanostation N;Q ‘ Ubiquiti 2A:Ad:SC:7B:33:éE

04:18:D6:24.6E:5C

EMISORES DE RADIO ,
24:.A4:3CF7.0RAY ‘
CON ANTENA g ngiriZ;ge
INTEGRADA B T AADSE7 479892 '
< p 5 5 80:2A:A8:27.E4B7
I e L S
‘ . 04:18:D6:2DFF93

dd:DQ:E?-;\éQ:QAQO

)
L A8 DG ET: 6% DAAS

_k ) 04:18:D6:28:82:28

Cabe sendlar que los equipos que fueren debidamente osengrodos en las ACTAS DE )
VERIFICACION ORDINARIAS IFT/UC/DG VER/073/2017 1 IFT/UC/DG VER/068/2017 se |
dejaron bajo la custodia de GEOVANNIE GUILLERMO REYES MEJIA, a qwen se le designo
corio inferventor especial (deposfrcmo) de los mismos, por 1o que una vez gque se
nofifique la presente resolumon en el domicilio sefalado para tal fln se le debero solicitar

que en su corQCTer de inferventor- espeoml (depositario) ponga o disposicion de este

/. B
! -
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TESTADO Informacion Patrimonial, de conformidad con
™ ; Jlos Articulos 113 de la Ley Federal de Transparencia y
! ~|Acceso a la Informacion Publica; 116 de la Ley General
" |de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi
como el numeral Cuadragésimo, fracciones | y Il de los
Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la
Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

Instituto los equipos asegurados, asi como aquellos ofrps cuya pérdida se declara en la

presente resolucion.

En consecuencia, con base en los resuffandos y considerandos anteriores, el Pleno del

Instituto Federal de Telecomunicaciones:
RESUELVE

PRIMERO. De conformidad con lo sefalado ‘en los Considerandos CUARTO, QUINTO,
SEXTO y SEPTIMO de la presente Resolucion, quedd acreditado que M:EGAMOBILE, S.A.
DE C.V., infringié lo dispuesto en el articulo éé de la Ley Federal de';TeIecomuﬁicociones
y Radiodifusion, al haberse detectado que pres‘robo el servicio de feleoomunlccmones
"en su modalidad de m’rerne’r sin concemon y que habia es’rable@do y operobo o}
explotaba una red pubhca de telecomunicaciones sin ConTor con la concesién
correspondiente o‘ro_{godc por este Instituto, tal como quedo debidamente demostrado

en la presente Resolucion.

En ese sentido y de com‘orm|dod con lo probado y acreditado en el proplo expedlem‘e
no eX|sTen elemenfos para ‘acreditar la probable viclaciéon alo dlspues’ro por el Qrﬂculo
170 frqcmon | del citado ordenamiento. '

"SEGUNI_.‘)O. De conformidad con lo sefdlddo en los Considerandos CUARTO, QUINTO,
SEXTOY SEPTIMO dela presen’r_e Resolucion y con fundamento en el arficulo 298 inciso Ej,
fraccion | de la Lé:vvaederoI de Telecomunicaciones y Radiodifusion, se :’?npone a
MEGAMOBILE, S.A. DE C.V., una multa por el equivalente ol- de sus ingresosf.
acumulables en el ejercicio dos mif dieciséis, la cual asciende- o la cantidad de $;
208,697.88 (doscientos ocho mil seiscientos noventa y S|e’re pesos 88/100 M.N.), por

mcumpllr lo dispuesto en el arficulo é6 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
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|
. EUIIEIIUI ik
DOTELE O

Radiodifusién, ya que prestaba un servicio de ‘feiecomunlcc}mones en su mOdOthd de

internet sin concesion.

TERCERC. MEGAMOBILE, S.A. DE C.V,, debeﬁ.d cubrir ante la Oﬁcina del Servicio de

Administracion Tributaria que por razén de su domicilio fiscal le correspondd, el importe

de la multa impuesta dentro del plazo de treinta dias habiles siguientes a Oquélj. en gue

haya surfido efectos la no‘riﬂcaciériw dela presente Regoluéién, en ferminos del articulo 65

del Cédligo Fiscal de la Federacian.

CUARTO. Girese (J?ﬁcio a la autoridad exactora, a fin de gue sila mulia no es cubierta

deritro del término de ley, con fundamentac:en el arficulo 145 del Codigo Fiscal de Ia

Federacion, proceda a hacer efective el cobro de la misma.

@UINTO En ‘rermlnos de los consmlerdndos CUARTO QUINTO SEXTO y SEPTIMO de Id/

presen’re Resolucién y con fund@mento en el @r‘fculo 305 de la Ley Federal de

Telecomunicaciones y Radiodifusion, se declarala perdlda en beneficio de la Nacion de

los siguientes blenes y equipos:

/ '
Acta IFT/ UC/DG-VER/O73/2017

578304C97321 /505

SWITCH 1 . TLSG1008D TP-UNK 215831000979 (631
s | ‘
CABLE UTP (I ’ - - 0622
GABLES UTP 8 - - - 0033
AN 2G20 Ubifiki AMBIA6159
AN-2G20 UGk Sin Serie | \o 106 osible boner
ANIENA SECTORIAL | 4 26”08 P
- EEE Ubitikl ANI5157282
| AM-6G19 "Ubitikd AMB157726
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20:A4:3C A8 F5:89

3 Rocket M5 Ubitiki 24:A4:3C:ABFE:08 o o
RADIOS EN 5 GHZ R P
: Ubitiki ADFET6C:915A Sehos
1 Rocket BAC PTMP Ubitiki A4DET26:56:55
Ubitiki AMZE00582 '
ANTENA SECTORIAL | 2 AM-2G15 No fue 22;';3;‘9 poner
Ubsitiki ANPEON505
Ubiiki 24:A4:3C70RT:97 No fuebosble Doner
RADIOSEN 24GHZ | 2 Rocket M2 i F;ellos g
Ubitiki 68:72:51:ACEC:20 :
ANTENA PLATO N N oA No fue posible poner
RECERTOR EN 5 GHZ 1 Power Beorn M5 Ubsitiki 04:18:D6:94:13:61 sellos
EMISORES DE ] -Nc|nos‘r?20n MI5 b ]349;2;1-/;?[?8[-3:5859/26:
RADIC CON ; . ‘ R No fue posible ppner
ANTENA . - , sellos =
INTEGRADA ! Nanostation Loco_r Ubitiki 1601KA6872513EER25/68:7

M2

2:51:3E:E9:29

~

Acta IFT/UC/DG-VER/068/2017

TIPO MODELO NO. SERIE ASE;EJLIL'EI\EENTO
76160687D092/640 040
ROUTER 3 RB3011UIAS-RM Mikrotik : 6089057 AD55A/534 0041
h SORSCRDAATE /534 0042
ROUTER 1 TL-WR9Z0N TP-LINK 2168022002204 0058 -
SWITCH 1 TLSG1008D PLNK 2168131005305 0059
CABLES UTP 12 - - - 0060
1 Power Beam M2 Ublquii 24:2A:A8:BB:25:E
400
S\giOES?EDNifADlO 1 NanoBridge M5 - ... Ubiquiti 24;A4:3C:8'B:AlD:55 N;) girizﬁi:;e
INFEGRADA 1 Nano Beam M5 400 Ubiquiti 24:AA:SC:F7:%9:FC :
T Nanostation M2 /llJbiqui’ri .

24.A4:3C7B:33:6E

Y

L
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04:18:0694:08:5C

24:A4:3CF7:0F Al

A44:D9.E7.47.98:92

P R M5 80:2ACA8:27.E4:B7
5 . OWerdC%Gm Ub|qum .
™~ ' S 04180620 FF:93

A4:DFE7:69:DA20

A4:D9E7.69:DA48

04:18:D6:2B:82:28

SEXTO. Con fundomén’@ en los arficulos 41 y 43 fraccion VI del bstatuto Orgdnico del
Instifuto Federal de Telecomtjhiéeciones, instriyase a la Unidad de Cumplimiento, pdr(}
que a través de la Direccion General de \/eriﬂc:oclién, comisioHe a ﬁersqnol adscrito asu
cargo  para notificar _al irf’ferven*ror especiql (depositario) o revocacion de su

nomramiento v ponga d disposicion deljI pgarsonal del Instifuto Federal de

Telecomunicacionas, comisionado para tales diligencias, los bienes que pasan a poder ™

de la Nacion, una vez realizada la verificacion de que los sellos de aseguramisnto no
han sido violados y previo inventario pormenaorizado de los citados bienes, debiendo ios

servidores plbicos comisionados para es’ro dlllgencm de ser necesario, solicitar el ouxmo

inmediato de Iy fuerza paklica para Iograr el comeﬂdo de mérito, de conformidad con
v

los articulos 75 de la Ley Federal de Procedlmlen’ro Administrativo y 43, fraccion VI, del

Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones.

.

N

SEPTIMO. ‘Con fundomen’fo en el or’noulo 35, frocczom | de la Ley Federal de i

\
Procedimiento AdmmlsTrOTlvo se ordena que Ia presen‘re Resolucion se nohﬂque a

MEGAMOBILE, SA DE C.V., en el domicilio premsado en el proemlo de Io presente

e

Resolucion: v

™,

.

OCTAVO. En términos del articulo 3, fraccion XIV de la Ley Federal del Procedimiento /

Administrativo, de oplic&cién supletoria a la Ley F_ederol de Telecomunicaciones vy
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Rodiodi%usién, I"se Hihformo a MEGAMOBILE, S.A. DE C.V., gue podid consultar ef
! expediente en gue se oc‘rud. en las oficinas de o Unidad de Cumplimiento de este
Instituto Federai dé‘TeleoomuniCOCilones, con domicilio en Avenida Iri‘surgen’res Sur
ndmero 838,- cuarto piso, Colonia Del Vaile, Delegocion Benito Judrez, Ciudad de
Meéxico, Codigo POSTGIIIVOSWO, (Edificio Alterno de este Instituto), dem‘rg del siguiente:
horario: de lunes a jueves de las 9:00 o las 18:30 horas v los viernes de IOS'Q:OO a IGS.]5:OO

noras.

NOVENO~-En cumplimiento a lo dispues’fo en los orﬁoulos 3, fraccion XV y 39 de la Ley
Federal de Procedimiento AdmlﬂISTrOTIVO sé hace del conocimiento de MEGAMOBILE

SA.DECV..quela presenTe Resolucion consﬁTuye un acto odmlnlsTrQTlvo definifivo y POor.
lo tanto, de conformidad con lo dispuesto ¢ en el arficulo.28 de la Cons’r tucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el diverso 312 de la ley Federal de
Telecomunicaciones y Radicdifusion, procede interponer ante los Juzgados de Distrito
especiaiizados én materia  de competencia | economicd, . rodiodifuéién y
Telecomunﬁ‘icciones, con residencia en la Ciudad d@ México, y jurisdiccion territorial en
tfoda la Republica, el juicio de amparo indésrec’ro dentro delplazo de quince dios hdbiles
contados a partir de que surta efectos la notificacién d@_lcj presente resolucion, en
- términos del afficule 17 de la Ley de Ampdiro, Reg’lomen’rorid rde los articulos 103 y 107 de
la Constitucion Polifica de los Estados Unidos Mexicanos.

DECIMO. Una vez ""‘que la presente resolucicn haya quedodo.'firme, con fundamento en
el artficulo 177 fraccion XIX de la Ley Federal de Telecomunicocibnes y Radicdifusion en
relacién con el arficulo 36 fraccién I del EsToTuTo Orgdnico del Instituto Federal de
TelecSmunicacionss, mscr’bose Ic: mismia en eI Regss’rro Pablico de Conc:951ones pard
todos los efectos a gue’ hoya lugar.

DECIMO PRIMERO En su opon‘unldad archivese et expedlenTe como asunto total vy

-

deﬁnmvomeme conclwdo
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Asi lo relsolvié el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, con fundamento en
los arficulos senalados en los Considerativos Primero vy Segundo de la presente

Resolucion.

e e - : il 4 y)ﬁpf; o - ;
Vo Adruaﬂo Sofia Labardinl Inzunza™ Maria ‘Elena Esfavillo Flores ~ ~
F 'y N./f'”)ﬂ Comisionada ’ Comisionadc i

Ac’:i%alfo Cuevas Teja
Comisionado -

JavierJudrez § ojica .
Y Comisionado

La presente Resolucion fue aprobada por el Pleno del Instituto Feaeral de Telecomunicaciones en su LIV Sesion Ordinaria celebrada el 19 de diciembre/
de 20N7, por unanimidad de votos de los Comisionadas Gabrlel Oswaldo Conlreras Saldivar, Adriana Sofia Labardini Ifnzunza, Maria Eiena Estaviio
Aores, Marlo Germdn Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Jovidr Judirez Mojica y Arfurc Robles Rovalo; con fundamento en los parafos vigésimo,
fracciones | v lli; y vigésimao primero, det arficulo 28 de la Constitucion Polfica de los Estados Untdos Mexicanos; arficulos 7, 16 y 45 de la Ley Federgl de
Telecomunicaciones y Rediedifusidn; asi comoe en los arliculos 1, 7, 8y 12 del Estatute Crgdnlco del Instiiuto Federal de Telecomunicaciones, mediante
Acuerdo P/IFT/191217/928. !
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