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Fecha de Clasificacion:

LEYENDA DE LA CLASIFICACION

14 de junio de 2017. Unidad Administrativa: Secretaria Técnica del Pleno, de

conformidad con los articulos 72, fraccidn V, inciso ¢), 98, fraccion Il y 104 de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacidén Publica ("LFTAIP”); 106, 107 y 110 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Padblica ("LGTAIP”); asi como el Lineamiento Séptimo, fraccion i, Quincuagésimo Primero al
Cuarto, Sexagésimo y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la Elaboracidon de Versiones Publicas ("LGCDIEVP”), asi
como la versidon publica elaborada por la Direccidn General de Sanciones y remitida mediante correo
electronico de fecha 3 de agosto de 2017, por contener informacion Confidencial.

rescate de las bandas de
frecuencias que tenia
concesionadas en la banda
de 2.5 GHz, para prestar los
servicios de television y audio

restringidos en diversos
Municipios del Estado de
Chihuahua.

Desclasificacion de la
Informacidén, asi como
para la Elaboracién de
Versiones Pdblicas
("LGCDIEVP"),
publicados en el DOF el
15 de abril de 2016.

. 2 P ) i Secciones
NUm. de Resolucidn Descripcidn del asunto Fundamento legal Motivacién Confidenciales
P/IFT/140617/315 Resolucion mediante la cual | Confidencial, con | Contiene P&ginas 33, 36,

el Pleno del Instituto Federal | fundamento en el | informacioén 37, 61,64, 66y 67.
de Telecomunicaciones | Lineamiento relacionada

determina el monto que le | Cuadragésimo, fraccidon | con el

corresponde a Mega Cable, | | de los Lineamientos | Pafrimonio de

S.A.de C.V., por concepto de | Generales en materiade | una  persona

indemnizacién con motivo del | Clasificacion y | moral.

Fin de la Leyenda.
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MEGA CABLE, S.A. DECWV. VERSION PUBLICA, de cpnformidad con los artl’c.u,los ?3 y 116, de la I._t,ay
General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica, 113, fraccidon
Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica y el
- Piso 12, Colonia  San  JOsS€ |articulo 47, primer pérrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Insurgentes, Codigo Postal 03900, |Radiodifusion y Lineamiento Sexagésimo Primero de los Lineamientos
Ciudad de México. .‘ Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién,

" Av. Insurgentes Sur nimero 1605,

asi como para la elaboracion de Versiones Publicas.

Ciudad de México a catoree de junio de dos mil diecisiete.- Vistas las constancios
que integran el presente expediente, formado a efecto de determinar el monto dé
I indemnizacién que corresponde a Mega Cable, S.A. dé C.V. (en adelante
. "Mega Cqble”);"derivcu_db de) Icy dectr:m‘lpria de rescate de 166 MHz que tenia
conceslonados dicha empresa para prastar los servicios de television y audio
ré’s’rringidos en diversas poblaciones del Estade de Chihuahua, en la banda de
frecuencia del espectro radiceléctrico queiva de los 2500 a los 2690 MHz, emitida
por este orgono colegiado en su XXXIIl.Sesion Ordsncrlo celebrada el veintiocho
de sep’nembre de dos mil d|er*|se|s mednam‘e Acuerdo P/lFT/280916/507 al

respec’ro se-emife la presente de’rermanCIon de conformidad con lo agwen‘re v

RESULTANDO

Primero. Mediante ocuerdo de dos de febrero de dos mil dIeCiSGES no’rlflcodo el
cuatro de febrero ssgumn’re -l Titular de Io Unidad de Cumplimiento del Ins’rﬁu‘ro
Federal de Telecomunicaclones (en adelante “IFT” o Clnstituto”), inicid el
procedimiento Odminisfro’r_ivb de rescate en com‘r&dé Mega Cable, respecto de
166 MHz que fenia ooncesioﬁddoe{poro \pres’ror los servicios de television y audic
restringidos en diversas poblaciones __del Estado de Chihuahua, en la banda de
frecuencia del espectro rodioeléofricio que va de los 2500 a Ios\2690 MHz (en
adelante “Banda de 2.5 GHz"). \ | h

',
hN

Segundo. Mediante acuerdo P/IFT/280916/507 emitido por este P\i;ano del IFT en la
XXXl Sesién Ordinaria celebrada el veintiocho qe septiembre de dos I‘;’l-“ diecisé_is,
se declaré el rescate de los 166 MHz concesionados a Mega Cable en la Bondd
~de 2.6 GHz.. '

. - ; Pagina 1 de 69



juan.duran
Cuadro de texto
VERSIÓN PÚBLICA, de conformidad con los artículos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 113, fracción II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública y el artículo 47, primer párrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión y Lineamiento Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la elaboración de Versiones Públicas.



Tercero. Por acuerdo de cinco  de oc’rubre de dos m|I dlec:sels no’ﬂﬂcodo el once
de octubre sigulente, en cumplimiento alo ordenodo en la resoluclén referida en
el resultando que antecede y a fin de-observar las garantias de audiencia;
legalidad y seguridad juridica en favor de Mega Cable, éeprdenc‘ﬁ remitirle copia
simple del avalto con nimerce genérico G-05049-ZNC y nimero secuencial 03-14— :
858, elaborado por el Instituto de Administracion y Avaldos de Bienes Ndcionolés,
con la ﬂnolldod de que aportara los argumentos y elemen’ros gue esfimara
perhnenfes en relacidén con la cuantificacidn del monto de la mdemnlzc}mon a

. que fenia derecho en términos de la normatividad en Iczmoferio.

El plozo de diez dias hdblles concedido para realizar manifestaciones y ofrecer
pruebas comprendic del doce al veinticinco de octubre de ‘dos mil dieciséls, sin
contar los dias guince, dieciséis, veintidds y veintitrés de octubre del mismo ano,

por haber sido sébados y domingos en términos del articulo 28 de la Ley Federal

.
N

“ de Procedimiento Administrativo (en adelante “LFPA"),

Cuarto. Mediante escrito presentado el frece de octubre de dos mil dieciséis,
Mega Cable solicitd prérroga parq aportar los argumentos y elementos que
estimara pertinentes en relacion con la cuantificacion de la indemnizacion, por lo
que mediante acuerdo de veintiséis de oc’rubre de dos mil dieciséls nofificado el
veintisiete de octubre siguiente, se le concedid una prérroga de cinco dias hdbiles

para que aportara los argumentos y elementos que estimara pertinentes,

Quinto. Por escrito presentado el tres de noviembre de dds\mil dieciséis, Mega
Cable solicité nueva prorroga pard realizar manifestaciones, por 1o que mediante
acuerdo de dlems;eTe de noviembre de dos mil dieciséis no‘rlﬂcodo el primero de
diciembre S|gLuenTe se Ie concedid una prérroga adicional de cinco dias habiles,
‘la cual transcurrié del dos al ocho de diciembre de dos mil dieciséis, sin contar el
tres y cuafro de diciembre del mismo ano por hq\ber sido sdbado y domingo

respectivamente en términos del arficulo 28 de Ia LFPA.
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Sexto. Mediante ‘&scrito presen’rddc\»:e'l ocho de diciembre de dos mil dieciséis,
Rﬁegc Cable aporté los argumentos que estimo pertinentes por lo que a traveés del
acuerdo de véinte de-diclembre de dos mil dieciséis, notificado ol seis de enero
de dos mil diecisiete, se'tuvieron por presentadas en tiempo las manifestaciones y
se Ie previno pdro_ que presentara el avaldo gue ofreoié como prueba de su

parte.

i
.

Séptimo. Mediante escrito presentado el dieciséis de enero de dos rﬁi.lfdiecisie’re,
Mega Cable desahogd el requerimiento realizado a través del acuerdo de veinte
de diciembre de dos ,\m_i.lr dieciséis, por lo que Jmedirqn’re acuerdo-de veinte de
enero -de dos mil diecisiste notificado el treinta y uno de enero siguienie, se

tuvieron por hechas sus manifestaciones y por admitidas sus pruebas,,

\ o
Octavo. Mediante oficio IFT/225/UC/325/2017, nofificado el 17 de febrero de dos
_mil diecisiete, el Titular de la Unidad de Cumplimierifo solicitd al Institufo de
Administracidén y Avallos de Blenes Nacionales (en adelante “INDAABIN™,

- emitiera opinidn en relacion con las manifestaciones realizadas por Mega Cable
|

fravés de sus escritos presentados el ocho de diciembre de dos mil dieciséls y

dieciséls de enero de dos mil diecisiete. o

Noveno. Por oficio DGAO/795/2017 de cinco de dbril de aos mil diecisiete, el
INDAABIN emitié [a opinién soficitada mediante ef diverse IFT/225/UC/325/2017.

Atento a las manifesfaciones redglizadas vy a las pruebas ofrecidas, se procede

emitir la presente determinacion con base en lo siguiente.

o
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CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA.

El Pleno del IFT es competente para emitir la-presente determinacion relativa a la

indemnizaciéon derivada del procedimiento administrativo de rescate de bandas

de frecuencia del espectro radiceléctrico, con funddmento en los orﬁcplos 14, 16,

25, 26 Apartado A, 27 y 28, pc’:_yrofos, déciro quinto, décimo sexto y vigésimo,

~ fracciones |y VIly 134 de i Censtitucion Pofifica de los Estados Unidos Mexicanos

(en adelante “CPEUM™), 1, 2, 4, 5 6, fracciones |, IV y VI, 7, 15, fraccion XV, 17,
fraccién |, 105 fracciones |y ll, 108, 109 y 115 fraccidn IV, de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion (en lo sucesivo “LFTIR™): 6, 7, 13y 19 de la Ley

General de Bienes Naciondles (en adelante “LGBN"); 3, 8,9, 12, 13, 14, 16 fraccién

. X, 28, 49, 50 y 59 de la LFPA: y 1, 4 fraccién | y 6, fraccidon XXXVII del Estafuto

Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones (en lo sucesivo el
“ESTATUTO"). :

SEGUNDO. CONSIDERACION PREVIA

Los bienes de dominio plblico, se encuentran sujetos a.un régimen especial de
derecho plbiico, denfro de los cuadles se encuentra el espacio aéreo situado -

sobre el terriforio nacional, tal y como se advierte del arficulo 27 de la

. Constitucion, que en la parte relevante, dispone lo siguiente:

"Arficulo 27.- (...)

Corresponde a la Nacién el dominio directo de todos los recursos naturales
(...). v el espacio situado sobre el terriforio nacional, en la extension y términos
que fije el Derecho Infernacional.

()" ~ l
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En ese sentido, el Capitulo lll, Titulo Segundo, del Cédigo Civil Federal, aplicado
supletoriamente a la LFIR en terminos de su arficulo 6 fraccién Vl establece Ia
Closificocién de los bienes, séfalando en su cnrtl'c:ulo" 764 que: "Los bienes son de
dominio del poder publico-o de propiedad de fos particulares”, es decir, dls’rlngue
la propledad de los bienes como de "dominio pnvado o de “dominio pulblico”.

Por su Eﬁgr’re, el articulo 765 del misfno ordenqmienfo senala que: "Son bienes de
... dominio del poder pubfico los que perfeneceh a la Federacién, a los Estados o a
los Mun:crpros " Jo cudl se complementa con lo previsto por el ariculo 767 el cual
es’robleoe que: "Los bienes de dominio del poder publico se dividen en brenes de

uso comdin, bienes destinados a un servicio pablico y bienes propios”.

Por ofre lado, los bienes-del dominio plblico son aquéllos gue se encueniran
afectos @ deTerminodo servicio o a satfisfacer necesidades propics del Estado en
eJeTCICIO de sus funcnones y en consecusncid se encuentran SUJeTOS aun regimen

' espec:ol de proTeccnon y restricciones poro su utitizacion,

N
4

En este s_e.hﬂdo, a partir de dicha consideracion el Estado tutela el uso de

determinados bienes destinados a satisfacer el interés publico, en la medida en

que dichos bienes los ufiliza para :el\desorrollo de sus actividades de 6rden publico

e inferés generoI; Jos cuales poseen las siguientes caracteristicas:

e Imprescriptiblidad;- reflere a que no existe la posibilidad de adaquirir la
propiedad de los bienes de domihic plblico por gulen los posea,
Independientemente del tiempo que se prolongus, por lo que ni l;)S bienes

pierden fal caraGeter ni la Administracion pierde sy titularidad:

PR
|
k!

¢ Inalienabilidad, supone I |mp03|bmdod de efeeTuor actos de d|sp03|C|on I

de gravamen sobre los bienes de dominio plblico, es deCII’ es la

S % - / o Pégin'a 5de b9 -




caracterstica que limita o condicionia la venta y enajenacién de los bienes

de dominio publico; e

+ Inembargabilidad, la cual dispone gue los blenes de dominio publico no
pueden ser objeto de medidas precautorias u ofras resoluciones judiciales
gue ordenen suventay Iiguidocién. N

En este sentido, “la ihélfenabiﬁdod e inembargabilidad operan solamente frente a
la privatizacion del dominio publico y, en consecuencia, no impiden ni los
supuestos de transmisibilidad o sucesion en la titularidad del dominio plblico entre
Entes publicos, ni la posibilidad, cuando legalmente esfd\;brevisfo, de establecer

\\d@rechos reales adminisirativos es decir concesiones sobre el dominio publico

que configuran utilizaciones o aprovechamientos privativos en favor de Ios

particulares™

i
y i

Dicho;s' caracteristicas se encusntran es’rdbleéi\dos en el arficulo 27 de la CEEUM,

el cual en la parte gue inferesa dispone lo siguiente:

"Articulo 27.- (...) oo -

D

En los casos a que se refieren los dos parrafos anteriorés, el dominio de la
Nacion es inglienable e mereschDhble

(0"

Asimismo, dichas caracteristicas se encuen+rdn reconocidas en el articuio '1‘3: de la
LGBN, el cual sefiala gue los bienes suje’rosﬂrdl régimen de dominio pdblico de la
J ~ Federacion son indlienables, imprescriptibles e inembargables y no estan suje’ros a
ocmon relvmdicoforso o de posesion definifiva o prowmonoi O olguno ofra por

por’re de ?erceros \
- b

! Parada Vdazquez, José Ramdn. Derecho admiriisirativo Il bienes pﬁb"!icos, derecho utbanistico. Marcial Pcns,
Ediciones Juridicas y Soclales, S.A., Octava edicion. Madrid, 2000. pag. 94.
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De igu\él forma, lo:s qr’ru’culog 1, 3, 4 y 6 de la propia LGBN prevén principios
esenciales que resulfan aplicables a los bienes del dominie- pdblico de la
' Federacion Y que el Estado debe tener en consideracion al ejercer su rectoria y
polmcct en relacidén con su uso, aprovechamiento, eproTomon y disposicion. En

efecto, dichos numeradies es’rc&blecen lo siguiente:

“A@TTCULO 1.- La presente Ley es de orden publico e interés general y tiene
por objeto establecer:

- Los bienes que constituyen el patrimonio de la Nacidn;
Il.- Bl régimen de dominio pablico de los bienes de Ia Federacion y de los
Inmuebles de los organismos descentralizados de cardcfe(_fedgzoﬂ'

(.)"
“ARTI:CULO 3.- Son bienes hacionales:

1- Los senalados en los arficulos 27, parrafos cuarto, qumfo y ocfavo; 42,
“fraccion IV, y 132 de la Constitucion Rolitica.de los Estados Unidos Mexicanos;

L) ,
/
"ARTICULO 4.- Los bienes nacionales estardn sujetos al régimen.de dominio
publico o ala regulacion especfﬁcg_ que senalen las leyes respectivas.

Esta ley se apficara a fodos los bienes nacionales, excepto a los bienes
regulados por leyes especificas. Respecto a estos dlfimos, ‘'se aplicard la
presents Ley en lo no previsto por dichos ordenomrenfos y s6lo en aquelio que
no se oponga a ésfos,

(D"

"ARTICULO 6.- Estdin sujéfos al régimen de dominio publico de la Federacion:

I.- Los bienes sefalados en los articulos 27, pdarrafos cuarto, quinfo vy oclave;
42 faccion IV, v 132 de la Conshtucuon Politica_de Ios Estados Unidos
Mexvccrnos .

il.- Los bienes de usc comun a que se refiere el articulo 7 de esta Ley:

¢,

A ,’:

: 7\ . . . ' ) S
Ahora bien, los blenes nacionales que se sujetan al regimen de dominio pdblico -

sirven para satisfacer el inferés publico, por lo gue corresponde al Estado Ia

< m% " Pégina 7 de 9




potestad de reglamentar su uso v disponer de ellos de forma gque cumplan con el

~fin para el que estén destinadoes y que los mismos sean utiizades racionalmente.

~En esa tesiturg, para disponer de ellos se requiere de un fitulo hcblllTon’re el cual
unlcomenTe autoriza el uso, aprovechamiento o @xplo‘romon de o505 bienes
sujetos al régimen de dominio publico de la Federacidén, de acuerdo con las
reglas y las condiciones que establezcon las leyes, bajo las condiciones que el
Estado determine a través de ios mecanismos y las disposiciones que le permitan

gjercer una adecuada rectoria.

Es decir, los patticulares podrdn ser facultados por el Estado para llevar a cabo la
explotacion, uso o aprovechamiento de los bienes de dominio plblico a efecto
_de satisfacer necesidades sociales, o bien para la prestacién de un servicio

publico.

Es asi gque el Estado puede concesionar, en casos de inferés general la prestacion
de servicios plblicos o la explotacion, uso y aprovechamiento de bienes del

dominio de la Federacion. S

De igual forma, el articulo 7 de ia LGBN, prevé en su frocolon | la naturaleza

\‘.

del espectro rodloelecmco alprecisar que:

*"ARTICULO 7.- Son bienes de uso comtin:

I.- E espacio aéreo sifuado sobre_el tferritorio_nacional, con:‘.fa.\exrensién y
modalidades que establezca el derecho tnfernac:onof

. \.( D7 ‘|

Es asi que el espectro radioeléctrico forma parte del espacio aéreo situado sobre
el territorio nacional, sobre el que la Nacidn ejerce dominio directo en la extensidn

y términos que fije el derecho intermacional conforme al articulo 27 de la CPEUM.

En este sentido, el espectro radioeléctrico constituye un bien del dominio publico

J ; Pagina 8 de 69
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de la Federacién y una via general’de comunicacién, el cual es utilizado para

satisfacer una de las necesidades pnmonos de la sociedad como lo es la
‘comunicacién, ademds de ser un fecurso ncx‘rurol irmitado, cuyo propiedad ™

original corresponde ql Estado.

Corrobora lo anterior lo dispuesto por el Poder Judicial de a Federacion en el

siguiente criterio.

"ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE
CONSTITUYE UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE
DOMINIO PUBLICO DE LA FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO )
ESPECIAL SF REQUIERE CONCESION, AUTORIZACION O PERMISO. g
la Seccién Prmera, Apartade 1-5 del Regiamentc de
Radiocomunicaciones de la Union Internacional de
Telecomunicaciones, define a las ondas radioeléctricas u ondas
herfzianas como las ondas electromagnéticas cuya frecuencia se fija
convencionalmente por debajo de‘los 3,000 gigaherfz y que se
propagan por el espacio sin guia arfificial. Por su parte, ef articulo 30.,
fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones define al espectro ™
radiostéctrico como el espacio que permite la propagacion sin guia
artificial de ondas electromagnéticas cuyas bandas de frecuencia se
gr]'an convencionalmente por debajo de los 3,000 gigaheriz. En ese
enor, si se relaciona el-concepfo de ondas radiceléciricas definido por
el derecho infernacional con el del especiro radiceléctrico que define
la Ley Federal de Telecomunicaciones, se concluye que este ffimo
forma parte del espacio aéreo situado sobre el territorio nacional, sobre
el que la Nacién ejerce dominio_directo en la’extensién y términos que
fijle el derecho Internacional conforme ol articulo 27 de la Consfitucion
Poffica_de los Estados Unidos Mexicanos. Por . tanfo, el espectro

. radioeléctrico “constifuye un bien de uso comiin que, como tal en
términos de la Ley General de Bienes Nacionales, esta sujeto al régimen
de dominio publico de la Federacidn, pudiendo hacer uso de &l fodos
los habitantes de la Republica Mexicana con las restricciones ~
esfablecidas en las leyes y reglamentos administrafivos aplicables, pero
para su aprovechamiento especial se requisere concesién, autorizacion
o permiso otorgados conforme a las condiciones y requilsifos legaimente
establecidos, los que nb crean derechos reales, pues sdlo oforgan frente
a ld administracion y sin pefjuicio de ferceros, el derecho al’ ‘uso,
aprovechamiento o explotacion conformé a las leyes y al iitulo-
correspondiente.

Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de Ia Federacion, Tomo XXV,
Diciembre de 200/, Jurisprudencia, Pagina: 987, Materias Consﬁfucronal
v Administrativa.”
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En adicién a lo anterior, debe fenerse en cuenta lo dispuesto en la LFIR, en su-

Arficulo 1 el cual establecs lo siguiente:

-

"ARTICULO, 1.- La presente Ley es de orden publico y fiene por objeto regular
el uso, aprovechamiento y explotacion del espectro radioelécirico, las redes
publicas de felecomunicaciones, el acceso a la infraoesfructura activa y
pasiva, los recursos orbitales,la comunicacion via satélite, la prestacion de los
servicios pUblicos de inferés general de telecomunicaciones y radiodifusion, y
la convergencia entre ésfos, 1os derechos de los usuarios vy Ias audiencias, y of
proceso de competencia y libre concurrencia en estos sectores, para que
contribuyan a los fines y dl gjercicio de los derechos establecidos en ios
arficulos 60., 70., 27 y 28 de fa Consfitucion Politica de los Estados Unido

Mexicanos.” -

De io anterlor se advierie que la LFTR tiene por objeto, entre otros, regular el uso,
aprovechamiento y explotacion del espectro -radiosléctico, v el proceso de
competencia vy libre cic_arncurrencio en los sectores de rodiddifusién v
telecomunicaciones, para que con’rribuyon‘ a los fines y dl eje?cicio de los
derechos establecidos en la CPEUM, por lo que en tal sentido en dicho cuerpd‘
normativo se establecen las directrices conforme a las cuales el IFT debe gjercer
los facultades rectoras en la materia que le fueron conferidas por la propia
CPEUM. |

Asirnismo, la LFTR establece en su articulo 54, lo siguiente:

“Arficulo 54, i espectro radioeléctiico y los recursos orbitales son bienes
de dominio puUblico de la Nacién, cuya fitularidad y administracion
corresponden al Estado.

¢.)"

[ .
A partir de la disposicion anterlor, se desprende que el especiro radiosléctrico al
ser un blen de dominio publico, se encuentra sujeto a los disposic‘,ionfés de la
LGBN, la cual es incluso supletoria de la ley de la materia en los términos de la

fraccion | del articulo 6 de la LFTR, como.se senala a continuacién:
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“Articulo 6. A faltt de disposicion expresa en esfa Ley o en los fratados i
infernacionales se aplicaran supletoriomente: A

I La Ley Geheral de Bienes Nacionales;

- “” ‘ .
(i) \ . ,

De esa manera, es_“él Es’rc:/do guien lo administra en beneficio de la colectividad, y
éste es el facultado para determinar cudl es el fnejor uso del bien conforme a sus
_ circunstancias de fiempo, modo y legor dependiendo de la situacidn concreta.
Al respecto, conviene puntudlizar que el. espectro radioeléctrico Consﬁ’ruyé una
parte del espectro eIeEi’rromogné’rico, el cual es un conjunto de ondas formadas
o en la naturaleza, las cudles realizan ciclos a diferenfe velocidad y es lo que se
| conhoce como “frecuencia™” o
-En ese sen’rido el espectro radioeléctrico es un recurso natural el cual permite la
propogomon de ondas electromaognéticas y es utilizado para la transmision de
voz, datos, sonidos o informacion de cuolqwer naturaleza @ Trdves de. la
, prestacion de los distinfos servicios de telecomunicaciones. A su Vez el espectro
radioeléctrico se fracciona en “bandas de frecuencfas” las cuales fsenen
diferentes capacidades de coberfura y propiedades fren’re GE ruido o las
m”rerferencnos por lo que cada una estas son adecuadas para la’ pres’rGCton de”

determinados servicios los cuales deben ser funcionales y para el beneficio de a
1 * N ,". /,
colectividad.

! ’ ) \
En ese mismo.sentido, conforme a la reglamentacién internacional de o Unién
Infernacional de Telecomunicaciones, el espectro radioeléctrico se subdivide en
, nueve rangos de frecuencias: VLF LF, MF, HF, VHF, UHF SHF, EHF. Cada una

presenfa  caracteristicas de  propagacion d|feren’res que soh Ulilizadas o

2 Frecuencia. NUmero de cicles que la onda realiza por segundo. La unidad de frecuencia es el Hertz {Hz): Para
represeniar valores grandes de frecuencia se utilizan multiplos decimales de la unidad basica: 1 kiloHertz = 1,006
Hz 1 Mega Hefz = 1000000 Hz y 1 Giga Hefz = 1.000, 000,000 Hz. Consuliable en
hitp:/ fwwwift.org.mx/sites/ default/fies/uer-infografiasfinfografia-slespectro.pdr
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aprovechadas para ‘diversos servicios con requerimientos de capacidades

distintos.

Al respecto, el Poder Judicial de la Federacidn establecid el SiguienTe criterlo:

. ; .
"ESPECTRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCION CON’
RESPECTO AL ESPECTRO ELECTROMAGNETICO.
El arficulo 3, fraccion Il de la Ley Federal de Telecomunicaciones define
al especfro radioeléctrico como el espacio gue permite la
pfopagacion, sin guia arificial de ondas electromagnégficas, cuyas
bandas de frecuencia se fijan convencionaimenie por debagjo de los
tfres mil gigaheriz. Asl las frecuencias se agrupan convencionalmente en
bandas, do acuerdo a sus-caracteristicas, vy el conjunfo de é&stas
constituye el especiro_radiosléctrico, el cual infegra una parte del
-~ especfro_electromagnético-utiizado como medio de tronsmisién para
distintos_servicios de telecomunicaciones, y es un bien del dominio
puiblico respecto del cual no debe haber barreras ni exclusividad que
impidan su funcionalidad y el beneficio colecfivo. Cabe senalar que el
espectro radioeléctrico es un recurso naturdl imitado y las frecuencias
que o’ componen son las que estdn en el rango enfre los fres heriz v los
fres mil gigaherfz .y, en esa vitud su explotacién se realiza
aprovechandolas directamente o concediendo ol aprovechomlenfo
mediante la asignacidn a fravés de concesiones.
CUARTO IRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITQ.

Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca, Semanario Judiciol
de la Federacion Libro 1, Diciembre de 2013, Tomo I, Tesis aislada/
Pagina: 1129, Materia Adminisfrativa,”

Por su parte el articulo 3, fraccién XXI de la LFTR, define al espectro radioeléctrico |
de la siguiente manera:
"Articulo 3, Para fos efectos de esta Ley se enfenderd por:
K AN

XX Espeéfro radioeléctrico: E$pacio gue perrﬁt’fe la propagacion, sin guia
artfficial, de ondas elecfromagnéticas cuyas bandas de frecdencias se fijan
convencionalmente por debajo de los 3,000 gigaheriz:
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A partir de todo lo oh:Jrerior, se puede definir al espectro radioelectrico como el
espacio gue permite la propagaocion de ondas slectromagnéticas, sin ‘IQUI'CI
artificial, Cdycs bandas de frecuen__c;iq se fijan convencionalmente por deba}Ofde(
los 3,000 gigahertz, las cudles se 'dg\rupcn ‘en rangos de frecuencias, formando
bandas de frecuencics, cada una de las cuales agrupa un conjunfo de

: , ] . . s P >
frecuencias consecutivas con caractetisticas de propagacion y energia similares.

_En este fenor, conviene precisar que los factores que determinan el cardcter
publico del espectro radioeléctrico recaen en gue se traia de un recurso natural
finifo 'y escaso. Finito, en virtud de’ que las frecuencias gue o infegran se
encuentran dentro del rango establecido entre 3 Hertz y 3,000 GHz.y escaso,

atendiendo Q:

« Las caracteristicas de las fre‘cuencics las cuales limitan. el fipo de servicios
que pueden pres’rorse en codo una de ellcs.

« La saturacion de bandas de frecuencms en qlgunas zonas como resultado
de su uso por [os usuarios.

» El aprovechamiento de las bandas de frecuencias definido por los avances
tecnolégicos, en-vitud de que la fendencia de la ‘I’”recnologz’o mds

Y | , .
Oyonzodo es explotar determinadas bandas de frecuencias alios.
En virtud de o anterior es que el espectro rodmetecfnco debe ser es’rrlc’romenfe

regulqdo para que su uso sea eficiente atendiendo las caracteristicas de cada

banda de frecuencias y a los servicios que en ellas pleden ser pres’rozdos./

Por ofro lado, tas bandas de frecuencias del espectro radicelectrico se clasifican
para su explotacion,. de conformidad con el articulo 55 de la LFIR, el cudl

identifica Ich siguientes tipos:

+ Espectro deferminado: Son oqu\éi]os-bondcxs de frecuencia que pueden ser

utilizadas para los servicios atribuidos en el Cuadro Nacienal de Atribucion
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de Frecuencias; 'a fravés de concesiones parg uso comercial, social,

prlvodo y publico.

» Espectro libre: Son aquellas bandas ":de frecuencia de accese libre, que
pu_;edén ser utilizadas por el pdblico en general, bajo los lineamientos ©
especificaciones que Ies’roblézcc \‘el Instituto, sin iﬁébesidod de concesion o
auforizacién. . |

. \Espec’fro protegido: Son aguellas bandas de frecuencia OTribulidos a nivel
mundial y regional a los servicios de radionavegacion vy é!e aquelios
relacionados con la seguridad de la vida humdno, asi como cualquier ofro
que deba  ser protegido conforme a los fratados y acuerdos
infernacionales. El Instituto llevard a cabo las acciones necesarias para
garantizar la ‘operacion de dichds bandas de frecuencia en cond\iciones\'_‘

de segu\ridod y libre de inferferencias perjudiciales.

» Espectro reservado: Es oguel cuyo uso se encuentre en proceso de

.. planeacién vy, por-”rqn"ro, es distinto al deferminado, libre o profegido.

Por lo tanto, toda vez q[.n@ el espectro radiceléctrico, consﬁ’ruy_e un bien nacional
el cual s& encuentra suesto al régimen del dominio pldblico de la Federacion,
respecto del cual no debe haber barreras ni exclusividad gue impidan su
fuﬁcioh’dlidod y el beneficio colectivo, yen virfud de ello no es susceptible de
oproptccnon por parte de los pcsr’rlculcres 5U USO, expio’r(}CIon y aprovechamiento
se encuentra regulado a fravés del régimen de concesiones.
", | \\

Al respecto, Ia concesion adminisirativa, al ser o institucion  de derecho
ddministrativo mediante la cual el Estado titular originario de 1os blenes y serwcnos
publicos en cuestion, concede a un particular la prestacion de un servicio publico

o la explotacion temporal de un bien del dominio pdblico, el cual crea un

-
hY
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derecho en favor del concesionario, y en tal senfido le corresponde a éste
garantizar que su uso, aprovechamiento o explotacion sean acordes al interés

social,

Al respecto el Poder Judicial dé la Federacion ha establecido los siguientes

criterios: o . -

“CONCESION ADMINISTRATIVA. ~SU OWWVO FUNDAMENTAL ES LA
SATISFACCION DEL INTERES SOCIAL. \

la concesion se define como aaueﬂa instifucion _del_-derecho
administrativo gue_surge comgo consecuencia de que el Estado, por
razones de oportunidad, meérito o conveniencia, en forma temporal; no
pueda o no esfé Interesado en cumplir directamente determinadas
tareas publicas, con fo que se abre la posibilidad de encomendar a los
particulares su realizacion, quienes acuden al llarmado, por lo general,
.en atencién a un interés de tipo econdmico, Asi..del arifculs 28, parrafo
décimo primero, de la Consfitucion Polffica de los Estados Unidos
Mexicanos, en el que se regula la citada institucién juridica, se
desprende que su objetivo fundamental consiste en satisfacer el inferés
social dejando en segundo plano &l inferés particular del cqncesionarfo,
i . forandp en_cuenta que en dicha disposicion se hacé depender el
. BN oforgamrem‘o de las concesiones al hecho de que se frafe de casos de
interes generaf y vincula a las leyes secundarias a establecer las
modalidades y condiciones a fravées de las cuales se garantice la
eficacia en la prestacion de los servicios pablicos, la utiizacion social de
los bienes del dominio de la Federacidn, y la preservacion del interés
publico, lo que efectivarnente evidencia ia intencién del !egfslcfdor de

i . hacer prevalecer el inferés social sobre el particular, :
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER -

CIRCUITO,

-~

Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoéo Semanario’ Judicial -
de la Federacion Libro 19, Junio de 2015, Tomo i, Tesis aislada, Pagina:
1969, Materia Adm.'nfsfraﬁva /

“CONCESIONES EN MATERIA.. DE TELECOMUNICACIONES.
CARACTERITICAS DE LA FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS
RESOLUCIONES DE SU MODIFICACION Y/O PRORROGA.
De acuerdo con el marco reguiaforio previsto en los arficulos 25, 27 y 28 /
de la Constitucion Polffica de los Estados _Unidos Mexicanos, una
concesion en. maleria_de telecomunicacicnes al tener por objeto ia
explotacién, uso'y aprovechamienfo de bienes del dominio padblico de
la Federacién, de: vital importancia para el desarrollo econdmico y

- social-del palk como lo son las redes de cormunicacion que ufilizan
bandas de frecuencias del especiro_radicelécirico, su proroga y/o
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meadificacion estd sujefa a la polifica regulatoria y df procedimiento
ordinario para el otorgamienfo de concesiones. Esto es, se trata de
decisiones, que si bien obligan a un mayor andlisis que ef habifual de las
autoridades administrativas para conceder 0 negar una concesion, an
fanto consiste en la respuesta que da un ente del Estado y que le exige
el exaren de ofros elementos, como la evaluacion del desemperio de
la concesionaria, ello no da pauta para. considerar que esa
confestacion deba colmar una fundomenfac;on ¥ mofivacion con
mayores exigencias, sino sdlo la necesano para justificar su decision, a
efecto de que-pueda permitise dl justiciable conocer fos motivos de
ésfa y, en su caso, impugnaria por los medios legales correspondientes.
Lo anterior se sustenta en que, conciefne al Estado la rectoria del
desarrollo nacional, para garantizar que sste seq infegral y susfentable y
que forfalezca e régimen democrdtico, mediante el fornento del "—
crecimiernto econdmico y una mdas justa redistribucion de Ia rigusza, de
manera que le toca planear, conduclr y coordinar la actividad
econdrnica naclonal v regular las Gctividades que demanda el infards
general. En ese confexto, el uso, explofacion y aprovechamienfo del
espectro radiceléctrico a través del régimen de concesiones, implica
que las decisionss de su proroga o modiiicacion se realicen
sujefdndose Unicamente a lo garanfia de legalidad, previsfa en los
arficulos 14 y 16 constifucionales, en concordancia con los diversos 19y
57 dé la Ley Federal de Telecomunicaciones abrogada. Considerar lo
contfrario desconoceria las prescripciones consignadas en el cifado
arficulo 25, dirigidas a profeger la economia nacional mediante
acciones estatales que deben apegarse a los principlos y propositos ahi
consignados, por lo cual, prefender una justificacion juridica especial de.
mayor extension en las resoluciones de modificacion y/o prormoga
sefaladas, implicaria que la autoridad competente subordinara al
interés parficular la organizacién y conduccion que debe observar para
el desarrollo nacional en las materias de telecomunicaciones vy
. radiodifusion, mediante el esfablecimiento de un sisterna de planeacion
democrdtfica sdlido, dinamico, permanente y equitafivo al crecimiento
de la econornia y la libre concurrencia en esos aGmbitos,
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA™
ESPECIALIZADO EN  COMPETENCIA ECONOMICA, RADIODIFUSION Y
TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO V_
JURISD!CCION EN TODA LA REPUBLICA.

Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca, Semanario Judicial
de la Federacién Libro 30, Mayo de 2016, Tomo IV, Tesis aislada, Pagina:
2762, Materia Administrativa.” _ .

Al respecto, ung concesién en materia de telecomunicaciones, es de vital
importancia para el desarrolio econdmico y social del pais; al tener por objetfo la

explotacion, uso y aprovechamiento de bienes del dominio plblico de Ila
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Fedaracién, como lo es el espectrd radiosléctrico, por 1o que la concesidn es el
“titulo habifitante exigible para el uso privativo del dominio publico radioeléctrico
en los supuestos en los que el solicifante pretenda  utilizar el espectro

, v . , , oy \ w
radioeléctrico en actividades de telecomunicaciones dirigidas o terceros. ™

En ese sentido, las concesiones para usar, aprovechar y explotar bandas de.-
frecuencias del espectro radiceléctrico de. uso aefermingdo y para la ocupacien
y explotacién de recursos orbitales, se:oTorgordn por el Instituto por un plazo de
hasta veinte afos y podrdn ser prorogadas hasta por plazos iguales y_se

otorgardn a personas fisicas © morales de nacionalidad mexicana.

. Al respecto, “el omcuio 76 de la LFIR, establece una clasnﬂcc:c:ton de los

concesiones o’rendlendo aI'sUs ﬂnes como se sefdla a oonhnuomon

» Para uso comercial: Otorga el derecho a pérsonos fisicas o morales para
usar, oprovechor y explotar bandos de freouencms del espeo’rro
rodloelec’rﬂco de uso de’rermzncdo % pcro la ocupacion y . exp!o?omon de

recursos orbitales, con flnes de lucre,

v -
T

s Para uso publico: Ctorga el derecho a los Poderes de la Unidn, de los
. Estados, los érganos de Gobierno del Distrifo Federal, los Municipios, los
drganos constitucionales auténomos y. las instituciones de educacion

. supertor de car@cter plblico para proveer servicios de telecomunicacionas

y radiodifusion para el cumphmlenfo de sus fines Y o’rnbumones

Bajo este fipo de éon-cesion\es se incluyen a los concesionarios ©

permisionarios de servicios publicos, distintos a los de tfelecomunicaciones o
de radiodifusidon, cuando éstas sean necesarias para la operacion y
seguridad del servicio de gue se frate.

o

< ) .
3 Derecho de los bienes pablices. Tirant lo Blanch, Valencia, 2005. Pag. 1173.

e,

L % Pagina 17 de 69




e 5
En este tipo de concesiones no se podrdn usar, aprovechar o explotar con
fines de lucro, bandas de frecuencias del espectro radiceléctrico de uso

determinade o para la ocupacion o explo‘rc:mon de recursos.orbitales, de

lo conirario deberan ob?ener una concesién para uso comercial;

l; « Para uso privado: Otorgd el derecho para usar y aprovechar bandas de
‘frecuencias del espectro radioeléctrico de uso deferminddo o para o

ocupacion y explotacion de recursos orbitales, con propésitos de:
N

@) Comunicacion privada, o

b) Experihﬁlén’focién, comprobacion de viakilidad técnica y econdmicd

de tfecnologias en desarrollo, pruebas terporales de equipo ©
radioaficionados, asi como  para  safisfacer necesidades de
comunicacion para embajadas o misiones diplomdticas que visiten
el pais.
En este tipo de cohé_,e\ﬁones no se confiere el derecho de us;or,
aprovechar y explotar comercialmente bandas de frecuencias.-del
espectro radioelécirico de use determinado ni de ocupar y explotar
recursos orbitales, y -
» Para uso soclcl:‘OTorgcl el derecho de usar/y cprovechar bandas de
frecuencias del espectro radiceléctrico de uso determinado o recursos
orbitales para prestar servicios de telecomunicaciones o radiodifusion con
propodsitos culturales, cientificos, educatives o a la comunidad, sin fines d%:e

lucro.

Ahora bien, de conformtdcd con’lo dlspues’ro por el arficulo 28 de lo CPEUM,

corresponde ol IFT ¢ regu%omon promocion  y  supervision deE uso,

25 ‘ P&gina 18 de 69
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“gprovechamienfo y explotacion del espectro radioeléctrico, de™lo que se
desprende due es el drgano faculfado del Estado para realizar las-acciones

necesarias para asegurar su uso eficiente.

Al respecto, el arficulo 28 de la CPEUM, establece lo sigulente:

*Arficulo 28.

(.0 ;

El Insfitufo Federal de Telecomunicaciones es un_drgano aufénomo, con
personalidad juridica y patrimonio propio, que fiens por objefo el desarollo
eficiente de la radiodifusion vy las felecomunicaciones, conforme a lo
dispuesto en esta Constifucion y en los férminos-que filen las leyes. Para fal
efecto, tendrd a su cargo la regulacion, promocién y supervision del uso,
aprovechamiento y explofacion del espectro radiceléetrico, las redes y la
prestacion de los servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, asi como -
del acceso a infraestructura activa, pasiva y otros insumos esenciales,
garantizando lo establecido en los arficulos 6o. v 70. de esta Constitucion.

¢.0"

En ese sentido, el articulo 27 de la propia CPEUM dispone que:

s
- -

“Articulo 27. _ (

¢..)

En los casos a -que se -refieren los dos pdrrafos anteriores, el dominio de Ig
. Nacién es indlienable e imprescriptible y la_explotacion el uso -o_el
~ aprovechamiento de los recurscs de que se frata, por los particulares o por
sociedades constituidas conforme a las leyes mexicanas, no podra realizarse
. sino mediante concesiones, oforgadas por el Ejecutivo Federal de acuerdo™
con las reglas y condiciones que establezcan ias leyes, salvo en radiodifusion y
telecomunicaciones, que serdn oforgadas por el Insfifulo Federal de
Telecornunicaciones.

(---)'

De es’rc: formo el Estado a través del IFT puede conceslonar en casos de interés

generol y SUJeTo a las leyes respec’ﬂvos el espectro rodfoeleo’rrlco en

contragposicion, también puede en_casos de interés general v conforme ala

c;;']l;__w% Pagina 19 de 69




f

legislacién aplicable, proceder a dar por terminada de manera anticipada una

concesion.

En ese sentido, la terminacién anficipada de las concesiones procede, de
conformiddd con lo dispuesto en el arficulo 115 fracciéon V-de la LFIR, entre ofros,

1 por la declaratoria de rescate, taly como sehcla a continuacién:

“Arlicuto 115. Las concesionss terminan por:

(.0

V. Rescafe, o”.

A

Al respeéfo, el arficulo 105 de la LFIR establece la fccui’rod del IFT para rescatar

.

bandas de frecuencias concesionadas, estableciendo ademds aguellos casos en

los que procede dicho rescate de conformidad con lo siguiente:

“Arficulo 105, El Insfitufo podra camblar o rescatar bandas ~de
frecuencias o recursos orbitales, en cualquiera de-1os siguientes casos:

" 1. Cuando lo exiia el interés publico;
il. Por razones de seguridad nacional, a solicifud del Ejecutivo Federal;
il Para la infroduccién de nuevas tecnologias;
V. Para solucionar problemas de interferencia perjudicial; ,
V. Para dar cumplimiento a los fratados internaciongles suscritos por el
Estddo Mexicano;
Vi. Para el reordenamiento de bandaq de frecuenc;crs y
- Ml Para la continuidad de un servicio publico,

NP ,
De la Trosorlpczon anterior se desprende que el arficulo 105 de la LFTR ‘considera
diversos supues’ros especificos en los cudles el IFT se encuentra focul‘rodo para
,resco’ror bondos de frecuencias.

A partir de todo lo anterior, se puede concluir que el IFT es el Organo del Estado
- encargado del desarrolle eficiente de las felecomunicaciones de acuerdo a las

necesidades del pals, y por lo tanto se ‘encuentra faculfado para rescatar las,

J . . P&gina20de &9
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bandas de frecuencias del espeofro radioeléctrico que se encuentren
cencesionadas toda vez que las mlsmos son bienes del dominio publico de la
Federacion. . ‘. o

En ese senfido, la declaratoria de rescate flene como efecto que los bienes
- materia de o concesion, es décir, las bandas de frecuencias, revierfan-de pleno
dere‘%ho, desde la fecha de la deolof’c’:’rorio;} a la posesidon, control vy

administracion del concesionante, esto es, del IFT.

-,

Asi, cuando el IFT gjerce su faculfad de rescatar una banda de frecuencias, ia
consecuencid es 'I'o ferminacién anficipada de la concesidn, ya gue ef objeto de
la misma deja de esfor concemonodo oI pasar de plenc derscho a la posesion
del EsTodo L.o anterior se corrobora con Io dnspuesfo en el articulo 115, fraccion IV
- de lo LFIR. \

\

La razdn qh@ llevd al legislador bdro establecer la facultad de poder rescatar las
bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico en ferminos del arficulo 105
de la LFIR fue Id de reservar al Estado Su potestad a ejercer la rectoria
econdmica y ’reclﬁolégicc en la materia para splvc:gudfdor y satfisfacer gl interés
publlco en los supuesTos previstos en dichos arficulos, por lo que Icm conceslon y fos
concesionarios se encuentran supeditados a dicha p03|b|l|dod y ala potestad del
Estado de rescofor ol b|en concesionado en el momen’ro en gue se actualice
alguno o olgunos de los supues’ros especificados en el articulo 105'de la LFIR, por
lo que el particular no tiene ni puede fener derecho subjetivo oiguno frente a
esta potestad, por ser el Estado el Unico sujefo que puede sjercer Io rectoria
econdmica en beneficio- de la Nacion, Sﬂ'\ gue lo anterior implique el
desconocimiento de derechos adjetivos como en la especie ‘Io""es la garantia de

audiencia.
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Ahora bien, sl se determina rescatar una banda de frecuencias atendiendo al
inferds plblicd'y a la introduccién de nusvas tecnologias, de conformidad con lo

previsto por el articulo 108 dé'la LFTR, procede el pago de una indemnizacién.

Lo anterior asi ha sido , considerado fambién por el Podéf Judicial de la
Federcsc_:ién al seﬁdlor qué el rescate por cuestiones detinterés plblico proceds
medion‘fe el pago de una indemnizaciéon por los \bosibles danos y perjuicios gue
pudieran ocasionarse al conceasionario.
Sirve de apoyo a lo on’rerlor la tesis de rubro “CONCESION ADMiNaTRA?IVA SUS
FORMAS DE EXTiNCiON' cuya hanscripcion se hard en paginas subsecuenTes '

| .
En concordancia con Jo antericr, el arficulo 108 de la LFIR, establece que en el
caso de que el Instifuto determine rescatar olgund banda de frecuencios;
procederd el pago de una indemnizacidn c1| concesionario cféc’rodo de donde
se desprende que resulta proceden’re el pogo de una mdemmzomon en favor de
Mega Cable. " ’
Ahora bien, en gjercicio de la focultad de administrar el espectro radioeléctrico,
esfe Instifuto por conducto del Pleno determind mediante’ Acuerdo
P/IFT/280916/507, declarar el rescate de los bandas de frecuencia
concesionadas a Mega Coble"poro presTQr el servicio de televisidn restringida en
diversas poblomones del Estado de Chihuahua, por causas de m’reres publico v
para un me;or oprovechomnenfo de dichas bandas, en la cual se establecis la

AN
procedencia del pago de una indemnizacion.
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El articulo 1"08"de la LETR establece que si el Instituio resueivé rescatar una banda

de frecuencias del espectro radioeléctrico, para determinar el monto de la
indemnizacién correspondiente puede apoyarse del INDAABIN para lo cual el
concesionario pusde aportar los argumentos 'y elementos gue cégsidere

necesarics.

En cumplimiento a lo anterior, mediante el acuerdo P/IFT/280916/507 emitido por
este Pleno del IFT en la XXXl Sesion Crdinaria celebrada el '\?einﬂooho de
sephembre de dos mil dieciséis, se declaré el rescate de los 166 MHz

concesionados a Mega Cable en |a Banda de 9.5 GHz y, en el resolutivo sexto de

k!
N

e

dicha resolucién se ordend lo siguiente:

- SEXTO. En términos de lo dispuesio por el arficulo 108 de la LFTYR, resulta
""proceden’re el pago de una indemnizacion a MEGA CABLE, S.A. de, C V.

En tol sen’ndo y a efecto de determinar ! mon‘ro de la misma, dese v1sfc1

a dicha empresa con el avallo elaborado por el Insfituto Naciondl de,
Avallos de Bienes Naclonales, con nimero genérico G-06049-ZNC y con

nimero secuencial 03-14-868, a efecto de que en el plazo de 10 dios.
hdbiles contados a partir de que surfa efectos la nofificacion de la
presehte resolucién, manifieste lo que a su derecho convenga y en su

caso gporte los argumentos y elementos que estime pertinentes para

gue los mismos sean considerados al momento de determinar ef monto

de la indemnizacién que conforme a derecho Correspondo

_/
Una vez franscurrido dicho pidzo, con o sin manifestaciones de la™
concesionaria, procédase a determinar el monto de la indemnizacion
que corresponda, atendiendo a los par@metros establecidos por el
. grficulo 108 de la LFTlyR* '

En virtud de lo anterior, medionte acuerdo de cinco de ocTubrie de dos mil
dieciséis, no‘riﬁ-codo el once de ocfubre siguiente, se ordené remitile Mega
Coble copso srmple del avallo con ndmero genenco G-05049-ZNC vy nUmero
secuenolol 03 14-858, elaborade por el INDAABIN, con la finglidad de que

- aportara los argumentos y elementos que estimara perfinentes en relacién con la

cuantificacion de-la indemnizacion.
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El plazo de diez dias hdbiles concedido para realizar manifestaciones y ofrecer
pruebas comprendié del doce af veinticince de octubre de dos mil dieciséis, sin
contar los dias guince, dieciséis, veintidds y velintitrés de octubre del mismo arnio,

por haber sido sGbados y dorﬁingos en ’rérminos del articulo 28 de la LFPA.

Mediante escrito presentado el frece de octubre de dos mil dieciséis, Megd
Cable solicité prorogda para aportar los argumentos y elementos que estimara .
pertinentes en relacién con la cuantificacion de la indemnizacion,.por 1o gue
mediante acuerdo de veintiséis de octubre de dos mit dieciséls nofificado el
 veinfisiete de octubre siguiente, se le concedid una prémoga de cinco dias habiles

para gue aportara los argumentos y elementos que estimara periinentes.

El ftes de noviembre de dos mil dieciséis, Mega Cable presentd escrito solicitando
nueva prérroga para realizar manifestaciones, por lo gue mediante acusrdo ds
“diecisiete de noviembre de dos mil dieciséis noﬁficdldb el primero de diciembre
| _ siguients, se le cpncédié una prérroga adicional de cinco dias hdbiles, la cual
transcurmd del dés al ocho de diciembre de dos mil dieciséis, sin contar el fres y
cuatro de diciembre del/mismo afo por haber "Ls'ido" sébado y domingo

respec’rivdmen’re en términos del articulo 28 de la LFPA.

Mediante escrito presentado el ocho de diciembre de dos mil d‘iegiséis, Mega
Cable aportd los argumentos que estimé perfinentes por lo que mediante
ocuerao de veinte de diciembre de dos mil dieciséis, notificado el seis de enero
de dos mil diecisiete, se tuvieron por presentadas en tiempo las manifestaciones y
se le previro’ para gue presentard’ el ovql&o que ofrecid como prueba de su

.

parte. —

Mediante-escrito presentado el dieciséls de enero de dos mil diecisiete, Mega

Cable desahogd el requerimiento redlizado por lo que mediante acuerdo de

J ."
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veinte de enero de dos mil dl@ClSle’fe notificado el treinta y uno de enero

siguiente, se Tuweron por hechos sUs monlfes’rouones y por odml‘{ das sus pruebas.

Una vez infegradas. las manifestaciones y pruebas. de M'égo Cable, madiante
oficio IFT/225/UC/325/2017, notificado el 17 de febrero de dos mil diecislete y con
fundamento en el articulo 108 de la LFIR, el Titular de la Unidad de Cumplimiento,
so||C|1'o el apoyo al INDAABIN, para que ‘emitiera su opinidn en relacién con las
mcmfes?omones y pruebas ofrecidas por Megc Cable a fravés de sus esorlTos
presentados el ocho de diciembre de dos mil dieciséis y dieciséis de enero, de dos

. |
mil diecisie’re toda vez que las mismas versaban sobre las - aparentes

moons;s’rencms detectadas en el avallo emitido por diChO Ins’rn‘umon La opinidn -

solicitada fue emitida por el INDAABIN medianfe oficio D@AO/795/20]7 de cinco

‘de abril de dos mil diecisiete. P

e
&

En virtud™de lo ‘anferior, al haberse integrado al expediente los elementos
necesarios, este Pleno se encuentra en posibilidad de emitir la determinacion
Correspondien’ré"'en relacién con el monto de la indemnizacion que coresponde

a Mega Cable.
CUARTO, DETERMINACION DE LA INDEMNIZACION

Para determinar el monto de la Indemnizacién en el presente asunto, el arficulo
108 de la LFIR establece que el IFT ptjéde solicitar el apoyo del INDAABIN, por lo
gue a fin de contar con los eler'nen’ros necesarios  para emitir la presente
determinaciéon, se redlizaron las geshones necesarias para obtener el avallo
correspondlen’re por rarte del INDAABIN cComo se desprende de los siguientes

antecedentes:

1. Mediante oficio 2.1.-0143 de veintitrés de enero de dos mil frece, Ia
3 Direccidén General de Politica de Telecomunicaciones y de Radiodifusion
~ de la Secrefaria de Comunicaciones y Transporfes, en adelante la DGPTR,”
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solicité al INDAABIN, la dictaminacidon y determinacion del monto de las
indemnizaciones a pagar respecto de las concesionss sujetas al
procedimiento administrativo de rescate de la banda de 2.5 GHz.

2. El veintiséis de septiembre de dos mil trece, por acuerdo 2.1.-4115 la DGPTR
suspendié el procedimiento administrativo de rescate de la banda de
frecuencias de 2.5 GHz, iniciado en contra de Mega Cable, derivado de-
que el diez de septiembre de dos mil frece, quedd formalments Integrado
el IFT, por io que el procedimiento de rescate debia continuar su trémite
ante dicho érgano en términos de. las facultades constitucionates
otorgadas al organismo recientemente creado.

3. Mediante acta de enfrega-recepcion de quince de octubre de dos mi
trece,’ la DGPIR entregd a este IFT los procedimientos administrafivos qus,
previoments a la reforma - constifucional  en  madteria  de
telecomunicaciones resultaban de su competencia, a efecto de que éste,
en egjercicio de sus nuevas faculfades constitucionales, trarmitcra los
procedimientos respectivos. Entre los expedientes que fueron recibidos por
este Instituto se encontfraba el identificado con el nimero 85.1.3.91/2012,
relativo al procedimiento de rescate a que se ha hecho referencia.

4, A efecto de continuar con las gestiones necsasarias para la deferminacion”
del monto de la Thdemnizacién que coenforme o derecho resulfara
procedente, este Instituto mediante diversos comunicados solicitd
INDAABIN que llevara a cabo el avalud de los frecuencias materia del
rescate. :

5. Mediante oficic DGAO/DGAA/B01/2016 de fres de agosto de dos mil
guince, recibido en el IFT el seis de agosto siguiente, ef INDAABIN remitié los
dictdmenes valuatorios solicifados como parte de la sustanciacion del

«. procedimiento de rescate de la citada banda 2.5 GHz.

6. Debido a que los citados dictdmenes valuatorios tenian una vigencia de un
ane y ante el eveniual vencimiento de dicho plazo, la Unidad de
Cumplimiento, siguiendo fa normatividad del propio INDAABIN, ‘mediante
oficio IFT/225/UC/1356/2016 de primero de julio de dos mil dieciséis, solicitd

~al Organo Interno de Controlien este Instituto, emitir opinidn favorable para
levar a cabo la solicitud de ampliacién de vigencia de los avallos emitidos
por el INDAABIN.

7. Aeste respecz‘o mediante oficio IFT/300/Cl/452/2016 de co’rorce de JU|IO de
dos mil dieciséis, el Encargado del Despgcho del Organo Interno de
~ Control dio respuesta al oficio citado en el numercl que antecede,
sefalando que existe jusfificacion para que la Unidad de Cumplimiento
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: sohcﬁe al INDAABIN |a rafificacién de valores respecto.de los.avaitios que Ie -

fueron remitidos mediante oficio DGAQ/DGAA/S01/2015,

~ 8. En ial sentido, mediante oficio IFT/226/UCf1497/2016 de catorce de julio de
dos mil dieciséis, el Titular de la Unidad de Cumplimiento solicitd al Director
General de Avallos y Obras en el INDAABIN, emitir la ratificacion de los
avaldos “que e ffueron remitidos a este Instituto mediante - oficio
DGAO/DGAA/EO]/2015 por un periodo adicional de doce meses a efecTo
“de estar en posibiidad de emitir- la determinacion que corresponda en
cuanto al monto de la jndemnizacion denfro del procedimiento de rescate
seguido en contra de Mega Cable, |

9. Finalmente; mediante oficio DGAO/DGAA/1329/2016 de seis de septiembre
de dos mil dieciséis, el Director Generat Adjunto de Avallos del INDAABIN,
emitié la ratificacion. de valores séllcﬁodo _por este ‘Instituto, con una
vigencia de un afo contado a partir de la emisién de dicho oficio.

Ahora bien, como hd}qued-édo senalado, el tercer pdrrafo del arficulo 108 de Ia
LFIR establecé que en el suersTo de que el Instituto resuelva rescatar la banda
de frecuencias, podrd solicitar. el apoyo del INDAABIN para determinar o
indemnizacion corresponclien’re, para. lo"cuol el concesionario podrd aportar los
argumentos y “elementos que esfime perfinentes a fraves del Insfituto, lo Cuol

acontecié en la especie.

- -
Por otro lado, el cuarto parrafo del citado arficulo establece que para determinar

- la mdemmzomon correspondiente, el Instifuto tomard en cuenta los mgusen’res

eIemenTos

v Lainversion efec’fucdg y debidamente comprobada.

v Los bienes, equipos o iﬁéfolcciones de red destinados directamente a los
fines de la concesidn v su depreciacién,

v Tamblén podrd considerarse el valor presente que -en U Caso, hoyo sido
cubierto por adquirr -los derechos para usar y explotar los bienes
concesionados, deduciendo el tiempo de vigencia transcurrido. -

En ese senfrid& como ha quédodo referldo en parrafos precedentes, este Instituto
soJi(‘:iTé el apoyo de! INDAABIN para determinar el monto de la indemnizacién
= _

correspondiente, y dicha institucion valuadora senald en el dictamen emitido al

/
|
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efecto gue pcﬁro obtener el monto de la jndemnizacién realizd el andlisis de Id
inversion efectuada determingndo que no existe cerfeza en cuanto ol monto de
I 'mismo ya que las facturas presentadas por la empresa no estdn emitidas a su
nombre y, en consecuencia, le otorgd a dicho elemento un valor de cero (0).

Por ofro lado, el INDAABIN sefald que respecto a los bienes, equipos e .

instalaciones de su propiedad afectos a Ia concesion, el concesionario estd en

posibilidad de refirar y disponer de los mismos, Cuqndo_gi_:-s"roé'ho fueren Utiles al

concesionante  y en  consecuencia podrdn  ser  aprovechados por el
concesionario, en clyo caso, su valor no se inclird en el mento de la

indemnizacion.

En ese sentido, senald que la Federacion ai no tener inferés alguno sobre dichos
bienes no tendria por qué realizar pago dlguno por la.apropiacion de los mismos,
por lo que en tal sentido no considerd procedente su inclusién en el monto de la

Indemnizacion.

Ahora bien, el INDAABIN estimé procedente realizar el avallo correspondiente

conforme al procedimiento técnico establecido para determinar el lucro cesante,

el cual se encuentra dirigido a determinar el monto de las indemnizaciones por
dafos y perjuicios que se deban cubrlr por afectaciones causadas por cuestiones’

de interés general.

Lo antferior es consistente con lo previsto por la CPEUM en relacién con el principio
pro persong, asi como lo Interpretado por el Poder Judicial de la Federacion en

relacién con el concepto de indemnizacion y su naturaleza, fal y como se

- advierte de los siguientes criterios: -

REPARACION INTEGRAL DEL DANO O JUSTA INDEMNIZACION. - ESTE
DERECHO FUNDAMENTAL QUEDO INCORPORADO AL ORDENAMIENTO
JURIDICO MEXICANO A RAIZ DE LA™ REFORMA AL ARITICULO To.
_ CONSTITUCIONAL PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION
" EL 10 DE JUNIO DE 2011. El decreto de reformas a la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en ef medio de difusidon y
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fecha referidos, tuvo por objeto ampliar el marco juridico en la
proteccion de los derechos fundamentales v obligar a los érganos del
Estado a promoverios, respetarios, protegerlos y garantizarios, para lo
cual se consideré necessario incorporar a la Ley Fundamental los
derechos humanos previstos en los fratados infernacionales celebrados
por el Estado Mexicano, a fin de que trasciendan y se garantice su

“aplicacion a todo el ordenamiento juridico, no sdlo como normas

secundarias, pues de los procesos legisiaffvos. corespondientes se
advierte que la infencion’ del Constituyente Perrnanente es garantizar
que se- apliquen eficaz y directamenfe, asi _como _incoiporar
expresamente - en el arliculo 1o, _constitucional el principio de

interpretacion de-los tratados infernacionales en materia de derechos

humanos, conocido como pro personae o pro homine, que indica gue ;‘

éstos deben inferprefarse faveoreciendo _lg -profeccion _mds amplia
posible v limitando _dsl modo _mads estricto posible las normas que fos

menoscaban. De conformidad con lo anferior, corresponde al Estado

tomar las medidas necesarias para asegurar que cualquier violacién a
los derechos fundamentales de los gobernados, ocasionada por
barﬁcu!ares sea reparada por el causante del dano. Asi, g partir de la
enlrada-en vigor de la citada reformd constitucional. el derecho a una

reparacion integral o justa indemnizdcion ante. la _vulneracién de

‘ derechos fundamentales, previsto en el orficulo_63 de la Convencion
-Americana sobre Derechos Humanos, puede consrderarsa incorporado
- al ordenamiento juridico mexicano. )

(Epoca: Décima Epoca; Regisiro: 20017447 instancia: Primera Saia; Tipo™

de Tesis: Alsidday Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, libro Xl Septiembre de 2012 Tomo 1 Materials):
Consﬂfuc:ona.’ Tesis: 1a. CXCIV/2072( 10a.); Pogrno 522.)

INSTITUTO FEDERAL DE -
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Conforme a dlChO criterio JUdICICI[ resulta claro que el derecho fundomen’rok a-

una reparacién del dofio o justa indemnizacién, quedd incorporado ol
ordenamiento juridico mexicano, y en consecuencia los drganos del estado se

encuen’rron obligados a respefar, promovet, pro’reger y garantizér tal derecho,

- como Consecuenc;o de un—acto de auforidad que vulnere los derechos .

fundamentales de los gobemados como en el presente caso es la declaratoria de

rescate de un bien plblico de la-Federacidn que Mega Cable tenia derecho a

usar, aprovechar y explotar con motivo de g concesidon que le fue oforgada al

efecto.
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Por ofra parte, existe también un criterio emitido por los Tribunales Colegiados de
Circuito con motivo precisamente de un procedimiento qdlminis’rroﬂvo de rescate
de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico en el que claramente, se
sefidla que dicho procedimiento constituye la extincién anticipada de una
concesion por exigiro  ast el Inferés publico, cuyo objefb es recuperar los
frecuencias que fueror'; concesionadas para el mejor aprovechamiento de las

mismas, feniendo que indemnizar al particular por los danos y perjuicios
™~ _
ocasionados con motivo de la determinacion de la autoridad.

.'/

En efecto, dicha tesis establece lo siguiente:

PROCEDIMIENTQ ADMINISTRATIVO DE RESCATE DF BANDAS DF
FRECUENCIA DEL ESPECTRO RADIOELECTRICO CONCESIONADAS. ES
IMPROCEDENTE CONCEDER LA SUSPENSION EN EL AMPARO CONTRA EL
DICTADO DE SU RESOLUCION DEFINITIVA. Si bien el Estado se encuenira
sn apfifud de otorgar concesionas en materia de felecomunicaciones,
ello no impide que, a la postre, pueda cambiar o rescatar bandas de
frecuencias del espectro radioeléctriico concesionadas por exigirlo el
intsrés pablico, por razones de seguridad nacional, para la infroduccion
de nuevas tecnologias, pora solucionar problemas de interferencia
perjudicial” o para dar cumplimiento a los hatados infemacionales
suscritos por el Estado Mexicano, de acuerdo con ef arficulo 23 de la Ley
Federal de Telecomunicaciones. £En este senfido, el rescate de dichas
bandas constituye un procedimiento adminisfrativo a fraves del cual se
exfingue anticipadamente una concesion y se recupera una frecuencia
cuyo uso-habia sido .oforgado a un particular, a guien tendré que
indemnizarse por los danos y petjuicios ocasionados, por fo cual és
improcedente concedsr la suspensicn en el ampadro contra el dictado
de su resolucion definitiva, pues con ello podria impedirse que el Lstado
gferza una rectoria infegraf vy sustentaple” que permee en un adecuado
crecimienfo de las fecnologics empleadas en materia de
telecomunicaciones;, esto es, se rastingiia el reordenamiento del
_especiro radioeléctrico, lo cual incide en la competitividad, la libre
" concurrencia y compefenc:o' de fos diversos agentes interesados en e
usc, goce o aprovechamienfo de las diferentes bandas, pues sin
prejuzgar sobre la decision que pueda emitirse, eventuaimente, a fravés
de los procesos atinentes a su oforgamiento, se-propiciaria un mejor
aprovechamiento mediante la concurrencia de un mayor ndmero de
participantes, lo que sin duda se fraduciria en un mayor margen de
compefencia v eficiencia en ese rubro, En case contrario, de oforgarse
la suspensidn, se obstaculizarion femporaimente los beneficios
colectivos que se esperan de la reasignacion de la banda de
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frecuencia relativa, retardando Ia implementacion de cambios que se
consideran  necesarios  para, o desarollo  secial el mejor
aprovechamiento del espectro rfadioeléctrico y el avance tecnolégico,
ademds de que se impédiria al Estado efercer su rectoria en materia de
felecomunicaciones, de acuerdoc con sus dfribuciones consignodas
fanto en los articulos 26, 27 y 28 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, como en la mencionada ley.

(Fpoca: Décima Epoca; Registro:  2005204; Instancia:  Tribunales
Coleglados de Circuito;, Tipo de Tesis: Aisiada; Fuente: Gacefa del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 1, Diciembre de 2013, Tomo if:
Materiafs): Comtifh,' Tesis: L4o.A. 71 A (10a.); Pagina: 1211)

Corrobora lo anferior, el sigulentfe criterio del Poder Judicial de la Federacién, el

cuol establece que: . i ,

“CONCESION ADMINISTRATIVA. SUS FORMAS DF EX?TNCION Las formos

de extfincién de la concesion administrativa en materia aduanera_ no se
encuentran previstas en la Ley Aduanera vigente en 1992, por ko que es
menester acudir a la doctring, como elemento de andlisis y apoyo-.para
determinarlas. Asi de acuerdo’con la doctriing, las concesiones, como
todo acfo administrativo, fienen una existencia determinada, y por elio
pueden concluir de diversas formas, unas de ellas se conocen como
formas anticipadas; por su parfe, el cumplimiento del plazo es la forma
normal de extincion. Enfre kas primeras se encuentran: la revocacion,
que puede emitirse por la auforidad que la oforgd, por razones de
. oportunidad, en funcion del interés publico, la cual deberd ser
plenamente fundada y motivada y cubrirse al concesionario los darios y
perjuicios que se le causen, excepto cuando la revocacion se emitio en
virfud de que el acto de concesién estd dfectado de ilegalidad, lo cual
no da fugar a la indemnizacién del concesionario; la caducidad, que
generalmente se establece en el tiulo que la otorga, ¥ senala las
‘causas por las gue la auforidad administrativa puede, por si y anfe s
hacer la declaracién, las cuales generalmente consisten en el
Incumplimiento de oblfigaciones Impuestas ol concesionario; el rescate
constituye un octo adminisirafivo a través del cual la autoridad
concedente extingue anticipadamente una concesidn, por rdzones de
inferés publico, _asumiendo, fa_adminisfracion publica, desde ese
momenio, la explotacion de lg_maferia _de g __concesion, e
indemnizando al concesionario por los dafnos o peijuicios que_se le
ocasionen con dicha medida; la renuncia, se otorga por la ley al
concesionario, para que éste la haga valer cuando ya no desee
continuar con la explotacién de la materia concesionada; la quiebra,
que aunque generalmente no se prevé en ia legislacion administrativa,
por aplicacion de las leyes mercantiles, la persona juridica sujeta a
gulebra no puede seguir realizando actos de comerclo, por lo que ante
la imposibilidad de realizacion del objefo de la concesion, ésta debe
eonclulr, lo cual puede ser establecido en el fitulo de concesion; y,-Ia
muerfe, en algunos casos, Ia extincion de la persona juridica pueds dar
fugar a’'la conclusion de la concesidn, pero ello no es absoluto, pues la
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ley puede disponer que sus derechohablentas continlen eferciéndola.
Por ofro lado, la forma nommal de' extincion de la concesion, i es la
conclusion del plazo. Es decir, el lapso fque la autoridad concedenfe
oforgd al concesionario para que éste tuviera derecho a la explotacion
de la concesion, plazo que puede ser renovado, con lo que se prorroga
su existencia, pero en el caso de que la concesidn concluya, los bienss
afectos al servicio o dedicados a lo explofacion pasaran sin costo
alguno a propiedad del Estado, si en’ el titulo de la concesion se
establecio el derecho de reversion o si asi lo dispone la ley.

SEGUNDO _TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRAWVA DEL
CUARTO CIRCUITO,™

Tribunales Co!egrodos de Circuito, Novena Epoca,. Semonono Judtc;cr!
de la Federacion, Enero de 2005, Tomo XX, Tesis aislada, Pagina: 1738,
Materia Administrativa,”

De lo sefalado por el Poder Judicial se desprende gue la indemnizacion fiene

como ncifuraleza el reparar los danos y perjuicios que se ocasicnen con g

“deferminacién de la autoridad, por lo que atendiendo a dicho criterios, el

INDAABIN aplicé el Procedimiento Técnico PT-LC para determinar el lucro cesante

en bienes inmuebles y unidades econdmicas,

Agl, de lo sefalado en la pdagina 24 del citado dictamen se desprénde que el

mismo fue emitido considerando gue o indemnizacién debe compensar af actual

‘concesionaric el efecto del rescate de la concesién por razones de interés

pUblico. Al respecto, el avallo de métrito sefidla io siguiente:

“El tercer pdrrafo del arficulo 108 de la  ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion version 2014 establece que para
determinar la  indémnizacion — correspondiente  también poadra
considerarse el vailor presente que, en su caso, haya sido cubierfo por
adquirr los derechos para usar y explotar los blenes concesionados,
deduciendo el tiempo de vigencia franscuirido de la concesion.

Para este caso es particularmente importante la consideracion anterior,
dado que el rescate de la conces.'on se sustenfa en el inferes publico,.
o'fendfendo a lo siguiente; :

£l efecto para el concesionario por el rescate de la concesion es el de
perder el detecho a explotar el bien del dominio pablico y no percibir
ingresos por ese concepfo durante los afios que afecte el rescate.
Simultaneamente dejard_de hacer egresos _por lka operacién y
adminisiracién de la concesion, de suerfe que el efecto negativo para
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Texto ELIMINADO con fundamento en el Lineamiento Cuadragésimo,.fraccion I de

los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
\, Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas (“LGCDIEVP”), " y

publicados en el DOF el 15 de abril ‘de 2016, en virtud de contener informacion %—E’fggghuﬂf?ﬁf&@g

relacionada con el Patrimonio de una persona moral. N
s4_inferés fes el saldo de ingresos menos egresos por la operacion /y -
adminisiracion de la chcesién que dejard de percibir.
L - o 7

A _esta diferencia se le llama lucro cesante, de acuerdo con el

Procedimiento Técnico PT-LC para detferminar el lucro cesante en

bienes inmuebles y unidades econdmicas, emifido por el INDAABIN v

publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia ¢ de ensro de

2009, y en el senfido de lo dispussto en-el arficulo 19 de la Ley General

de Blenes Naclonales versién -2013-, y 108 de la ley Federal de

! Telecomunicaciones vy Rodicdifusion __-version _ 2014- es que Ia
indemnizacién compense al actual concesionario el efecto del rescar‘e N
de fa concesién por razones de inferés .oubhco '

For lo tanfo se defermina el monto de indemnizacion como el valor
{ presente de los flujos operafivos que genercrra el negocio:durante el N
~, flempo resfanfe de la concesion, desconfarido dichos flujos mediante
una tasa de descuenfo que mida la_rentabilidad de dicha opéracion y
-, /que cons:dera Ios caracfenshoas del negocio y el riesgo inherente al
m:sm{) —

> A§T, lde lo sefialado por el lNDAABIN 1CY de_sprende"'que para establecer el montoc

/" del avalio dicho organismo tomé en considerdicion el; p_rocedirﬁieh’ro técnico
para determinar el Iucro\ceson’re de la concesién "'céfo(godo a Mega Cable,

;o deferminando una indemnizacién por la cantfidad de S
| S — ' S /10

M.N), lo anterior con f&ndqmen’ro en el arficulo 108 de la LFTR, asi como en el

\' . .
contenido de-los articulos 29, 142 y 143 de la Ley General-de Bienes Nacionales,
- -7'- 7 e /"
gue ald Ie’rro sehalan; —y e

Y N '\ . -~

Pl

- ARTICULO 29.- Corresponden a la Secretaria, ademds de las cn’mbucnonés
que le contiere el ariculo anterior, las sugunen’res

XVII - Emitir los criferios para determinar los valores c:phcc:bles a cada
/ fipo de operacion a gque se refleren los arficulos 143 \/ 144 de esta Ley, , S
enfre los que las dependencms Y en’rldcdes ‘podréan elegir el que g -
ConSIderen conveniente; !
- “

N ARTICULO 142.- La Secretfaria emitira las normas, procedimientos, criterlos
y metodologias de cardcter técnico, conforme a los cuales se llevardn a
cabo los avallos vy justipreciaciones de rentas a que se refleren los
articulos 143 y 144 de esta Ley. /
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ARTICULO 143.- Previomente' a la celebracion de los actos juridicos a
aue se reflere el presente articulo en los que intervengon las
dependencias, la Procuraduria General de la Replblica, las unidades
administrativas de la Presidenciao de la Replblica vy, en su caso, las
entidades, corresponderd ala Secretaria dictaminar:

IX.- El monto de la indemnizacién en los casos en que la Federacion
rescate concesiones schre bienes sujetos al régimen de dominio pdblico
de la Federacidn;

5
|

Segun el propio dictamen del INDAABIN el lucro 'ceso}wTe descrite’ en &l
Procedimiento Técnico PT-LC referido, resulta aplicable en el p"resen’re Caso en
virtud (/:19 que, como s& seﬁ_old en su numeral 1.1, Generc\ﬁli_dades, "...es adecuado
princiéoimerﬁe para el acto Juridico de Indemnizar, cuando medie ofécmcién en
los bienes de porhculores 0 de propiedod social por el desorra'lo de obras y
proyectos de beneficio colectivo e inferés publlco que danen, condicionen o
limiten su poTen'CtGi , hipotesis que se actualiza en este Caso COMmo se desprende
de los razonamienfos del Acuerdo P/IFT/280916/507 emitido por este Plenoien la
XXX Sesidn é)rdinorio del veintiocho de septiembre de dos mil dieciséis, en la que
se declard el rescate de los 1\96 MHz concesionodés a Mega Cable en la Bondq

de 2.5 GHz.

La metodologia del INDAABIN descrita en el Procedimiento Técnico PT-LC para
determinar el lucro cesante en bienes inmusbles y unidadss economicas,
porﬁculormen’re en el numeral 2.4.1 Enfoque de |ngreéos, " conlleva analizar el
_ valor de las inversiones en construcciones, instalaciones y equipo, proyecciones
de demanda, estructura de ingresos y costos, rendimientos, mdrgenes de
operacién, entre otros elementos. Con b&ge en lo anterior, el INDAABIN considerd:
gue lo metodologia c:plic/odo poro la dsterminacion  dél rﬁb’n’ro de la

indemnizacion se ajusta a lo previsto en el arficulo 108 de la LFTR antes citado.

Adicionalmente, el Procedimiento Técnico PT-LC para determinar sl lucro cesante

en bienes inmuebles y unidades econdémicas sefala lo siguiente:

. ) - 7 ,
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1.2. Criterios técnicos en que aplica

'Por ser un procedimiento técnico relacionado con casos en los que la

deferminacion del lucro cesante tiene que ver con afectaciones
provocadas por el desarrollo de obras y proyectos de beneficio
colectivo e interés plblico, aplica .en los siguientes criterios técnicos:

. [ INDP Endemniibcién por Dafos vy Petjuicios,
i -

De lo anterlor se desprende que la mefodologia atiende los criterios del Poder

Judicial de la Federacién sobre la indemnizacion correspondiente en caso de

rescate de una concesién, mismos que han quedado precisados con

S anterioridad,

Por otfro lado, Mega (;)Gble_,en su escrito de pruebas y defensas presentado el 27

de abril de 2016 dentro del procedimiento administrativo de rescate, en relacion

cof la indemnizacion, seficld lo siguiente:

a. Que a fin de presfar los servicios concesionados cuenta con Infraestructuro

y tecnclogia de punta vy eduipd‘s de dltima generacién catalogados de

vanguardia para la fransmision y recepcidon de sefiales via MMDS,

b. Que su participacion actual en el mercado de la televisién® restringida
digital en el Estado de Chihuahua es relevante ya que oferta sus servicios
de forma eompetitiva. ’

c. Que ha cumplide a cabalidad con las obhgoc:ones derlvctdos de su

A

concesion. , :
d. Que ha redlizado las inversiones necesarias pard la presfcmon de los
servicios concesionados conforme d las especificaciones técnicas de la
red pdblica de felecomunicaciones concesichada.
e. Que de declararse el rescate resentiria un grave perjuicio.
f. Que fendria que |mpiemen’ror una nueva red e invertr en nueva
~  Infraestructura para la reubicacién de todos sus usuarios.

g. Que la inversion efectuada en él equipo y tecnologia de punta adquirida...

para la explotacion” de las bandas concesionddas fue redlizada

conhsiderando un plazo mucho mds amplio para su uso.

h. Que la inversidn efectuada en equipo y Tecnologio quedard indtil puesto
que es para el sisterna MMDS.
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Texto ELIMINADQ con fundamento en el Lineamiento Cuadragésimo, fracci()g I d'e( los
ineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacidon, asi como

para la Elaboracion de Versiones Piblicas (“LGCDIEVP”), publicados en el DOF el 15 de abril de

2016, en virtud de contener inforn\mcién relacionada con el Patrimonio de una persona moral.

Vi

Que cuenta -6on una -plantila de 104 empleados dedicados a la
operacion y mantenimientc de la red MMDS implementada para la  /
explotacién de la banda de 2.5 GHz a quieQes, de no ser posible
reubicarlos, ’re\ndrio gue liquidarios. : / / -

Que tiene ce]eb{gdqs diversos confratos con terceros, mismos que se
verian afectados en cgso de determinarse el rescate por lo que tendria
qgue cubrir pengs convencsonoles por la Termlnocscfn antiCipada de

~ \ contratos. ;
=4 4 -
- N . ™ \
Asimismo, para fomar en cuenta lo anterior, Mega Cable adjuntd los sigulentes
»/ i .
documenios: p
7

A » Dicfamen Técnico Con?oble\emt’ndo por el"C.P. Francisco Xayier Menga -

Flores.

» Registro ante eE iMPI de lamarca ME@ASENAL”
> Avallo comercial realizado sobre la marca MEGASENAL, elaborado porel -

Lic. Alejandro Landeros Romirez Corredor Plblico nGmero 30 en el Estado

- de Jalisco. / A
\ -

Del ahdlisis de los doc;umemos presentados se deﬁspren‘de gue Mega Cable

sefiala diversas” canfidades que en su concepto la autoridad tiene! que

considerar al momenio de deferminar el monto de la indemnizacidén que en su
-

.

Caso corresponda, mismo/s gue son las siguientes:
\ B s

RN . -
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Activos fijos del servicio de felevision resfringida, incluyendo
el valor de mercado de la.marca comercial MEGASENAL:

Proyeccién de Utiidad antes. de ingresos f:nancneros
mpues’ros, depreciacion y amortizacion:™

Fquipos de alta tecnologia para ofiécer internet: 1
”

|




Texto ELIMINADO con fundamento en el Lineamiento Guadragésimo, fracci(l')n__I de
los Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacién de la
Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas (“LGCDIEVP”),
publicados en el DOF el 15 de abril de 2016, en virtud de contener informacién
relacionada con el Patrimonio de una persona moral. ~

INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

De lo @nterior & de%sprende que Mega Cable en su escrito de manifestaciones
reEocnonodcns c?n el procedlmien‘ro de rescate, presen’fo ‘Informacion  con
N / conhgades y valores Tuy superiores a las consideradas por ol INDAABIN, sin
embargo no debe perderse de vista que dichas  manifestaciones fueron
redlizadas antes de que “conoclera el avallo emitido 'por dicho &rgano
desconcentrado.
, / : _
En virtud de esfo, resulta importante analizar lo manifestado por Mega Cabile en
un primer momento; en\reloc;én con lo manifestado una vez que se le oTorﬁgé{ei
plazo para hacerlo; lo anterior a fin de estar en posibilidad de andlizar de mdnero
_ clara todas y cada una.de sus pre?ensio?/es. - ™ P )
( ~ :
En ese sentido, en relock\'m con el monto de la indémnizocién, Mega chl_e;
7 presen’ré el “AVALL'JO'J PARA DETERMINAR EL MONTO DE INDEMNIZACION, POR EL
RESCATE DE UNA \CONCESION DE BANDAS DE FRECUENCIAS DEL ESPECTRO
RADIOELECTRICO DE MEGA CABLE, S.A. DE C.V. (MEGACABLE)" elaborado por el

Lic. Alfredo TI’UJ!HO Betanzos, Corredor PUblico numero 65 de la Ploza de la Ciudad /

N

de México (Habllifacion 0906550) % Maesa‘r,o en Voluomon Inmobiliaria e Industrial
. (Cédula Profesional 08813535) y como perito auxiliar la Lic. Marisol Morales Simén,
M\oes’rro en Volu;cién inmobiliaria, Industrial y de Bienes Nacionalss (CééﬁuEO
- Profesional 08811583) y Especialista en \{olggoic’)\ﬁae.Negodos en Marcha, enel

“cudl se sefald que el monto de la indemnizacidn deberia estar entre N

Del andlisis de las cantidades referidas en el pdrrafo que antecede en relacion

A
| |
Yy
|
I
!
-~ —
N
Vi
|

con las confenidas en el cuadro inserto en pdrrofos{ precedentes, se desprendes’
que las mismas difieren mucho ya que por un lado Mega Cable considerd que

para determinariel monto de la indemnizacién se debia tomar eh consideracion

- N : \
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: |‘
la inyersién efectuada, el valor presente de la concesidn, el valor de su marca, los
blenes, instalaciones, equipos, el costo de liquidacion y la ferminacién anficipada
de confroTo§, para lo cual re_mi’rié diversos anexos de los que se desprenden las

canfidades due han quedado precisadas con antferioridad.

Sin embargo, cabe sefalar que dichas consideracionss tfoman en cuenta la
totalidad de Ia inversién efec’ruodd sin descontar todos los ancs que explotd la
concesion vy los ingresos que de ella obtuvo, asi como la depreciacion de fos
rnismos, lo cual de ninguna forma puede ser considérodo en los t&rminos

planteados para determinar el monto de la indemnizacion correspondiente.

A gste respecto, no debe pasar desapercibido que la concesion rescafodo teric
vigeno‘io hasta el 3 de mayo de 2020y, en tal sentfido, el monto de Ia
indemnizacién no pusde considerar la totalidad de s inversiones realizadas
para prestar un servicio pL’beiCO poriun periodo de 20 anos, yo que dicha \
7 empresa estuve en cptitud-de explotar el bien de dominio plblico dufom‘e mdas
de tres cuartas partes de la vigencia de la concesidn (mayo del 2000 a oc’rtjbre
de 2016). |

-~

En ese sentido, los montos a considerar deben ser proporcionales al heribdé que
se es_frd afectando y no, considerando el valor total de los mismos com"c; Eé)
preTeﬁdié hacer vaier Mega Cable, ya que ias inversibnes redlizadas por dicha
empresa debieran estar amortizadas en su mayoria por las ganancias obtenidas
durante ios 16 anos _o:nteriorés a la determinacion administrativa de rescate.

y
Asi, aln en el supugsto de gue af término de la vigencia de la concesién Mega
Cable no hublera rec:"‘uperodo la totalidad de la inversién--realizada, dichas
pércidas no pueden ser consideradas de ninguna manera comoe parte de la
indemnizacion ya que esos Costos estarian fuera -del periodo afectado por la
resolucion odminisTro’riyd
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Al respeé’ro, no débe pasar inadvertido que si bien Mega Cable era fitular de una
col‘ncesién para usd;, aprovechar y- explotar una banda de frecuencias del
espectro radioceléctrico para uso determinado en los Estados Unidos Mexicanos
utiizando Frecuencias de la Banda de 2.5 GHz, dicha concesién le fue otorgada
por una vigencia de 20 afios, feneciendo la misma en el ano 2020.

En virtud de ello, Mega Cable no pudS considerar un periodo mayor olxde‘io
vigencia de la concesic}h" para amortlzar sus inversiones ni mucho menos gue su
vigencia se iEbO a prorrogor inevitablemente como si fuera un derecho Cidquirido
' especiro radioeléctico estd sujeto al régimen del clomlnlo pubhoo de la
Federacién, lo que autoriza su uso, aprovechamiento o explotacion, de acuerdo
“con las reglos y las condiciones que esfablezcan las leyes y el " titulo
~cofrespondienfe, bojb' los condiciones que el Estado determine a través de los
mecanismos y las disposiciones que le permitan ejercer una adecuada rectoria, -
sin Gue con ello pueda suponer que al término de su vigencia el Estado se

encuentre obligado aprosrogar su vigencia.

e . )
Por lo anterior, ef monto que se determine por concépto de Indemnizacion debe
considerar-Unicamente sl periodo afectado por la determinacion administrativa y
no sobre la expechﬂvc: de derecho que representaria la con’rinuidod de la misma
~una vez concluida su vigencia, pues esta posiblidad depende de una facultad
dlsorec1onol dela CIUTOI’IdOd

Sirve de sustento lo establecido en las siguientes tesis; -

"DERECHOS ADQUIRIDOS Y EXPECTATIVAS DE DERECHO, CONCEPTO DE
LOS, EN MATERIA DE RETROACTIVIDAD DE LEYES. El derecho adqguirido se
puede definir como el acto realizado que m#@duce un bilen, una
facultad o un proyecho al patrimonio de una persona, y ese hecho no

~

-
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puede afectarse, ni por la voluntad de guienes intervinieron en el acto,
ni por disposioién legal en contrario; o expectativa del derecho es una
pretension de que se realice una situacién juridica concreta, conforme
ala legislacion wgen’re en un momento determinado.

Epoca: Séptima Epoc:c Regts’rro 232511, Instancla: Pleno, Tipo de Te5|s
Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Volumen 145-150,
Primera Parte, Materia(s): Com(sn, Tesis: Pagina; 53,

/ "DERECHOS ADQUIRIDOS. Y EXPECTATIVAS DE DERECHO. Se deben
entender por derechos adgulridos, las ventgjas o bienes juridicos o
maieriales de que es poseedor un titular del derecho, y gque figuran en -
su patrimonio, ¥ que no pueden ser desconocidos por el causahabients
o por el hecho de un tercero o por laley, debiéndose entender por
esperanza o expectativa de adguirr un derecho, la posibilidad juridica
de cbtener una ventaja o bien, que todavia no se realiza. La doctrina
aclara estas nociones con el siguiente ejemplo; La pretensidn gue una
persona puede tener schre los bienes de ofrg persena que vive aln, en
virtud de un legado que e ha designado ésta, -constituye una simple
expectativa o esperanza, cuyo benseficio puede ser desconocido, por ef
autor del legado © bien por una nueva ley; por el confrario, la muerte
del testador transforma esta esperanza o expectafiva en un derecho-
adguirido que no puede descongcer una -nueva ley. Por lo anterior se
ve con claridad que sobre esta cuestidn no se pusede dar formula
mafemdtica, pues en redlidad se trata de un problema juridico
complejo, ¥ que en cada case particular, el juzgador debe examinar y
aquilatar los motivos de utilidad social que confribuyen a I aplicacion
inmediata de la ley nueva, por una parte, v por la ofrq, el valor de os*
intereses particulares que aspiran 'a pro’regerse en los normas de o
anfigua ley” :
Quinta Epoca, Registro: 305958, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tes;s
Aislada, - Fuente: Semanario Judicial de la Federamon Tomo Cﬂ
Materials): Comun, Pagina: 1741.

En virtud de lo on’reribr, una posible prorroga de la vigencia en su titulo de
concesidn no estd sujeta a la voluntad de Mega Cable ni por encima de la
& rec’réria—;__del Estado, puesto que la confipuidod dejun fitulo de concesidn es una
expectativa de un acontecimiento futuro e incierto. .'

De confq_rrhiddd con lo anterior, no puede con.siderorse que\ con la
determinacién del rescate se hublera generado una afectacion por inversiones
que no se iban a recuperar durants la vigencia de la cohcesion o por probables

ingresos que se generarian una vez ferminada la vigencia de la misma, ya que

~
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como ha sido sefalado con  anterioridad, dichos supuestos se escapan del
periodo afectado por el rescate. | x

En caso de que. la in.versi'én redlizada por la concesionaria de mérito en relacion
con las pro{;ec_ciones de ingresos formuladas por la mi_gmo, no fueran suficientes
para amortizar la totalidad dellq_rinversién, dicha pérdida no puede ser materia
de la indemnizacién que en su caso determine ol Instituto ya que, esa pérdida no
seffia materia de Jos danos generados por esta autoridad con la determinaciéon
de rescEi’re. ‘ /

A por’rir""de lo anterior, se esiima.guse las cifréis propuestas por Megcs Cable
duranfe el procedimiento administrativo de rescate no pueden ser Cons‘iderod"‘qs
por esta autoridad porc:}de’rerminor sl monto de la indemnizaciéon que en su caso
procedaq, ya que las mismas no son CongrUenTes con-los danos recles que en su

caso se le pudleran estar generando, ni con lo sefalado por la LFTR,
7 - ™

|
;
e

Se ofirmal lo anterior foda vez que Mega Cable paséd por alto que sl bien es clerto
la LFTR establece gue se-deben tomar en consideracion la inversidon efectuada,
los bienes, instalaciones y equipos de r@cf gk_astinodos directamente a los fines de
la concesidn, no menos cie\r’ro es gue fambien senala que se debe cons}i'_deror su

depreciacién, lo cual no fue estimado por Mega Cable en sus manifestaciones.

Al respecto, resulta imporfante recalcar la naturaleza misma  de  una
indemnizacion, ta cual por definicidn y de' conformidad con lo sefidlado por
nuestro Poder Judicial es un pago justo por los dafios causados, que de ninguna
J

forma debe implicar una ganancia para el sujeto afectado.

Sirve de aplicacién, por analogia, la fesis Ta. CXCV/2012 emitida por la Primera |

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro 3;{-’rex’ro siguientes:
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*DERECHO FUNDAMENTAL A UNA REPARACION INTEGRAL O JUSTA
INDEMNIZACION. CONCEPTO Y ALCANCE. Fl derecho a una reparacion
integral o justa indemnizacién es un derecho sustantivo cuya extension
debe-tutelarse en favor de los gobernados, vy ne debe restringirse en
forma innecesaria. Afendiendo a los criterios que ha emitido la ‘Corte
Interamericana de Derechos Humanos, el derecho-a la reparacion
integral permite, en la medida de lo posible, anular todas las
consecuencias del acto llicito y restablecer la situacion que debid haber
existido con foda probabilidad, si el acto no se hubiera cometido, y de
no sér esto posible, es procedents el pago de una indemnizacidn justa
! como_medida resarcitoria por los dafios ocasionados, lo cual de
ninguna manera debe implicar generar una ganancia a la victima, sino
otorgarie un resarcimiento adecuado. El derecho modemo-de danos
mira a la naturaleza y extensidon del daho, a las victimas v no a los
victimarics. Bl dofo causado es el que defermina la indemnizacion. Su
naturaleza y su monto dependen del dafio ocasionado, de mansra que
Tas  reparaciones no  pueden implicar ni enriguecimiento  ni
-empobrecimiento para la victima o sus sucescres. No se pratende que
- la responsabiidad sea excesiva, ya que debe subordinarse a requisitos
cudiifativos. Una indemnizacion serd excesiva cuando exceda dek
monto suficiente para compensar a la victima. Sin embargo, limitar la
responsabilidad fijondo un techo cuantitativo implica marginar fas
circunstancias concretas del caso, el valor real de la reparacion o de la
salud deteriorada. Una indemnizacion no es justa cuando se le limita
con topes o tarifas, cuando en lugar de ser el juez quien la cuaniifique
con base en criterios de razonabilidad, es el legislkador guien,
arbitrariamente, fija montos indemnizatorios, al margen del casc y su
redlidad, Sélo el juez, que conoce Ias pcr’ricularidodes del caso, puede
cuantificar la indemnizacidn con justicia y equidad.”
(Epoca: Décima Epoca, Registro: 2001626, Instancia: Primera Salag, Tlpo‘
de Tesis: Alslada, Fuenfe: Semanario Judicial de la Federacién y-su
Gaceta, Libro X, Septiembre de 2012, Tomo 1, Materia(s):
Constifucional, Tesis: 1a, CXCV/2012 (104.), Pagina: 502)

De lo on’renor se desprende que la Indemnizacidn que en su caso se de’rermme
debe ser congruen’re con el dano gue se generd pero de ninguna formc: ‘esto

puede generarle ganancias al sujeto afectado.

Lo anterior se'robustece si se considera que Mega Cable, sefiald el valor fotal de
sus activos, la proyeccién de la utiidad que hubiera obtenido en los Ultimos afios

de la concesidn y el valor de la marca gus tiene regisTrddo. lo cual de pagarse

en los términos propuestos por la citada empresa le generaria una ganancia.
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desproporcionada en relamon con.los donos que sele estarian generondo por ta

declaracion de rescate. ' . Y

‘De pagarle los montos totales sefalados como el valor de sus activos fijos, asi

como el valor comercial de su marca vy las_utiidades proyectadas se le estaria

pagando la totalidad de la inversidon efectuada sin descontar todos los anos gue o

explotd la concesion y los ingresos que de ella obtuvo, lo cual nos llevaria al

exfremo de ocep’rcr que el Estado pogoro por ’rodo [a inversidon realizada para

s,

que Megcz Cable es’ruwera en posabihdod de explo‘ror su conqemon

i

Al respecto, cabe sefidlar que dichas manifestaciones  tombién  son

incongruentes con el avallo que la propia empresa presento, ya que del mismo
se desprende que tampoco considera los bienes y las cantidades ‘seﬁolocﬁcs por
dicha empresa §ino que considera Unicamente los flujos de operaciéon y el valor
residual de los activos, o cual dicho sea de paso, es MmAs congruenfe con o
sostenido con anterioridad en relacién con los danos efectivamente oodsionodos

conelactodela qu’rorido;j. .

Ahora bien, derivado de la vista oforgada a Mega Cable en relacion con el -

avaltio elaborado por el INDAABIN, dicha empréso presentd dos escritos de

. ' - . m . Ve e
manifestaciones, asi como un informe que confiene las conclusiones preliminares

respecto de la revisidn y andlisis del Avallo con el que se le dio vista, el cual fue

elaborado por el Lic. Alfredo Trujillo Betanzos, Corredor Pdblico nimero 65 de la

Plaza de la Ciudad de México (Habilitacion 0906550) y Maestro en Voluocién

Inmobiliaria e Industrial (Cédula Profesmnol 08813535) y como perl’ro auxiliar Ic: Lic.
Marisol Morales Simén, Maestra en Valuacion inmobiliaria, Indus’rnol y de Bienes
Nacionales (Cédula® Profesional 08811583) y Especialista en V,olq‘gc\jon ge

Negocios en Marcha.

. W
e P
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“De igual form, en relacion con los manifestaciones formuladas por la empresa y
por el Lic. Alfredo Trujillo Betanzos, el INDAABIN mediante’ oficio D/GAO/795/2017‘"\
de 05 de abril de 2017 emitfié la opinién solicitada por"" este Instituto por lo gque a fin
de es?c&rﬂén posibilidod' de redlizar el andlisis de las mismas, se estima procedente

frascribirlas, relaciondndolas con las diversas manifestaciones presentadas por

Mega Cable y que fueron senaladas en el parrafo gue antecede.

En ese sentido, dichas manifestaciones y opiniores son |as siguientes:

i
Y

Monlfestcciones

. rec!izcdos por Mego _

Cob!e

|- €omentarics del informe -
‘dela revlsion y andlisis del
i_' Avcluo presentcdcs por

Meéc Cable =

Opln!én del INDAABIN en relclcaén' '

fcon los momfes’ramones y el
i-_f_ Informe i

| cuenta

)
rd

La informacion que el
INDAABIN tomd  en
para la
.| redlizacién vy emisién
| del Avaldo no fue la

2| presentada por Mega

Cable una
iniciado =l

vez
Nuevo

; Procedimiento, por lo.
7 que se determina que

la informacién que la

| autoridad valuadora

tomd en cuenta para

Lo caducidad del procedmenfo
de rescate no correspondid ni
corresponde emifirla al INDAABIN
y en este tenor, fambién tendria
que redlizar las gestiones el IFT
ante el INDAABIN para gue. en
todo Caso solicite una
actualizacién del avalud mempre
y cuando asi lo crea convemen’re
ya gue el avallo como es su
apreciable conocimiento, fiene
una vigencia de un ano a partir
de lao fecha de emisidn o
ratificacion. - ‘

fjar & monto a Es de precisar, que sl escrito de
indemnizar as fecha 27 de cbrl de 2016 se
.| Incompleta v encuentra de manera
| desactuclzada, y esto extemporanea y bagjo -factores
v tiene unda distintos en su_entorno respecto

consecuencia directa

perjudicial respeto al

monto que mi
| representada recibiria
como  indemnizacién

de la .emisldn del avalio del
INDAABIN de fecha 30 de jllic de
2015, Cabe destacar que eof
Uitimo oficio de enfrega de base
informativa fue el dia 17 de abril

| resuttante de._ la de 2015 por lo tantd en su
= | declaratoria de | momente na se conté con el
“+| Rescate. Dictamen referido. .
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Sin  embargo, la . informacion
mencionada
Valuaeion comercial de la marca
"MEGA SENAL" fue presentada
como anexo al oficioc ndmero
IFT/225/UC/DG-SUV/0380/2015 de
la Direcclén General de
Supervision de la Unidad de
Cumplimiento del Instituto Federal
de Telecomunicaciones dirigido a
la Direccién de. General Adjunta
de Avalics de éste Insfifuto de
fecha 10 de abiil de 2015,

Ahora bien, foda vez que se frata
de un blen intangible, &l valor de
la marca no puads ser incluido al
monto de indemnizacidn, con
fundamento en el articulo 19 de
fa Ley General de Bienes
Nacionales, conforme al oficlo
ndmero IFT/225/UC/DG-
SUV/2878/2015 'de fecha 11 de
junio de 2015,

Ahora bien, Ila marca es
propledad de Mega Cable, que
podrd seguir gprovechando vy

| explofando conforme Q- sus

propios intereses,

respecio o o

| uflizados  en  _la
e valuacldn econémica

o La folta de elemen‘ros
=1 comunmente

| para determinar el
2] cdlculo de  Ingresos
1 menos egreses  fijos
| por el fiempo restante
1 de la concesién que

No es claro porqué el
Perifo no incluye dentro
de su cdlcule de ingresos
menos egrescs,
conceptos fales como los
impuestcs, capital de
tabojo e inversiones
copifalizables en activos
fijos per el fiempo restante
de la concesidn (5 afos).
Los anteriores son
elementos  cominmente
utiizados  en  vgluacion
econdmica de uhidades

econdmicas, o negocics, -

fales comp el activo
valuado.

Dado que los estados financieros
preporcionados (en especifico los
Estados de Resulfados) se
encuentran a nivel de ufllidad de
operacién, no se presentay el
cdlcuo  de los impuestos.
Ademds, al no ser el Unico
negocio que mangja Mega
Cable, se entiende que ésta
consolida el resulfado de sus
operacicnes integrando incluse o
sus subsldiarias y flilales, con &l fin
de aplicar diferentes estrategias
fiscales para reduck el monto de
impusstos a pagar, por tanto, el

. considerarios en este casc no es

representativo de la operacion de
la concesion, recayendo en
meras presuncionas sin sustento,
ya gque neo se tiene la certeza de

T
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que los posibles deducciones
consideradas sean producto de
la operacion de la concesidn.

No se consideran * nuevas
inversiones ya que el fitulo de
concesién estG@ por finalizar (&
ofios) en mayo de 2020, lo que va
en contra de lo I6gica de los
negocios, y a ese respecto cabe
Ja pregunta (Quién invierte en
tecnologia obsoleta, 5-anocs antes
de que termine la eencesién?

Por ofio” iado, las inversiones
proyectadas estdn orientadas @
o . ofra tecnologic distinta a la MMDS
que estd especificada en el fitulo
10 "I de concesion, por lo que ante la
légica de negocios Euien
invierte en fecnologia obsoleta?

Se entiende gue Mega Cabie
planee inverti, ya gque &sta
- cuenta con ofrcs fitulos de
concesidn  y  otras lineacs de
‘| negocio.

El no considerar los elementos
antes planteades (impuesfos, el
_ \ Capital de ftrabgo y las
7 . : inversiones) no obedece a la
' Ignorancia o a su
desconocimlento, simplemente g |
que.anfe Ia falta de informacién |
suficiente que permitlera susfentar
el monto de los mismos ¢ ante la
‘ . falta de léglca en su aplicacion
N - se opté por no Incluirdos,
frabgjando con flujos operativos.
De cucdlquier forma, en el caso de
los impuestos y conscientes de la
necesidad de fener una provision
para el pago de los mismos, la
tasa de descuento utilzado se
ajusta para aplicarse a flujos de
| efectivo frabgjados hasta antes
de fos - impuestos (flujos
operativos).
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de lo propia

Ahora blen, este reclamo va en
contra de la légica del negocio y
reclamacién de
Mega Cable, ya gue el hecho de
considerar nuevas  inversiones,
impuestos y capital de frabagjo nos
levario o obtener flujos de
efectvo  menores que al
descontarlos v traerlos a valor
presente daria un monto menor.
En el caso de inversiones nuevas st
son de instalocidn permanente
representarion una pérdida final
de la concesidén en decremento

de los Intereses de Mega Cable, ™~

4 Para determinar sl
| valor residual, no se
| especifica. . o]
normafividad
utilizada, asi como la
falta de consideracion
| de ofros activos,

£l INDAABIN no
censiderd las facturas
y “cotfizaciones
presentadas por
| Mega Cable para
N acreditar e valor de
o] los activos fijos
i (blenes/equipos)  en
+:1 que ha invertido para
Hla prestacidon de los
" sefivicios conforme a
2o su titulo de concesion,
-1 bajo el argumento de

que dichos bienes se

encuentran o nombre
ide  Telefonia  por
3 Cdbls, SAA. de CV,
siendeo _ gue | dicha
empresa es subsiaiaria

de Mega Cable, Existe

unag relacion
operativa entfre
ambas empresas, . en
1 términos de un

conirgio de comision
mercantil, por lo que
“i en cumplimienio de
i dicho contrato

_con
‘concesionario

El Perito no cita
exactamente cudl-es la
norma de  informdcion
financiera a 1a que se
reflere v por oiro lado, si
bien indicc que existen
actives fijos e infangibles
gque opera el
estdan
fycturados a nombre de
ofras empresas. no Indica
nada acerca de oftros
actives como el vaior neto
de activos menos pasivos
circulontes que pudisran
ser redlizados o vendidos
en el dfimo afo de
operacldn del negoclo,

De acuerde a lo Norma de
Informacion Financiera C-6.
Propiedades, Planta y Equipo el
valor residual ‘de un  activo
(rescafe, sclvamento, desecho):
es ef monto nato en efectivo ©
equivaientes, gue la entidad
podria cbtener actualmente por
la disposicion de un components,
como st &l active ya hublera
aglcanzade ki anfigledad vy
demds condicioneas esperadas al
término de su vida O, despusds
de haber deducido los costos
derivados de su endjengacion o de
su intercambio; es decir en™ ia
valuacidén convencional a  la
terminacién  de “/una -actividad
generadora de ingresos vy
egreses, en el modelo financiero
se considerdt como Ingreso en el
ditimo afo, sin embargo para el
case de las concesionss de
bienes de dominio pulblico no
forman parfe de los bienes
concesionados,  representativos
de las inversiones realizadas por el
concesionario y de acuerdo dl
art. 12 de la Ley General de
Bienes Naclonales, el
concesionariq poard refirar v a
disponer de los bienes, equipo e
instalaciones de su  propiedad
afectos a la concesldn, cuando
los mismos no fueren. Ufiles i
concesionante v puedan  ser

FE I

A
4

J
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1| Telefonia por Cable : - | aprovechados por Loel
1 adquiere los concesionario; pero en este caso,
bienes/equipo afectos su valer no se incluird en el monto
ala concesién de la indemnizacién,

Es claro, en es’}e supuesto, que la
Federacidon: ol no fener Inferés
alguno sobre dichos bienes, no
tendric por qué redlizar algln
pPago pard su apropiacion.

La relacién gue manifesté con
respecto a gue Mega Cable, S.A.
de C.V. y Telefonia por Cable, S.A.
de C.V. son subsidiarias de Mega:
: Cable Holdings, S.AB. de C.V.
mas no Telefonia por Cable es
" - subsidiaric de Mega Cable, S.A.
. - de. CV. segin Informacion
g ” pUblica.

Denfro de la informacién |
proporclonada por el IFT, no se |-
cuenta con o justificocion
i respecto a la relacidn operativa
" | entre ambas empresas. -

Por;ofro lado, Mega Cable es una
empresa que cuenta con MAs de
una concesion por parte del IFT y
como se menciona en sus estados
financieros no  consolidados,
cohsideran los ingresos por el uso
de concssionas, arrendamiento
de actlvo fijo y servicios y el
objeto del avallo solo
corresponde  al  fitulo  de
concesion para usar, aprovechar
o oexplotar una banda  de

frecuencias del aespectro.
: .| radiceléctrico para la prestacion
S de los servicios de televisidn

resfringida v audio restringido en
la banda de 2.5 GHz (2,500 A 2690
MHZ), asi como det titulo de
concesion para instalar, operar y
explotar ; una red plblica de
’relepomUnicociones para prestar
los servicics de tfelevision v audio
restringido en las localidades de
b ~ Judrez, Nueve Casas  Grandes,

e

I Y w3
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Aseencién, Buenavenfura, Janos,
"Ahurmada, Caosas™  Grandes,
Guadalupe, Praxedis, Guerrero y
Gaieacna, en el Estado de
Chihuahua.

En .~ oficio ndmero
IFT/225/UC/791/2015 de fecha 17
de abril de 2015, como respuesta
a la soliciiud  del  INDAABIN
respecto a la relacidn de . los
blenes y/o serviclos gon os fines
de la concesidon, se prgporciond
facturas, cotizaciones e
inventarios, las cuales fueron
: expedidas d favor de la empresa
. ’ Telefonid ‘por Cable v un andilisls
ey T s por pare del IFT donde se
Coe mencionan entre otras

cbservaciones, documentos sin
firna, . sin fecha de elaboracién,
- sin facturas que respaiden el valor
' de los bleneas y/o servicios con los |-
fines de la concesion,

\

considerd  las
condiclones econdmicas,
técnicas y tecnolégicas aque
afectan el aprovechamiento
. derivado del Tifulo de concesion,
' Con respecto a las condiciones

El avaldo

©i1Se  presenfan  los
i ingresos  histéricos de
acuerdo al fiuio de
concesion del pericdo
2007 a 2012 y se
actudiiza cada monto
a pesos constantes de
Julio de 2015,

No es claro perqué el
Perito tuvo gue redlizar un
prondstico para, los anos
2013, 2014 y 2015, siendo
gue la fecha de su avalGo
es 30 de julio de 2015y por
lo tanto deberian de existir
cifras  historicas de  la
operacion~ del activo
valuado hasta la fecha de
su availdo

tecnolégicas el ndmero de
suscriptores  de  servicio de
television via microondas (MMDS)
fiene una tendencla negativa en
los Glitimos 10 afos, ya que en &l
afic de 2005 este servicio
confaba con mds de 888 mil].
suscriptores, ndmero que f 2013
se encuentra entre los 134 mil
suscriptores (fuente: IFT),-sin duda
Ia tecnologia = hoy es
completamente obsoleta. Por lo
anterior seria  inadecuado no
considérar el contexto en el que
se encuentra Siicha tecnologia.

Por ofro lado, nunca se esperaba
una correlacion de estas variables

o

A

en el corne plazo. va gue Mega

¥
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Cable esté ‘coptando /vy
canalizando suscriptores a  ofra
tecnologia que requiere un fitulo
de concesion distinto del que es
parte el avallo.

Derivado de todo lo anterior ‘se
considera comoe parémetro Ia

_posicién de la tecnologia MMDS
‘respecto @ ofras que como. se

reifera va a g bagja, esto difiere
con la informacidn gue ha tenido
Mega Cable, respectc o los

|.ingrescs gue tienen .a la alza, es

por esc que se m’regra en fodo

caso Mega Cable fendria que

demostrar  que efectivamente
provee el sewiclo _Unlcamente
bgjo .la fecnclogia MMDS. Para
gue la manifestacion presentada
con respecto a este’, punio se
encuenfre  en igudldad de
condiciones_y pardmetfros que
puadan ser medibles, verficables
y comparakles por cualguiera
que los andlice,

e .
La auteridad
valuadora no tomd en
cuenta los  ingresos

percibidos por Mega
Cable respecto  del

recibidos COmMo
consecuencia de la
prestacién  de  los
Servicios en las
= localidades

- | correspondientes.

efectivamenie

petiodo de 2012 a,
2015 los cuales fusron |

Con base en 2l andlisis no
se considera razonable la
ufizacion | de  dicho
pardmetro para la
proyeccion de los ingresos
del titulo de concesidn
para el pericdo 2016 -
2020 y se sugiere. realizar
un recalcule de Ingresos
del periodo 2016 - 2020
con e uso de ofro
parametro adecuado.

El avallo se encuentra sustentfado
y motivado bgjo a Informacién
que se proporciond por el
solicifante. La informacidn

financlera considerada para la
-determinacion

de la
indemnizacién  considerd  los
estados financiercs de los "afhos
2007 al 2012. Cabe destacar que
el avalio se smitidé el 30 de julio
de 2015 v se desconcce qé e}
base informativa  que Mega
Cable - entregd al IFT
posteriormente a la emisién del
dictamen del avallo.

Es por ello que el perite realiza un
pronostico para los ahos 2013,
2014 y 2015, ya gue no se contd
con la informacion solicitada para:

-@505 anes, cabe destacar que el

ano 2015 estaba encurso.
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1 Lo " incorrecta

27 determinaciéon dé la

7l tasa de descuento
.| (WACC), dei costo de
i la deuda (Kd) v la
“4 Inadecuada tasa de
de Mézqico

No es clara la fuente de
informacion especifica de |
la cual el IFT determina
dicha tasa de, descuento

de 14% en t&minocs reales

como lo Indica e Perito,

No es claro como el Perito

llega primero a su tasa de
WACC nomingl antes de
impuestos  de  17.09%,
siendo gue la tosa de
costo de oporfunidad de
los accionistas b Ka es de
14.0%. En tfodo caso o
fosa maxima de WACC
gue puede resultar del
cdleulo pudiers ser de
14.0% con un
apalancamiento (VD/VE

de 0% Adicionagimente,
tampoco  se  enfiende
porqué  obfiene  una

WACC nominal anfes de
impuestos ~siendo que la
formula gue muesira de
WACC incluye un cdiculo
despues de impuestos.

{.mefodologia  del

En el availdo se especifican;cada
una de las fuentes de informacion
utilizadas para calcular la tasa de
descuento a fravés de a
WACC (del

ingiés Weighted Average Cost of

“Capital), sin embarge, se citan las

variables y fuentes conforme a la
siguiente:

. Tasa Bonos ds México
Fuente: .
htpp://www.banxico.org.mx/Sielnt
ernet/consultarDirectoriolnternetA
ction.co?accion=consultarCuadr
o&idCuadro=CF114&sactor=18&lo
cale=es

e Prima de riesgo.

Fu/@n‘re:’ R
htpp://people.stern.nyu.edu/ada
modar/

. Tasa de mercado

Fuente:

htpe://mx finanzas.yahoo.com/a/
hp?7s="MXX&a=00&b=1&c=2009&
d=11&e=318&=2013&g=m

. Beta

Fuente:
htpp://pages.stem.myu.edu/~ad
amodar/New_Home_Page/datafil
e/Beta.html

o Apdlancamiento

Fuente; ‘
hipp://sitloseguro.cablevision.net,
mx/contenserver/groups/mercad
otecnia/documents/pdf_cv/cvOl
2804.pdf _
htpp://inversionistas.maxcom.com
finversionistas/info/infoinversionist
ois/27~repor?es-’rrimesTroIes

hipp:/ finversionistas.megacable.c
om.mx/reportesES_pdf/Anual2013,
pdf

. Tasa de impuestos

o

Fuente: Ley del ISR,

. Tasa de Inflacién
Fuente: \
htpp:/ fwww.bankico.org.mx/

i
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Cabe destacar que  éstas
variables fueron consuitadas ¢ 1a
fecha , de la elaboracion  del
avaldo. En la practica valuatoria
se pueden usar flujcs antes de los
e - impusestcs y despuss de 10s
, ' impuestos dependiendo con que
e informacién se cuente.

La fasa de descuento ufilizada se
ajusté para aplicarse a flujos. de
efective trabgjados hasta antes
: : | de impuestos (flujos operativos),
para estar en los mismos  1érminos
- ya gue como bien se sabe |a
WACC incluye el cdiculo después-
da impuesto, h

Con respecto al cdlcule de la
propc?rcién del costo de Ia deuda
(Kdy, el cdleule presentado

(Caleulo Ajustado) no
coresponde a  la  estructura
clésica de... comunmenta

definida, es por ello que ics
resultados son distintos, ademds
para  nuestro cdlcule solo se
consideraron  dos  empresas
comparables.

\\

Para determinar el rendimiento
sobre los activos Ka se empled el
modelo de valoracién de activos
financieros o CAPM {por sus siglas
en inglés para Copital Asset
Pricing Model), dentro del cual
uno de sus componentas es el
rendimiento de un activo libre de
| riesgo, considerando en este caso
los Bonos de México ya que es
uno de los instrumentos
flnancieros con mencor riesgo en el
pais, independientemente de su
periodo de liguidacion,

- La tasa de descuento uflizada en
) el avallo estd sustentada y
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motivada  con  la  informacién'!
pibllca v para operadores de
telecomunicaciones de ccuesrdo

21 determinacién
.1 corfecta de los valores

4 Indemnizacion. Es.
importante gque  se
recalculen T los

qimportes  para  una

al Instituto rederal de
_ Telecomunicdciones.
No se observa ningung
corelacién  entre, &l
comporfamiento . del
nimere de suscriptores de
ia tecnologia MMDS vs, E
comporfamiento  de  los
\ ingreses en férminos redles
_ del fitulo de concesidn. |
Al recdicular o razdn ;
1 Existen errores | VD/VF conforme a los | Ante el ondlsis de  los
limportantes  en los | datos proporcionados por | razonamienfos  vertidos por el
i cdlculos - Yiel perifo, se obfienen | recurrente del avalio, se colige
st conslderaciones resutfados diferentes. Por | que el avallo esté sustentando vy
71 utilizadas por el Perito | ofro  lado, por aiguna | motivado conforme a los criterlos
4 en.su Avalde para la | rozdn que no explica el | y metodologias del INDAABIN vy al
determinacion de la | Perito, ~ promedio | marco  juridico cplicoble,x asl

dnicamente ‘ios datos de
Maxecom vy Megacable
dejando fuera a
Cablevision. .
No- 56 considera
adecuada dicha tasa de
30 ahos, ya gue los flujos a
~Gescontar corrssponden a
uny periodo de
Unicamente de 4 0 5 anos,
por lo que el rendimiento
debe ser gjustado con
una fasa que considere
un plazo v por lo tante un
rendimiento menor,

como la  Informacion  y
documentacidn que en  su |
momento  fue proporcionada
rEatLﬁcondo la  metodologia |-
utilizado, asl como tedas y cada
una de las partes del avaldo.

P

En relacién con la manifestacion resumida en la primera fila de o tabla anterior,

se estima que la misma es infundada ya que Mega Cable pretende sostener que

el avalio emitido por el INDAABIN fue elaborado dentro de-un procedimlento

diverso con informacién desactualizada e incompleta vy, por lo fanto, esto le

genera un perjuicio directo al determinarse un monto de indemnizacién menor.

P
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Lo anterior es infundado en primer lugar ya gue si bien es cierfo el iramite para
solicitar el avallo emitido por el INDAABIN se inicid durante el procedimiento
iniciado por ka Secretaria de Comunicocioneé _y Transportes, famblén es cierfo
que dicho avallo fue elaborado a solicitud de este Instituto, es decir, el trémite
para su obtencion fue realizado por este drgano regulador vy por lo tanto dicho
elemento de conviccldén puede ser utiizado como susfento para emitir su
determinacion, mdaxime si se considera que los valores contenidos en el mismo se
encuentran ratificados por el INDAABIN v por lo tanto vigentes al momento en

gue se emite Ia presenie determinacién.

Lo anterior, puéde ser corroborade del cerfificado de raj*\ificdéién de valores
emifido por el INDAABIN & cinco de septiembre de dos mil dieciseis, &l cual, en

las partes que interesq, senala lo siguiente:

fy

De conformidad con 10s Crztenas y Metodologias autorizados para el institule de
Administracién y Avalios de Bienes Nacionales, a solicitud del Lic. Jose Ernesto
Veiazquez Cervantes, Dir. Gral. de Sanciongs de Ia Unidad de Cumpumiemo con
numero de solicitud 2016-5602 y recibido en este Instituto el dia 04 d& Agosto del
2018, se ratifica el valor contenido en el dictamen numero secuencial 03-14-0858.

e ; i
" ; " ik

El presente Certificado se emite conforme 2 lo sefalado en el articulo 29 fraccion
XVIl de la Ley General de Bienes Nacionales, y por lo previsto en el articuio, 148
de fa misma Ley, el presente dictamen !endra una vigencia de un afio a partir de la
fecha de su emssmn

e " e i i ; e

De lo sefialado por el INDAABIN se puede. advertir que los valores contenidos en
el dictamen valuatorio se encuentran vigen’res ya que de conformidad con 1o,
sefalado, su wgenczo es de un ano a partir de su emision, lo cual sucedid el cinco

de septiembre de dos mil dieciséis, por o gue en tal sem‘ldo la vigencia de los
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valores confenidos en-el avalio emﬁ‘ido por §I INDAABIN fenece hasta el préoximo

cinco de septiembre de dos mil diec‘i‘sie’re.

Pot ofro lado, fambién es infundado sostener que por el simple hecho de que se
utifizé la informacién disponible en el momento de ia emisién del dictamen, esto
necesariamente le generd un perjuicio al haberse determinado una eantidad

N \ -- \ . A
S inferlor por concepto de indemnizacion.

Lo antferior es asi ya que Mega Cable pierde de vista que si bien es cierfo el
INDAABIN no com‘obo con la informacién de ingresos correspondientes a los onos
2013, 2014 y 2015 no menos cierto es que para su proyeccion uhhzo I
informacion proporc;onodo por la propia empresa en relacion con sus Ingresos en
| los anos anteriores, por lo cide en tal senfido, lejos de limitarse o sefalar gue \Io
- informacién - se  encontraba - desoc’ruohzodo debié acreditar don la
) documen’rdaon correspondiente Que laos proyecciones redlizadas por el
INDAABIN fueron errdneas y qus, por lo tanto, el monTo obtenido fue menor dl
r@cﬂ | : k
N 1
Asl o5, f‘"nq_r_debe;‘perderse-r de vista que aun y cuando Mega Cable ya fiene la
informacidn correspondiente ¢ esos anos, omite acreditar quelas proyecciones
. . redlizadas por el INDAABIN se encuentran fuera de la realidad, ni mucho menos
que dichas proyecciones le hubleran géherodo aigln perjuicio.
|
N Ahora bien, pér lo que hace al resto dé las monifes’rocione's,"‘cobe sehalar\que las
mismas se limitan a tratar de demostrar diversoéJincorisisl’\fencios en ¢l OVOFOO/{
v emitido por el INDAABIN esfo considerando principalmente que no es claro
porqué el Perifo no incluyd dentro de_su cdlculo conceptos Toles como los -
impuestos, copital de frabagjo e inversiones capitalizables ‘en activos fijos por el
tiempo restante de la concesion, y de igual forma no se especificd la

normatividad utilizada para determinar el valor residual.

QQM;NW% ‘ Pagina 55 de 69




L

No obstante lo anterior, no pasa desapercibido lo sefialado por ef INDAABIN en su
oficio de opinidn en el sentido de que el avallo preparado por el Lic. Alfredo
Tryjilo Betanzos, considera la misma base de costos que se encuentra en el |
avallo deE"‘IINDAAB!N, de lo que se dé'sprénde que no se realizd uh ﬂonéxlisis propio
de cosfos y gastos, solo que al proyectar Ingresos superiores y mantener la misma
base de costos y gastos, necesariamente la utiidad operativa obtuvo un valor

mas aito.

Lo anterior se robustece si se considera que los dos dictdmenes vo!ucfo?ﬁos, fanto
el del INDAABIN como e de Mega Cable, son muy similares en cuanto al monto
de iIndemnizacién si se considera Gnicamente el lucro cesante o, como fue
sefialado por el Perlto de Mega Cable, los flujos de operacion, por lo que en tal
sentido se estima infundado que prefenda sostener diversas inconsistencias en el |
avaldo emitido por el INDAABIN cuando el presentado por la propia empresa fue

reclizado en los mismos terminos.

Asi es, con‘independencia del andlisis por’riculd? gue mas adelante se realice de
los avaldos-emitidos vy sus principales diferencias, para el sélo efecto de atender
las manifestaciones resumidas en el cuadro inserto en p&ginas precedentes,
rasulta ;mpor’ron’re recalcar gue las Manifestaciones de Mega Cable no son
suficientes para demaostrar los supuestos errores contenidos en el avallo emn‘;do
_por el INDAABIN, ya que con mdependencm de que hubiera senalado diversas
inconsistencias, o cierfo es que el O}/CI[LTIO presentado por la propia empresa fue
redlizado en términos muy similares al jemi’rrdo por el INDAABIN, ya d‘ue de su
andlisis no se desprende gque hubiera in'cluido conceptos tales como capital de  ~,
. trabagjo e inversiones capitalizables en activos fijos.
Ve
En ese sentido, las principaies diferencias entre ambos avaltios son &l cdlculo de

los ingresos ya que. por un lado el INDAABIN proyectd una tendencia a la baja
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de suscriptores de la fecnologia MMDS, considerando un crecimiento promedio

anual de -1.81%, en tanto qué el Perito de Mega Cable esiimo un crecimiento

pr’omedio de suscriptores de 15%, tal y como se desprende de las siguientes )

.
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De lo anterior, se puede advertir la principal diferencia entre un avaldo y otro ya

que mientras que por un lado el dictamen emitido por el INDAABIN consideré un

compoertamiento de mercado a la baja para-la fecnologia MMDS, el Peiito de -

Mega Cable considerd un mcremen’ro sosfenido pararos dltimos cinco anos de la

concesion, lo cual produce la diferencia entre las ccmhdodes senaladas por

'
/ -~\

v Para atender este punto, resulta importante ftener en consideracion lo sefalado
en el acuerdo por el que se inicid el procedimiento de resco’r/e en cuanto al

‘\

nUmero de usuarios en la tfecnologia MMDS, en el cuadl'se sefiald lo siguiente:
.
Cabe hacer el sefidlamiento que la prestacién del servicio de television

.y audic restringido via inaldmbrica bajo el sistemma MMDS, no resultd
" competitivo frente a otfras opciones existentes en el mercado, como lo
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son las redes de cable y DTH. Es asi que, en septiembre de 2005, los
usuarios de MMDS alcanzaron su médxima participacion dentro de los
usuarios de TV restringida de 16.1%, y @ partir de ese.mes y hasta
septiembre de 2011 acumularon un descenso del 71%, con lo que la
participacion deniro del total se redujo a 2%.

Suscriptores de Television Restringida por tipo de tecnologia

i Miles de suscriptores Participacion porcentual
Perjodo ~Cahle DTH MMES | Total Cable DTH | MMDS | Total
;iic-OO 2,221} : 668 3461 13,235 69% 21% 11% 100%
[ B _sep-OS 3,237 "{1:147 843 5:221 62% |- 22% 16% 100%
sep-11 5,566 5,416 2514 11,225 | 50% 48% 2% 100%

" Fuente: Con base en cifras de Cofetel - /

Como se.desprende del cuadro anterior el nimero de suscriptores de
television restringida a través dela tecnologia MMDS ha descendido de
manera significativa en los Ultimos afios en confraste con el aumento de
suscriptores de televisidn por cable y DTH lo cual se hace patente con el
minimo_porcentaje de-parficipacion de tan sclo el 2% o septiembre de
2011 de los concesionarios de la Banda de 2.5 GHz,

En ese senfido, en gjercicio de la facultad rectfora en matetia de
telecomunicaciones, en su momento a cargo de la SCT vy ~ahora
competencia del IFT, se ha adoptado la polifica de reordenar ia Bonda
de 2.5 GHz. o través de su recuperacion mediante los distinfos
rmecanismos juridicos gue tiene a su dlcance, a efecto de gue el Estado
pueda-.infroducir los servicios de telecomunicaciones de fercera vy,
cuarta generacién, tfomando como base las necesidades del pals v la
experiencia intermnacional, asi como para fomentar la competencia en
el sector ’relecomunlcaqones y consecuentemente establecer las bases
para generar los beneficios que un mercado competitivo debe traer
como mejores precios, mayar ofertq y calidad de servicios.”

De lo sefciado por esta autoridad e-ﬁ. el acuerdo por el que se inicié' el
b’focedimienfo de rescate en confra de Mego Cable, lo cuadl fue consentido por
dIChO empresa, se olesprende gue uno de los elementos que se tomé en
_conmdercamon para determinar la procedencia del rescate fue justamente el
descenso constante en el numero de suscriptores en Io"regnologio MMDS, ia cudl :

no fue competitiva en'relacion con los servicios de television por cable y DTH.
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En virtud de lo anterior, se estima’ infundado sos’renez’ gue el ndmero de
susciiptores de Mega Cable para el servicio de Telth5|on resTrlngldQ a través dé la

'l'eCﬂOIOQIO MMDS iba a presentar un  Incremento sostenido cuando incluso la

propia empresa reconocid la disminucion de suscriptores en sus reportes de altas

y bajas presentados como base informativa o INDAABIN, ya gue del andlisis de la
informacion presentada para el ano 2013 s desprende que en ese sdlo afo tuvo
una baja en el nlmero de suscriptores de aproximadamente _el 35%, ya gque Inicid

el ano con 11,873 suscriptores y lo concluyo con 7,707, :

| ENERG 2673 | G :z{%%_"} !
ACTIVOS DELMES ANTERIOR .~ 41873 7asT
‘ CBAJAS-. ool - 18380 T an
Ve L CALTAS e . 545 T 168
Acnvos DEL MES DECLARADO_ o 088t Ty

Al respecto, tamblén es im.borfc:n’refrecolcor lo’ sostenido por el INDAABIN en su
oficio de opinion ya que hace patente una inconsistencia en el avallo
presen’rodo por Mega Cable, toda vez que dicha ~empresa recliza  sus
pfoyecczones de crecimiento considerando para el 2013 un numero total de
2,311 suscnp‘rores, lo cual no corresponde a lo informado por I‘d[cho empresa -al
Institufo mediante su escrito pnesenfodo en la oficialia de pbr?es el cinco de
febrero de dos mil catorce, a través del cucl presento su mforme de altas y bajos
de suscrlp’for@s Correspondlen’re at ditimo ’rrlmesi’re del dos mil. ?rece en el cuol
informé un nUmero final de 7,707 suscriptores, de lo que se desprende que existe
una diferencia impoﬁonfe entre el nUmero de suscriptores finales ihfor(modo a la
quforiqu y el nGr”ﬁero de suscriptores informade dl Perito~ valuador (7%

aproximadamente).

Y A

%:} - Pagina 59-de 69




;f

341,448 13,255 1,895 5474 /362,072
8,071 834 108 298 9,311
24% 63% . 57%  54% O 2.6%

Otro dato importante a tomar en consideracion en relacién con las proyecciones

~ relativas al nUmero de suscriptores, es gue Mega Cable en su- escrito presentado

el veintisiete de abril de dos mil dieciséis, presentd como prueba de su parte un
anexo que contiene una proyeccién de suscriptéres, ‘én la cual estimo que para
el 2020, para el servicio de felevision-restringida ’réndrio un ndmero final de
usuarios de 17,541 cantidad gue contrasta de manera significativa con el nimero
estimado en el avallo presénTodo por/dicho empresa en enefo de dos mil
diecisiete en el cual realizéd la proyeccidon en fres esoend‘rigs distinfos obteniendo
las siguientes cantidades: 22,760, 23,0707y 27,415 usuorios\, las cud%e§ son muy

superiores a las originalmente proyectadas por dicha empresa.

Le anterior Cobro especial relevancia si se considera qué los cdleulos realizados
por el Perito valuador de Mega Cable se redlizéron con base en datos que
difieren de manera importante con los datos presentados a la autoridad en el
cumplimiento de sus obligaciones, o cuoi'.permi‘re concluir que los datos
obtenidos por'el Perito ‘de Mega Cable no son los correctos, esto considerando
gue la base informativa que le fué"proporcionodo no fue la Misma gue en su

momento entregd a la autoridad.

Do conformidad con lo anterior, se estima improcedente fomar en consideracion
las cantidades propuestas por el Perito de Mega Cable en relacién con el

crecimiento del ndmero de suscriptores ya que el mismo partié de cifras
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relacionada con el Patrimonio de una persona moral. TELECOMUNICACIONES

\ /
diferentes a las informadas a la auforidad por dicha empresa en el dumplimier\\’ro
de sus obligaciones, motivo por el cual no se puede tener certeza de su

veracidad: -

Por ofra parte, la segunda diferencia importante entre los~avallos es que
.~ mienfras que el emitido por el INDAABIN no considera ningtin valor residudl, el
/ avalto ofrecido por Mega Cable estima un valor residual de || GG

I o © cue para esfar en \posn:)mdod de proceder a su andlisis,
; resulta, mporfon’re ’rener en cons&deroolon qué débe entenderse por dicho

\ / concepfo\ o J-,_”

. N \

s
r -

De Conformtdgd con la Norma ln’rernomonoi de Contabilidad 16 Propledodes

o . Planta y Equipo”, el valorresidual de un activo es el importe estimado que la

entidad pedria obtener actuaimente por la disposicion del elemento, después de

.. deducir los costos estimados por tal disposicion,si el activo ya hublera alcanzado

. la antigledad vy las demdas condiciones esperadas al término de su vida Gl
e \ : — -

En ese sentido,poridicho Cbncep’fo se le estaria pagando a Mega Cable e|
importe que podria obtener por la venta de ;asiczc’rivos, adn y cuando dichos'
activos no pasaron af poder de la Nacion ya que tal y como fue sefialado por el
INDAABIN, de conformidad con el arficulo 19 de la Lley General de Bienes
.- Naciondles, de aplicacion supletoria a la Ley de la Materio el concesionario
- puede refirar y a disponer de los bienes, equrpo e ms’roloc:iones de su propiedad
é:tfecfos ala CQnCGS!On ouondo los mssmos ho fueren Utiles al concesionante;
) pero én este Coso, su (volor no se debe inclurr el monio de [a indemnizacion.
- . y /

Lo anterior, cobra relevoncm si s@ considera que én la resolucion  Por, IO que se

{ determind el rescate de las bcsndcs de frecuencia concesionadas d Megc Cable

4 se determind también que d:chc: empresa podia disponer libremente de los

s

j . - Pégina 61 de 69

S

v

W




bienes ofec’ros a’la concemon lo cual no fue combatido por dicha empresa, por
lo gue en Tol sentido- Tcﬁ deferminacién se encuentra consentida v, por lo tanto,
corresponde a Mega Cable en todo caso la disposicidon de dichos activos y la
recuperacion del valor residud! de los mismos ya que, es claro que ‘al no tener
Jinferés alguno la Federacidn sobre dichos bienes, no existe razdn alguna para

realizar un pago por tal concepto.

Por ofro lado, no pasa desoperC|b|do que el valor ree;tduol conswderc:do por el
Perlfo de Mega Cable es Unicamente respecto de los ol 500 equnoos de sus
suscnp‘rores sobre los cuales realizd sus estimaciones, haciendo no?af gus dzcho
col\,u!o lo hizo por la totalidad de diches equipos; sin embargo de conformidad '
con sus propias proyeccionss de crecimiento, para el 2020 Mega Cable hublera
tenido un nUmero final de usuoricﬁé_'de 17.541-lo cual irhplicc que 13,959 equipos
de suscriptores no hubieran sido utilizados al final de la vigencia.de s concesion
Y, por lo tanto, ios mismos no se verian cn‘echdos por la determinacién de la

cau’rorid:ad.

Lo anterior puede ser corroborado de la-informacion proporc:londdo por Mega
Cable a Troves de su escrito presenTodo el 27 de akbril de 2016, de cuyo anexo C

se desprenden de ias agwen’res imdgenes:

EQUIPO SUSCRIPTOR ix
17 Tquipo Susariptor [incluyes) 31500 130.00 4,005,000  73,848507
578's
Controles- v
Tarjetas e
. Down Converter Q%
fuente ‘5
- Antena UHF {Canales Locales) - }5,
Antena 19 DB i
Thastil Troguelado P ] -
18 Capitalizacién Instalaciones 31500 859 . 270624 451733
TO

k. b-va,.,.in ot

AL EQUIPO SUSCRIPTOR '{355.524 75,125,003
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. Casas Pasadas

. 362,072 | 362,072 352,072 362,072 362,072
Nmeo . -
Spsr,ﬁpmres Finales 14,87 15,42% 15,064 18,763 17,541
. % Crec 2,25 2.7% 4.2% 4,4%
o . . . 4.6%
11 Penefraddng 4,3% 4.3% - 4.4% 465 4.89;
. Suscriptores Promedio i 14638 15,145 15,742 16,413 17,152

De lo anferior se desprende gue las pFoyecciones de usuarios d término de la
concesion s muy infericr en relacién con el nlimero de equipos supuestamente
adquiridos por Mega Cable, por lo que si dicha empresa realizd una compro\'en
exceso de equipos y los mismos no fueron utilizados durante Ia vigencia de la
concesion, dicha pérdida no ]tSuede ser considerada de ninguno forma como
parte de Ic1 ofecfomon generada por la autoridad, ni mucho menos como parte-
de los cos’ros que deben ser considerados pero de’rermtnor eI mon’ro de la

e

Indemnizacion, a -

Lo anterior es asl ya qﬁé no puede consideraise de ninguna forma que puede
for;c:r parte de la indemnizacion el valor de los activos que la empresa adguirid
eh exceso y que no lban a ser utiizados denffo del periodo de vigencia de la
eoncesién; ya que dichos activos de ninguna forma pueden verse afectados por

la de’rermipocién administrativa.

Por ofro lado, en relacion con los equipds que st utilizd, el cosfo de los mismos
debid haber sido omon‘izc}dé con las mensuolidod@s cobradas a sus suscriptores,
por lo que en tal sentido Ia empresa estaria cobrando dos veces por [os mismos
| equipos, lo antericr aunado al hecho de gue incluso los equipgs siguen slendo

propiedad de Mega Cable ya que se determind gue podia dispéner de ellos.




e
Texto ELIMINADO con fundamepfo\en el Lineamiento Cuadragésimo, fraccion I de los Lineamientos
Gen9rales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la Elaboracion
de Versiones Publicas (“LGCDIEVP”), publicados en el DOF el 15'de abril de 2016, en virtud de contener
informacién relacionada con el Patrimonio de una persona moral.

N
En virtud de lo om‘eﬁor,\ol haberse determinado que podia disponer lioremente
de sus blenes instalaciones y equipos s}n que dicha empreso se hubiera
AN
lnconformodo con dicha defermlnGCEOn s& considera que no procede pago

alguno por concepto de valor residual.

’ FAN j h

Ahora /b)ien una vez determinado lo anterior, del andlisls de los avallos se [
desprende que no obstante que ise utilizan términos distinios, lo clerto es que en
ambos casos se considera gue la indemnizacion debe comprender el pago de

s ingresos menos los costos estimados.
e =,

| \ L
Ahora-bien, como yc: fue referido con anterioridad, para de‘fe/rminar el monto

gue corresponde q Megc Cable por COI’)CGDTO de mdemmzocaon el INDAABIN
considerd procedente utilizar e f“PROCED!MiENTO Tecmco PTuLC pcra de’rermirpr -
el lucro cesante en bienes lnmuebles y unldcxdes economaoos el cuc:i considera
que/ el lucro cesante es el monto estimado a valor presente, que en el futuro se
pronostica dejard de percibir por la dissninucidn o pérdida fotal de la capacidad
de generacién de utiidades, dervadas’de la produccidn de' bienes o |£]
) prestacién de servicios de un bien inmueble o unidad econdmica, ya sea de
o f?)rmc temporal o definitiva, en una parte © en la fotalidad del bien, 1o que se

)
origina /por un efecto nocivo presente. - -

N , .

Lo anterior, es interpretado como los ingresos menos los gastos de, operacion que
e - I

Mega Cable dejard de obfener por el tiempo que le-restaba de vig@ncio ala

conce&on. lo cual también fue Cons;derqdo por el Perito de la citada empresg

senc:lopdo fres montos distintos por este” concepto que son [N

-
1
.1 ]
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Cabe sefalar que la Unica diferencia entre los tres-escenarios propuestos por el
Perito de Mega Cable es la proyeccidon de crecimiento en el nUmero de usuatrios

lo cual, como va fue referid_o con anterioridad, pdr’rié de datos distintos a los

‘informados a la auforidad, por lo que en tal sentido se considera gue la

proyeccion de Ingresos que debe ser tomada en consideracion es la emitida por
ol INDAABIN. "

Resulta importante destacar que la anferior determinacion no causa perjuicio-

olgtlhwo a Mega Cable ya que si bien es cierfo, se estd determinando que no es
confiable la informacién contenida en el avaldo que presentd como medio de
conviccién, no menos cierfo es que dicha circunstancia es Unicamente
responsabilidad de dicha emp{égc, ya qué mientras gue por un lado le presen"’(é

/ ]
ciertaiinformacion a la autoridad en relacidén con el Nlmero de sus suscriptores

vigentes v los proyectados, por ofro lado le presentd informacién a su Perifo

! . | [} I ' ., ]
valuador con cifras diferentes lo cual necesariamente representa un impacto en

las cifras finales aportadas Bor dicho especialista.

TN
e

A partir de lo anterior, se estima que el avalto emitido por el INDAABIN cuenta
con datos objetivos, los cuales se reitera fueron presenfadoé a este Insittuto por la

empresa en el'cumplimiento de sus obligaciones.

En tal sentido el INDAABIN, senald que el avalto emitido, resulta congruente con
la afectacién efectivamente causada, en virtud de que el mismo considera
precisamente la proyeccién de ingresos deduciendo los gastos de operacidn
gue dejard de obtener Mega C:ab\!e por el periodo que se verd afectado,
eliminando con esfo la posibilidad de q'ue el Estado pague en EXCEeso jeleld
conceptos qﬁe no serdn ofec’r{odos o incluso por una deficiente planeacién
empresarial de la concesionaria, ya qde si con los ingresos oBfenidos\oI término
de su concesidn no dlcanza a cubrlr la fotafidad de 1a Inversion proyectada,

dicha circunstancia no es propia de la deferminacion de la autoridad sino de Id

- o 4 ‘ . g N |
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Texto ELIMINADO con fundamento en el Lineamiento Cuadragésimo, fraccion I"de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como
~ para la Elaboracién de Versiones Piblicas (“LGCDIEVP”), publicados en el DOF el 15 de abril de
' 2016, en virtud de contener informacion relacionada con el Patrimonio de una persona moral.

) \

\ . i
es’rra‘reglo corporo’nvo V- de negoclos de la concemoncma, como en la espeole

pudiera seruna mala planeacién en cuanto a la quussmon de eqmpos po\ro

‘potfenciales suscriptores.

AV

A partir de todas las consideraciones anteriores y tomando en consideracion el

~ pnnC|plo pro persona establecido en el articulo 1° de la CPEUM, en ! sentido de

consmierc:r que. el condepto indemnizacion debe cubrlr la reparacién de los

N,

danos y pefiuicios que se hubieran‘ocaslonado con el Gc’ro de autoridad, &sfe

érgano c})ieglodo esﬂmcl procedente utilizar el avalio eml’ndo por el lNDAABlN._.

paro detferminar ei monto de la indsmnizacidon que corresponde a Mega Cable.

c

Aunado a lo anterior, no debe pérderse de vista que conforme alo prevzs’ro enla

LGBN, es. precisamente dicho organismo la ou’rondc}d técnica espec:ohzodo del

Estado para la emisién de avalios respecto dé bienes de dominio _pubhco de la

Nacién, por lo que en tal: senfido dl” haberse emitido co\m fundarhen‘ro’ en la

citada Ley y conforme a IQS procedimientos técnicos que tiene es’rolglecidos para

esos efectos, dicho cc’}o administrativo goza de la p}esur_ncién de validez vy
s -

7

~  eficacia prevista en el articulo 8 de la LFPA.”~ - |

Bn virtud de lo anfericr, atendiendo a todas las consideraciones expuestas y en

concordancia con la afectacién que se éstaria causando con la determinacién

—del rescate, procede iri‘demnizc:r a Mega Cable con la cantidad de

?on moa‘lvo de-l rescate de las bc:ndos de

| frecuencms concesionadas a Mega Cable en id Banda de 2.5 GHz para prestar

Y
los servicios de ’relevuslonE & audio restringidos via microondas en los municipios de
Ciudad Judirez, Nuevo Casas Grandes, Ascensidon, Buenaventura, Janos,
Ahumada, Casas Grandes, Guadalupe, Prc:xedi? G. Querrerci v queono, en ol
Estado de Chihuahua. Por lo anterlor, el Pleno de este Instituto: - /

~ ‘ /
o <
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_Texto ELIMINADO con fundamento en el Lineamiento Cuadragésimo, fraccion I
de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas (‘LGCDIEVP”),
publicados en el DOF el 15 de abril de 2016, en virtud de contener informacion
relacionada con el Patrimonio de'una persona moral. '

- e

RESUELVE

N
/s

PRIMERO. Conforme a lo expuesto en la parte. cogsidero’ri\{q de-la presente
resolucion, procede iIndemnizar a Mega Cable, S.A. dé C.V., por'el rescate de los
166 MHz que tfenia concesronodos eh-la_Banda de 2.5 GHz., para presfar fos
servicios de televisidn y audio res’rrlngados via ‘microondas en los mumcsplos de
Ciudad Judrez, Nueve Casas Grandes, Ascen;l,on, Buenaveniura, Janos, Ahumada,

s Casas Grandes, Qucdolupe, Praxedis G. Guerrero y Gdieono, en el Estado de

thhuohuq.

-

- i \

4

 apartados considerativos de la presente fesolucion, se defermina que el monto

gue debe cubrirse a Mega Cable) S.A. de C\V., por concepto de indemnizacion
es por a cantidad do (G

\

e — ) .
TERCERO. Se instruye a la Unidad de Adminisiracion a fin de que, und vez que Ia
determinacién del monto sea definitivé, redlice las gestiones necesarias para que

se redlice el pago de la indémnizacion a Mé’gc Cable, SA. de 9V.

3 , -
{ ! f
‘ CUARTO. Con fundamen’ro en ei crﬁculo 35, fraccidn | de la Ley Federal 'de
! Procedimiento Admlnisfrc’ﬂvo se ordena que la presente Resolucion se notifique
personolmen’fe a Mega chle SA. de CV., en el domicm@ precisado en el

: proemio de la presente Resolucion.
N ) / -

/
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SEGUNDO. Atendiendo a los rqz'/onamien’ros \éxp/Ues‘ros, en el Uliimo de los

S
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QUINTO. En términos del ca?ﬁculo 3. fraccion XV, de la Ley Federd del
Procedimiento Adminis’rrc:‘rlvo se informa a Mega Cable, S.A. de C.V., que podrd
consul‘ror el expediente en’ que se actua.en las oficinas de la Unidad de
Cumphmen’ro de @s’re Institute Federal de Telecomumccmones con domicilio en
Avenida lnsurgenfes Sur nimero 838, Cuarto Piso, Colonia Del Valle, Delegacion
Benito Judrez,""Cédigo Postal 03100, Ciudad de México (edificio alterno a la sede
de este Instituto), dentro del siguiente horario: de lunes a jueves de las .00 a las

18:30 horas y los viermnes de 9:00 a 15:00 horas.

SEXTO. En cumplimien’ro a lo dispuesto en los Grﬁcu!os 3, fraccién XV y 39 de la Ley
Federal de Procedimten’ro Administrativo, se hace del conocimiento de Mega
Cdble, S A.de CV.,, que I presenTe Resclucion cons’rl’ruye un acto odmlms’rrohvo
definitivo y por lo tanto, de conformidad con lo dlspues’ro en &l ui’nm&o parrafo del
articulo 108 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Rcdiodifusiér{, en caso de
no estar conforme con el impor’ré de la presente indemnizacion, podrd acudir
ante los Tribunaies Especzallzedos en Materia de Compe’fenola Econdrnica;
‘Rodlodsfusaon Y Telecomumcoc:lones con residencia en ta Ciudad de México y
jurisdiccion territorial en foda lka Repldblica, dentro del plazo de quince dias hdbiles
contados a partir de que sur3r<:1 efectos la nofificacion de la presente resolucion, a
efecto de que el iérgdno 'jﬂriggiccionol bompefen%e defermineg el monto

correspondients. .

SEPTIMO. En su oporfunidad archivese el expediente como asunto tofal y

definitivamente concluido.

3 ’ Pagina 68 de 69



) ANMSTITUTO FEDERAL DE
i'i COMUNECACIGRNES

. , : o /
Asi lo resolvic el Pleno del Ipstituto Federal de Telecomunicaciones, con
fundamento en los articulos sefalados en los Considerandos Primero y Segundo .

de la presente Resolucién,

S

swaldo Contreras Saldivar

Adiriana Sofia Labardini Inzunza
‘Comisionada

et

! -3 -
Mario Germdh FromowRangel Adolfo Cuevas Teja

‘ Comisionado Comjsionado e
h N / s 4 - N

N o

- e - e
Sl A = e -
Javier Judrez Mojica Arturo Robles Rovalo
Comislonado Comisionado

e

-~

/ ! /
Lo presente Resolucidn fue aproboda per 2l Pleno del Instituto Faderal de Tolecomunicaciones en su XXil Sssién Ordinaria celebrada el 14 de junio de
2017, por mayoria de votos de los Comislonadaes Gabriel Oswolde Contreras Saldivar Addana Soffa Labarding Inzunza; Maorio German Fromow Rangel;
Javier Judrez Mojica y Arfuro Robles Rovale, quien manifiesta voto concurrente; y cen los votos en confra de la Comislonada Maria Elena Estavillo Flores
y del Comlsicnado Adsifo Cuevas Teja; con fundamento en los pdrrafos vigésimo, fracclones Fy Il y vigésime primero, del arficulo 28 de la Constifucion
Polfica de los Estados Unldos Mexicanas; arficulos 7, 16 v 45 de la tey Federal de Telscomunicaciones y Radiodifusion; asi como en ios drticulos 1, 7, 8y
12 del Estatuto Orgadnice del Instituto Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/140617/315.

La Comisionada Adrand Sofic tabardinl Inzunza, previendo su ausencia justificada a la sesidn, emitld su voto razonada por escrito, en términos de |os
arficulos 45 tercer pdrrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radlodifusién, y 8 segundo parrafo del Estatuto Orgdnico del Institute Federal de

Telecomunicaciones. ™ . P
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