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De conformidad con los articulos 23 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica; 113, fraccién I, de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 2, fraccién V, 6, 31, de la Ley General de Protecciéon de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; asi
como los lineamientos Trigésimo Octavo fraccion I, y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion
y Desclasificacién de la Informacion, asi como para la elaboracidn de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personales confidenciales.

e
JESUS RAUL BELTRAN URIARTE

~ INSHUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

Cludad de México, a ca’rorce de marzo de dos mii d!eclochc ersTo para resolvet el
) expediente E-IFT.UC.DG-SAN.IL. 0340/2016 formado con mo‘rlvo del procedlmlem‘o
administrativo de revocaclén, Iniclado mediante” qcuerdo de treinta de noviembre de

" 7 dosmil dieolsle?e y notiflicado el slete de diclemiore de das mil dieclslete por este msﬂ’(ufo
~ ¢ Federal de Telecomuntcoclones (en ctdelan‘(e “IFT* o “Ins’rl’ru’ro") por coridlceto de la N
Unldod de Cumpllrnien‘ro en}com‘ra de JESUS RAUL BELmAN URIARTE titular de un permiso
' ‘para lnsfa!ar un sistema de rcdlocomunlcncién privada otorgado por el Goblerno’
Federal por conduc\to de la Secretarioy de Comunicaciones y Trcﬁnspor’res el cuatro de
dtg:lembre de mll noveclentos noventa y uno (en lo sucesivo "EL PERMISO", por el
probable Incumplimlento’a lo establecido en la condicién DECIMA SEGUNDA en re!acion
L) _conla RECIMA CUARTA de dicho documen‘ro habilifante respec{o alpago de derechos
a que se refleren los arﬁculos 239y 240 de la Ley Federal de D@rechos (en adelante “LFD")
y Ia copsecuente actuallzacldn de lo hipdtesls normativa preVlsfou en-el articulo 303, \
fra;:clon Il de la Ley Federal de Telécomunicdciones y Radlodlfusﬁon (en” adelante Y

“LF’TyR”) Al respecto, se gmite lg-presente resolucion de conformldc\:td conlo slgulen‘re,} ¥
/ , /. ( . \ '

. RESULTANDO | ] ,
\ 7 T
AN . / \ N

PRIMERO. El cuo’rro de diclemibre de mil novecien’ros noventay uno, el Goblemo Federal
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Qre“hfara lo informaciéon y documen’rcclon gue acreditara el cumplimiento de la

// W7 / obllgoc%“én de pago de derechos por el uso de frecuenclas del espectro radloeléctico

\ @gfm e:g icx condicién DECIMA SEGl)NDA dé *EL PERMISO” corr’espondlem‘e a los afos

“dosmit oc,é dos mil frece, dos mil catorce y dos mil quince, sliendo omisa dicha persona

rla sqlici’rud antes referido. " P
\ : _
\\

TERCERO: Mediante oficio IFTI225/UC/DG—SUV/4790/201§) de doce de septiembre de dos

/
__mil dieciséls, la “D&- SUV' en ejerciclo delas atribuciones previsfos en el arficulo k42

froé:clones Vil y VIl def Es’ra’rufo Orgdnico del “IFT", emitis la de’re[minocién de adeudos P

\

™

g

por omislon e\n el pago de derechos conespondiente a los onos dos r\w\wil q.ocbe, dos mil /
trecedos mil catorce y dos mil,quince, foda vez que’a esa fecho JESUS RAUL BELTRAN
URIARTE \no aeredltdé el pago de derechps por el uso de frecuencias del e/spec‘rro

radloeléctrico respecto de los afios antes menclonados. i |

CUARTO. Por lo anterlor, derivado del ejerciclo de |GS facultades atribuldas a Id *DG-SUv”
y de la revisién al cumpl!n/wlem‘o de las condiclones establecldas en “EL PERMlSO' de
JESUS RAUL BELTRAN URIARTE y del andlisls de Ids constancias que integraban el
/ expedle;ﬁfe respectivo, se desprendié que el citado permisionario pre/sunmmen’re
Incumplié la congicién DECIMA SEGUNDA &n relacion con la condicion DECIMA CUARTA
de "EL. PERMISO" al no hober acredlifado el pago de‘derechos respectd a los afios dos )
mil doce, dos mll{jrreoe, dos mil cc‘r9roe y dos mill qu]noe, y hasta la fecha de su
supervision, esto es, hasta el anc dos rpll dieClséls.
/ B y /o / / ;
QUINTO. En consecuencié, mediante oficio lFT/225/UC/D§-SUV/5535/20]6 de velnﬂslefg
de odtubre de dos mil'dieciséls, la *DE-SUV* dependiente de la Unidad de Cumplimiento
del *IFT” rem Hidun *® DICTAMI:}N Q(UE FORMULA LA DIRECCION GENERAL DE SUPERVISION
A LA DIRECCION GENERAL DE SANCIONES, A EFECTO DE QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIQNATORIO CORRESPONDIENTE EN CONTRA DE JESUS RAUL
BEL7RAN URIARTE, POR: EL PRESUNTO INCUMPLIMIENTO DE LA CONDICION DECIMA
)SEGUNDA .DE Sy PERMISO PARA INSTALAR UN SISTEMA DE I;ADIOCOMUNICACION
PRIVADA" | * » .

\ ~
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 DECIMA CUARTA de dicho documento habllitante respécto al pogo de derechos geue

\ TELECOWM
SEXTO. En virtud de lo anterlor, pot gcuerdo >de trelntd de\novlembre de dosmll dl '

OQminls’rro\ﬂvo de revocoolén, en contfa de JESUS RAUL BELTRAN URIARTE por el wb
incumplimiento a lo estableclido en la condicion - D%CIMA SEGUND}\ oh relaclé céﬁé RICACIONES
~ /
se refleren los articulps 239 y 240 de la CLFD® y laconsecuente cucTuoNzoolon de la
hlpé‘resls normativa prevista en el articulo 303, frbecion Il de 1o “LFTyR”. /

1 ' {
SEPTIMO El slete de dioiembre de’ dos i qieouslefe se notlfic a JESUS RAUL BELTRAN
URIARTE el acuerdo de' Inicio del procedimien’ro de ’rreln’rd de noviembre de dos‘mil
dle}olsle’re, concedléndole uh plhzo de quince dias hdblles para gque en uso del beneficio
de o garom‘aa de audiencio consagrada en los cr’nculos 14 % 16'dela Consﬂ‘ruq:ién
Politica de Ios/Es’rodos Unidos Mexlcanos (en adelante ‘CPEUM ) en felacién con el 72
de la Ley Federal de Procedimiento Adminlsfroﬂvo (enlo sucesivo “LFPA"), de aplicacion
su\ple‘rorid en términos del or’noulo 6, froccién IV, de la “LFTyR", expusléra lo que a_ su /M
derecho conviniera y, ef su ccxso aportara los pruebas con que contaro / () -

- |/ )

El ‘rérmino concedido a JESUS RAUL BELTRAN URIARTE para presen’rqr sUs mcnlfes‘rqclones
Y pruebos ’rranscurrlo del ocho de diclembre de'dos mil dlecisle‘re al quince de enero del
dos mil QIeCIocho, sin conslderar los dias nueve, dlez, dieclséls, dieclsiete, veintiuno, \
velntidds, veintitrés, veinficuatro,  velinticinco, velntiséls, velntislete, . velnTIocho, ~
velntinueve, treinfa y trelnta y uno de diciembre gle dos, mil dlec!sl/e’re, dsi como el |

/ priméroJ dos, tes, cuatro; ‘loinco sels, siete, trece y catorce de enero de dos mil dieci/ocho

por:haber sidosdbados, domingos y dias inhdblles de conformidad c?n lo dispussto por

ol articuld é&de lor"LFPA" y del *ACUERDO mediante el cual el Pleno del Insituto Federal

[

ndarlo cnual" © labores para el‘afio 2017 y prlnciplos de 201 8" publicado en el Dior!o

icién el velntiund de diclembre de dos mil dleciséls. L

\ /
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N e %‘@QIAVQ(—DS las consfancios que forman el expedlen’re ablerto con motivo de la

g
p 4,

susfcno%ci%n\del procedimiento administrativo de revocaclc?n, se observé que JESUS
QQLTQAN URIARTE no comparecié cmfe este “IFT" a formular monifes‘rcclones nl-
pruebos por lo que en términos del Qr‘nculo 288 del Codlgo Federcxl] de
gxi’en’ros Clviles (en adelante “CFPC") el veinﬂséls de enero de dos mil d}eclocho

, “setivo por precluido su derecho pora realizar mcmifesfociones y ofrecer pruebos

’ | : . e

Asimismo, se hizo efectivo ‘el éperol!:&lmlen’ro ordenado en el numeral CUARTO del
acuerdo de Inicio de procedimlento de trelnta de novlembre de dos mil dieclslete, ‘rodo
vez que dl no haber sefialado domiciiio.para oiry reclblr noﬂﬂcoclones dentro de lasede
del "IFT", tfodas’las nofificacionss, incluso las de cardcter personal, se redlizarian por

7

publicacion en listal diaria. ~ | !
N L S, / Ve
\ " ’ } _ “

En adiclén o lo antetler ypor corresponder al estado procesal que guardaba el presente
asunto, coh fundcménfo en el artfculo 56 de la “LFPA”, se pusieron a disposicién de JESUS
RAUL BELTRAN URIARTE los autos del expediente en que se oc‘rua para que dentro dg un

~ ftérmino de, diez dias hdblles cofitados a partlr del dia siguiente a aquel en que surtiera
efectos la notificaclon del ocuerdo sehdlado, formu/lora los alegatos que a su derecho '
convinlera, en el en’rendido que Transcurrldo dicho plazo, con alegatos.o sin ellos $©

emlﬂno la resolucidn que conforme a derecho cortrespondiera.

-

S r
Toda vez gue el clfado c:c/:uerdo se %oﬂflcé por lls‘(p diarla de nofificaclones en [a pdaging,
electrdnica de este “IFT" el sels de febrero de dos mil dieclocho, dicho, plazo corrlé del
ocho dl veinﬂuno de febrero de dos mill dieclécho, sin conslderar los dias dlez! once,
dleclslgte y dlec;locho de febrero de dos'mil deé!ocho por haber sido sabddos y

\

domlngos{ en Termlﬁos del articulo 28 de la "LFPA",
/
% ; N o
NOVENO De Ios constanclos que forman e expedlen’re eq el que se actdaq, se qdvler‘re

febrero de dos mil dleclocho so em\l’rio el respecﬂvo cxcugrdo de precluslén el cuol fue -

publicado en la lista diarla de notificaciones en Ia p&glina del “IFT* ese mismo dia.

j R = i
- \ - \
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DECIMO Co{nslderomdo que el efecto de laresolucién gue en su caso se emita, co ) i‘éﬁ@@p ;%\
en revooor/ ol fitulo habillifante respectivo, y no-obstante que en términos del r%blo 9! %,

emitlr oplnion técnica respec’ro de Jos dlversos procedimlen’ros de revoccc on

. A ' ebg ;
\ seficlarse que al respecto, dicha Secretaria mediante oficlo 2.1.-171/2017 de o dare /

/ mayo de'dos mil diecisiete, recibldo en la oficialia de partes del JIFT" el mismo dia djé““§t]’”"”"{i \
- erﬁiéién, la Direccién General de Polftica de Telécomuniccciones y de Radiodifusion de
la Subse/;:re’rana de Comunicaciones.de Ia Sgcrefana de Comunicaoiones y Transportes,
sefialé con respecto dla opinlon sollcl’rcdq lo siguiente: 3

"o \ ~ )
/
! ~  De los articulos citados con anferioridad (28 de la SPEUM vy 9, fraccién |, de la “LFTyR”) N
( se puede gesprender que cortesponde a la Secrefaria emifir una o opinién técnica no
1 vinculants " respecth e_la revocaclén de conceslones en materia de
- felecomunicaciones y radiodifusion. . -
~— ) \ )
. Ahora bien, foda vez que su requerimiento versa sobre la emisién de una opinién_.
’ fécnica respecto a la probable revocacion de_114 penmisos y autorizaciones en
materia de telecomunicaciones, informa a usfea que dichos procedimientos nose
ublcan en el supussto sefialado por el articulo 9, fracclén | de-la LFIR. ‘
| p
Por tanfo, adjunto.al presente se devuelve elgficlo de referencia con el disco
compacto que conflene laversidn digital de los expedientes administrativos en ™ ™
cuesﬂén a fin de que ese Insfituto proceda con 7/ framite que conforme a derecho
corresponda.” v N " ‘
- v -

— . -

|
En este orc[en de Ideas, ya que la Secretariar de Comunlooclones y Transpon‘es antes de

la emisidn de’la presenfe/résolucloh ya thIO emlﬁdo su pronunciamiento respecto de

la opinion ‘récnlco ’rro’rdndose oLe procedimlen’ros de revocacion refativos @ p/ermisos—y \
auforizac nes, se considero innecesario solicitarle nuevamente dicha opinién, foda vez -
v/
que en el cdsp que nos ocupa, se tra o de un permlso yen conseouenclo, de acuerdo -
-
ol-oficio por el cual emh‘e opinlén la Secretariat de Comunicaciones y Transportes formé
ifida por este érgano coleglado en su XXX Seslén Ordinaria de doce de jullo de dos
-Acuerdo P/IFT/120717/427. P ! | y
VL | / ., N
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et 1: Jﬁud de lo anterior, el expedlents” en que se actla fue remitido o esté’ organo
/;fég colegiac‘fb E{GI’G 11 emisién de la Resoluclon que conforme a derecho resulte procedem‘e
f s J
& = . ~
w ”’j 4 -~ CONSIDERANDO
5, / ; ' \

% // - / - B

PR!MER@' COMPETENCIA

e

i . ~ a ) J P /
El Ple/no de este *IFT” es competente para conocer y re§olvér el presente procedimiento

~

administrativo de revocacién, con fundamento en llos articulos 14, 16, 25, 28, pdrrafos
décirho qu!nfb y Vigésimo fraccién 1 dé la “CPEUM”; 1, 2, 6, fracclones I, IV y Vi, 7, 15,
frcccion IV, 17, fraccién |, 297y303 fraccién lll de la "LFTyR": 2,3.8,9,12,13, 16, fracclén )
X 18, 28, 49, éO 51, 59, 70, fracolones! lty Vi, 72, 73y 74 de la “"LFPA*; en relacién con el
diverso 44, frécolpn i d/el Estatuto Orgdnico del “IFT* (en-lo suceslvo el "ESTATUTO"). /

SEGUNDO. CO}NSIDERAC!ON PREVIA D y 7
\ ' ] = ) s i !

/ La Soberania del Esfc;xdo sobre el Uso aproVechamiem‘o v explo’roclén del espoclo oereo
\ sl’rucdo sobre;tertitorio nacional se eJe;ce observando o dispues’ro en los orhculos 27y 2§
Sie lo “CPEUM”, los cuales prevgan que el dominlo de Ict Ndoléyx sobre el espectro
rcdloelécfrlcg para

. o .
Y imprescriptible, por lo que su explotacidn, uso o aprovechamiento por los particulares o

pres’rar serviclos de telecomunicaciones es Indllenable e

" por socledades debidomen’re consﬂ‘ruidos, s6lo puede realizgrse mediante dooumen‘ros
habillitantes otorgados por el WIFT", de acuerdo con las reglas y condiciongs que

establezca Id normatividad a/plicoble enlamaterla, \' \

// . N \‘ \ /

N

Asimismo de conformidad coh {o es’rablecldo en el Ctrhcqlo 28, parrafos declmo guinto

y declmo sex‘ro de la “CPEUM*, el “IFT* es un érgoﬁo oufonomo con' personqlidod
juridica y patrimonio proplo, que tlene | por objeto. el desarrollo eﬂden‘re de los
’releoomunicoclones y la rodlodifuslén, pai’a lo cual ﬂene a su cargo, entre oftros, la

regulctcion promoclén y supervlslén d/el uso, cprovechcxmlenfo y\ exp!o‘rctcién del

‘ espe\c’rro radloeléctrico, las redes y la presfacién de los serviclos de radiodifusion y
{ | ]

—— i

4 B ) | , | ’ RN !
I 3 P ooy
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telecomunicaciones, Asimismo, es famblén Ja autbridad en materia de compe’rencic

sconémica dé los sectores de radiodifusion y telecomunicaciones,
\ s/
S

——

.

\
lo dispues’ro en las concesiones, permisos y autorizaciones que se otorguen p&ra g

‘E*’“"‘?@U\f&&éf\ C}Nt 5

oprovechomlenfo y explotacién de bandas de frecuehcios) del espeo’rro radio TILco P

pard uso determinado, asl como de las redes publlcos de ’releco/n)\unicaclones a fin oTéM

cseguror que la prestacién de 168 servlcios de telecomunlcaciones se realice” de

conformidad con las dlsgoslciones juridicas aplicables. )
. \ , -

Bajo esas conslderacCiones, el ejercicio de las facultades de supervision y. vglflcaclén por

parte del “IFT* traen aparejada la relativa a Impener sanciones por el Incumplimiento a

lo establecldo en las leyes correspondierﬁes o en las respectivas ou’rorizoclones\o

permisos, con la ﬂnalldqd de,lnhlblr aqguelias conductas’ que q’ren’ren contra los objetivos

/

de Io norm\dﬁvidod en la materia. | DA
| . )

En ege sentldo, la Unldqd de Cumpllmler\’ro en egjercicio de sus facultades, llevd a cobo

la sus’rcmolocién dél Qrocedimlen‘ro administrativo de revocaclén a través del/cual \

some’re a consideroolén de este Pleno & respectiva resolucién para revocar el permlso

po}ro lns’rdlar un slstema de radlocomuhlcoclon privada o’rorquo a JESUS RAUL BELTRAN

N/
URIARTE, ’rodd vez que se de’rec’ro q\ue ha Incumplldo con Ia obllgoclén de pago de Id

cudota anual de derechos por el uso o} qprovechcrmien’ro del espectro radioeléctrico a

fronves de\los frecuenolas qu? les fueron o’rorgodos ; (
) ‘ / \ p
: - \

Ahora blen,: ra'defgrmlnor la procedencla enla imposicion de una sancién, la "LFTyR®, N
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P % al pretender imponer una sancidn, esTo Gu’roridod debe onqllzcrf

-~

%\ En es’remfden de ldec§ lc: H, Suprem? Corte de Jusgold de la Nacién, ha sosfénldo que ' /
el desarrollo jurisprudenolc:l de los principlos del derecho penal” en ol campo
administrativo séncionador ir& formando los prlnoiplos proptés para este campo del /us
punlendldel Estado, sin embdrgo, en tanto esto sucede es vdlido conslderar de monercx
) pruden’re las técnicas gqronﬂsfos del derecho penal, como lo es el princlplo de o

Y, moplicobilidod de Io cnclogzo eh materia penol o) ’r!p\(cidad — /
I { '

—

En ese sentido, el derecho administrativo sanclonador y el derecho penal al ser
manlfestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de éstos; en la
Inferpre’rczclén conshfuclonol delos pr!nclplos que rigen dicha matetia, debe acudirse al
aducldo princlpio de ﬂplcldad normcaimente referido a la mo’reélo penal ‘hacléndolo

[
extensivo o las’ Ifracciones y sanciones administrativas, de modo tal que\sl cier‘rd e

~ disposicién admiristrativa esfoFlece una sanclén por alguna infracciény, la conducTa
3

/ redlizada por el afectado debe encuadrar exactamente én & hipétesis hStmativa
- previamente establecida, sin que sea liclto ampliar ésta p\or analogia o por mayotia de
razén, o ' | I\ | \,z\\ Ny
~ - } {
Asl, en la especle se consldera que la ?onduc‘ro des;blegdda por JESUS RAUL BELTRAN
UﬁIARE conslstente en la omisién del pago de la cudta anual de derechos por el uso o ~
“aprovechamlento del espectro radioeléctrico para radiocomunicacién prlvcda,\/ulnerd.
el contenldo de las obligaciones sefidladas en lasscondiclones establecidas en su
permiso para Intalar un slsfema de radlocomunicacién privada, en relaéién con los
articulos 239 y 240 de la “LFD", y en consecuéncia actualiza la hipé’rééls de revogacion

[ del fitulo hablfl‘ran’re contenlda en el arficulo 303, fraccién il de la “LFTYR". ‘

\ ’ : 'A | / [~
. / : ’ / - :
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Iaesde luego, los menclonados preceptos dlspctnen lo sigulente:
/ = .
Ley Federal de Derechos: |
/
f ( (
A \ -

"Arficulo 239.- Las b\ersonas fisicas y las morales qde useh o aprovechen el esk

Qéreo y, en general cualquler media de propagacién. de las ond

electromagnéticas en nateria de telecomunicaciones, estén obligadas a pagar—

el derecho por ol uso del especiro radioelécirico, conforme a las dlsposlclones

apllcobles

B i' . ‘ k

( .—) ! ; } - / ( N\

¢.) -

“ - [,

{ “Arhculo 240.- EI derecho por el uso del especfro radioeléctrico, por los-sistemas '

\  de radiocomunicacién privada, se pagora anualmente por cadd frecuencia
- asignada, conforme a las sigulenfes cuotas:” — \
/ AN ~ —
... (‘ ! ') / I \
. \
o { N\ \ .
/ N ; \

Ahora blen, para efec’ros de Imponer la sanciéh . -que corresponda, resul’rc Impor‘ron’re
sy /s
hacer notar que la omislén de-la conducta antes) referlda es suscepﬂble de ser
sanclonadq en términos de los ar’noulos 2‘97 prlmer pdrrafo en relacién con el articulo 303
fracclén III de la *LFTYR”, p(ecepfos gue establecen que las infrqccione\so dicha Ley, o
| P
las dlisposiciones administratlvas y- a los titulos de doncesién o autorizaclones ‘se
sanclonaré por el “IFT" c;anforr%e al Capitulo Il de la “LFTyR", el cucnl sefidla que ldé
conceslongs o éu‘rorizaclones pueden ser revooodds por no cumplir con las obligaciones

CUyo incumplfmien’roﬁ establezeq expresamente como corfsecuencla la rgvococlon. /
, ' /

e o~ o J
/ / .

+En“efecto, los articulos 297 primer pdrrofo y 303 fracclén NIl de la “LFTyR”, establecén

expresamerite lo slgulen‘re | .. |

. e esfe Tiulo y se frarqlfardn en términos de la Ley Federal de \

/ Procedlmlenfo Admlnlsfraﬂvo( ) | / N
o r /<
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En este sentido, en el propio "PERMISO" se establece por un lado la obligacién de cubrir

cuotas establecidas en !0 *LFD" por el uso del espectro radioeléctrico, y por ofro preclsa -
f que el ipcumplimlen’ro de Jas obligaclones establecldas eh fus respecﬂvos condiclones

“serd causal de revocaélon, al efecto, las cltadas condiclones senolan de manerd Textuol

1 .

o

e

“ﬁ& Né cumplir Ias ob!lgaclonss 6 condicrones esﬁ‘ctblecldas en la concesién o
’zgjérlzaclén en las que se establezcan eXp?esamenfe que su incumplimiento sera

aQusa de revocacion” ,
%

f

Vio sigulente: \ i /

1
'

. \
De lo anterior, podemos concluir que el princlplo de ﬂplcldod solo se oumple cucnndo en
una horma consfc\uno prede’rerminqclon Tam‘o de la infracclon comod de la sanclon, es
decir que la Ley describa un supuesto de heoho de’rermfnodo que permita predecir las — |

"i

Ly

‘ 7
PERMISOS !
' -

Condiclén DECIMA SEGUNDA: /
"DECIMA SEGUNDA.~ LA PERMISIONARIA deberd cubrir las cuotas establecidas en
la Ley Federal de Derechos, por concepfo de: estudio técnico, visitas de
Inspeccion, oforgamlenfo del permlso y cuota anual por el usp del espectro
radiosléctrico, correspondiente al sistema de radlocomunicaclén privada.”

/
Condicién DECIMA\CUARTA i \' {

:

\
"DECIMA CUARTA.- Este permiso esfard vigente hasta que LA PERMISIONARIA deje

de operar, el sisterna autorizado y podra ser revecado por incumplimiento de las |

condiclones establecidas en el misrr]o o por razones de Interés pablico, sigulendo
el procedimiento Gue establece. el Articulo 34 de la Ley de Vias generales-de
Comunlcacién.” . N , | {

| % U /

;
f

/

AN

gonductas Infractoras y las sanciones corresponglen’res para ‘ral qéfuotizacion de.

hech?s, situaclén que se hace porfen’re en el presente asunto.!

y

\. ~
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condiciones dé& "EL PéRMISO" o en Ios disposiclones legales y/o ud:@is 7
relacionadasconla mlsmo, el arficulo 297 de la ‘\LFTyR esfoblece que para lompo C o%

INSH ‘fﬁsj

de I?s sanciones prevls’rcls en/ dicho cuerpo normoﬂvo se: esforé; dlo prevl o por 1a

“LFPA" la cual prevé dentro de su Titulo Cuén‘o, eI procedimiento para e} Imposlolﬁ“de/‘“

) . -
somclones . /

gy I

AN .
En efectb, los or’r}oulos 70y 72 te dicho ordenctmlenjo es‘ral:llecen que parala Imposiclon

de una sancién se delpén cubrlr dos prerpisas i) que la sanclon se encuentre prevls’ra en -\
(o] ley y 1) que previamente a la imposlcion de la mlsmo, {a autdridad competente
no‘riﬂque al PRESUNTO INFRACTOR el Inlclo del procedimiento respectivo,-etorgando al
efecfoTUn plazo de quince dias héblles para’que expongd lo que d \su defecho
convenga, y en su caso aporte las pruebas con que cuente,

|
\ .
Asl las cosas, dl inlciarse ¢l procedimlenta adminlstrativo de revocaclién en contra de

JESUS RAUL BELTRAN URIARTE se Qresumlo el Incumplimlento a la condiclén DECIMA

!
/

 SEGUNDA de “EL[PERMISO" en relacion con losarticulos 239 y 240 de la *LFD* por la falta

de pago de la cuo’ra anual porel uso y/o oprovechamlen’rg ‘del espectro rodloelepfrlco,

respecto éle var{os ejerciclos fiscdles, ] N

\

< En es‘re sentfldo, a través! del acuerdo de Iniclo’ de procedlmtem(o administrafivo de  —
. revodacién, la Uniddd de Cumpllmien’ro dio a,conocer a JESUS RAUL BELTRAN URIAR'}(E lar
~-aconduch que presuntamente lnfringe Ius condiciones de "EL PERMISO“ asi como las




4 \\ . ) : 5 /

"C;)ﬁ"cluido el perlodo de pruebas, de couerdo con g que dlsp{one el arficulo 56-de la
" )/ ﬁ“"% "‘LFPA?% indad de Cumplimlento puso las actuacloties a dlsposioion/del lnTeresodo,
4 ﬁ)

%%@%Qro qge és’(e formulctsa sUS olegotos . 4 N ' \

%ﬁ &%%f :9;5 J N : '\ A \ e

UYnervez d schogcdo el perlodo probatorlo y vencido el plazo para formuldr olegct’foé

h “«I@&Lmldod de Cumplimiento remitié el expediente de mérito en ésfado de Resolpclé\n al

3
H

Pleno de este *IFT*, el cual s& éncuentra facultado para dictar la Reépluclén que en
v . . !
derecho corresponda. - ‘ ‘ t. : -

N O™ {

Bgjo e?e contex’ro, el procedirniento adminis’rrczﬂvo de revococloﬂ que/se sustfancia se.

redlizé conforme o los términos y prlnoiplos procesales que estciblece Ia ‘LFE’A"

consisfen’res en! i) otorgar garam‘;o de dudlencic, i) desahogar pruebas; i) reclblr

dlegatos, y v) emitlr la Resolucion que/ en derecho corresponda.? Lo anterlor, cén

!ndepend}ancla deque JESUS RAUL BELTRAN URIARTE no :formulé” monifes‘raclones r\ﬂ

ofreclé pruebos aslmismo no presem‘é o!egcﬂ‘os a su.favor, \ '\~ -

En los relatadas condiclopes, al tramitarse el procedimlento administrativo de

revocaclén en los Terminos antes precisados, debe tenerse por souﬂsfecho el

“~ 2 cumphmlen’ro de lo dispuesfo en Ia “CPEUM”, las-leyes ordinarias y Ios criterios Judiclales

/\ que, .sefialan oudl debe ser el oox‘qqr de Id autoridad para resolver el presen‘re Caso, \
TERCERO: HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE REVOCACION. S
4 \ \ /
Derivado del ejercicio de las facultades de supetvision que tiene o’rrlbuldos la *“DG-SUV”, v
se Ilevo a CObO\pOI‘ dicha Direccién General una revisién ol expedien‘re\obier’ro eneste .
*IFT* a nombre de JESUS RAUL BELTRAN URIARTE\G fin de supervisar el cumplimiento de las
obligaciones a su carge. de lo cudl la *DGE-SUV” advirtlé lo sigulente: B
\ LoD =
\ — s
- y
. . ~7 ! \ i
2Dichos princlplos Hienen su fundamento en tos articulos 14y 16 de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, )
los cualesestablecen la garantfa de debldo proceso. 7 . - . E -
g ,
% N ™
« ] | pagha12deds ~ \
/ \ \ ~ ~
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l
Medlan’re oficlo IFT>225/UC/DG-SUV/3558/201é de dleclséls de junio de dos mill C IS §§: ~
( la ‘DG SpV” en ejerciclo de las atribusiones previstas en el articulg 42, fraccio qﬁ/ll\y Vil @’ N

del Estatuto Organk)o) del Instltuto Federal de Telecomunlcaciones solicité
BELTRAN URIARTE presen’rctrc \c& !nformauon y documentacién que a

\

espectro radioéléctrico (previsfo en la cpndlcion DE?IMA SEGUNDA de “EL P MJSO'
- ~
correspondiente a los anos dos mil doce, dos mil frece, dos mil catorce y dos mil guince.
7
/

-
. Por oficlo IFT/225/UC/DG-SUV/4790/2016 der déce de septiembre de do\s‘, mil dlecfsels y/ ,
toda vez que JESUS RAUL BELTRAN URIARTE no-atendld la soficitud a que sereflere el\
pdrrafo anterlor, la “"DG-SUV” en ejercicio de los atfibuciones previstas en el articulo 42, !
frocglones VIl y Vil del Estatuto Orgd?wlco del\‘IFT" emlté la defermlnoclon de odeudos {

por omls!én en el pago de- dereohos oorrespondlen’re a los afos dos mil doce, dos mll

’rrece, Hos mil catorce y dos mil quince, foda vez que a esa: fecha no se tenia consfangja \ /

'de que JESUS RAUL BELTRAN URIARTE hublese llevado a cabo el pago de derechos por

él uso de ffecuencias dei espeq‘rro radloelec‘rrlco tespecto de los anos antes y
mencionados. / | ‘ ) ’ .

\

Par lo anterlor, derlyado del gferciclo de los facultades o’rrlbuldus/a la “DG—SUV" y de la ] .
revlslon d cumplimiento de las condlciones establecidas en “EL PERMISO” de JESUS RAUL '
BELTRAN URIARTE vy del &ndilisls de las constanclas que ln’regron el expedien‘re respecﬂvcg

la *DG-SUV” determind quc{a la cltada emﬁrescx ﬂ >

/ \ oy

:#;,Pres%n’romen’re lncumpllo la condi&ién DECIMA SEGUNDA en'relacidn con la condicién

DECIMA CUARTA de "EL PERMISO" al no haber acredifado el pcgo de derechos, respecfo

a los afios do mli doce, dos mll frece, dos mil catorée y dos mil quince. 1
I =
/ .

'
\

*DG- SUV"/e[c:boré la de’ren@inooién de adeudos por la omislén en

8 correspondlen‘re ‘a los anos dos mﬁ doce, dos mil trece, dos ml

Pagina 13 de 43 )




wgg ge qqe no acredité el cumpllmien’ro de la obllgoclén del pago de derechos

o

éc:%lzv

'”""En'”Wégnseouenclo, mediante oficio IFT/225/UC/DG-SUV/4813/2016 de doce ; de

septiembre de dos mil dieciséls, la \‘DG-SUV" remitié a la Adminstracién Desconcentrada
de Recaudaciéon de Sinaloa "1" del Serviclo ge Administracion Tributarla ("SAT,-la
determinacion de adeudos en el pago de derechos a cargo de JESU§ RAUL BELTRAN

URIARTE, a efecto de que se Iniciara-y dlera segulmiento hasfa su conclusidn al /-
: L

orocedimlento administrafivo ge ejecucién de créditos ﬂ/séclles.'
N - 7

En virfud de lo/om‘erlor la *DG- SUV' advirtlé que el permlsionorio se, encon’rroba en

Ca

Incumplimiento de la sigulente obligoclén S

-

s Dela obllgoclé}/i de pago contenida en "EL PERMISO", en relacién con elarticulo 239§

/

de la Ley Federal de Derechos. ' /
~ ) \ /
‘ /
De, conformidad con lo %@fﬁqlodo en la cond!cién DECIMA SEGUNDA de "EL PERMISO",
JESUS RAUL BELTRAN URIARTE estd obligado b cubrlr la cuota anual por el uso o
cnprovechomien’ré del especfro radloeléctrico esfablecida en la *LFD*, la cual deberd
liquiddirse anuclmén’re en los plazos astablecldos en dlohc leglslacidn.

) \

- “ ) ’
En este sentido, de las constanclas que conformon el presente expediente se presumlo
que JESUS RAUL BELTRAN URIARTE lncumplié con dicha obligacién de pagq respecto de

los affos dos.mil,doce, dos mil frece, dos mil catorce y dos mill quince, en virtud de que

‘no acreditd con comprobante o!guno el haber efecTuc:do el pago de la cuota anual

por el uso o oproveohamle/mo del especfro radloeleofrico de las fret:uenclos aslgnadas
463.575 y 468.575 MHz en "EL PERMISO" para instalar un sls’remo\de\rqdlooomunloocién
privada, tfoda vez que a la fecha de elaboracidn de la propuesta de la *DG-SUV”,

persistia el Incumplimiento de pago, esto es, hastd el afio dos mil dieclséls,

. )
. - \ :
éj P&gina 14 de 43 j ’
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mil catorce y dos Ml quince. 4 (
g / | Y l"
CUARTO Manifestaclones y pruebas.
/s

i

\
Derlvaelo de lo anterlor, el fitular de la Unidad de Cumplimiento Inlcié el procedimlento
adm!nis‘rraﬂvo de revocaclon mediante dcuerdo de treinta de noviembre de dos mil
dlecisiete, en el cual se le otorgd a JESUS RAUL BELmAN URIARTE un plozo de qulnce dias
habiles para gue se mcnlfesfaro lo  que a su derecho copvlmiero Y en $u caso, apor'rdrcl
las pruebas con que contara en relaclon con los presuntos iIncumplimientos que %6 le
Impu’rc%sron. . | / _
} ~
de dos mil dieclsiete de dQs mil dleclsle’re por lo que plqzo oforgodo a dlchq empreso
para presentar sus pruebas y defensas Tronscurrio del ochg de diclembre de dos mil
dleclslete all qulnc\e de enero del dos mil dieclocho, sin cop\slderor los dias nueve, dlez,

d!eclséis, dlecisiete, velntiuno, velntidés, veintirés, veintcuo’rro, velnficinco, veintiséls,

) veinﬂ)efe, /veinﬂooho véelntinueve, Trelm‘cn y ’rrein’ra y und &e diclembre de dos mil

dlecisle’re, asf como el primero, dos, ’rres, cucn‘ro, cinco, sels, slete, trece y catorce de

enero.; de dos mil dieciocho por haber sido sdbados, domingos y dios Inhdblles de

conform[dﬁd ‘cohlo /dlspues‘rQ por el arficulo 28 de la "LFPA" y del “AC\)UERDO medlante
cual-el Pleno"” el Instituto Federal de Telecomunicaciones apryeba su calendcurlo anual
lones ordln flasy el colendorlo anual de' labores paro el afo 2017y pr(nciplos de

\
Pagina 15 de 43
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: ) |
/ %ﬁ No obﬂgnte lo on‘rerlor, de conformldad con lé sefidlado en el Resultando Octavo de la
o presen‘re fésoluclon y foda’vez que JESUS RAUk BELTRAN URIARTE omitié e/n perjulclo

@&sﬂ

5

%
AY

1 yaregém‘or pruebas y defenscs denfro del plazo establecido para tal efec’ro, por
éfo 95 veintiséls de enero de dos ?nil dleclocho, noﬂﬂccado por qulicaclon de llsf/q N

b

~_dlaria. dé notificadiones en la RAgIna de este “IFT” el sels de febrero de dos mil dieclocho,

se le hizo efectivo el apercibimiento decretado en el acuerdo de freinta de noviembre -

de dosmll dlecisie’re porloquesele tuvé por perdido su derecho para presem‘cnr pruebos
N y defenscs de su parte. Lo anteriér, con fundamento en llos articulos 288 y 315 del “CFPC"

\
de aplicacion supletoria en términos de los arficulos 6 fracciones IV'Y' VIl de Ia “LFTyR™y
' ~2delo "LFPA” \'” S T

~—e !

Sirve de apoyo a lo antetior el(crl’rerlo sostenido por la Prir}nero Sala de la Suprema
Cor’re\de Jusﬂclc de la Nocion, publicado en el Semanarlo Judiclal de la Federacion y
su chcefa, Libro XXll, en Julio de 2013, Tomo 1, Mon‘erlo(s) Cons’rl‘rucionql Tesls: lal
CCV/2013 (100) P&gina: 565 cuyo Rubro y fexto son "del tenor slguierﬁe N

\ / :' = \ / ‘./ , ( N

"PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE
JUSTICIA PRONTA PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
\ LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANQOS. La preclusidnies una sancién que da segurldad
e i(reverslbllldad al desarrollo del proceso, pues consiste en Ia pérdida, éxtincidn o
‘consumacion de una facultad procesal, y porxla cud!l' las distintas etapas N
del/procedlmlenfo adquileren firmeza y se da susténto a las fases subsecuenfes, lo
cual no sbIo pern‘zh‘e que el juicio se desatrolie ordenadamenfe sino que
esfablgce un limite a Ig posibilidad de discusion, lo cual coadyuva a que la !
5 controversia se solugione en el menor flempo posible; de:ahi que dicha Institucion s
no confraviene el principio de jusficia pronta que prevé el articllo 17 de la
Consfitucion Polifica de los Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce en la .
obligacién de las autoridades encargadas de su Imparticiop, de resolver las h
confroversias ante ellas planteadas, dentro de los términos y plazos-que al efecto
establezcan las leyes.”

. /
Ahora blen, no obstante haber sido legalmente notificado JESUS RAUL BELTRAN URIARTE
no comparecié al pres(en’re procedimiento a defender sus intereses. ) - .
o /. ”
i I /

\ y
/ En efecto, conslderando que JESUS RAUL BELTRAN URIARTE fue omiso en\presen’ror las

pruebas y monifes’rooiones que o su derecho conviniéron, no obstante/ haber sldo

43 | - | |
, -Pagina 16 de 43

[ ool -



: / INSTITUTO FEDERAL DE
! TELECOMUNICACIONES |

(I debldomen’re flamado al presente procedlmlen’ro, por lo que al no existir constancla

~/ Kechic \’\
alguna que ﬂenda a desvlr’ruor el proboble lncump{tmlen’ro materia desen’re 1% z

/ ;

procedimlen’ro nl existlr con’rroversio en los hechos y dereoho materia \d

\ “

procedente es emitir la resolucién que conforme a derecho correspondo,
\

\  Vlos elementos don que cuenta esta autoridad, \

—

N :
Eh este sentido, lo establecido en el acuerdo-de Iniclo del p/jrocedlmlem‘o que en este

. e .
“acto se resuelve constituye dno presg/ncién legal furls tantum, lajcual sc}lo es destrulble -
/ mediante otra probanza que se gporte ?n seﬁ‘rido contrario, ya que, de no ser asl, ch|\
* misma, tlene valor probatorio pleno.
( i

\ .
Desde Iuego, para,que se puedo desvirtuar la presuncién \egal estableclda en el

/ ) ~ /

aouerdo de Inicio del prooedimien‘ro en que se acfua, la ldoneldad dela con’rroprueba /
’rlene que ser Qonfundenfe para vencer Ia plenitud convlc’rlva que laleyle ofrlbuye ala

prlme?cs, de manera que sl Ios\pre?sun’ros infractores no ofrecen pruebas ’rendien’res a
desvirtuar la presunclon de incumplimiento detectado,.como aconfeclo en la especié
enfonces, no es posible vencer Iq 7ol]dez &hibulda a la presuncidn relativa de que\se -

\ trate, v | o/

- . : ’ ~ /
y \ /
En este sentldo, las, bresunolones lurls tfantum sélo pueden ser desvirtuadas mediante una

/
com‘rctpruebct suficlefte para destrulrla; en caso contrgirio, se genera una presuncién en —
A y ‘
/ / , /

",

la comisién de los heohos lmpu‘rados
—En ese orden de Ideas, al no hober recllzado JESUS RAUL BELTRAN URIARTE manifestaclion

salguna, en relecion -eon el aguerdo de Inlcio de prooedlmlen’ro en que se actlia y /
\

‘rampoco of cer pruebos de su parte, se tlenen por clertas las lmpu’roclongs formuladas

acuerdo /de Inicio Jde proc;edimlem‘o administrativo de revocacién
' N

Pégina 17 de 43 B ‘ N
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-de dosmll teoiocho, 5@ concedlo a JESUS RAUL BELTRAN URIARTE un plazo de diez dias

N hgba_[lesﬁ/rc formuldr olegafos el cual corrlé del ocho il velntiluno de febrero de dos mil

/dleclocho, sin considercr los dias diez, once, dleclsie’re y dieciocho de febrero de dos mill

dieclocho por haber sido sabodos y qomlngos, en términos del crhcul? 28 cle la "LFRA"
De las cénsfdfnclos que formon parte del presente expediente, se observa que para tal

efecto, JESUS RAUL BELTRAN URIARTE no presenté alegatos ante éste “IFT".
: \

~.
1.

De acuerdo a lo sefidjado en el Resul’rondo Noveno de la presem‘e Resolucién/ por
/prO\/eldo de veintlocho de febrero de dos mil dieciocho, publicado en la pcgind del

"

*IFT* en la lista diarla de ({:oﬂﬂcociones de lamisma fechc, se tuvo por perdido el'derecho

de JESUS RAUL BELTRAN URIARTE parc formulqr alegqfos de su parte con fundcmen’ro en

los arficulos 56 de la "LFPA" y 288 del "CFPC". L / ,f

J : \ - /

. ~ ) ) ,
Porlo qm‘e/rlor, al no existir andilisls péndiente por redlizar se procede ,a emitlr la resolucion |
al procedimiento adminisfrativo  de  revocacion sustanclado " en o Unidad de-

Cumplimlen‘ro a‘rendlendo a los elemen’ros qve causqn plenitud convictiva en esta
autoridad, cumpuendo los principlos procesoles que rlgen todo procedimiento.

N -~

Siive de aplicacion por q{\clogia la sigulente Jurlsprudencla que a su letra seiala:
; {
M/\ \ i . { |

"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dehtro de las garantias del debido
proceso existe un 'nlcleo duro” que debe observarse Inexcusablémente en todo
proc?dlmlenfo jurlsdicclonal y ofro de garantias que son dplicdbles en los procesos
que Impliquen’un gferciclo de Ila pofesz‘gd punitiva del Estado, Asien cuanto al

) ‘ndcleo duro’, las garanﬁas del debido proceso que aplican a cualquier
procedimiento de naturaleza jurlsdlccional son las que esg‘a Suprema Corte de Justicla
deja Naeiéh ha Identificado como forrhalidades esenciales del procedlmlen fo, ouyg ;
conjum‘o integra la "garantia de audlencia", las cuales permiten que 'los gobermnados
elerzan sus defensas anfes de que las quforidades modifiquen su esfera juridlca
definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de’esta Suprema Corfe de Justicla

' e o~
{ -

/1
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- de la Naclén, en la Jurlsprudencia P./J. 47/95, publicada en el.Semdnario Judicial ;g sen 55;\;

la Federaclén y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo ll, diclembre de 1995, pdgin 2
de rubro; "FORMALIDADES ESENCIALES DEL - PROCEDIMIENTO. SON LA gE/@UE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y-OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIV O,
sostuvo-que las formalidades esenciales del procedimiento son: () la notifica (o'
Iniclo dél procedimiento; (Il) la dpo[funldad de ofrecer y desahogar las pruebas e
que se finque la defensa; (i) la oportunidad de dlegar; v, (Iv) Una resdIUCIOR, QU 4t st o
dirima las cusstfiones debafidas y cuya impugnacién [)a sido conslderada por ssta
) /' Primera Sala ‘como_parte de esta formalldad. Ahora blen, el ofro ntcleo. 65—~
identificado comtnmente cbri'el elenco de garantias minimo que debe tener foda \
persona cuya esfera juridica pretendd modificarse mediante la actividad punifiva del
Estado, como ocurre, por.-elemplo, con-el dérecho penal, migratorlo, fiscal o 0
adminisirativo, en donde se exigird que se hagan compatibles las garantias con la K
; materia especifica del asunto. Por tanto, dentro de esta categoria de garantias del

debldo proceso, se Identlfican dos éspecies: Ia primera, qde corresponde a fodas las
L personas IHdependlentemenfe de su condicién, naclonalidad, género, edad,

efeétera, dentro de las que\estén) por efemplo, el derecho a contar con un abogado,

ano d\eclarar contra sf mismo o a conocer la causa del procedimiento sanclonatorio;

y la segunda, que es la comblnacidn del elenco minimo de garantias con el derecho

de lgualdad ante la ley, y que protege a aquellas persongs que pueden encontrarse ~ N\

en una situacidn-de desventaja frente al ordenamlenta juridico, por pertenecer a

algun grupo vu/nerable, por elemplo,” el derecho a Ig nofificacién y asistencia )

&

consular, el derecho a contar con un fraduqfor o intérprete, el derecho de Idsnifiasy .. N
oo los nifios a que su detencidn sea nofificada a quleges eferzan su patria potestad y )
. \tutela, entre ofras(de lgual nafuraleza. JEN / .
p - Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005716, Instancla: Primera Sala, Tipo de Tesls:
. ( \Jursprudencia, Fuente: Gqceta del Semanarlo Judicial de la Federacion, Libro 3,
s/ Febrero de 2014, Tomo |, Materia(s): Corstitucional, Tesls: 1a./J. 11/2014 (10a.), Pagina: S
39%. . / | | ;-
- \ . . i
SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS /
~— . / / \ / ' . / - /
Derlvopi”o de lo expuesto, se considera gue existen elementos probatorios suflclentes y\
l - ” / )
| determingintes para acreditar que JESUS RAUL BELTRAN URIARTE al momento de iniclarse
| el procedimlento odmlnls‘rraﬂv}b de revocaclén sé encontraba en Incumplimlento de la
' T, : -~
obligaclén de pago establecida en la condicién DECIMA SEGUNDA de "EL PERMISO" en
. | A ~ ;
elaclén conel articulo 239 de la Ley Federal de Derechos tal \}/ como se desprende de/
J
I
/ &
/ A / ~ / / ) !
/ AN \
\ , \ -




) :. ‘ . ~ \
RN ) |

”’;:Zj‘ “‘te obligaclon de pago de lo cuota anual se encuentra establecida en la

SRl

/& %@d{oién DECIMA SEGUNSA de "EL PERMISO", la cual sefdla eh Ia parte que
‘5 N ,digrerééo lo sigulente: - ’

m@g
e /

"DECH MA SEGUNDA.- LA PERMISIONARIA debera cubrir las cuotgs ‘establecidas en

Ia ey Federal de Derechos, 1 por concepto de: estudio técnico, visitas de ™

~______—Ihspeccién, otorgamiento del permiso y cuotfa anual por el uso del especiro
radioeléctrico, correspondiente al slistema de radiocomunicacién privada.” ~

Vs ! : ' ) 7

/
v Por su par’re, la causal de revocacionlse eno\uenfro senalada en la condicién

4 DECIMA CUARTA de "EL PERMISO", la cual establece lo siguien’re
\
-~ "DECIMA CUARTA.- Este permiso estara vigente hasta que LA PERMIS!ONARIA deje
de operar el sistema aufarizado y podrd ser revocado por Incu’mpllmienfo de las
condiciones establecidas en el mismo o por razones de Interés publico, sigulendo

Nel procedimient? que estab!eqe\el Arficulo 34 de la Ley de V‘as generales de
Comunicacion.” -~

t - —

v Asimismgp, la causal de revocacldn se desprende de la inferpretacion slsfeméﬂco/
de amabas condiciones en’telacién con lo previsto en el articulo 303 fraccion I,
— de la “LFTyR" el cual’ preve que serd causal de revocacion el no cumplir lcs\

~ obligaciones y condiclones establecidas en la conceslén autforizacién-en las que

s esfablezcan expresamente que su incdmplimiento serd.causa de revocacion,

taly como se advierte a continuacion: . P
: \ { !
LFIYR® ; / L
— ~
¢.)
_ = \ |
“Ariiculo 803. Las concesiones y las autorizaciones se podrdn revocar por

cualquiera de las causas sigulentes: Py

ill. No ébmp/ir las obligaciones o condiciones establecidas en la concesién o

\ auforizacién en las que se establezcan expresamenfe que su /ncumpllmlenfo
serd causa de revdcacion; ./ !
- e \ P -~
() / /

s Por lo que respecta a la obligacion que se presume incumplida:
!

~ . i i P

) \. \\ . ) ot
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v Dgrivcdo de la faltd de.respuesta a lat sollcitud o que se reﬂere el RESU
SEGUNDO dle lapresente resolucion, la “DG-$UV” elaboré una deferm
cdeu&os en con’rrcl de JESUS RAUL BELTRAN URIARTE por la omisién eneg»;p
derechos por ol /uso lo cnprovechqmlen’ro de la- frecuenciou -,

LECOMUMICACTIONES

radioeléctrico ﬂue le fue permlslonodct y/o ou’rorlzoda respec’ro del pe éo que

se encontraba en ingumpllmlen#o, lo anterlor'en virtud de que no acreditd con

..

cons’rcmclo o) comprobcm’re el cumplimiento de la obligacién del pogo de

derechos respectivo en el plazo otorgado por la AuTorldod /

\
" v Admismo, se remitié o la Admirks’rro\lélén Dt\-:»sconcemrcdd de Recauldcclén de (
Sirialoa "1" del Serviclo de Admlnls’r{oclon Tributaria ("SAT), la determinacidn de
gdeuéos por concepto de pago de derechos a cargo de JESUS RAUL BELTRAN 4
URIARTE, a efe;c’ro de gue se Iniciaran y dleran seguimiento hasta su conclus!on los

procedimlen’rdsudmlnls’rrou(rivos de ejecucion de créditos fiscales,
~ {

|
A

RS
1ft

P /. \
4 Medlcn‘re acuerdo de treinta de noviembre de dos mil dieclsie’re, el Th‘ular de la -
Unidad de Cumplimiento del *IFT" Inicié el procedimiento odminlsfroﬂvo de .\

/ tevocacién en confra de JESUS RAUL BELTRAN URIARTE, por el presun’ro /
incumplimiento de la obligacion establecida en I?ECIMA SEGUNDA de’ "EL
PERMISO" en reloplén con el arficulo 239 de la “LFDX, cons)s’rqn’re en elpago de la

cuota anual de dereohos por. el Uso o oprovechcmlen’ro del espectro

radioeléctrico a lo largo de\vorlos/ejerclclos flSCGleS, ac’ryqllzondo con ell? la

\
cousal de revoccuoion establecldden la fracclén il del articulo 303 de la *LFTyR”.

~ -

) /
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{.
'1 x{, f”/gde o %;LFD" toda vez que de las constancias que Im‘egrc}n el exped\ien’re sus’ronciado en

7 ’”f"% o Unld”o’rd \de Cumplimlem‘o \$© desprende que JESUS RAUL BELTRAN URIARTE se
ob@ ?n lncumplimien‘ro dela obligctclén dé pago correspondlem‘e a de los aRos

, |/
J 7 / AN j
“En~efécto, de conformidad con el \gficld 4 tavés del c'uil la *DG-SUV" formuld la
determinacién de/adeudos en contra de JESUS RAUL BELTRAN URIARTE gor la omisién en

el pago de derechos por el uso de las frecuencias dlel espectro rcdioeléc’rrico\'que Ie N
o fueron asignadas, se aprecia que dicha perana lnourﬁpllé con la obligacién en estudio \"'

correspondien’re de los onos dos mil doce,:dos mll frece, dos mil ca’rorce y dos mil qulnce,
pues Mo existe evidencla de que JESUS RAUL BELTRAN URIARTE hublerd efectuddos dichos

pagos. .
:\ . .\
. o - \
En este sentido, de conformldcld con el numeral 31 froccion {V de la *CPEUM", es
obligacion de los- mexlocmos conTrlbulr para los gastos publicos em‘re ?‘rros de la

Codigo’ Fiscal de la Federacién (“C\FF”) sefala los diferentes ﬂpos de Ingresos que pue;ie

percibir el Estado Mexicano, pstableclendo al efecto lo siguiente:
\
S y

“An‘lculo 2.~ Las gontribuclones™sé clasifican en Impuestos, aporfaciones de -/

\ seguridad soclal, contribuciones de mejoras y derechos, las que se definen de la
3\ sigufente manera: '
\ J \
Impuestos son las contribuciones establecidas en ley que deben pagar las
personas fisicas y morales que se encueniran en la slfuacion jurfdlcp 0 de hecho
prevista por la misma y que sean distintars de las sefidladas en’las fracciones i, Il y
IV de este Arﬁculo / | ,

/{bon‘aclones de seguridad soclal soA las contribyciones ‘esfatSIec/das en ley a
cargo de personas que son sustituidas por el Esfado en el cumplimiento de
obligaciones flladas por la ley en materia de seguridad social o a Iqs bersonas que
\ se beneficien en forma especlal por servicids de segurldad social proporclonados

J gor el mismo Esfédo Ly

\
Confrlbuclones de mejoras son Igs establecidas en Ley a cargo de las personas .
fislcas yD morales que s© beneﬁc/eh de manera directa por obras publicas. .

z

\ . ~ - [ | R
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Derechos _son__las: coniribuclones establecidas en ley por el uso o~ =~ T

aprovechamlento de los blenes del dominlo publico de ia Nacién, asf com @Fii *”if 9

! cuando én estd dlfimo caso, se trate de confrdprestaciénes que no se enc ahir
previstas en la Ley Federal de Derechos. También son derechos las contribty&on
a cargo de los orgdnrismos publicos descentrallzados por prestar se
! exclusivos del Estado. Y
‘ /
Cuando sean organismos descenfrollzados los s que proporcionen Ja seguridad
“soclal a que hace mencién la fraccidn |, las contribuciones &:orrespondlenqu
; tendran la nawraleza de apon‘aclones de segurldad social,

L Los recargos, las sanciones, los gastos de efectcion y la Indemnlza\clén a que se
reflere_el séptimo pdarrafo del Arficulo 21 de este Cédigo son accescrios de las
\ confribuciones y participan de la naturaleza d e éstas, Slempre que eri este Codigo
. se haga referencia Unlcameénte a contribucio pes no se enlenderdn Incluldos los \ /

accesorios, con excepcion de lo dispuesio en ‘el Articulo /Io )

~ :
A ~ /

/ ' ' B /
: s '
De cqnformldod con\el articulo arrlba cltado, los derechos son las contriblciones

[ establecidas en ley por el uso o aprovechamiento de los blenes de dominlo pdblico de
la Nacién, como lo/es para el Ca$0 que nos interesa el esp\eo‘rro rodloeléc’rrlco elcual —
en términos de la Ley Generol de Blenes Naclonales se encuentra sujeto al reglmen de 7
dbminio pUlblico de l@l Federacidn, pudlendo hocer uso de él todos los habitantes de Ia
k . RepUlblica Mexicana con las res’rrlcciones es’rc:bleoldc:s en las leyes y reglamﬁan’ros -
administrativos aplicables, ep deoir, para -su aprovechamiento especial se requlere
conceslion, [ ch’rorlzaclén o] perm!s\o otorgados conforme a las condiclones y requisttos ™ }
legalmente establecidos, los que no ctedn derechos readles, pue? solo otorgan frente a

}

la odmlnls’rroolon y sin perjulcio de terceros, el derecho al uso, aprovechamiento o |

;;explo’raclon conforme alas Ieyes yal documento habilitante correspondien‘re. —
‘ : f

!
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@g@fcmo RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE
- CQN,SHTUYE UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO
.. -PUBLICO DE LA FEDERACION, PARA LCUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE
REQUIERE CONCESION, AUTORIZACION O PERMISO. ta Secclén Primera, Apartado _
5, del Reglamento de Radiodomunicaciones de la Unién Internacional de
Telecomunicaciones, define a las ondasradioeléctricas u ondas herfzianas como
B _Jds ondas’ electromagnéticas cuya frecuencia se ‘fija conyenclonalimente por
7 debagjo de los 3,000 gigaheriz y que se propagan por el espacio sin gula artificial.
Por su parte, el arficulo 3o., fraccion |, de la'Ley Federal de Telecomunicaciones
define al espectro radioceléctrico como el espacio que permite la propagacion sin
guia artificial de ondas electromagnéticas cuyas bandas de fre?uencla se filan
convencionalmente por debagjo de los 3,000 gigaheriz. En ese fenor, sl se relaciond Y
el concepto de ondas radioeléctricas definido por el derecho internacional con
el del espectro radioeléctrico que define la Ley Federal de Telecomunicaciones,
. se concluye que este ditimo forma parte del espacio aéreo situado sobre el
territorio naclonal, sobre el que la Nacién ejerce dominlo direcfo en la exfensio’n/y
/férmlnos que flle el derecho intemacional conforme al arficulo 27 de la |
Constitucién Polifica de los Estados Unidos Mexicanos. Por tfanto, el especiro
radioeléctrico constituye un bien de uso comin que, como tal, en téminos de la
Ley Gerieral de Blenes Naciondles, esta sujeto al régimen de dominio publico de
la Federacién, pudiendd hacer uso de él fodos los habifantes de la Republica
Mexicana con las restricciones” establecidas en las leyes y reglamentos
administrativos aplicables, pero para su aprovechamiento especial se requiere
conceslén, autorizacién o _permiso_otorgados conforme a las condiclones y
requisitos legalmente establecidos, los que no,crean derechos realés, pues s6lo -
N\ otorgan frenfe a la administracién y sin perjuicio de terceros, el derecho al uso,
aprovechamiento o explotacién conforme a lasleyss y al fitulp correspon/dlente,
) .

En oste ser{ﬂdo, corresponde a la Naclién el éjomlnlo directo del espacio sttuado sobtd el
g
territorio naclondl, que es el médlo e“p gue se propagan /Ios opdcxs eleofromc&gnjéﬂcos de

sefiales de bandas de frecuenclasdel espectro radioeléctrico, mediante la Instalacién,

; funclonamiento y operacidn de sisternas de telecomunicaciones, bien en su modailldad
de radlocorhunicaclén privada, enlaces privadgs o fransmislén de datos, ‘enfre ofros;

slendo este dominio Inallenable e Imprescriptible. j
\™ B

-

En-términos der los ordenamientos legales Invocados, el .Uso, aprovechamiento o

. N . \' . ~—
explotacién por parte de los particulares de las bandas de frecuenclas de -uso

f \
,defermingdo del especiro.radloeléctrico parga prestar servicios de telecomunlcdcliones,

.. s6lo podrd redllzarse previa conceslén o permiso que se le otorgue por la autorldad
- / ’ ' ',./

e .
3 C

- ‘ /
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'En @sfe senﬂdo, sl blen es cler’ro que JESUS RAUL BEL]RAN URIARTE cuenta co Al R

5{“‘%

se es’roblecg lo\obligocion de pago anual de dereohos por el uso d Tﬁes{ ?%
ISHITUTD FEDERAL DE /{

Bilffdf‘ﬁfé“" M
puede ser revocodo en c‘ucths:ler ﬂempo o juicio de la Seore’rurfc, actuqlmenfe e

\
o blen, sefiala de forma e%presa que el mlsmo serd revocable por el !ncumpllmlen’ro de

las condiclones es’rablécldds en dicho documento o por caésas de Interés publico‘

v ; - - ’ /o
Asl, se ‘considera que en el presente fprocedlmlen‘ro se encuentran plenomente
acreditados los’elementos dé IG\cond/uc’ro gue se estima actualiza el supuesto de —
revocacién establecido-en la fracaién Il del nitimeral 303 de la “LFryR" el cual sefiala |
que las concesionesy las autorlzaclones se podrdn revogar, entre oTros sOpues‘ro§ porno \

/ cdmp lir con las obllgoolones o condiclones estaiblecidas en el Qroglo titulo habllitante /e ("'
o las que se establezedin expresamente que su lncumlgnmlen‘ro ser& causa de'revocaclén,

~ ) \
Derlvado de lo on’rerlor, se‘advierte que existen incumpllmienfos{respec‘ro de los cuoles
losé:onduo‘ras sanclonables se actualizaron en diferehtes onos, \por lo que’ se consldera
que exisfe una unldcd en el propdsito Infrccoioncrio e Idenﬂdad de lesion Juridica, toda
vez que Iaxplurolidad de omislones frosgrédlo/la misma porcién normativa, razén por I
cudl puede estimarse como una conducta conﬂnsjodo ya que la plu}rdlldad de
omislones In‘regra urkc: dhica Infracclén. ' [ .
- N \
:Sirve fie susfen’ro a lo anterior, la sigulente tesis! oy '

S frlbuf?rlas ague se refiere el arficulo 67, fracclén i, del Cod/go Fiscal

clér, no aparecen definidas en dicho cuerpo normativo, Es en
al, fratdndose de delitos, dondie mejor se han perfilado estos |
nofivo por el cual analéglcamente~dlebe acudirse’ a los mismos.
el dellto Instantéineo, el derecho positivo mexicano, la doctina y la
1, son acordes al conceptuario'‘como: "Aquel que se consuma en ’ |
i;}agofando el tipo', cuyos efectos pueden o no prolongarse en el
mblo, frafdndose de lasmodalldades de "continuo”y "continuado”,

AR — L
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" e)ﬁ%tfé@ diversidad de criterlos. El articulo 99 del referido Cédigo Fiscal da el 1
con;;épfo al que debe atenderse en ésta materia respects al dellto continuado
@_ﬂe_é%ap/ecer que: "El delfto es continuado, cuando se gjecufa con pluralidad de
eondyctas o hechos con unidad de intencién delictuosa e identidad de

isposicion legal, incluso de diversa gravedad”, Respecto del delifo continuo, sus

% caracteristicas, extraidias sustancialmente de la Jurisprudencia, consistens

6N lQs sigulentes: "5 ja acclén u omisién que se prolonga sin interrupoldn por mas
o menos iempo", Con base en lo anterior; Ias infracciones adml‘nisiraﬁvas podrdn
Ser; instantaneas, cuando se consuman en un solo acto, agofando todos los
elementos de la infraccidn, cuyos efectos pueden o no prolongarsé en el flempéd;

[N continuas, sl la acclén u omRién se pfolonga sin interrupcién por mds o menos |
/ / flempo; o, confinuadas, en'la hipdtesls de pluralldad de acclones que integran
una sola Infracclén en razér de la unidad de propdsito inflacionario e identidad

- de lesién juridica. |

y; ~
(Epoca: Novena Epoca, Regisfro\: 193926, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesls:
\ ; Alslada, Fusnte: Semanario Judicial de la Fedetraclén y su Gaceta) Tomo IX, Mayo
de 1999, Materja(s): Administrativa, Tests: 2a. LIX/99, Pagina: 506)

\ / / -

~ ' y N e
A partlr de lo anferlor, se considera que Cuoogjé, existe una pluralidad de acclones u™

1
.

omisiones como en el caso qu}e nos ocupa, que Integran una sola infraccién y existe
\ .
; identidad de lesidn juridica, nos encontramos ante una Infraccidn continuada, la cual se

s vez que dicha con\duc’ro persiste de Manera contihua d lo largo/de varlos e}erciclos(
: . " ) 1 : — \\3 .‘
flscales Incluso hasta la fecha c)je emls}én de la presente Resoldcién, por o que debe ser|

/. , *
sanclonada una sola veg, aln y cuando las diferentes acclones se fuerdh consumando ;
i : :

!
en distintfos perlodos, — p

/.., / - m_—
\
Resulta aplicable por analogia, Ia siguiente tesis: . A [

] ~ /

MULTA A UN AGENTE ECONOMICO POR COADYU&AR, PROPICIAR Y PARTICIPAR
i EN UNA PRACTICA MONOPOLICA ABSOLUTA DURANTE PERIODOS DISTINTOS, NO
™ DEBE IMPONERSE POR CADA UNO'DE ESTOS (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 6 DE
/ JULIO DE 2014). El principlo de derecho sanclonatorio que contlene el articulo 23
/ ! de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, orlentado a la
seg_urldad Juridica del individuo, conocido como non bis in idem, significa qye
- ninguna persona puede ser Juzgada dos veces por el mismo hecho. Esta
= prevencién nace delisistema de absorcidon de pengs y sanciones, en el que
| pretende aplicarse sélo- el castigo /que correspondd of fliicito o infraccién mds
grave, a fin de evitar que el gobermado sea sancionado dos o mds vecespor v
una misma c?no’ucfa liicita. En estas condiciones, sl deniro del procedimiento ‘

\administrativo _seguldo en forma de juiclo, la- exﬂn/ta Comisién_Federal de
: : > )
: l - 'z“‘){
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j Competencla resolvi6 que un agente econémico Incurrld, durante perlodds® A
distintos, en la conducta conslstente en coadyuver, proplcia ariicipar -
practica monopdlica absoluta, que sanciona el artlculo 35, fraccién X, de Ig Ley %

Y Federal de Competencia Econdmica, Vigente hasta el 6 de jullo de 2014, f ﬁg
len que se dbrogd, no deblé Imponerle una multa por cadg uno de es0s pelh
ya que, en realidad, se-frata de una sola conducta conhnuada, Bn la que sl Blen wicobuica s /
hubo pluralidad de acclones, éstas slo integraron una'dnica infracclén, previs

/

\ P e k \ -

*’é

\ en la porclén nommativa_cifade, en razén de la_unidad de propésito "
Infracclonario e Identidad de lesién juridica. . N
(Epoca: Déclma Epoca, Registro: 2013110, Instancia; Tibunales Colegiados de
V' Cireulio, Tipo de Tesls: Alslada, Fuente: Gaceta del Semanarlo Judiclal de)la o>
, Federacidn, Libro 36, Noviembre de 2016, Tomo IV, Materla(s): Administrativa,
[\ Teds: 1.10.A.E. 186 A (10a.), Péginat: 2396) |
..... ; " . . / \ . \
) ' Ahofa blen, el Cédigo Penal Feédergl en su articulo 29, esfgblece lo sigulen‘fe: : Nz

B (
“Arffculo 29.- La sancion pecuniaria comprende fa multa y la reparacllon del |
-~ dafio, N :

/" -t

La multa consiste en el pago de una cantidad de dinero al Estado, que se filara '1 j o=
por dias multa, los cuales no p{)dran exceder de mll, salvo los casos que la
propia ley seriale. El dia multa equivale a la percepcion neta diaria del
joo sentencjado en el momento’ de «consumarr el delifo, fomiando en cuenta fodos
sus Ingresos. ™~
v/

Para los efectos de este Cédigo, el limite inferior del dia multa serd el
, equivalente al salarlo minimo diarlo vigente en el lugar donde se consumd el .
[ - delito. Por lo que toca al delifo continuado, se afenderd al salario minimo
vigente “en el ‘momenfo consufnativo de Ia .ditima conducta, Para el -
permanente, se considérard el salario minimo en vigor en el momanto en que J
cesod la consumaclén .
} N —_ \ oy .

. ; ‘ ’ y
( De lo sefalado por la lggislqclén penal se.advierte que, fraténdose de ¢onductas de

naTuro!ezq con’rlnuodo la dlsposiolon que ¢ debe ’romorse en conskileraclon esla vigen’re .

| TN {PARA QUE OPERE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PEI{VAL INICIA A PARTIR DEL
(0 DIA :SIGUIENTE AL EN QUE SE COMETIO LA ULTMA'CONDUCTA DELICTIVA
- - (LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA). EI articulo 93, fraccidr) il del

) /
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'C&dfgo Penal para el Estado de Chlhuahua, vlgenfe hastaiel treinfa y uno de
dicié??qbre de dos mil sels, establecia que el compufo del plazo para que opere

£ Ja prescripcion de la accién penal, tratdndose de delitos continudidos, se

conitard desde el dia en que se comelié la dltima conducta delictiva; por tanto,

rescripcién necesariamente empezaria a compufa!se a partirdel dia sigulente

R Méa en que se cometié la (iima conducta cuyo lapso serid lgual al férmino

medio arltmético de la pena privativa de libertad de dicho delito, pero nunca
inferlor a un afio, de gonformldad con el articulo P4 de dicho ordenamiento
legal. {
(Epoca: Novena Epoca, Registro: 171663, Instancia: Tribunales Colegiados de”

irculto, Tipo de Tesls: Alslada, Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacién y su.
Gaceta, Tomo XXV, Agosfo de 2007, Materia(s): Penal, Tesls: XVil.20.P.A.32 P,
Pdgina: 1895) , \ /

\ / 3

DELITOS CONTINUADOS. EL PLAZO PARA QUE OPERE LA PRESCRIPCION DE LA

i ACCION PENAL DEBF COMPUTARSE A PARTIR DE LA ULTIMA ACCION U OMISION

DELICTIVA QUE LOS CONFORMAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).
Conforme al articulo 14 del Cédigo Penal de Nuevo Ledn, es delito confinuado
aquel que se infegra por una unidad do propésifo, pluralidad de acclon%s
_Identfidad de legsion juridica y el mismo sueto pasivo., Luego, el delifo
continuado, a diferencia del permangnfe, es discontinuo, y sl blen pudiera
conslderarse qus existen varios delitos, en cuanto cada conducta origing un
antiiuridico, sin embargo, dada su especlal estructura, su periodo consumativo
es mds o menos prolongado en el tiempo, su resultado.es producido como
consecuencla de todas y caddg-ung de las conductas redlizadas y, por una

ficcién legal, debe conslderarse unh solo delito, lo que encuenira apoyo en el

arficulo 38 del citado cbdige, que expresamente dispone que tratdndose de

delitos confinuados no existe concuirso o acumulacion de delifos, Enfonqes el

plazo para que opere la ,oresc/ ipciéh de estos delifos inicia al realizarse la-tifima’
delas aca:lones u omisiones delictivas que los conforman, ya que el-arficulo 124

del propio cédigo establece que los términos para la prescrlpclén de la accién

penal comenzarén a contar desde el Ulfimo acta de ejecucion u omision.

(Epoca Novena Epoca, Registro: 179938 Instancla; Tribunales Coleglados de Circuifo,
Tpo de Tesis: Alslada, Fuente: Semanarid Judici :71 de la Fedsracion y su Gaceta, Tomo
XX, Diclembre de 2004, Materia(s): Penal, Tesls: IV.20.P.21 P, Pdgina: 1326) j

~ v

E of delh‘o de violencla familiar Hlene la caracteristica de ser conﬂnqo, la

A partir de tedo lo onferlor se concluye que las cénsecuenclas para lqs Infracclones de

“naturaleza c\:lonﬂnucdcz se generon apartlr de gue s, co?*.sumo la ulﬂmo de las conductas

N que In’regrc:ron dichainfraccién, porlo que en tall séntldo se considera gue las conductas

N _ momento de emifirse lo presen’re resoluclion.,

gue se pre’renden sanclonor con la revocaclén de "EL PERMISO" han subsisﬂd@ hasta el

o)
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En este seritido; al no existlr evidencla documental que gcredite que JESUS RAUL iTFQA"N@% AN
. - ~ ‘ —_ v : @}

- ‘ | v 29

—  URIARTE ha cumplido con la obligacion dé pago por el uso o aprovecha

/ - s Py
espectro rqdlogléc’rrlco cotrespondiente o los afios dds mll doce, dos mll tre g"

catorce y\dos“ mil quince e Incluso hasta la fecha de emisién de la presente

este Organo Coleglcx@l? c?onsidera que se actualiza Ic/ hipotesls normcfrlvo previs

lon Ia'tevocacion del "EL PERMISO" a que

s

articulo 303 fraccion lil de la *LFTyR”, consistente

4 sereflere el apartado,de ante&edentes de la prese}n’re resolucién./ / /
/ < . v =
% Lo anterlor, toda vez que el 3specfro radiosléctrico és un.bien de dominlo publico, &l

cual es un recurso limitado, gue conforme d lo dispuesto en el articulo 28 de la "*CPEUM”, -
corresponde al Estado’ a fravés del\‘IFT"/ solvcuguardor\ S.u uso, cprovechomlenKo y
" explotacion en beneficlo del Inferés pablico. ; - ~

—~

b

\ /“E./SPECTRO RAD!OELEC?RI(\:O. SU CONCEPTO-Y DISTINC[IGN CON RESPECTO AL
\ " ESPECIRO ELECTROMAGNEHCO. El arficulo\ 3, fracqién Il, de la Ley Federal de
Telocomunicaciones define al espectro radioeléctico como el espacio que
permite la propagacién, sin guia arfificlal.de ondas electromagnéticas, cuyas -
bandas de frecuencia se fijan convencio)valm\enfe Jor debagjo de los tres mil AN
: glgahertz, Asi~las frécuenclas se agrupan convenclonalmente en bandas, de
[ acuerdo a sus caracteristicas, y el conjupto de éstas constituye™el espectro
radloeléctrico, el cual integra una parte de) espectro electromagnéfico uflllzado
como medio de fransmision pard distintos servlcic§§ de telecomunicaciones, y es
Y, un blen del dominlo publico respecfo del cualno debe-haber bar{reras ni )
exclusividad que implidan su funcionalldad y el beneficlo colectivo. Cabe senialar
\ que el espectro rqdloe'/écfrico es un recurso natural imitado y las frecyencias que
lo componen son las que estdn en el rango entre los fres hertz y los tres mil g/lgqhertz
Y Y. en esa virtud, su explofacion se realiza japrovechdndolas directamente o
concedlendo el aprovechamlento medlante la asignaciéon a fravés de
/ conceslones. - : ‘
\ .
Epoca: Décima Epoca\, Registro: 2005184, Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito, Tipo
:Jesls: Alslada, Fuente: Gaceta del Semanario/Judicial dela Federaclén, Libro 1, b
re de 2013, Tomo Ii, Materia(s): Atim/ﬁlsfraﬁvq, Tesis: [o.A.72 A (10a.), Pégina: 11297
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bligcclon%q%on’renlda en la condicion DECIMA SEGUNDA se ublca en el supuesto
1"@155 en I condlclén DECIMA CUARTA e su fitulo habilitante, y oc’ruollza la

revoocc;lé"n del "EL PERMISO"que le fue otorgado,

e . s

: : - / ‘
SEPTIMO. REVOCACION DEL TITULO HABILITANTE. Vo h
™ R

\ e

El ejercicio dga la rectoria economicc del Estado ’rlene por objetoy fm buscar el beneﬂclo
general para foda la socledad, lo que 50 hace mds évidente en el presen’re Cas0 debldo
a que estamos en presencla del uso y explotacion de un blen del dominio de la chlén‘...
uﬂllzcxdo para la prestacion de serviciés de ’relecomunlcactones eh su modalidad- de
rodiocomunlcaclon privada o establecimiento de enlaces prlvados, segin Correspondo,

en fq\l sentldo el “IFT” se encuentra en posibllidad de ejercer su facultad de revocar una

conceslén, auforlzaclén o permiso derlvado del Incumplim lem‘o de las obligaciones ©

condiclones establecidas en las mismas, al haberse es‘rcblecldo gue el lncumpllmleni’o..—
de algunas de las obﬁgcctones conslgnadas en dichos documen’ros hcblll’rom‘es sena

) cousa de revocaclén o blen, cuando la causal de revooaclén se encyen’rre
. . \ ) 7
expresamente sefialada por la Ley, como en el supuesto de la fraccion il del-articulo 303
de la “"LFTyR". \ ~

~—

| \ |
No obstante lo anterlor, debe s‘e@olorse gue la procedencla de la revocaciéon ademds

. ) de estar sujeta o razones de legalidad, ocbedece a razones de oportunidcld(y de Inferés
[ gpgbilco, pues en funcldn de éstos y en aras de satisfacerlos, la revocaclon como sanclion
por  una Infrocciéri a’ las disposiciones  legales, reglomen’rci[lcs o administrativas
correspondlentes o a‘lo establecido en los fitulos de kooncesion, ou?orlzcxc{ones o)

h ™ permisds, segln correspondo, requlere para su deblida mo‘rerlalizoclon Y pOr razones de
oonvenlehclo y opon‘unldod los elementos de mérito que permh‘cn la consecucidn de

Ios obje 1<lvos gue demanda el interés publico y la reglamentacién en la que se

clrcunseribe I actividad regulada. o

\ - e ‘) A - \: /

} . '/ ,;
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A\l respecto, resul'rcu oplk?qble lo dlspuesto por la fracclén Il del apartado B) del\arhculo

- 60, Cons’rl’rucional elcual a lg Tetra senola /

\ : ! "

| “Articulo éo... ) A

/ B) En materia de radiodifusion y telecomunicaciones: (...) -
\ Il. Las telecomunicaciones son servicios publicos de Interés general, por lo que él /
Estado garantizard que sean prestados en condiclones de competencia, calldad,
o plurdlidad, cobertura  universal,  Interconexion, convergencla, continuidad,
\ - aceeso libre y sin inferenclas arbifrarias.” \

\
Del ar’nculo franscrito se desprende qued &S Teleéomunicaélones son servlolos publicos de
| Interés genercll En esfe sentldo un sewicio publibo es aquella actividad que se redliza
"""" para satlsfacer necesida/des basicas de la sooledod cuyas co{otc‘rerfsﬂcos son las,

P \
sigulentes: \ \ \ RN

- / »
e Continuldad Y permonenclon, no debe haber rezelgos ni interrupclones en la

I e

ares‘rdclon de los servicios, : \ I
¢ Uniformidad, se.deben prestar en las mismas ¢ mejores condiclones. de calldad a
medjda que va creciendo lademanda, \ /

{ .,Igualdod todos deben ser beneficlados por Iguol / \ i

! / '
% Voo ;
o, la cualidad del serviclo publlco qué la propla C(PE}JM le otorga radica

los de ’relecomunicéclones son considerados como bésicos para el
, \
y coadyuvan a mejorar las condiclones de vida e\n‘ sepcledad, Asi se

\te criterlo jurlspru'denoiol sostenido por nuestro Méxlmo Tribur)al:
\ \ .

| . .
2RODUCCION vssnwé::cos EL AR?TCULO 18, FRACCIONEQ‘I I, 1, V, Vi, VI XY X, DE
LA 'LEY;DEL IMPUESTO ESPECIAL RELATIVO (VIGENTE DURANTE EL ANO DE 2002), EN
\CUANTO CONCEDE EXENCIONES POR LA PRESTACION DE SERVICIOS DE TELEFONIA,

N

J

N o
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- ~m:;:wwﬂ,/z‘:lelecomLflnicaclones, porque tanto en la exposicidn de motivos de la reforma a la

. - 5 | - \

- ¢ . j ,

A {;IJ\(TERNET E INTERCONEXION, MAS NO POR EL DE TELEVISION POR CABLE, NO ES

@QLATORIO DEL PRINCIPIO DE EQUIDAD TRIBUTARIA. EI precepto citado que

céncede exenciones por la prestacién de diversos serviclos del sector de

féf@@dmunlcaclqnes no viola el principlo de equidad tributaria consagrado en la

fréceion IV del articulo 31 de ila Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, al no Incluir en esos bene’ﬂclqs a las empresas que prestan el servicio
television- por cable, .a pesar de que tamblén pertenecen al sector de

o

Ley del Impuesto Especial sobre Producc(én y Servicios, p'u,blicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 1o, de enero de 2002, como en las dellberaciones

7/ legislativas, \aparece que dicha distinclon $e halla plenamente justificada, pues
obedece & que los servicibs de infernet: telefonia e _Interconexién _son
considerados como basicos para el desarrollo del pals, caracferfstica de la que

_ hogoza el de felevisién por cable que preponderantemente constituye un serviclo ) i
de eqfrefenlmlenfo.

\

\  Epoca: Novena Epoca Registra: 189524 Instancia: Segunda Salq Tipo de Tesls:
Jurispruglencla Fuente: Semanarlo Judiclal dé.la Federacion y su Gaceta Tomo XX,
Septlembre de 2004 Materla(s): Constitucional, Administrativa Tesis: 2a./J. \112/2004
Pdgina: 230 : [

] : i A\

| ' .
En el mismo orden de Ideas, la prestaclon de servigios plblicos-o la explotacion, uso o
aprovechamiento de blenes de Id Nacién, asi como su deminlo directo, correspdnde
, otiginariamente a la Federacién, sin embargo, en uso de su soberania autorlza a los
! } . \ ~ / ' : :
gobernados -slh que en ?s’r,os casos pueda consfitulrse la propledad privgda-, su
Stacié mientq t | a, Havés de und 16 s
exptotacidn y aprovechamien 0 emporal a, través de una, concesidn oy permiso,
guardgndo en todo caso sus facultades para decretar la revocacién de la misma o el

rescate del los bienes y servicios en cuestién, | \ /
N~

s / -
Slrve para llustrar lo anterior, el sigulente criterio que a su letra senala:

! L) -
3

y \ | , '
CQNCESION ADMINISTRATIVA. LIMITES PARA SU OTORéAMIENTO A LOS
PARTICULARES. Los particulares no gozan de un derecho preexistente respecto de

/ las concesliones administrafivas, esto es, en su esfera juridica no obra alguna

prerrogativa para su oforgamiento ni en felacldn con los bienes o serviclos ptblicos

eyentualmente sufefos a alguna, parflendo de que iconforme al articulo 27,

pdrrafo primero, de la Constitucion Polffica de los Estddos Unidos Méaxicanos, el

/ Estado es el fitular originario de esos blenss y servicios, y es sblo por cuestiones de
oportunidad, mérito o convénlencia que, eventualimente y en forma temporal,
puede decidir facultar @ los particulares para su Uso, aprovechamiento,
explotacién o realizacién, -conservando, en todo caso, sus facultades para

| decretar la revocacién de la concesién o el réscate de los blenes yservicios\en
cuestién. - "
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Epoca: Décima Epoca Reglsfro{ 2009505 Instancla: Tribunales Coleglados de'Circuifo

de Tesls/ Alslada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Libro 19, Ju
/ 2015, Tomo H Maférla(\s): Admlnlsfraﬂva Tesls: 1.10.A.105 A (10a;) Pdagina: 1968

En este senﬂdo, el articulo 115, fracclon il de lat ‘LFTyR" establece que una

-

de terminacién de las conceslones esla revococion. Jadigererg
) h

/ La revocacién puede obedecer a cuestiones de razén de Interés soclal,, cuando el

~ Estado ya ho pretende conceslonor I pres’robién de un serviclo publico o la explo’raclon }

de bienes de propledad publico, o bien, c},lando el conceslonario, auforlzcdo (o}

permislonario no ha cumplido con la ley que regula el uso del bien de dominlo publico
. / —
, @.con las condiclones establecldas en el fitulo hablitante respectivé. lo anterlor esun { -

acto que el Estado llevard a cabo en ejercicio de su facultad rectoray en be\rﬁeﬂoi‘é de
la colectividad, a fin de garantizar la contfinuldad, per?na/wencio y uniformidad de los /

i
\

" servicios de Telecomurjicaciones. | ' N
roo, Y - o
_En fal sentido, el objetivo se pretende es (gcrcn’rlzor gue lg_prestacion é!e los serv{;Ios de- |
félecomunloqc_:iones que fueron autorizados se "reallgen cumpliendo (COn las
. obligaclones y.condiclones establecidas en el respectivo documento habllitante, sin

N .
confemplar modalidades divérsas o que los concesionarios o-permisionarios fleven a

R cabo actos contrarlos a los pretendidos con el ¢torgamlento de la/ conceslén,
. ' T ) "
: autorizacién o permiso. / C A
' | / )
- ‘ RN \ {

v Lo/qnferlor permite dl Estado s&spender de manera definitiva los efectos de un

C em‘o hablllfonfe &uando no se ha cumplldo con Ios fines pretendidos en el mismo
0 no sé "iihq satfisfecho el. l)w’reres pulblico, éntendiendo; como tal el conjunto de

b]ros de Idsociedad % q\e son pro’regldcas medlon’re la intervenclon’ directa y

\ \

™

}
deas, s Imperante que el cumpllmlem‘o de las obligcciones
'EL PERMISO“ Incluido el pago de derechos por el uso o
\ ,
{ - /
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oG ’aprQ\ZécQamienfo de un blen dél domlnlo de la Naclén, se realicen apegados al marco

legal que* regulc? la materla de Telecomunlcac;lones asl como a las o@lgqclones,
\

N0 dcides y condicionss es’roblecldas en, lc! concesiéh, permlso o auforizacién segln

§ f*e, pufes de’lo oon’rrdrlo, se generanan causas o motivos que no Justificarian el uso

/ I

\publlco de la Federcclon. L ;

" establedido expresamente porun lado, que el mismo era revocable en cualquler flempo ..

A'..\ I'/ {

-
Por lo anterlor, resulta vdlldo quegonibase en el Interés publico, asfcomo en o dispuesgfo

e

en los respectivos documentos hqbl!lfqm‘eg y en la “LFTyR”, sepueda ejercer la facultad
de revocar "EL PERMISO" rélacionado en el copitulo de antecedentes de la presente

resolucién, dado que el cumplimiento de la obligaciénde pago por el uso y explotacién |
- P { B ~
de lgs f;e/cuencious asighadas en los mismos, no se realizé con base en las condiciones y

!
obligaclones que se establecleron pora ello, aunado al hecho de'que tal incumpllmienfo

estaba sonclonqdo expresamem‘e con la revocacion.
ya
) ' :
i h \ N
De esta manera, la necesldad de revocar "EL PERM!SO" se actudllza por haberse

Julclo del“ahora “IFT" ~o blen 0] sefalar comc\>/ocusol el lncumplimlen‘ro de las
obllgoclones es’rab|ecldas en Ios mismaos, espeolflcomenfe la obligacién de pog? de la
cuota anual de dereohos por el dso del espﬁc’rro rodioeléc‘rrlco, infracclion que se ho
mc’rerlollzado d lolargo de diversos ejerciclos anuales correspondientes d los afos dos
mil doce, dos mil frece,” dos mII catorce Y, dos mil duince, conducta que ho fue
desvirfuada durante el procedimiento qdmlnis’rro’rivo que preoede o la presen’re

‘i
resolucién. \

e

-

Eh este senfldo, a través de la revocacién de "El. PERMISO", el “IFT" velo por el
cumplimiento oportuno de todas y cada una de las obllgoolones es’rqblecldos en los

permisos y autorizaclones, asf como en el Interés publico que tleng la socledad en que_

se cumplan todas las obligaciones ‘que regdlon la materla de telecomunicaciones,
B b
~ ! A
'\/3 7 /Pdgina 34 de 43
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Incluldas aquellas consignadas, en los proplos documentos, y con ello

J
conttibuye al uso eflclente del espectro radioeléctrico, el cual es bler pa

[ o~ . N / N L g
Federacién de naturaleza escasa que resulta Indispensable para Ta prestéicl@

serviclos de telecomunicagiones, y-en consecuencia &I Estado tlene que velar orgRie e

ho
. Mismo S/QQ utilizado de'la forma mds radional y eficlente posible, dada &L{ alta de

‘ \ /
( joo \
. Sejreltera que los serviclos de felecomunicaciones en genetral son serviclos publicos de ™
los que el Estado es responsable de vigllar su eficiente prestacién en beneficlo de Ia

socleda/d, por Io‘que en fal s,énﬂdo estd plenamehte facultado por ldzl_eglsl’ci:sciéh dela

\

materla para revocar un'titulo de conceslén, autorizacién o permiso cuandd se

/ establece expresomen’ré en éste comao séncién la revococlép\'por el Incumplimiento de
sus obligaciones o condigiones, como ocurre en‘el presente caso, actualizéndose el

“supuesto previsto en la fraccién.lil del arficulo 303 -‘de\ld *LFTyR".
‘ : . /
/

/

. [ \ 4

Bajo estas condlciories, s responsabllidad de este *FT* comoyel Organo d?l Estadosobre 1\,
’ N

el cual recae la facultad de ejercer la rectoria en materla de tele¢omunicaclones y la

/

administracién del espectro, vigilar gue se’cumpla c)l cabadlidad con la obligacién de

\ 3
;o pago de derechos establecida en las respectivas condiciones de "EL PERMISO". En tal
sentldo, al no haberse desvirfuddo la conductalmputada a QESUS RAUL BELTRAN URIARTE, \

] .

se dctualiza la hipdtesls confenida en la fraccion il del articuld 303 de la “LFTyR", que
expresamente se\ﬁ\alo: ) '

Y4 A N | / ' g

( “~
- “Articdlo 303, Las conceslones y las auz‘orlzdclon‘e\s se_podrédn revocar por /

— ... cualquidra de las causas siglientes: \

\

RIRT ) A
Il.:No, cumplir Jas obligaciones o gondiciones establecidas en la conceslén o
| auterizacién en las que se establezcan expresamente que su incumplimiento ser\é
vocacién. » : N -\

- /

wiene precisar que el Ghimo pdrron‘é del citado precepto es’robleﬂ:e.

o la Sausal a‘e_ revocacién Grevista en la fracclén Hll antes transcrita,
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p&r lo que en fal sentido y und vez desahogado el
gesen’re pﬁocedlmlen’ro resul’ro proc§den’re emitlr la deferminocion a gue se contrae la
= ZsoiGion do mérifo. | /

/
e ;-

o AY /
““‘““vwEm‘"vIF’rﬂd de lo antetlor, foda vez que "EL PERMISO" sefiala expr\esoTQen’re que Id falta de

-
cumplimiento de los obligaciones establecidas en los mismos, incluida la obllgoclén de

pago de la cuota anual, ocasionatia Iq ocmcelaclon y/o revocacién de |as respecﬂ}vcxs

frecuenclas asignadas §-3n dicho documen‘ro y toddl vez que dicha conducta no fue
desvirtuada por JESUS RAUL BELTRAN URIARTE, se tiene como acreditada la misra y en
‘consecuencla este Orgbno Coleglado considera actudlizada la hipdtesls prevista en la

\fraccion il del articulo 303 de - LFTyR”,

{

]

!

r

!
1

Ahora blen, &n relacién con las formas de éxfihcidh de las conceslones y permisos, cabe

senala:

/

CONCESION ADMINISTRATIVA. SUS FORMAS DE L-;XHNCION Las formas de extincion
de la concesién administrafiva en materia aduanera no se encuentran’previstas
en la Ley Aduanera vigente en 1992, porlo que es menester acudir a la doctrina,
como elemento de andlisis y apoyo para defermlnarlcrs Asll de acuerdo con la
doctina, las conceslones, como todo acto administrativo, Henen una existencia
determinada, y por ello pueden concluir de dliversgs formas, unas de ellas se
conocen como formas anticipadas; por su parte,.el cumplimiento del plazo es la
forma normal de extincion, Enfre las primeras se/ encueniran_la revocacién, que
puede emifirse por la autoridad que la otorgd, por razones de_oporiunidad, en
funcién del Im‘erés publico, la cual deberd ser plenamente fundada y motivada y
cubrirse al conceslonario los ddfios y perjuicios que se le causen, excepto cuando
la revocaciton se emitié en virtud de que el acto de concesién estd afectado de
flegalidad, lo tual no dé lugar a la Indemnizacién del conceslonario; la
caducidad, que generalmente se establece en el fitulo que la ofotga, y sefidla las
causas por las que la auforidad administrafiva puede, por si 'y ante s hacer la

eolaraclén, las cuales \ generalmente consisten en el incumplimienfo/ de
obligaciones impuestas al co ceslonario)™ el rescate constituye un acto
administrative  a  través del cud! la autoridad concederite extingue

. anficioadamente una concesién, por fazones de Inferés publico, asumlendo, la,

<3 s

administracién publica, desde ese momento, la explotacion de la materia de la
conceslén, e Indemnizando al concesionario por los darios o perjulcios que se le
ocasionen con dicha medida; la rehuncla, se otorga por la ley al concesionaria,
para que éste la’haga valer,cugndo ya no desee continuar cori la explotacion de
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la-materia concesionada; la quiebra, que aunque genéra/menfe no se prevé ep——, "

LN
g / la legislacion administrativa, por aplicaclon de las leyes merclnties, Ia per: n{@"%gm"%;\
i Juridica suleta a qulebra no puede segulr realizando actos de come?slé,,porl que o,
ante la imposibiidad de (realizacién del objeto de la concesién, ésta, 9

b

conclulr, lo cual puede ser establecido en el titulo de ‘anceslén; . la mu n%%
algunos casos, Ig extincién de la persona juridica puede’ dar lugar o la con s .
de la concesidén, pero ello no es abso(éufo, pues la ley puede disponer qlie SHE U0 fevRaL O
derechohablentes confintien ejercléndola. Por ofro lado, la forma normakde o //
exfincién de la concesidon, es la conclusién del plazo. Es decl, ehlapso que Ta-_ L~
auforidad concedente otorgd al concésionarlo para que éste tuviera derecho a -

_.la explotacion de la conecesion, plazo que puede ser renovado, con lo que se /

prorroga su existencla, pero en el caso de que la concesidn concluya, los bienes

i “iafectos al servicio o dedicados a la explotacién pasardn sin costo alguno a
propledad del Estado, sl en el fitulo de la concesién se establecié el derecho de AN

reversion o sl asf lo dispone I fey. -

Epoca: Novena Epoéa Registro: 179641 Instancla: Tribunales Coleglados de Circutto Tipo de

S~ Tesls” Alslada Fuente: Semanario Judiclal de Ia Federacién y su Gacela Tomo XX|, Enerode  _ , 7
i 2006 \Maferla(s): Admipistrativa Tesls: IV.20.A.123 A Pdgina: 1738 \ A\ -
- ' \ f : /
{ -

— - \ _ :
) — No pasa desapercibldo para esta autorldad el hecho de que si blen es clerto que las

respectlivas condiclones de "EL PERMISO" de JESUS RAUL BELTRAN URIARTE prevén una

setle de obligaciones establecidas de confgrmlddd }:on la entonces Ley de V/l’as

Generales de Comunicacién y la anterlor Ley Federdl de Telecomunicaciones y due
i d]chos ordenamientos se encuentran actualmente el primero derogado en lo relativo d \ \
la regulacion de las felecomunicaciones y el segu?fjo\cbrogodo\, ‘tfamblén debe -
sefidlarse que en la “LFTyR” se prevé:la misma obligaclén dé pago de derechos 6or el :
uso, aprovechamilento lo explotacién del espéc‘rro rodlgeléc‘rrlco, toda vez que eh b \

parte final del articulo 198 de éste Gitimo ordenamiento se seﬁglo:'*

‘ o~

) *Arficulo 198. Al término de una concesién, el especiro radioeléctrico cgue L] L \
entoniraba conceslonado revertird de pleno derecho al Estado, por lo que el '
Instituto podré licitario o aslgn&rlo de conformidad con lo establecido en esta Ley. A
Sinperjuicio de lo anterior, con el fin de profeger y salvaguardar los derechos de

“Usugrios d suscriptores, el Instittito podrd autorizar e/ uso femporal del espectro \

radloeléctrico sélo en la cantidad y por el fismpo estrictamente necesarlos, para
fonces conceslonario migre a los usuafios o suscriptores hacla ofros o
¢onceslonarlos o cumpla con el plazo y los términos bajo los cuales se

ado con los mismos. ' ! :

Jarg, de c¢>nfonpldad con el plan de acclién propuesto por el

o, la cantidad de espectro radloeléctrico y el ﬁe‘mpo suficlente para

rior, cé:orde al ntimero de usuarlos o suscriptores, tipo y duracién de

jue hubleren confratado, - ;

~ - v " .

)
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-cnis. Lo mismo aplicaré en tratdndose de la transicién o mejora fec‘i%olégica a lg que

i ) ‘”‘(ﬁfje“‘fé posibilitado un concesichario, slempre y cuando cuente con la autorizaclén

{ Q’?;!. ?Qsﬂfufo, para lo cual deberd garantizarse que los usuarios o suscriptoreside un
F5 sepvicio originalmente prestado, pueddn migrar en igualdad de circunstancias a
%?;Io%@i(evos serviclos, b v '

Durante el tiempo que se haga uso, aprovechamiento o explotacién del espectro ]
_tadlosléctiico. al amparo de la autorizacién referida en este articulo, deberdn  —
pagarse las coniraprestaciones y los derechos gue correspondan. ”
o N/ - t
En virtud de lo anterlor, se consldera que la conducta que se estima incumplida se

s

encuenira tipificada como pbligacién en ambos ordenatlentos, y que la consecuencla
P | \

.. de su I‘néumplimien’ro es simllar, ya que en el documento original se senala que el
iIncumplimiento_a sus condiciones (entre ellas la falta de pago fae la c.uo’rdﬂanuol)
occs{onoré la revocacion dg "ELPERMISO", tal sancidén es la misma a la que‘”se reflere la
“LFTyR" vy en ombés casos la consecuencla final es la reversion dé la frecuencla al
dominio de laNacldn, y en tal sentido, se coAsidéra que existe la ’rrc:slgcié'ﬁ del ﬂpé entre

ambos ordenamlentos, / f / s/ /
o’ R N
) Sirve para llustrar lo anterlor, Iq siguiente tesls queé a su letra sefala:
. \ -\ / \ / / l ! N
/ TRASLACION DEL TIPO Y ADECUACION DE LA PENA, PARA DETERMINAR 5/ PROCEDE -
Y EN ACATAMIENTO AL PRINCIPIO DE EXACTA APLICACION DE LA LEY PENAL LA
AUTORIDAD DEBE UMITAkSE A VERIFICAR SI LOS ELEMENTOS DEL DELITO POR EL QUE _
N SE CONpENO AL SENTENCIADO, CONFORME A SU TIPIFICACION ABROGADA..._
. CONTINUAN SIENDO LOS MISMOS EN LA LEGISLACION ACTUAL:-SIN /ANALIZAR
NUEVAMENTE LOS HECHOS PARA ACREDITAR U,NA MODIFICATIVA AGRAVANTE NO
CONSIDERADA EN LA SENTENCIA DEFINITIVA, En lajurisprudencia 1a./J. 4/2013 (9a.)
de la PrimeraiSala de la Suprema Corte de Justicla de la Nacién, publicada en el

. ~

NS Semanarlo Judiclal de la Federaclényy su Gaceta, Décima Epoca, Libro' XVifl, Tomo ™

1, marzo de 2013, pdgina 413, de rubro: "TRASLACION DELTIPO Y ADECUACION DE
LA PENA. CONSTITUYEN UN DERECHO DEL GOBERNADO PROTEGIDO

\ CONSTITUCIONALMENTE.", se considerd que para determinar si procede efectuar

-la fraslaclén del tpo y la adscuaclén de fa pena, es necesario quelia autoridad
precise st la conducta estimada cormo delictiva, conforme a la legislacion punitiva
vigente .en la fecha de su comislén, continta siéndolo_en_términos del nuevo

. ordenamiento, esto es, deberdn analizarse los elementos que se tomarén en
cuenta para la .configuracién del ilicito conforme a su fipificacién abrogada frente

~.alanusva Ieglsllaclén para concluir sl soe mantienen los elementos de la descripcion

\ tivica del delito ¥, en su caso, aplicar la sanciér mds favorable al sentenciado. De
esta manera, en acatarniento al principlo de exacta aplicacién de la ley penal, al \
N resolver sobretal peticién, la &uf\orldad no debe analizar nuevamente los hecpos
1 . ' ¥. .~ '/
N \ ",—" e - \1 J ;) -~
/ <;:EB J )
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y sostener la acreditgeién de modificativas agravanfes no considergdas en la’ < e¢ m;\
sentencla definitiva, sino que debe limitarse a verificar si los elementos del deflte™ % )

por el que se tondend al sentenclado, conforme a su fiplficacién abrogf

contintian slendo los mismos en la leglslacién actual v. si 15 son, aplicarle la sa e

/mds favorable absteniéndose de calificar nuevamente los hechds,/ ya.gue holseria

. razc?nable que se reallzara una diversa valoraclén de pruebas para demostrans! $8,, ... rens

\ acredité o no una modlificativa agravante, y sl éstas formaron parte del pllego-ge e CACIONES /

acusaclon, pues seria llegal que la autoridad jurisdicclonal las tuviera ele;
demosfradas, cuando ni siqulera exisﬁ}) pedimento ministerlal, :

N a: Décima Epoca Registro: 2004129, Instancla: Tribunales Colegiados de Circulfo Tipo 7 h
esls Islada Fuente: Semanario Judiclal de la Federaclén y su Gaceta Libro XXil, Jullo
1 de 2013, Torno 2 Materla(s): Penal Tesls: I1.20.P.28 P ( IOa ) Pdgina: 1603

AN / \>\ o \
o En virtud de lp anterior, por las jconsideraciones que han sido expuestas, procede

“declarar la revocacion del permiso pard Insfo\lclr un ,s!sfe}ﬁa de radlocémunléacién
/‘\prlvada otorgado a JESUS RAUL BELTRAN URIARTE por el Goblerno Federal a través de Ia

s . .
Secretaria de Comunicéclones y Transportes el cuatro .ld,e diclembre de mil novecientos

/  ~noventay uno, S ! - \ \
/ ]

N

OCTAVO. EFECTOSDELAREVOCACION, -~ N/
“ o . \

\ : \
/
/ El Or’nculo 304 de la “LFTyR", establece que el ’rl’rular de una concesion o au’rorlzocion que

AR
hublere sldo revocodc:, esfard Inhabllifado paro ob’rener pol si-o a ’rroves de ofra
personc, nuevas conceslones o autorizaclones de las previstas en esa Ley por un plozo

/
de cingo afnos com‘odos a porﬂr de que hublere quedado firme la resolucién respectiva;
N
por ’rah’ro al habef sido revocado "EL PERMISO" precisado, dioha persona, gqueda
Inhabllitada por el pfazo anfes senqlado parcg ob’rener nuevas concéslones o N

_ \
autorizaciones, por sio atfravés de o’rros ﬂ)ersonas, plazo que computard a partlr de que .

y quedqdo firme la presente resolucion.
/

\
) : /
rticulos 115, fraccldn Ill[y 116 primer parrafo de la *LFTyR*, a la letra
’ 7 - ( » 7 j
riiculo’]18, Las conceslones tormivian por. /N

I, ~Venclmlenf6 delplazo de la conceslé;v salvo prérroga de lamisma;
!/ Renuncla del conceslonarlcj,
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=¥, Disolucién o qulebra del \conceslonarlo a
g’:& %ré’ﬂnacién de la concesién no exﬁngug/ las obligaciones contraidas por el
‘on;;és/onarlo durantd su vigencia. ; N
Mmculo 116. Al término de la conceslon revertirdn a la Naclén las bandas de

frecuencias o los recursps orbitales que hubleren sido afectos a los serv/clos

previstos en la concesion. ) ;-

~ : - -~ .
Ehﬂesfle sentldo, se advierte que al término de las oonceslones O permisos se re)vepflrc/iin a
Ic N\aoién las bondos\de frecuenclids previstas en las mismas, pgr lo antetlor, al haber sido
revocado "EL PERMISO", se revierten de pleno derecho a favor de la Nacidén las
fre_guencicts 463,575 y 468.575 MHz, lo antetlor a efecto de que el espectro que se

. encontraba permislonodo o autorizado pueda s!er licltado o aslignado de»éonformi\dd’d

con lo establecido en el\prlﬁ\er parrafo del articulo 198 de la “LFTyR”™ el cual sefala: 4
- AN -
\ .
\

Arficulo 198, Al término de una concesidn, el e.gpecfro radioelecmco que se -
enconiraba concesionado reveriird de pleno derecho al Estado, por o que el
) Instituto podrdlicitarlo o asignario de conformldad con lo establecido en esta Ley. |
} Sin perjuicio de lo anterlor, con ef fin de pror‘eger y salvaguardar los derechos de /
ilos usuarlds o suscriptores, el Instituto podrd autorizar el yso femporal del especiroy
\ radioslécttico sdlo en la canfidad y porel fiempo estrictamente necesarlos, para
-~ que el enfonces concesionario migre a los usuarios o suscriptores hacla ofros
sérvicios o cohceslonarios o cumpla con el plazo y los términos bajo los cuales se
_ hublere obligado con los mismos. \ ,

Flncﬂmen’re, cobe sefalar que con Ia revoooclén de "EL PERMISO" y'la reversién de Ia
frecuencla en comento no se advierte gle se; afecten c]derechos -de usuarios y/o
susctlptores de algun servlclo de telecomunicaciones, ello en vin‘ud de que las
 frecuenclas osignodos on el permiso para Instalar un sIs’remc de radlocomunlcclclon
privodc confirieron derechos Unicamente para setviclos de telecomunicaciones con
propdsitos de oémuniccclén pr!vodc, en ese s)enﬂdo toda vez que el mismo ng oTorgé
dereoho olguno para usar, ‘aprovechar y/o explotar comerclaimente las bctndos de
frecuenolq autorizadas ¥, considerando que JESUS RAUL BELTRAN URIARTE no cuen}o con
usuarios o susctiptores exisfenfes, esta Auforidad determina-gue no e><ls’re ofecfoclén a

setviclo de Telecomunicaclones ya que no se prestaba nlngun servlclo a ‘rerceros y por
: \ -

. \ .~ ' ;’ :
> N
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Interés generol que salvaguardar o pro‘regér. |

\“\" Con base en los resultandos y conslderongég cnfé}lorles, el Pleﬁo delklnsﬂ’rufo F
\ Telecomunicaclones: \ \ Y\
: | o l
‘ ' RESUELVE

A ! “~ i\
PRIMERO. Conforme g lo expues’ro en la parte consid\erq’rivo de la presente resolucién,
quedd acreditado que JESUS RAUL BELTRAN UR!AR]LE/IncumpIIé de manera reiterada la
: obligaclon de pago de la cuota anyal de derechos por el uso del e/spec’rro
rodloelec’rrlco establecidd en la condiclén DECIMA SEGUNDA\de su permiso para Insfclcr
un sls’rema de rddlocomunlicacién privada en reloclon gon el articulo 239 de la Ley
Federal de Derechos, yien conseouencia, con fundamento en, el articulo 303, fracclon
lil, y Gifimo pérrdfo de la Ley Federcl de Tele\cg;numccciones y Rocfilodlfuslon, se declara
/ l/q,revocolcién del\ "PERMISO" oforgado a dicha persona, mismo que ha quedado
debldamente preoisa{:io en el Resulfando Primero de la presente resoluc;lén.

/ .
SEGUNDO. Coflm base en IQ antetiory con fundc;men’ro en el articulo 304 de la Ley Federal [
de Teiecomunioczciones y ~Radiodifusién, como ha quedado preclsado en el ~
Considerqndo S?p’rimo de la presente resolucion, se hace del conocimiento de JESUS
RAUL BELTRAN URIARTE que queda inhabliitado para o\b‘rener por sfc\> a fravés de otra
persona, nuevas oonceslones permlsos o autorlzaciones deé las previstas en dicho

..e:ordenqmienfo, por un plazo de clnco afos contados a partlr de que haya quedadp -

firme la presen’re resolucion, '—{ . | [

| . ) | o

[ S
ndamento en el articulo 35, 4‘rdccl6n l de la Ley Federal de
Inistrativo, se ordena que la presente .Resolucién se noflfique

[ \
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CU/Q?T@@,AJ‘endIendo alos efectds derlvadds de Idf presente resolucidn, dese Vista con la

mlsmo {0 lcml}nldpd de Espectro Rodloeléc’rrico y a la Unidad de Concesiones y Serviclos

\

1 —
Administrativo, de aplicacién supletorla a la Ley Federal de Telecomunicaciones, se
Informa a JESUS RAUL BELTRAN.URIARTE que podrd consultar el exgediente que se
resuelve en dfas hdblles en las oficinas de la Unidad de Cumplimiento del Instituto Federal

. de Telecom(.xnlcaclones, con domicillo en Avenida Insurgentes Sur numero 838, Cuarto

Piso, Colonia Del Valle, Delegoclén Benh‘o Judrez, Cludad ?Ie México, Cédlgo Postal
03100, dentro del siguiente horatio: de lunes aJueves de las 2:00'a las 18: SP horcs Y vierhes
de las 9:00 a las 15 00 horas. A

§ ) N -

SEXTO. fin gaump{lmlen‘ro alo dis(puesfo en los articulos 3, flaccidn XV y 39 de la Ley Fedetal
de Procedimlento Administrativo, se hace del conocimlento de JESUS RAUL BELTRAN
URIARTE gue la presem‘e Resolicién consfituye dn acto administrativo definitivo y por o
fanto, de con}ormldod con lo dispuesto en el arfictilo 28 de la Constitucién Polttica de los
Estados Unidos Mexicanos, procede Interponer ante los Juzgados de  distito
especlalizados  en mon’reriq de compe’réncia " econdmicaq, rcdiodifuksion y
’relec\omunlcgcciones con resldencia en la Ciudad de México y jurisdiccion teritorial en
’rodcx la ‘R@publioo, el julcio de amparo indlrecto dentro del plazo de-Guince dias hdblles
con‘rodczs a porﬂr de que surta efecfos la noflficacién de la presente resolucidn, en
términos del an‘ucuio 17 de la Ley de Amparo, Reglomenforlq de los arficulos 103 y 107 de
la Constltuclén Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Lo : \

/ ) -

SEPTIMO. Con fundamento en el ar’nou!/o 177 frocclén XIX de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Rodlodifusién en relacién con’sl grticulo 36 fracclon | del Es‘ra’rufo

Orgdnico del Instituto Féo}era! de Telecomunicaciones, Insctibase la misma en el Registro

-{ "Publico de Concesiones, para ‘rodoéflos efectos & que haya lugar,

- \ | > (

/

/i/ g \ ' . ‘
g . / Py : -
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OCTAVO. En su opbr’runidad orchlvesa el expediente. como “asunto dé‘l‘d

definitivgmente concluido, ™
N \ S

N = { C
Resolucién. N o , \ % N
/ \ /
R
7 ) \ { /t ,
\
y ! e
H
v o P — ( {
~
\ ‘ .
Pswalen Conireras Saldivar y \
C¢mislonado Presidente ,
"\ (
- / {
. \
~ / N ~ - .
{ / R
\ /
', MarlaElena Estavillo Flores Marlo Germdn Fromow Rangel f
‘ Comisionada - ; Comislonado
. ( -
Kd;fo Cuevas Teja .
Comislonado )
, A\
y )
A
[ L N
. / ‘
u presente Resoluclén fue uprobuda por el Pleno del Instifuta Federal de Telecomunlcaciones en su X Sesion Ordinarla celebrada el 14 de maizo de /
018, por unanimidad de vofos de los Comislonados Gabrlel Oswaldo Gontreras Saldivar, Marfa Elena Estayllo Flores, Marlo Germén Fromow Rangel,
dolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mojlca y Arturo Robles Rovalo; con fundpmento on los pdrrafos vlgéslmb fracclonas | y it y vigésimo primero, del
rifculo 28 de ta Constitucién Politica de ios Estados Unidos Mexlcanos; arficulos 7, 16 y 46, de la Ley Federal de Telecomunleatlonss y Radlodifusion;
 asicomoen (os adiculos 1, 7. By 12 del Estatuto Orgénico del !hsﬂfuto Federal de Telscomtinicaciones, medfcnie Acuerdo P/lFT/IdQGI&/zOS
Ef Comislopado Marlo Germdn Fromow Range! aslsts;-padicipd y emifié su vc}o razonado en la Sesién, medlante comunlcoc!én eleci(énlca a
distancia, en términos de los articulos 45 cuarto pérafo de la Ley Federal de Telecamunicaclones y Radlodlfusién, y 8 tercer péirafo del\Estatuto /
<~ Orgdnico def Insﬂtuto Federal dg Telecomun!cuclones / ) ;
/ .
Do / . \—
N ya ~

<, Pagina 43 de 43 / .
C |






