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' PRO PI ET ARIO, Y /0 POSEEDOR, Y /0 RESPONSABLE, 
Y/0 ENCARGADO !DEL INMUEBLE ':DONDE SE 
DETECfARON ,'INSTALACIONES Y EQUIPOS DE 
RADIODIFUSIÓN OPERANDO LA FRECUENCIA 105.9 
MHz. 

Estado de México. 
Municipio de Temoaya, 

[ 

Ciudad de México, a veintidós de noviembre de dos mil diecisiete.- Visto para resolver el 

expedientJ: E-l~T.UC.D$-SAN,I.OÚ32/2017,,,, formado con motivo del;1 procedlmleni;o 
' ~ . 

\ 1 ' 

administrativo de Imposición de \sanción y declaratoria de pérdida de bienes; 
\ _.,,,· '--, :.' . 

lnstolaclones y equipos en beneficio de la Nación, iniciado mediante acuerdo de diez 
/ ' 

de ,agosto de dos mil dieclslet~' y ·notificado el quince de agosto del mlsmo aAo por 

cÓnducto de la Unidad de ,.tumplimlento d~I Instituto Federal oe Telecomunicaciones, 
- -- ' 

en lo sucesivo (el "IFT'. o "Instituto"), en cohtra de! PROPIETARIO, Y/0 POSEEDOR, Y/0 
' / ;I 

RESPONSABLE, Y/0 ENCARGADO.DEL INMUEBLE DONDE SE DETECTARON INSTALACIONES 
•. " / 

Y EQUIPOS DE RADIODIFUSIÓN OPERANDó"LA FRECUENCIA J05.9 MHZ. (en lo sucesivo, el 

"PRESUNT0 1RESPONSABLE"), por la presut:1ta infracción al artículo 66 en relación con el/ 
.. ' l. 

75~ y la 11robable act,ualizaclón de lp hipótesis normativa prevista en el artículq 30q, todos 

d~ la Ley Federal de Telkcomunlcaciones y Radiodifusión (la "LFTyR"). Al .respecto, se 

emite la present~ R;~oluclón 'de conformldap con lo siguiente, y -

··-'i, 
:' 

.\ /,' \, ; ,.-·-. 

PRIMERO. Mediante 6tlclo IFT/225/UC/DGA-VES~E/781/2016 de-diecinue~e de, octubre: 
'i ,' 

de dos mil dieciséis, la Dirección Generb! Adjunta qle Vigilancia del Espectro 
/ ¡ 

', Radioeléctrlco (en adelci'~\te "DGAVESRE") hizo del conocimievito .,de la· Direcc_lón 

General de Verlficactón de la Unidad de CumpÍlrniento (en lo SL!cesivo "DG-VER") q'ue 

derlvad,o de los trabajos de vigilancia del espectró radioeléctrico en el Estado de 
', 

México, detectó entre otras, la operobión-de !a frecuencia 105.9 MHZ., en el inmueble 
\ ' 

ubicado. en 

Munic1p o de ,Temoaya/Esta 
e______ -' / \ __ - \ ( 

. . 1 \ 
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j 

/ 

México, solicitando se coordinaran ias acció~es necesarias para que se realizara la visita 

de verificación correspondie7te / 
\ . 

1, Asimisrr:io, la "DGAVESRE" agregó como anexo a dicho oficio, el Informe de 
\ ¡ 

/ 

/ 

Radiornonitoreo IFT/992/2016 en el cual se señaló el lug6r en dónde se,9calizó la antena 

que t~ansmitía la frecuer;cia 105.9 MHZ., siendo su ubicación el en domicilio/ antes 

señalado. 

~EGUNDO. ~n atención a lo antfuior, el personal de la "DG-VER" se avocó a la búsqueda 

en la infraestructura de estaciones de FM Jn la página d8internet del "-lnstituto"1, con el 

objeto de constatar si la frecuencia 105.9-MHz., en el Estado de/México, se encontraba 

registrada, sin/~mbardo de dicha búsqueda no se advirtió regi_stro alguno, 

TERCERO. En ejercicio de las atribuciones previstas en el artículo 43, fracción III del 

Estatuto Orgánico del "Instituto", la "DG-VER" mediante oficio IFT /225/UC/DG­

VER/683/2017 emitió. la mden de inspección-verificación IFTJUC/[X;-VER/044/2017 de 

trece de marzo dos mil diecisiete, al ''PROPIETARIO, Y/0 POSEEDOR Y!Ó RESPONSABLE, 

Y/0 ENCARGADO DEL INMUEBLE UBICADO EN: 
-- ,,,---- ._,, !'.---

Municipio de Temoaya, EsfÓdo de Méxic;:;9, así como de lcís ínstalacíones y equipo~ de 
/-- i -· ... 

radíodífusíón localízados en el mismo", con el objeto de"'.,. veri(icar'que la estación que 
. \ . 

transmite en la frecuencia 105.9 MHz., cuente cof(la concesión o autorlzaci&nemltida 

por autoridad competente que permita el uso /~gol de la frecuencia referida,· así como 
\ __ -· . . . 
rverifícar los equipos de radiodifusión instalados para su transmisión", 

CUA~TO. En consecuencia, previo monitoreo del espectro radioeléctrico, ~I tr~ce de 

n:Jarzo de dos mil dlecisieté, los inspectores-verificadores de telecomunica~iones y 

radiodifusión (en adelante "LOS VERIFICADORES"), realizaron la comisión de verificación 
, ... --·· / / 

a la vlsltada y levantaron el acta de verificación ordinaria número IFT/UC/DG-
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VER/044/2017 en el inmueble.'ubicado en Calle 

Municipio de Temoaya, Estado de México. 

Ú\!STlfUTO l'l:Dl~FML DF 
'.. TEtr,c:\)I\J~!JN~Ct\C:!/)iHf~S 

( 
QUINTO. Dentro del acta de verificación ordinaria número IFT/UC/pG-VER/044/2017, . 

"LO~ VERl~IG8D0RES",. hicieron constar que er el inmueble citado, se detectaron 
1 \ 1 

equipos de radiodifusión operando la frecuencia 105.9 MHz. Asimismo, se asentó que la 
1 / 

';diligencia fue atendida por una persona del sexo mtlsculino qüien se n~gó a dar su 

nombre y a identificarse, por ló:que "LOS VERIFICADORES" asentaron su m~dia filiación 

(en lo sucesiv;o '~LA VISITADA") quien señaló "esas que traen son fotos de mi casa, pero 
' i ', \ ' 

quien les dio per;mlso de tomarlas", dcto seguido se le hizo saber el objeto de la -.yisita de 

. verificrn;~ión señalando ':que ", .. no quiero problemas; déjenmelo si quieren yo se lo 
' ' 

.. entrega~e al señor que renta aquí y que es el dueño de estas cosas ... ", de igual manera 

se le ~olíc;;itó designara dos testig9s de asistencia, apercibiéndolo que en caso de hacerlo 

o n~garse a nombr,arlos los· "LOS VERIFICADORES" los designarían, respondienqo .. -~o, 

pues co~o les dQé no \quiero prob[emas~ y/ante la negativa-de ~esignar tesiigos de 

asistencia, "LOS VERIFICADORES" nombraror:-i a !os CC. Daniel Pérez Mérida y Adon~y 
I / . :· 

Vega Estrada, quienes aceptrnon el cargo con,ferido. 

SEXTO. ~na vez cubierto~ los requisitos de l~y, "LOS VERIFICADORES" acompañad6s, de 
' ' ' \ 

la persona que atendió la vi~ita en el inmu~ble señalado y de los testigos de asistencia, 
! . ' 

procedieron a verificar las instalaciones de la radiodifusora que oPera la frecuencia··: 

l 05.9 MHz., enconfrando que: 

' ' ' /- / 

"sf trata de un inmueble de un .hivel, (/peal comercial con_ rotulo en la en-frada 
de "/NTERNET", con una -c'brtína metaiíza en color .blanco, en cuyo interior se 

-- ·· /ocafíza la estación con los equipos instalados y operando en la frecuencia 
705.9 MHz, y en ·el techo se encuentra colocado un-mástil con una antena 

\ omnidíreccíona/'1-· 
1 

"-
/ r / 

Asimismo, "LOS VE~IFICADORES" solicitaron a la persona q,ue ~ecib~ó. la visita en -~1 
\ ' \ 

lnmueble señalado, tnanifestarq bajo protesta de decir verddd, entre otras cosas. sí la 
/" -- ~ / ', .. , ' . 

<--.. ____./ ! / / 
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estación que transmitía en 1~ frecuencia 105.9 MHz., desde el inmueble en cuestióh, 

cuenta con qo~cesión o permlso expedido por--la.Autoridad Federal para hacer uso de 

esa frecuencia, a lo que "LA VISITADA" manifestó:. "no tengo nada que decir", < 

SÉPTIMO, En razón d~ que "LA VISITADA" no exhibió el respectivo título_de concesión o 
'- / · .. 

permiso otorgado por autoridad competente que ampare o legitime la prestación del 

servicio de radiodifusión a través del uso, apróvechamiento-- o explotación de la 

frecuencia 105.9 MHz., "~OS VERIFICADORES" procedieron al aseguramiento de los 

equipos, encontrados en el inmueble en donde se practicó la visita.\destinados a la 
,' : : 

op.eración de la estación, quedando com'G depositario interventor de los mismos, C. 

Raúl Leonel Mulhia Arzaluz, conforme a lo slguiente: 

TRANSMISOR, CPU 
ARMADO Y ANTENA 

/ OMNIDIRECCIONAL 

S/N S/N S/N 

Sello de 
ase uramiento 

~44-17 

. .. .-

OCTAVO. Previamente a la conclusión de la diligencia, en términos del artículo 68 de la 
..... \ 

Ley_ Federal de Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo la _"LFPA"), "LOS 

VERIFICADORES" infórmaron a la persona qu~[§:)cibió la visita, que !e asistía el derecho 

de manifestar,'lo que a sus intereses conviniera, res.pecto de los hechos asentados en el 
! 

acta de verificación de mérito, ante lo cual manifestó: "no señores, no quiero puedo 

decir nada, no sabía para que usaban mis i,,;uartosº. 
/ . \ 

i 
Asimismo, en términos del artículo 524 de la Ley de Vías Generales de Comunicación . 

("LVGC"), se informó a la persona que recibió la,visita que en el término de diez días 

_.·· hábiles contados a pmtir del día hábil slguiente a dicha actuación, podía exhibir las 

manifestaciones y pruebas de su intención en las oficinas de( Instituto Federal de 

Telecomunicaciones. 

. . 
Dicho plazo transcurrió del ·catorce al veintinueve de marzo $ 90s mil diecisiete, sin 

\ _, 

-cont~s dieciocho, diednueve, veinti:uatro y veinticinco de marz~ df dos ~il 
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' . 1 ,- ,·· .. -...__ I 

\ ..... · 

H\ISTlilHO H,DU?!'J. DI.: 
'ij(L!t;C:t)tV~U!i\!J~{iA.C:~t)NE~:; 

diecisiete, por ser sábados y domingos respedtivameríte, además de ser día inhábil el 
; \ ,, 

veintiuno de marzo de dos mil diecisiete en térmln?s dej artículo?ª de 16 "LFPÁ", así c;:,'?,mo 

el día veinte de marzo de dos 17711 diecisiete, por ser declarado _Inhábil en términos del 

"ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Fecj,éral de Telecomunicaciones 

aprueba su calendario anual. de sesiones ordinarias v el calendario anual de labores 

para el ~ño 2017 y principios de_2018", pu~lic9do en el Diariorüficlal de la Federación el 

veintiuno' de diciembre de dos mil dieciséis. , __ ; 
.. ' .,.,,,.,. ... 

_) 

Transcurrido el plazo a que se refiere el párrafo que antecede, no existe constancia 

alguna de que el "PRESU~TO RESPONSABLE" o su representación legal hubleran,,exhibldo 

pruebes y defensas de su.parte. 

\ 
NOVENO. Toda vez que del contenido de los hechos asentados en el acta de 

verificación ordinaria IFT/UC/DG:NER/044/2017 no se desprendió "~-ato alguno que 
\ 

permitiera la plena Identificación del propietario de los bienes asegurados, en razón de 

que la persona visitada se limltó:Ó ~eñalar durante la dHigencla qúe " . .. no sé el ncmbre 
', ' 

deLseñor" así como que "No sabía" sin que dichas manifestaciones ,se encontraran 

adminiculadas a 6tro \medio de convlcci(>n, la "q~-VER" recilizó una labor de 

Investigación por lo que emitió el oficio l~t/225/UC/DG-VER/11 l ~/2017 de ?(Íelntlrnueve de 
. . ... ¡ 

ma/o de dos mil diecisiete, dirigido al Titular del Instituto de la Función ~egistr'cil del Estado 
'· ' 

de ·: Méxlcosollcitando ", .. 7. Proporcione a esta autoridad mediante 1constancia 
,--)· ,/ ·:/-. 1 

debidamente certificada, el nombre/de la persona física o moral propietaria y/o 
-... 1: 

poseedora del inmueble ubicado en fa Calle 

Tefnbaya, Estado de México ... ", \ 
• .J ., ~-

En desahogo al oficio antes señplado, mediante oficio 227B13110/1197 /20l 7 ,de dieciséis 
' ( . .... --__ i 

·de junio de dos mil diecisiete, emitido por la C. Daniela Hernández Olvera, Titular de' la,., 
', ' ', . 

\ l, 1 . 

Oficina Registra! de Toluca del Instituto de la Función Registra! dél Estado de México, 
i ! 

i 
lhformó que para lá expedición 

in'(lte~ad9 én 

del Certificado de Inscripción correspondiente del 

\ 

\ 

juan.duran
Cuadro de texto
De conformidad con los artículos 23 y 116, de la  Ley General  de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 113, fracción 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la  Información Pública; 2 fracción V, 6, 31, 116, 113  fracción I,  de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados y el artículo 47, primer párrafo, de la  Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión,  y  Lineamiento  Trigésimo Octavo, fracciones l, II y II y Sexagésimo Primero de los  lineamientos Generales en materia de Clasificación  y  Desclasificación  de  la Información,  así como para la  elaboración  de  Versiones  Públicas,  se suprime el contenido de lo testado en  virtud  de contener datos personales confidenciales, información confidencial y/o en su caso información reservada.



/ 

\ 

, Municipio de Temoaya Estado de· 

.· México éra necesario que la "DG-VER" " ... proporcione 1.-Antecedentesregistrales, Folio 

Real Electró_nico o los posibles profletarlos o poseedores del inmueble; 2.- Presente su 

solicitud debidamente requlsítada por duplicado en Jc¡rOficialía de Partes d? esta Oficina -
: / "'--, : 

. . . . 

Registra/ y 3).-Realicen el pago de los derechos correspondiente a la expedición del 
. . 

certificado, y para el caso de que considere que se encuentra en los supuestos de la 

exención que Indica el Código Financiero para e/ Estado de México y Muflicipios 

vigentes, este debe fundarse y motivarse, anexando para tal efecto, copia del convenio 

celebrado entre ambas instituciones o bien, del oficio de exención emitido por ésta 

lnsittución, correspondiente al ejercicio 2017 ... º, \ 

DÉCIMO. Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1301 ~2017 de veintiséis de junio de dos mil 

diecisiete. la "DG-VER" remitió a la Dirección General de Sanciones un Dictamen por el 
. I 

cual propóne que iniciara el " ... PROCEDIMIENTO:ADMINISTRATIVO DE IMPOSICIÓN DE/ 

-- SANCIONES V en su oportunídad se emita la DE._,CLARA TORIA DE PÉRDIDA DE BIENES, 

INSTALAc;_lONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACIÓN en contra del PROPIETARIO, Y/0 

POSEEDOR, Y/0 RESPONSABiE, Y/0 ENCARGADO de las instalaciones y equipos de 

radiodifusión loca/Izados en el Inmueble ubicado en: Calle 

Munlclplo_.ide Temoaya, Estado de México,, (lugar en el que se detectaron las 

lnstalacíones de una estación de radlodífusíón, ope,rando la frecuencia de 105.9 MHz.), 
! 

por la presunta infracción de!,• artículo 66 en relación con__el artí9u/o 75, y la probable 
·¡ _i,' 

actualízacíón de Ja hipótesis normativa prevista en el artículo 305, todos de la Ley Federal 
( /,/ ·.,_ 

de Telecomunicacíon~s y Radiodifusión, derlva~o de le¿_ visita de inspecf!ón y 
. :· \ ' . ...... ... 

verificación que consta·en el Acta de Verificación número IFTJUCJOG-VER/044/2017. º 
.-•r (· 

DÉCIMO PRIMERO. En virtud de lo anterior, por acuerdo de diez de agosto de dos mil 

diecisiéte, el "Instituto" por 6onducto del Titular de la Unidad de Cumplimiento i9·lció el 
procedimiento admin'istrativo de imposicíón de sanción y"declaratoria de pérdida de 

(___ _/ ', .. ___ _ 

bíenes, instalaclones y equipos en beneficio de la Nación, en contra de.1 "PRESUNTO 
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RESPONSABLE" por presumirse la infracción al artículo 66 en rel9ción con el 75, y la 
1 . 

actualización de la hipótesis normativa prevista en eJ artículo 305, todos de la ·\FJyR", ya 

que de la propuesta de la "DG-VER", se cuentan co~ elemento~\ufi21~ntes par-~ presumir 

la prestación del servicio dé radiodifusión a través de la operación, uso y explotación de -
.' _ _) 

una vía general de comunicación (espectro radioeléctrico) consistente en la frecuencia 
--- ;·' / 

105.9 MHz. por parte del "PRESUNTO RESPONSABLE", sin contar con la conce~ión, perrnrso 
1 

o autori~ación corresp>0ndiente, de conforr:oidq¡d co~-lo establecido en la "LFTyR", 
/_., . ,• 

( . ' . . 
DÉCIMO SEGUNDO. El quince de agosto de dos mil die_cisiete, se notificó el inicio del \ 

procedimientósancionatorio en el Cl.lal se le concedió al"PRESUNTO RESPONSABLE" un 

plazo de quincE? días para que en ·:uso del beneficio de la gakantía de audiencia 

) c;:onsagrada en los artículos 14 i 16 de la Constitución Política de los Est9d~s Unidos 

Mexicanos ("CPEUM") y 72 de la "LFPA" de aplicadón supletoria·'en lértninos del artículo 
/ 

9, frqcción IV, de la "LFTyR", expüsiera lo que a su derecho conviniera y, en su caso 
' '; 

i. aportara las pruebas con que contara. 

El {~r~ino c9ncedido al "PRESUNTO RESPONSABLE" en el acuerdo de inicio para 
i / 

presentar manifestaciones y- pruebas transcurrió del dieciséis de agosto al seis de 

__ _,.septiembre del año en curso, sin conslderar el diecinueve, veinte, veintiséis y veintisiete 

de agosto; y el dos y tres de septiembre dos mil diecisiete, por se51 sábados Y¡- domingos 

respectlvamente, así 1como el primero \de septiembre por ser inhábil en términos del 

artículo 28 de la Ley F~deral de Procedimiento Administrativo, sin que se hubierq/recibido 
. J 

1 l 
escrito alguno en relación al ayuerdo de inicio de diez-·de agosto de dos mil diecisiete. ' \ 

. . r ··. \ 

DECIMO TERCER,O. De las constandJs que forman el presente expediente se observó 
,·· , ... -... 1 

-\~ue el "PRESUNTO RESPONSABLF-·rio pre~en'tó ~s6~ito de m<\lnifestaciones y pruebas, por 

lo q~e mediante acuerdo de veinticinco_de septiembre de
1 
dos mil diecisiete, n'otifjcado 

p9r ~ublicaciqn de lista diaria de notinbacidnes en la página de este "Instituto" el 

;eintiséis de s~ptiembre siguien~e, se hizo efe~tivo el qpe,~cibimiento d~cretado en el 
: '· .. _ 1 ¡ / 

acuerdo d_? Inicio de procedimiento administrativo) en qde se actúa y--s~ tuvo por 

p~eclu~~~~erecho p'Srd presentar pruebas y defensas de su parte. 

/ 
Página 7 de 41 

1 

) 



En consecuencia, por así corresponder al estado procesal que guardabd el presente 

asunto, con fundamento en el artículo 56 de la "LFPA", se pusieron a su disposición los 

autos del presente expediente para: que dentro del término de diez días hábiles 

formulara alegatos, en el entendido que transcurrido dicho plazo, con alegatos o sin 

ellos, se emitiría la Resolución que conforme a derecho correspondiera. 

DÉCIMO CUARTO. El término concedido al "PRESUNTO RESPONSABLE" pdra presentar sus 

alegatos transcurrió del veintisiete de septiembre al diez de octubre del año en curso, sin 

considerar los días treinta de septiembre y uno, siete y ocho de octubre todos de dos mil 

diecisiete, por tratarse de sábados y domingos de conformidad con el artículo 28 de la 

"LFPA". 

DÉCIMO QUINTO. De las constancias que forman el presente expediente se advierte que 

el "PRESUNTO RESPONSABLE" no presentó sus alegatos, por lo que mediante acuerdo de 

trece defoctubre de dos mil diecisiete, publicado en la lista diaria de notificaciories en 

la página del "Instituto· el trece de octubre de este mismo año, se tuvo por preciuido su 

, derech.o para ello y por lo tanto fue remitido el presente expediente a este órgano 

colegiado para la emisión delia Resolución que conforme a derecho resulte procedente. 

CONSIDERAf,JDO 

PRIMERO, COMPETENCIA. 

El Pleno del "lnitituto" es competente para congcer y resolver el pr<c¡sente procedimiento 

administrativo de imposición de sanción y declarar la pérdida de bienes, instalaGiones y 
' 

e,quipos en beneficio de lb N0ción, con fundamento en lqs artículos 14, 16 y 28, párrafos, 

décimo quinto, décimo sex1u y vigésimo, fracción I de la "CPEUM"; l, 2, 6, fracciones 11, 
\ 

IV y VII, 7, 15, fracción XXX, 17, penúltimo y último párrafos, 66, 75, 297, primer párrafo, 

( 298, inciso E), fracción 1, y 305 de la "LFTyR"; 3, 8, 9, 12/ 13, 14, 16 fracción X, 28, 49, 50, 59, 

70, fracciones 11 y VI, 72, 73, 74 y 75 de la "LFPA"; y l, 4, fracción I y 6, fracción XVII, del 
' . 

Estatuto Orgánico del Instituto Federal de Telecomunicaciones ("ESTATUTO"). ~ 

~ 
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SEGUNDO. CONSIDERACIÓN PREVIA 

- .,( 
La Soberanía del Estado sobr~-el espacio aéreo situado sobre el terriforio nacional, que 

es el medio en que se propagan las señales de audio o de auc;lio y video asociados 

mediante la ir:istalaclón, funcÚonamiento y operación de estaciones de radio y televisión, 

se ejerce ~bservando lo dispuesto en los artículos 27 párrafos cuarto y sexto y 28 de la 
... --- . . ', 

/ "CPEUM", los cuales prevén que el dominio de la Nadión sobre el espectro radioeléctrico 

es inalienable e im~respi~tible y que'. la e~plotación, uso oi'aprov~chamiento de dicho 

recurso por los particulares o por sociedades debidament,e constituidas é-ónforme a las 
', 

léyes mexicanas, sólo puede tealizarse mediante títulos de concesión otorgados por el 

\ , 'IFl{ ~e acuerdo con las reglas y condÍ~lones que estabrtca la nórmatlvida~'opllcable 

:en la materia, '· . / \ 

/ 
,) 
(' 

Asimismo, de conf~xmldad con Id establecido en el artículo 28, pG1rrafos décimo quinto 

y décimo sexto. de la "CPEUM", el "IFY es un órgano autónomo, con personalidad 
', ..• 

jurídica y patrimonio propio, que tiene por objeto el_ desarrollo eficiente de la 
Í '\ \ ; 

radiodifusión y las telecomunicaciones,_ para lo cual tlen'e a su 6argo, ~ntre otros, la 

regulación, promoción ·/ supervisión -del uso, aprovec;hamiento y explotación de! 
. 1 i 

espectro radloeléctriQo, las redes y la prestación- de los servicios de radiqdifusión y 

telecomunicaciones. Asimismo, es también la auio~ida~ en materia de cor:ipetencia 

( 

\ - ' 

económica de los sectores de radiodlfusión y telecomunitcaciones, ) 

) 

. Confoc':7e a lo anterior, el "IFT" es el encargado de vigilar la debida observancia a lp 

dispuesto en las concesiones y autorizac.iQnes que\ se otorguen / para el uso, 
'. ' \ 

aprovechamien;to y explotación de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico, 
\ .. : ........ \ ·----... -~.. / 

,dedicadas _ól servicio público de ·radiodifusión como vehículo de información y d& 
1 -

" expresión, a fin de asegurar que se realice de conformidad coñ las disposiciones jurídicas 
\ ---. / / ,,.-

aplicables. 

- -

Bajo esas consideraciones, el ejercicio de las facultades de supervisión y verlficación por 

pa~~e c~3" fraen ªfarejada la relativa a imponer sanciones por el incumplirr,lentoo 
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lo establecido en las leyes correspondientes o en los respectivos títulos de concesión, 

asignaciones o perr:nisos, con la finalidad de inhibir aquellas conductas que atenten 

contra los objetivos de la normatividad en la materia. 

En ese sentido, la Unidad de Cumplimiento, previa sustanciación del procedimiento 

administrativo seguido al efecto, propuso a e~te Pleno resolver sobre la declaratoria de 

pérdida .de bienes.en beneficio de la Nación, en contra del "PRESUNTO RESPONSABLE", 

al considerar que se actualizó la hipótesis normativa prevista en el artículo 305 de la 
1 1 

"LFTyR", . 1 

Ahora bien, para determinar la procedencia en la imposición de una sanción, la "LFTyR" 
! 

aplicable en el caso en concreto, no sólo establece obligaciones para los 

concesionarios y permisionarios y en general para cualquier persona, sino también 

señala supuestos de incumplimiento específicos y las consecuencias jurídicas a las que ·,, 

.se harán acreedores en caso de infringir la normatividad ~n la materia. 
/ ,, 

\ 
Es decir, al pretender imponer una sanción, esta autoridad debe analizar, 

minuciosamente, la conducta que se le imputa al "PRESUNTO RESPONSABLE" y 

determinar si la misma es susceptible de ser sancionada en términos del precepto legal 

o normativo que se considera violado. 

En este orden de ideas, la H. Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha sost~nido que 

el desarrollo jurisprudencia! de los principios del derecho penal en el campo 

administrativo sancionador irá formando los principios propios para este campo del íus 

puníendí del Estado, sin embargo, en tanto esto sucede, es válido considerar de manera 

prudente la; técnicas garant:stas del derecho p~nal, como lo es el principio de 

inaplicabilidad de la analogía en mqteria penal o tipicidad. 
\ 

En ese sentido, el derecho administrativo sancionador y el derecho penal yl'Í ser 

manifestaciones de la poteptadpunitiva del Esta1o y dada la unidad de éstos, en la 

inter:_~n constitucional de los principios del derecho administrativo sancionador, 

', ..' 
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debe acudirse al aducido ~rincipio de tipicidód, normalmente referido a Id' materia 

/ pen-al. haciéndolo extensivo O las infracciones y sanciones administrativas, de modo tal 
···-, ... , 

que si cierta disposición administrativa establece una sanción por alguna infracción, la 
i ¡ ; ,,,-\ , / 

conducta realizada por el afectado debe encuaq,rq:¡r',exactamente en lpihipótesis 
-· I! / 

normativa previamente ~stablecida por el poder legislativo, sin que sea lícito ampliar 

ésta por analogía ot,or mayoría de razón. \ 

Así, en laJ~Spec¡e se considera que la conducta desplegada por el prrsunto infractor 

vulnera el contenido del artículo 66 de la 'JFTyR", _ que al efecto estdqlece que se 

requié:fe de concesión únic_a otorgada por ~I "IFt" para prestar todo tipo d
1

e servicios 

públicos de¡ telecomunicaciones y radiodifusi6n. 
/ 

____ , Desde luego, el mencionado precepto dispone lo siguiente: 
·,,... \_ ( 

,, 

\ 
"Artículo 66. Se requerírá qonceslón única para prestar todo tipo de servícíos 
públicos de te/ecomunicbciones r radiodifusión. ,, 

Lo anterior, en relación con el artícul~ 75, de la "LFTyR", el ~ual dispone que corresponde / 

al/"lnstituto" el otorgamiento de concesiones para usar, dprovechar y explotar bandas 
/ 

de frecuencia d~I espectro radioeléctrico. 
,,. 1 

1 

Ahora bien, para efectos de cumplir don el citado principio de tipicidad, resulta 

importante hctcer notar que la conducta antes referida, misma que resulta contr;riq a la (_ 
', 1 

ley, es süscepti.ble de-~er sancionada en términos de lq fracción I del inciso,)E) del artículo 

298 de la "LFTyR", mismo que establece ~ue !a sahción que en su caso proCEfde impon'er 
, 1 

a quien preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusión sin cont9r con concesión __ __, 

-, o '~utorización, consiste eh- una multa ~or el equivalente del 6.01 % hasta el 10% de los 
\, 

ingresos acumulables de la persona Infractora.; 
\ \ ,.,, . ..,. 

___ ... ...-

E~- efecto, ~I artículo 298, inciso E), fracción h de la "LFTyR", establece expresamente lo , I 
1 

sig_uiente: 
------._ 

<:: __ ,3 
1 
1 _,-' ,• 

\ 
\ Página 11 de 41 

( 

' _/ 



_) 

\ 

: ,,. .. 

/ 

"Artículo ~98. ~as inf{aCcíones a lo dispuesto en esta Ley y a )as/disposiciones 
que deriven de ella,' se sancionarán por el Instituto de conformidc;:,d con lo 
siguiente: ·. ··· /'\ ,, ' 

. / ( .. .) ) ' ' 

E). Con multa por el equivalente. dfr 6.0J % hasta 7 0% de los Ingresos de fa 
persona Infractora que: · · 

l. Preste serJicío~ de telecomunicaciones o radiodifusión sin contar 6on 
concesión o autorización ... / ¡ 

Asimismo, lci comisión de la conducta en análisis, actualiza la primera de las hipótesis 

normativas previstas en el artículo 305 de la "LFTyR", misma que establece como ,. -­

consecuencia, la pérdida en beneficio de la Nación, de !os bienes. instalÓ;i~nes y 

equipos empleados en la comisión de dichas infracciones. En efecto dicho precepto 

\legal expresamente establece: 

"Artículo 305. Las personas que presten seNicios de felecomunicacíones o · 
de radiodifusión, sin contar con concesión' o autorización, o . que· por ,. 
éua/quler otro medio Invadan u obstruyan las vías generales de 
comunicación, perderán en beneficio de la Nación los bienes, instalaciones 
y equipos empleados en la comisión de dichas infracciones." 

De.lo añt~rior podemos concluir que el principio de tipicidad sólo ;e cumple cuand¿ en 
'· ... _,,-

uh a norma consta una predeter~'inaclón tanto de la infracción como de la sanción, es 

decir que la ley describa un ~-upuesto de hecho d~terminado que permita pr~decir las 

conductas Infractoras y las sanciones correspondientes pbra tal actualiza6ión de 
\ _.- ' '-.,.1 

hechos, situación que se hace patente en el presente asunto, 

r 
Por otra parte, resulta Importante mencionar que para el ejercicio de la facultad ,, ,,,,..,. 

sancionadora, en el caso de incumplimiento de las disposiciones legales en materia de 
,,._. . , 

radiodifusión., el artículo 297 primer párrafo de la "LFTyR" establece que para la, 

imposición de las sanciones previstas en\ dicho cuerpo normativo, se estará ·6 lo previsto 

p~r la "LFPA", la cu9I prevé den~ de su lítul~ Cuarto, Capítulo Único, el
1
procedimiento 

para la imposición de sanciones adm-iñistrativas. ·· 

c3 
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~n efeclo, i~s artículos 70 y 7~ de la "LFPA", establecen que par~ la imposición de una 
•• 11 ! ! 

sanción, se deben cubrir dos premi~as: i) que la san,ción 5,e encuentre prevista en la ley y, 
·, \. .. .. \ '-._ .. / .! .• '. 

ii) qu~ previamente a la imposición de la mlsmd la autoridad competente notlfiqúe ql 
/ 

presunto infractor el inicio del procedimiento respectivo, otorgan,do ;di efecto un plazo 

de quince días para que el presunto infractor exponga lo que a su derecho convenga, 

y en;su caso aporte las pruebas con qu~ cuente. 
' \ 

\ . , , 

Asf las cosas, al!iniciarse el pr6cedimiento administrativo de imposición de sanción en 

contra del "PRESUNTO R~SPONSABLE", se presumió el incumplimiento de lo establecido 
'·- .. 

. E;m el armc~lo 66 en relación con el 75 de lb "LFTyRª ya que n~ contaba con la concesión . , I . , 

correspondi~nte para la prestación del ·servicio público de radiodifusión, en concreto 

para operar la frecuencia l 05.9 MHz. , conducta /que de acreditarse actualizaría la 

hipótesis normativa prevista en el artículo 305 del citado ordenamiento. 
' ' 1 

1 
! 

En este sentido. a través de la notificación d~I acuerd,o de inicio de, prqcedimiento, la 
·, 1, •••••• / "· 

Unidad. de Cumplimiento dio a conocer a\ "PRESUNTO R~SPONSABLE" 1~ conducta que, 
! · ... • \.· 

presuntamente, viola el artíc.LJ_lo 66 en relación con el 75 de la "LFTyR", así como las 

sanciones previstas en los artículos 298, ir.1ciso E), fra\~clón I y p05 de dicha ley por !a 

comisión de la misma. 

P9r ello, se'le otorgó un término de quince días hábiles para que en uso de su garantía 
' '•... \_/ \ \ 

~e audiencia 1rindiera las pr~~bas y manifestará por ·1.escrito lo que a su ~erec~ 

conviniera, de conformidad c'orlel artículo 14 ?e la "CPEUM'' enrelación c~_n el artículo\¡ 

72 de la "LFPA". 
: 

' / 

Concluido el periddo de pruebas, de aql\i:erdo con lo que dispone el artículo 56 de la 

"LFPA", la Unidad d' Cumplimiento puso las actuaciones a disposició,n qel interesado, 

para que formulara sus· alegato_s. 

I . i 

U~é: vez desahqgado el pe~_?dO probatorio y vencidó'·el plózo para form1ulrn ___ ªltgatos, "--

la Uni0 )umpllmh;mto remitió él expedi:nte de mérito/ en bstado de resolución al 
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( 

Pleno de este "IFT", quien se encuentra facultado para dictar .. la resolución .. que en 
/ 

derecho corresponda, 

Bójo esé contexto, el procedimiento administrativo de impqsiclón de sanciones que se 
. r- . 

sustancia, se realizó conforme a los térmlnos y principios procesales que establece la 
. 1 

"LFPA" y los artículos 14 y 16 de la "CPEUM" consistentes en: i) i otorgar garantía de 
. j 

audiencia al presunto infractor;;; ii) de~ahogar pruebas; iii) recibir alegatos, y iv) emitir la 

resolución que en derecho corresponda. Lo anterior, con independencia de que-el 

"PRESUNTO RESPONSABLE1
" no otr1ci.6 pruebas ~i presentó alegatos a su favor. 

En las+e!atadas condiciones, al tramitarse el procedimiento administrótivo de i~poslción 

de sanción bajo las anteriores premisas. debe tenerse por satisfecho el cumplimiento de 

lo dispuesto en la "CPEÚrvf;, las leyes ordinarias y los criterios Judiciales que informan cual 

debe ser el actuar de la autoridad para resolver el presente caso. 

TERCERO. HECHOS MOTIVÓ DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICIÓN DE 

SANCIÓN Y DECLARATORIA DE PÉRDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN 
/ 

BENEFICIO DE LA NACIÓN, 

Con la finalidad de dar cumplimiento a la orden de inspección-verificación 

IFT/225/UC/DG-VER/044/2017 de tre·ce de marzo de dos mil diecisiete, dirigida al 

"PROPIETARIO, Y/0 POSEEDOR Y/0 RESPONSABLE Y/0 ENCARGADO DEL INMUEBLE 

rÚBICADO EN: Calle 

Municipio de Temoaya, Estado de 

México. Así como de las Instalaciones y equipos de radiodifusión localizados en el 
/ . ' \ 

mismo", "LOS VERIFICAQORES" se constituyeron en las inmediaciones de dicho lugar 
) 

donde practicaron un recorrido visual a efecto determinar la ubicación del do1T1icillo 

donde s:e transmitía en la frecuencia l 05.9 MHz., obteniendo rbdiorñ0nitor~o y . / 

gr'abaciones del audio de las transmisiones, antes de · 11evar a cabo la visita de 

veriflcacié>n. / '"" 

\ 
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Ref -20.00 dBm SWT soms :6,.\!, 105.900000000 MHz 

E~ consecuencia, en esa misma fecha "LQS VERIFICADORES" se constituyeron en el 
1 \_ 

domicilio ubicado en Calle 

Munlclpl,o de Temoaya, 
: 

Estado de México, donde se detectaron las Instalaciones de la esta<bión de radiodifusión, 
' ' 

) operando la frecuencia de l 05.9 MHz., y levantaron el acta de verificaciqn ordinaria 

:<. núme~o IFT/UC/DG-VER/044/2017, 

'· 
: ( / ' .·· / \ 

Hecho lo anteribr. y cerciorados "LOS VERIFICADORÉS", d~ ser el dom'!cilio correcto, lugar 
/ ) 

desde donde ~e transmitía la frecuencia l 05.9 MHz., Út)a vez que se identlfícard,n f~eron 
¡ . . 

atendidos por una persona quien se negó q dar su nombre y;a identlficarse, por lo que 

"LOS VERIFICADORES" asentaron su rnedla~,filiaclón de ló $16,~iente/ manera: " ... sexo 
··¡ / . ,, . __ .// 

masculino, de aproximadamente 40 años de edad, estatura aproximada de 1.65 mt~., 

t:,z morena, :f'mplexión regular, fabello corto c~~?r negro, nariz recta, con barba/~ín \ 

señas particulares ... ': asimismo, le hicieron 'entrega de, la orden de visita 
/ . .. 

IFT/UC/bGV /044/2017, solicitándole firmara de recibido una copia para constancia, 
~ 1 

mism~ ¡ ~eaibió pero se negó a firmar de recibido manifestando " ... no quiero 
' ¡ \ \ ' / 

e----' \ 
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' 
proble"'(las, déjenmelo si quieren yo se lo entregare _al señor que rentó aquí y que es el 

dueño de estas cosas~ sin proporci~nar, mayores d~·tos. 

/ 
Asimi;rno, la persona que at~ndió la diligencia no nombró te,stigos de asistencia, por lo 

;ue "LOS:-VERIFICADORES" <'nombrar9n como testigos de a¡lstencia a los CC. los CC. 

Da~iel Pé~ez ~drida y Adonay Vega Estrada, quienes se identlficaron con licencia de 

conducir número - y cedula profesional -· réspectivamente, 

documentos expedidos por la Secretaría de Transporte y Vlalidad del Gobierno del 

entonces Distrito Federal hoy Ciudad de México y la Dirección GEmeral de Profesipnes 
. ../ . 

dependiente de la Secretaría de Educaclón Pública, quienes aceptaron el cqrgo, 
! 

Hecho lo anterior, en el inmueble donde se llevó' a cabo .la diligencia, LOS 

VERIFICADORES, acompañados de la persona que recibió la visita y Lbs TESTIGOS 

constataron que: 

''\ 
"se trata de un inmueble de un niV0/, (local comercial con rotulo en la entrada 
de "INTERNET", con uha cortina metaliza en color blanco, en cuyo interior se 
!ocálíza Id estación c·on los equipos irystalaqos y operando en la frecuencia 
7 05. 9 MHz, V. en el techo se encuentra colocado un mástil con una ar)'tena 
omriidireccional" ' 

Una vez cubiertos los requisltos de ley, "LOS VERIFICADORES", acom11<añados de lq, 

persona que ocupbba el lnmueble en el que se practicó la.diligencia y de los testigos 

de asistencia, procedieron a verificar las instalaciones -del inmueble, ·encontrando 

instalados y en operación: un transmisor sin marca, un CPU armado sln marca ni modelo 

y una antena omnidireccional sin marca, sin modelo y sin número de serie,· en un local 
1 

comer¿ial con un rotulo en la entrada de "INTERNET", los cuales operaban en la .. 

frecuencia l 05.9 MHz. 

Posteriormente, "LOS VERIFIC:ADORES" solicitaron a la persona que atendió la visita, 

manifestara bajo protesta de decir verdad lo siguiente: 
/-

i 

........ 
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• Qué persona es el propietario o poseedor de la estación de raqiodifuslón que 
•. -....... - \ ! 

' transmite desde ese inmueble, a ,lo que la persona qu~ recibió la visita responpió: 

"no sé el nombre del señorº. 
i 

..) 

• Si sabe que desdé ese inmuE;)ble se está operando una estación.,de radiodifusión 
' ' 

la cual opera en la bqnda,de frecuencia; modulada en 105.9 MHz., a lo que la 
i 

persona que recibió le} 01sita manifestó: "No sabía", 

• Si tenía conocimiento sobre quién se anunciaba en la estación de radio'que 

ope~~ la frecuencia modulada 105.9,MHz., a lo que "LA VISITADA" manife~tó: "n~ 
' -séº. ( 

• -Que informara sobre el contenido que se anuncia en la 1stación ·radiodifusora 
. ' 1 ' 

que opera en la frecuencia,) mddulada l 05.9 MHz., a lo que la persona que 
·, 1 1 .. 

•, 1 1 

, atendió la vlsila manifestó "que no sé".) 

• \SI sabía si se· paga splguna cantidad a la estación radiodifusora que dpera en la 
~ ·\ ~ 
1 frecuencia mod~lada 105.9 MHz. por anunciarse en ella, a lo que manifestó: "si 

no sabía de la estación, me(los voy a saber si pagan algo'', 
I . ,\ _; ·, 

', 

.. · ! '. ; ... -. ·-....-.. ..... · 

Asimismo, se le solicitó 'a dichd persona Informara si cuenta con concesión o permiso 
' ,... ' 

' ' 
expedido por la autorídad competente que amparara la instalac,lón y operación de la 

- . ' 
frecuencia 105.9 MHz., ya que en términos del artículo 66 de la "L~TyR", se requiere de 

-,_ 

concesió·n única para prestar todo tipo de servicios públicos de telecomunicaciones y 

radiodifusión, a lo que "LA VISITADA" manifestó "no sé"; motivo ¿or el cual "LOS 
.... ,, .... 

V~RIFICADORES" requirieron a la persona q.ue atendió la visita .que apagara y 
J ' 

desconectara los $quipos con los cuales transmitía en la frecuencia antes refer;lda, a lo 
' ' 

1 ' 

que la perso'na que atendió la diligencia manifestó: "ustedes háganlo». 

En razón de que 1dichq persona no ~xhibió el respectivo título de concesión o permiso 

ot<;rg~r autotd~d competentÍ-q~t amba'rara o legitima\ª la prest9ciÓh del 
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servicio de radiodifusión a través.·· déÍ uso, aprovechamiento o explotación de la 

frecuencia 105.9 MHz., "LOS VERIFICADORES" procedieron al aseduram¡énto del equipo 
. -., 

encontrado e~ el inmueble en donde ~e practicó la\visita, quedando como interventor 

especial (depositario) del mismo, RAÚL LEONEL MULHIA ARZALUZ, Subffüector de 

Verificación de este "lnstit~to", quien se identificó cqn credencial de inspector 
; 

verlficador número 013 expedida por el "IFT", ·quien aceptó y protestó el cargo, situación 

que se hizo constar en el ACTA DE VERIFICACIÓN ORDINARIA conforme a lo siguiente: 

Equipo 

TRANSMISOR, CPU 
ARMADO Y ANTENA 
OMNIDIRECCIONAL. 

Marca 

SIN 

Modelo 

S/N 

Número de 
Serie 

Sello de 
aseguramiento 

044-17 

Previament;-,a la conclusión de la dilig~ncia, en términos del artículo 68 de la "LFPA", 
' \ 

"Lqs VERIFICADORES" info'rmaron a "JA VISITADAH, que le asistía el derecho': de\, __ 

manifestar io que a sus interesés convinie'.p, respecto de los hechos asentados en el acta 

de verificación, a lo que dicha peirsona manifestó:. "no tengo nada.que decirº. 

--

Dado lo anteri9r,. "LOSVERIFICADORESH con fundamento en el artículo 524 de la "LVGC" 

notificaron a la persona que recibió la dlligencici, que tenía un plazo de diez días hábiles 

para qlÍe eh ejercicio de su garantía de audiencia presentara por escrito las pruebas y 
..... _____ . 

defensas que estimara procedentes ante el "Instituto", asentado lo anJerior, se 9io por 
( . 

terminqda la diligencia de verificación el mismo día de su inicio. 

El término de diez días hábiles otorgado a "LA VISITADAº para presentar pruebas y 

defensas en relación a los hechos conter,1idos en ~I ACTA DE VERIEl!;ACIÓN ORDINARIA 
'°ll, , ··· .. 

; 

! 

transcurrió del catorGe al veintlnueve de marzo de dos mil diecisiete, sin contar los días,,-· 

dieciocho, diecinueve, velnrticuatro y veinticincb de marzo de dos mil diecisiete, por ~er 
!,_ (_ ,1 "\ ;i 

sábados y domingos respectivamente, además de ser día Inhábil el veintiuno de marzo 
' 

de dos mil diecisiete en términos del artíc1,.1lo 28 de la "LFPA", ~sí como el día veinte d19 \. 
·, 

, marz~os ~u di,>c~iete, por 7' declarado Inhábil en téimlnos del "~CUERDO 
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J 
! li\lSTJTUT() FEDl:R/\L O[ 

Tf''lYCC)MUl~iJC/\C!{iN[té,. 

medíqnte el cual el Pleno del lnhituto/Federal de Telecomunicaciones aprueba su 

calendaría an,ual de i~siones ordlnariasy el ca/endario_anual de labores para el año 
\ ' 

2017 v principios de 207 8", publÍcado en el Diario Oficial de la Federación el veintiuno de ., 
--····' \ ·,,___ ,1 

dlciempre de dos mil dieciséis. 

Derivado de IQ.-anterior y una vez analizadas las constancias resp~ctlvas, lq "DG~VER" 

estimó que con su conducta el tPRESUNTO RESPONSA~LE" presumiblement~"contravin¿;· 

lo dispuesto por el artículo 66 en relación con el 75, y actualizó la hipótesis normativa 

previs~~ en el artículo 305, todos de la "LFTyR", Lo anterior pe 'conformidad con lo 

siguiente: 
,..---...... 

\A) Artículo 66 en relación con el 75 de la "LFTyRª. 

El artículo 66 de la "LFTyR", establece que: "Se requerírá concesión única para prestar 

todofípo de s~rvicios públlcos de telec,pmunicaciones v radiodifusión.,, 
/ - 1 

-.,' ' ) 

Por su parte el artículo 75 de la "LFTyR", dispone que "Las concesiones para usar, 

aprovechar i explotar barídds de frecuencias del' espectro rapioeléctríco de uso 
: \ 

determinado y-para la \ocupación v explotación de recursos orbitales, se otorgarán por 

el Instituto por un pla~o de hasta veinte años v podrán ser prorrogadas hasta por plazos 
', \ { 

iguales conforme a lo dispuesto en el Capítulo VI de este Título.,, i. ··-, 

/ 

J 
En este sentido, dicha concesión para usar, aprovechar y explotar t,)andqs de 

frecuencias del espectro radioeléctriqo, _es el título habilitante que otorga a su titular la 
' ¡' i 

legitimación para.prestar-~ervlcios de radiodifusión. Sin embargo, de las tnanifestaciones 

axpresas realizadas tras la diligencia y del informe de rqdlpmonltoreo, se demuestrb 

fehacientemente que el "PRESUNTO R~SPONSABLEH, al momento de la diligencia, usaba 

la frecuencia l 05.9 MHz. de la banda de Frecuencia Modulada mediante la instalación 
. ~ 

de equipo de,.radiodifusÍóri en' el dorriiciliq ubicado en Callé 
'1 -·' 
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/ 

- Municipio de Temoaya, Estado de México., ~in contar con el documento idóneo 
'· 1 

.... que dmpare la prestación de dicho servicio, 

/ 

Asimismo, con motivo del monitoreo realizado en dicho domicilio, se constató que el uso 

de la frecu~ncla 105.9 MHz. no estaba r~glstrada a· concesionario o aut\rifado alguno 

para esa entidad, dentro de la infraestructura de Estaciones de Radio FM publicada en 

la pggina web del "Instituto". 

\ 
Ahora bien, de los hechos que se hicieron constar en el ACTA DE VERIFICACIÓN 

ORDINARIA durante el desarrollo de la visita de inspec6,ión-verificació~, se desprende lo 

siguiente: 

a) El uso ··de la frecuencia 105.9 MHz,, mediante un transmisor sin marca, un CPU 

armado sin marca ni modelo y una antena orhnidireccional sin marca, sin modelo 
J ··- .. \ ,,.,. ·---. ', : ··-.. "' 

y sin número de serie coneetados a equipos de transmisión para FM, con lo que 

se acredita el uso y aprovechamiento.._ del espectro radioeléctrico, 

correspondiente a la band9 de "FM'', sir contar con concesión o permiso·'. 
/ 

b) Del monitoreo redlizado, así como de las grabaciones realizadas de la transmlsiórí -

al momento de la diligencia se constata que el "PRESUNTO RESPONSABLE" se 
~ . 

encontraba prestando servicios de radiodifusión mediante elsusQde lq{frecuencia 

105.9,MHz. en la banda dé FM .. ···· 1 

--~I ·-.. / 

/ ... 

e) En cuanto al cuestlonamiento de "LOS 'VERIFICADORES", respecto a que si 

contaba cori ·concesión o permiso, para ~I uso de la frecuencia 105.9 MHz. en' la 

banda de "FM", la persona que atendió la dillgencia manifestó: "no sé". 

Por tant~, se acredita la infracción al arfíc~lo 66 en relación con el 75, de la "LFTyR", toda 

vez que al momen,to de llevarse a cabo la visita de inspección-verificación, se detectó 

que en el inmueble visitado, se prestaba el servicio de radiodifusíón a trayés del uso de 
I 

la frecuencia 105.9 MHz. de "FM", sin contar con' la respectiva concesión, ?ermiso o 
/ \ I 

autori~~emiti,da por autoridad competente, \. \ ' 
\ ¿___) . ' ) 
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lN'.,TiTUTO FH)l::R/\L DI: 
H:l,ECC,MUNIC/,Clüa\!ES 

B) Artículo 305 de la "LFTyR". 
i ..--

En lo ·que respecta al artfGulo 305 de la "LFTyR", dicha disposición establ~ce que "Las 
-- ' 

personas que presten servicios de r:adíodifusión, sin contar con concesión b autorización, 

·o qu'.e pdr cualquier otro medio'invaqan u obstruyan las vías generales de comunicación, 

perderáo en beneficio de la Naclon los bienes, instalaciones y equipos empleados en la 

comisión de dichas infracciones", \ ( 1 ----

En efecto, el espectro radioeléctrico constituye un bien de uso común que está sujeto al 

régimen de dominio público de la Federación, pudiendo hacer uso de él todos los 

habitantes de la República Mexicana, con las restricciones establecidas en las ley,,es, 

reglamentos y dlsposiciones administrativas aplicables. pero para su aprovechamiento 

se r~quiere cq_ncesión otorgada ~onforme a las condiciones y re¿uisitos · legalmente 

establecidos, los c(í'ales no crean derechos reales, pues __ sólo otorgan ·-trente a la 
' \ 

administración y sin perjuicio de terceros, el derecho al uso. aproveqhamiento o 

éxplotación cor:xforme a las leyes y al título correspondiente . .-
' . . \ 

ÁI respecto, durant~ la dÍÍigencia de inspección-verificación, "LOS VERIFICADORES'', 
,.-· '- .' _../ -_ . 

realizaron el monitoreo de frecuencias en FM y corroboraron que la frecuencia 105.9 
. ! 

Mlliz., estaba siendo utilizada.2 

·/ 

Asimismo, se corroboró que el "PRESUNTO RESPONSABLE" se encontraba prestando el 

servicio de radiodifusión sin contar con el título de cqncesión, IJ~rm)sb o a~torización 

respectivos. E"rí cpnsecuencia, se actualiza la hipótesis normativa prevista en el artículo 
/ 

305, de la "LFTyR". 

Ahora bien, en el dictamen re~itido por la "DG-VER"·se co,nslderó que el "PRESUNTO 
! 

RESPONSABLE" prestaba\ el servicio púo.lico de radiodifusión a -través del uso,\ 

/' ; \\ 
/ _/ ! \ 

/ 2 Sobre el particular, LO!:;,' VERIFICADORES obtuvieron grabaciones del audio de las trasmisiones, 

mismas~"~ran en el presente expediente a foj~\30 del m1smo / 
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aprovechamiento o explotación de 1la banda de frecuencia 105.9 MHz., sln contaF-con 
! -. 

la concesión1o per~lso otorgado por la autoridad competente ¡y en conseCuencía el 

Titular de1k:l Unidad de Cumplimiento inició el procedimiento de imposición de sanción 

respectivo, mismo que se procede a resolver por éstéi, Órgano Colegiado. / 

I 
,·· . ; 

Lo anterlor_conslderandó que de conformidad con los artículos 15, fracción XXX de la 

"LFTyR" y 4 l .1en relación con el 44 fracdÍón 1/y 6, fracción XVII del "ESTAT_~_TO", el Titular de 

la Un1dad de Cumplimiento tiene facultad para sustanciar procedimlentos 

administrativo1 sancionatorios y el Pleno del "Instituto" se encuentra facultado para 

impoher las sJnclones respectivas y declarar la pérdh;:la de los bienes,- lnstala¡:::lones y 
' ' ' ' . ~/ 

equipos 'a favor de la Nación, por el Incumplimiento e Infracción a las disposiciones 

legalesi reglamentarlas Y\ administrativas en materia de telecomun1caciones y " 

radiodifusión, 

CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS. 

: -' '¡ 

Mediante ofició IFT/225/UC/DG-VER/l 301 /2016 de veintiséis de junio de dos mll diecisiete, 

la/DG-VER" remitió al Dirección General de Sanciones de la Unidad de Cumplimiento la ) 
\ .. -

"Propuesta que formula la Dírección General de Verificación a la Dirección General de 
/ 

Sanciones, a efecto de que inicie el PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO t;)E IMPOSICIÓN 

DE SANCIONES y en su oportunidad se emita la DECLARATORIA DE PÉRDIDA DE BIENES, 
' . 

/ INSTALACIONfS Y EQUIPOS EN BENEFICIO~ LA NACIÓN en eontra del PROPIETARIO, Y/O 

Pf+)SEEDOR, Y/0 RESPONSABLE, Y/0 ENCARGADO de las- instalaciones y equipos de 
1 \ . 

radiodifusión localizados en el Inmueble ubicc¡:,do en: Calle 

-Munidpio de Temoaya, Estado de AA~xico., ¡(lugar en el que se detectaron las 

instalaciones de una estación de radiodifusión, operando la frecuencia de., 7 05. 9 MHz. ), 

por la presunta infracción del artículo 66 en relación con el artículo 75, y la probable 

·- actualización de la hipótesis normativa prevista en el artículo 305, todos de la Ley Federal 
' : \ ___ , .. -

de Telecomunicaciones y Radiodifusión, derivado de la visita de inspección.-• y 

verífi::~ que consta" en el Acta de Verificación número IFrJUCJDG-VER/044/2017. H . 
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·, ¡' ; .. / 

En consecuencia, mediante acuerdo de diez de ago~to de dos mil diecisiete el Titular 
/ ' ,'I \ 

de la Unidad de Cumplimiq)nto inició el procedimiento administrativQ de impoJicióri de 
'(" i 1 

sanción y la declaratorla de pérdida de bienes, instalaciones'y equipos en beneficio de ( 

la Nación, en el que se le otorgó al "PRESUNTO RESPONSABLEº un término de quince días 
• \ l. • 

¡··- ' ¡ 
hábiles para que manifestara lo que a S\J derecho conviniera y, en S\J caso, aportara las 

··- .. __ _ 

prue9<fs con que/ contara en relación con los presuritos incumplimientos que se le 

impu~an. - ,, 

··-..... ... ..--

Dicho acuerdo fue notificado el qtJince de agosto de dos mi diecisiete, por ¡o que el 
! . 

plazo de quince días hábil$~ transcurrió el dieciséis de agosto y feneció el s_~is de __ 

septiembre del año en curso. ( 

Lo anterior, sin consld~rar el diecinuéve, veinte, veintiséis•y veintisiete de agosto; y el dos 

y tre:s de septiembre dos mil diecisiete, por ser sábados y domingos respéctivame1;1t~, así 
: ·-,,, i -·· / 

1omo él primero de septiémbre por ser inhábi!\en;Jérrtiinos del artículo 28 de la C'LFPA". 

Ahora bien, en aras de cumplir com.los principios/ de legaHdad y seguridad jurídica 
1 '· ,, 

consagrados en los artículos 14 y 16 qe la "CPEUM 8
, así como con el principio de 

exhaustividad en el dictado de las resoluciones administrativas, de conformidad con los 
¡ ·, 

artículos 13 ~- 16, fracción X, d~ la "LFPA ;,, estd autori'aad procede a estudiar y analizar 

en esta parte de ldresolución los argumentos que, ern su caso, hubleran sido presentados 

por el PRESUNTO INFRACJOR, aclarando que el procedimi~;o administrativ¿ 
• •• 1 ·,.. 1 • 

sancionador, ha sid_o definido ~~r el Pleno de la "SCJN" como "el qobjunto de actos o 
' ; --- ! 

tormq/ldades concatenados entre sí en forma de juicio por autoríddd competente, con 

el ob/eto de conocer irregularidades ,P faltas ya ( sean de servidores públicos o 

; particulares, cuya fínalidad, en todo caso;'- sea impone/ alguna sancíón. ,,s 

____ .,,, 

\ 

3 ~árrafo 45, Engrose versión pública, Conftadlcclón de TeÍis 200/2,01~ del índice del,Pleno de la Suprema 
Corte de ~c'!o de la.-- Nación, res~elto e~ sesión del 28 · de enero rtle 2014, consultable en 
http :/ /wy.¡w2 .s .gob, mx/ConsultaTemat1ca/Pag1nasPu b/TematlcaPub.asp¡< 1 

' _/ _, ' <... 1 ,-

·---.. _ \ i . ,-

' -' 

. . . . 
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De la definición señalada por nuestro Máximo.Tribunal se puede advertir que el objeto 

del procedimiento administrativo sancionador es el de conocer irregularidades o faltas, 
( ·. 

por lo que se infiere que la litis del mismo se sujeta únicamente a acreditar o desvirtuar 

la comisión de la conducta sancionable, lo cual se fortalece con la imposibilidad de 

impugnar actos emitidos durante el procedimiento. 

Por tanto, el análisis de los mismos debe en todo caso estar encaminado a desvirtuar las 

imputaciones realizadas por la autoridad, relacionadas con la comisión dE;l las 

conductas presuntamente sancionables; como lo es la probable infracción a lo 

dispuesto en los artículos 66 en relación con el 75 y la presunta actuajización de la 

hipótesis normativa prevista en el artículo 305, todos de la "LFTyR". 
/ 

_/ 

No obstante lo anterior, de acuerdo a lo señ_alado en los Resultandos DÉCIMO SEGUNDO 

Y DÉCIMO TERCERO de la presente Resolución, y toqa vez que el "PRESUNTO 

RESPONSABLE1''Dmitió presentar pruebas y defensa~dentro del plazo establecido para 

ello, por proveído veinticinco de septiembre de dos mil diecisiete, notificado por ; 

publicación de lista diaria de notificaciones en la página de este "IFT" el veintiséis de 
,/ ' 

septiembre de dos mil diecisiete siguiente, se le hizo efectivo el apercibimiento 

decry"tado en el acuerdo de diez de¡ agosto de dos mil diecisiete, por lo que se le tuvo 

por preciuido su derecho para presentar pruebas y defensas de su parte. Lo anterior, con 

fundamento en los artículos 72 de la "LFPA" y 288 del Código Federa\ de Procedimientos 

Civiles ("CFPC"), de aplicación supletoria en términos de los artículos 6, fracciories IV y 

VII de la "LFTyR" y 2 de la "LFPA". 

Sirve de apoyo a lo anterior el criterio sostenido por la Primera Sala de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, publicado en el Séri·,anario Judicial de la Federación y su 

Gaceta, Libro XXII, en Julio de 2013, Tomo l, Materia(s): Constitucional, Tesis: la. CCV /2013 

(100.), Página: 565 cuyo Rubro y texto son del tenor siguiente: 
J 
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INSlTílHO FFDEl<I\L Oré 

,, "PRECLUSIQN DE UN DERECHO :,PROCESAL NO CONTRA VIENE EL PRINCIPIO DE 
JUSTICIA PRONTA PREVISTO EN ELART{CULO 17 DE LA CONSTITUCIÓN POLITICA DE 
LOS_ ~STADOS UNIDOS MEXICANOS. La prec/usión es una sanción que da 
seg__yrldad e irreversibilidad al desarrollo del proceso, puesf ons/ste en la pérdida, 
extinción o consumación de Lino facujtad procesal, y por la cual las distintas 
etapas del/procedimiento adquieren firmeza y se da sustento a las fases 
subsecuentes, ló.pual no sólo permite que el juicio se desarrolle ordenadamente, 
sino que establece un límite a la posibilidad de discusión, lo cual coadyuva a 
que la controversia se soluc-ibne erí el menor tiempo posible; qe ahí que dicha 
Institución-no contraviene el principio, de Justicia pronta que prevé el artículo 17 
de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, que se traduce en 
la obligacíón de las autoridades encargada/ de su ímpartíc/ón, de resolvet las 
controversia5- ante ellas planteadas, dentro Óe los términos y plazos que al éfecto 
establezcan Íos leyes.,,, ·. . . 

\ 
··· .. , ,, 

Ahora bien, no obstante haber sido legcblmente notificado el "PRESUNTO RESPONSABLE" 

en el domicilio en el que se detectaron los equipos prestando el .,servic_i_o de radiodifusión, 

según constoncias que obran en\ la Unidad de Cumplimiento, ninguna petsona 
l 

rcomf;Dareóió alpresente procedJmier¡ito· a defender sus intereses. 
' ' • ../ 1 ' 

-1s110 es así, considerando que el "PRESUNTO RESPONSABLE" fue omiso en presentar las 

prue1bas y manifestaciones que a su derecho convinieren, no obstante haqer sido 

dcibidamente llamado al presente procedirri'iento, por lo que al no existir ,con.stancia 
' 

alguna .que tienda a desvirtuar el probable incumplimiento materia del presente 
\ ·------- /" / 

procedimiento ni existir controversia en los hechos y derecho materia' del mismo, lo 

procede9te es emitir IÜresolución que coriforme a derecho c9rresponda, con base en 

,/Ío elementos con que cuenta esta autoridad. \ 

En efecto, lo establecido en el acuerdo 9e Inicio del procedimiento que en este acto se -------­

resuelve constituye una pre~\Jnción legal iuris tantum, la cual sólo es destruible mediante 

otrq probanza que se aporte en sentido contrario, ya que de no ser así, la misma tiene 
1 
1 ' 

valor prooatórlo pleno, 
\ 

pesde luego:\ ~~rf que se pueda desvirtuar la presunción l~gal, la i~o~eidad de la 1 

contraprueba tiene que ser contundente para v'rncer la plenituq (?Onv1ct1va que !a ley 
~ . ,- / / ' ' 

(~___) ' ' 
_____ _,,, 
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le atribuye a la primera, de manera que si el presunto infractor no ofrece prueba 

tendiente a desvirtuar la presunción de incumplimiento detectado, como aconteció en 

la especie, entonces, no es posible vencer la solidez atribuida a la presunción relativa de \ 

que se trate/ 

En es~ orden de ideas, al no haber realizado el "PRESUNTO RESPONSABLE", manifestación 

alguna con relapión al acuerdo de inicio del procedimiento en que sepctúa y tampoco 
1 

. ofrecer pruebas de su parte, esta autoridad se encuentre¡ en posibilidad de resolver 

conforme a los elementos que obran en el expediente respectivo, particularmente de lo 

asentado en el acta de verificación respectiva de donde se desprenden con claridad 

los elementos que acreditan la conducta imputadd, consistente en la pr~stación de 

servicios de radiodifusión utilizando la frecuencia l 05,9 MHz en el Municipio de Temoaya, 

Estado de México, sin contar con la c;oncesión correspondiente, documento que hace 

prueba en términos del artículo 202 del Código Feder¡z¡I de Procedimientos Civiles. 

QUINTO,ALEGATOS 

í-, 

Siguiendo la etapas del debido proceso, mediante acuerdo de trece de octubre de dos 

mil diecisiete, notificad0 por publicación de lista diaria de notificaciones en la página de 

este "IFT" el mismo día, se concedió al "PRESUNTO RESPONSABLE" un plazo de diez días 

hábiles para formular alegat0s, el cual corrió del dieciséis al veinte de octubre de dos mil 

diecisiete del presente af3o, sin considerar los días veintiuno y veintidós de ese mes y añ0, 

por tratarse de sábado y domingo de conformidad con el artículo 28 de la "LFPA" . 

\ 
De las constancias que forman parte del presente expediente, se observa que para tal. 

1 

efecto, el "PRESUNTO RESPONSABLE" no presentó o!sgatos ante éste "IFT". 

De acuerdo a lo señalado en el Resultando DÉCIMO QUINTO de la presente Resolución, 

por proveído d~ trece de octubre de dos mil diecisiete, publicado en la lista diaria de 

notificaciones en la página del "lnstituto"-fl mismo día, se tuvo por perdido el derecho 

del "PRESUNTO RESPONSABLE'' para formular alegatos de su parte con fundamento eé) 

los ::::,72 de la "LFPA" y 288 del "CFPC". , 
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Por lo anterior, al 1,no existir análisis pendiente por realizar se procede a emitir la presente 

resolución atendiendo a,. los elementos que causan plenitud convlctlva en esta 

autori_9ad, cumpliendo los principios procesales que rigén todo procedimiento. 

Sirve de_ apllcaclón por, analogía la siguiente Jurisprudencia que a su l~tra señala: 

"DERECHO AL DEB/D0-PR(;>CESO. SU qONTENIDO. Dentro de J<¡is garantías del 
(- debido proceso existe\, ur "núcleo duro': que debe observarse 
' Inexcusablemente en todo procedimiento jurisdiccíonal, y otro de garantías 

quEt son aplicables en los procesos que lmplíquen un ejercícío de la potestad 
punitiva del Estado. Así, en cuanto al "núcleo duro': las garantías del dEfbido 
proceso que ap/lcan a cualquier procedimiento de naturaleza Jurisdiccional 
son las que ·esta Suprema Corte de Justicia de''ia Nación ha identificado como r'. 
formalidades esencíales del procedimiento, c¡¿¡yo -conjunto integra la! 
"garantía de audíencia1~ las cuales permiten que los gobernados ejerzan s,us 
defensas .antes de que las 6utoridades modifiquen su esfera jurídica 
definitlvamente.,AI respecto, el Tribuna/ en Pleno de esta Suprema Corte de 

',. Justicia de la Nación, en la jurisprudencia P./J. 47/95, pup/icada en el 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Ép'oca, Tomo ti, 
di'cif'lmbre de 7 995, página 7 33, de rubro: "FORMALIDAQES ESENCIALES DEL\) 
PROCEDIMIENTO. SON LAS QU~ GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA 
DEFENSA PREVIA AL ACTO/ PRIVATIVO.'~ sostuvo que las formalidades 
esenc7ales del procedimiento son: (i) la notificación del inic/o del 
procei;:Jímiento,· (ii) la oportunidad de ofrecer y desahogar las pnlebas'en que 
se finque la defensa; (ili) la opórtunidad de alegar; y, (iv) una resolución que 
dirima las cuestion?s debatidas y cuya Impugnación ha _§!c;!o considerpc:ia pq_r 
esta Primera Sala como parte de esta formalidad. Ahora bien, el otro núcleo 
es iden-tlficado comúnmente con el elenco de garantías mínimo que debe 
tener toda persona cuya esfera jurfdlca pretenda .modificarse mediante la 
a<¿(vldad punitiva del Estado,- como ocurre, por ejemplo, con el derecho 
penal, migratQrl<?, fiscal o administrativo, en donde· se exigirá que se hagan 
compatibles las garantías con la materia específica del asunto. Por tanto, 
dentro de esta categoría de garantías del d\71bldo procesó, se identifican dos 
especies: la primera, que corresponde a todas las personas 
ind.ependienterr,Jente de fU conqiciónrnacionalidad,. género, edad, etcétera, 
dentro de las que están, por ejeinplo, el derecho a contar con un abogado, 
a ,po declarar contra sí mismo o a conoc,er la causa del procedimiento 
sanciof)atorlo,· y la segunda, que es la combinación del elenco mínimo de , 
gararítías pon ?I derecho de Igualdad ante la ley, y que protege a aquellas / 
personas qi)e pueden encontrbrs€3 en una situación de desventaja frente al 
ordenamiento jurídico, por pertenecer a algún grupo vulnerable, por eje_,mplo, 
uho a la not/flcaclón y asistencia ~onsular, el derecho a c~ntar cbn,un 
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traductor o intérprete, el derecho de las niñas y los niños a·que su detención 
sea notificada a quienes ejerzan su1 patria potestód y tvtela, entre otras de 
igual naturaleza. -- _ "'- -

Época: Décima Época, Regístro: 2Ó05716, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudehcía, 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 3, Febrero de _2014, Tomo I, 
Materia(s): Constitucional, Tesis: la.JJ. 11/2014 (10a.),Página: 396." 

SEXTO. ANÁLISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURÍDICAS. 

'"'-
En el presénte asunto se considera que exlstenelementos de convicción suficientes qué 

,, 

acreditan que en el lnmuebl~ ubicado en 

Temoaya Estado de México, al momento en el que se llevó a cabo la visita se,,,éstabar1 

~restando servicios de radiodifusión sin contar, con concesión i que habllltara al 
/ i \ 

"PRESUNTO R~SPONSABLE(' para esos fines. 
/ 

Se afirma lo ,anterior, en virtud de que del análisis de la conducta desplegada en relación 

cori lo establecido en !~-preceptos legales que se estimaron trasgredidos, claramente 
/ . = r 

se puede advertir qu•é se surten todos los supuestos previstos para su actuallzaCión. 
; : 

/ 

\ 
En tales consideraciones, debe tomarse en cuenta que: 

' ' 

'1 
l) Se confirmó el _uto dé la frecuencia l 05.9 MHz. en el Inmueble ubicado en Calle 

/Municipio de Temoaya, Estado de 

México., donde se detectcron las instalaciones_; de la estación de radiodifusión 
\ ' ' / 

que dperaba ·dicha frecuencia, con el equlpÓ consistente en: un transmisor sin 

marca, un CPU armado sin marca ni' modelo V una anten? omnldireccional sin 

marca, sln modelo y sin número de serie, en un loc?l_comercial con ¼_n rotulo en 

la entrada /de "INTERNEl", los cuales operaban·.,en la frecuel)cla l 05.9--- MHz,, 
,' _: "- ) ,• 

conectrn¡jos a equipos de transmlsíón para FM, con lo que se acredita el uso y 

aprovechamiento del espectro radioeléctrico, correspÓndlente a la banda,,-de _ 

{_ FM, ~n contar con concesión o permiso. .i 
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2) Se detectó la prestación del servicio público de radiodifusión ·del cual no se 

acreditó tener concesión o-permiso expedido PW autoridad competente que 

amparara o legitimara la ~restación dé dicho· ser~ipio. 
. ' 

r 
', ... ,· 1 

En ese sentido, este Pleno del "Instituto" considera que existen elementos suftcient_es para 

--determinar que el "PRESUNTO RESPONSABLE" efectivamente prestaba el servicio público 
" de radiodifusión de forma ilega!;-en franca violación del artículo 66 en relación con el 75, 

de la "lFTyRn. 

:, ~ 
,, >,.__ / . \ .. 

Así, el presente prqcedimiehto administrativo de imposición d~-sanción y declarqtoria de 
' i ' 

pérdida de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nación que se resuelve, se 

inició por el uso y/o explotación de id frecuenclql05.9 MHz. en Calle 
-·. . ! .... 

--~ , . 

- Municipio de Temoaya, Estadb de México, incumpliendo con lo anterior lo 
. ; 1 

dispuesto en el artbulo 66 en relación con el 75, y ac;:tualizando la hi~ótesis prevista en el 
_.- ( ' \. 

artículo 305, ;todos de la "lFTyR", mi~IJlOS que estqblecen: . 
. ! , . . 

"Artículo 66. Se requerirá concesión única para prestar todo tipo de servicios 
pút:Jlicos de telecomunicaciones y radiodifusión. " 

Artí6~/o lq. {as concesiones para usar, apr0vechar y explotar bandas de-
! frecuencias del espectro radioeléctrico de uso ~ determinado y para 10 
ocupación y explotación de recursps orl,Jitales, se otorgarán por el Instituto por 
un plazo de hasta veinte años y podrán ser prorrogadas; hasta por plazos iguales 
~_onforme a lo dispuesto en el Capítulo VI de este Título. " 

"Artículo 305. Las personas que presten servicios de telecomunicaciones o de 
radiodifusión, sin cóntar con ta concesión o autorización'. o-que pbr cualquier 
otro meqlo ln_vadan u obstruyan las vías generales de comunicación, perderán 

. en benerficio de la Nación los bienes,. instalaciones y equipos empleados en la 
· comisión de dichas infracciones. ,, · · · 

Del análisis de los preceptos transcritos, se des·prenqe que '-la conducta susceptibl~ de 
, l, ) _./ \.._ 

ser sancionada es la prestqción de servicios de radiodífusión sin contar ¡:::on concesión o 
/ 11 

' / 1 

autorización emitida por la autoridad competente, por lo que eón el fin de cumplir a 

--.., 
\ 

( 

\ 
·, 
! 
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·- ·c6balidad con el pr,incipio qe tipicidad se debe aralizar ~¡ la conducta desplegada se._ 

adecua a lo señalado por la norma. .-. ' 

En ese sentido, con el fin de establecer lo que debe entenderse por la prestación.de un 
... / \ ' /. 

servicio de radiodifusión, resulta importante considerar lo señalado por las fracciones LIV 

y LXV del artículo 3 de la "LFTyR", mismas que señalan lo siguiente: 

"Artículo 3. Para los efectos de esta Ley se entenderá por: 

. . { 
L/V. Radiodifusión: Propagación de ondas electromagnéticas de ' 
señales de audio o de dudio \y video asociado, haciendo usb, 
aprovechamiento o explotación de fas bandas de frecuencia del 
espectro radioe/éctrico, incluidas las asociadas a recursos orbitales, 
atribuidas por ¿1 Instituto/ a tal servicio, con el que la población 
puede recibir-de fT)anera directa y gratuita las señales de su emisor 
utilizando los dispósítlvós idóneos para ello,· 

LXV. SeNiclos públicos de telecomunícacione_s y radiodifusión: 
Servicios de interés general ,que prestan los ~oncesionarios al 
público en general con fines comercia/es, públicos o \sociales de ' 
conformidad con lo dispuesto en la presente 'l,.ey y la Ley Federal 
de Competencia Económica; 

,, 

De lo señalado por'la 'lFTyR" se despren,den los elementos que-componen él concepto 

de radiodifusión, mismos que deben se/analizados a la luf de la conducta desplegada 

para sustentar la determinación de incl)mplimiento. 
' \ ----- .,/ ' . 

En ese sentido las premisas del concepto de radiodifusión son las siguientes: 

,' 
_, e • _ 1 

l._ La propagaclón de ondas electromagnéticas de señales de audioO de audio y 
. -, \ \ 

v1deo asociado. 

2. El uso, aprov~chamiento o explotación de las ba7das de frecuencia del espyctrd 

radioeléctrico atribuidas por el Instituto a ta~ servicio. __ 
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3, La población las puede reclbir de manera directa y gratuita utilizando los 

dispositivos idóneos para ello, 

-- La iprimera y la te~cera de las pr~misas se encuentran plenam!3nte acreditadas en el i 

procedimie"nto ddmil~istrativo ~n que .se actúa al existir constancia en au!ps del disco' 

compqcto remitido como adjunto a la propuesta de inicio del procedimiento, en el cual 
\, ) \ .,····· ¡ 

seJ contienen las grabacic;mes realizadas al momento de realiza,r el monitored del 1 

espectro radioeléctrico, de las cuales se desprende que efectivamente se estaban 

transmitiendo señales de audio,-mismas que pue9en ser r~cibidas de manera directa por 
/ . -

la poblqción con el ·simple hecho de contar con el meoio idóheo, que en el presente 
- -- 1 ! 

caso lo constltuye un radio recer,3tor. 

De igual forma, la primera y segunda de Jas premisas quedaron plenamente acredit<¡jdas 
·"' ' ·, 

durante el desarroll<;D de la diligencia de verificación, ya que derJyado del monitoreo se 

detectó ¿1 uso /de la frecuenci~ 105.9 ,MHz. a través efe p u~a antena tipo 
1 . . ' 

omnidireccional sin' marca, sin modelo y sin rúrnero de serie; iO un fransmisor sin modelo 

y sin número de serie y, iii) un CPU armado, sin modelo y sin ,número de serie, con lo que 
! . '· .' __ ,.... \ 

se acredit~)a própagación de ondas y el uso de bandas t::Je frecuencia del esp_ectro 

radlÓeléctrico, / 

Ahora bien, de la definición de servicios públicos de.,radiodifusión se desprenden los 

siguientes e'Íementos: 
( 
/. 

¡ 

✓ Son servicios de interés general. .. 
; 

✓ Generalmente son pr~stados por concesionarios, 

✓ Son póru el públlco en general. 

✓ Tienen fines comerciales, púti'ÍÍcos o sociales. 

✓ Se pr~stan conforme6_I9s IE;yes aplicables 
! 

) Del análjsis de dichos elementos se desprende que en el presente asunto el "PRESUNTQ:, 

RESPO~· no acreditó tener el caráct7r de concesi~nario. además de que en .I~ 
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archivos del "IFT" no otpra concesión o permiso otorgado para operar esa frecuencia en 
1 ' 

dicha localidad. 

Adicionalmente la frecuencia utilizada para esa entidad no se encuentra registrada en 

la infraestructura de Estaciones de .Radio de "FM" publicada en la página Web del 

"Instituto", circunstancia que por sí misma constituye un hecho notorio qúe pone de 

manifiesto que· los servicios no se prestaban conforme a la ley, no obstante que se 

encontraban a disposición del público en general por lo detectado y grabado en el 

monitoreo. 

Ahora bien, otro elemento-que resulta importante analizar es que con independencia 

de la finalidad de la estación de radiodifusión, para poder prestar dicho servicio se 

deben de cumplir con los requisitos previstos por la Ley, esto en virtud de que como se 

puede advertir de lo señalado por la norma, no existe la necesidad,de acreditar un uso 

' 1 'bl' / . 1 comercia, pu 1co o socia . · 

Así las cosas, en el presente asunto durante la Visita de Inspección-Verificación se , 

acreditó la prestación del servicio público de radiodifusión a través del uso de la 

frecuencia 105.9 MHz. con los siguientes eq~ipos instalábos y en operación: i) una 

antena tipo omnldireccional sin marca, sin modelo y sin número de serie; ii) un transmisor 
' sin modelo y sin número de serie y, ili) un CPU armado, sin modelo y sin número de serie; 

asimismo, el "PRESUNTO RESPONSABLE" no acreditó contar con concesión o permiso 
. / ' 
para la prestación del servicio público referido, por tanto, se considera que es 

responsc;ible de la violación,6 lo establecido en el artículo 66 en relación con el 75, y 

dictha conducta es sancionable en términos de la fracción I del inciso E) del artículo 298 

de la "LFTyR". Asimismo, se actualiza la hipótesis normativaprevista en el artículo 305 de 

dicho ordenamiento y lo procedente es detlarar la pérdida a favor de la Nación de los 

bienes y equipos empleados en la comisión de la infracción. 

En efecto, el artículo 298 inciso E), fracción I d/la "LFTyR", establece lo siguiente: 

J 
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"Artículo 298,. Las infraccíones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposicíones 
que deriven' de e/lb, se sancíonarán por el Instituto de conformidad con lo 
siguiente: 
(., .) \ 

' 

E. Con multa por el e~'uivalente de 6.01 % hasta 1 ü°Jti de los ingre,sos de la 
persona infractora que: 1 

• ,:. 

( ... ) 
/ / 

l. Preste servicios d~ te/ecomuni6aciones o radiodifusión sin cont'ar con 
cpncesión o autorización, o" 

\ .// ' - ¡ 
En consecu~ncia, yi considerando que el "PRESUNTO RESPqNSABLEª es responsable de 

1 1 Í 

la pres~ación del servlcio de radiodifusión-a trav~s del usp de la frecuencia l 05.9 MHz. , 
) 

sin contar con con9esión, permiso o autorización correspondiente:que lo habilite para 

tal fin, lo procedente es imponer la sanción que corresponda en términos del citado 
····--. 

artíc.µlo 298, inciso E), frCJcción I de la "LFTyR" y conforme al citado artíc¡ulo .305 procede 

declarpr la pérdida de los equip¿s detectados durante la visita/ de inspección-
\ 

verificación,_consistentes en: 
\\ --- __ ·'. ! __ __) 

a) una antena tipo omnidireccional sin-marcd, sin modelo y sinnún¡ierq de serie 

\,b) un transmisor sin modelo y sin número de serie y, \._ 

// c) un CPU armado, sin modelo y sin número de serie h 
) 

Lo ant~rio~, toda vez que el espectro radiqeléctrico es un bien de dominio público de la 
1 / \ .. -· 

Federación, el cual es un recurso limitado, que conforme q lo dispuesto en el artículo 28 
/ --- ' .. _. __ ..... --.. ,_ . '. .. ) .' 

de la "CPEUM", corresponde al Estado q:i través del "Instituto" salvaguardar su yso, 

\:iprovecha~iento y explotación en beneficio-del intefés pyblico. / 

/ ' 

( Sirven de apoyo a lo anterior, l9s siguientes criterios judiciales: 

1 

"ESPECTRO RADIOELÉCTRÍCO. FORMA PARTE DEL 1ESPACIO AÉREO, QUE 
CONSTITUYE UN BIEN NACIONAL DE USO COMÚN SUJETO AL RÉGIMEN DE 
DOMINIO PÚBLICO DE LA FEDERACIÓN,-- PARA CUYO/Jl.PROVECHAMIENTO 
ESPECIAL SE REQUIERE CQNCESIÓN, AUTORIZACIÓN O'' PERMISO. La Sección 
Primera, Apartado\J-5, deiReg!amento de Ratjío6Qmunlcac/ones de fa Unión 
lnternaclqna! de TE}/ecomunícaclones, define a las1on_das radioeléctricas u 3- ,,.,----·· . \ 1 ,-

¿"' \ '·: / ,¡: 
"""H---........, •••• : 1 
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J 
ondas hertzíanas como las ondas e/ectromagnétícas cuya frecuencía se fija 
convencíona!mente por debajo de los 3,000 gígahertz y'que se propagan por 
~/ espacío sín guía artífícíal. Por su parte, el artículo 3o., fraccíón 11, de la Ley 
Federal de Telecomunícacíones define al espectro radíoeléctríco como el 
espacío que permite la propagacíón sin guía artificial de ondas . 
electromagnéticas cuyas bandas de frecuencía se fijan convencíona!mente 
por debajo de los 3,000 glgáhertz. En ese tenor, sí se relacíona el concepto de 
ondas radioeléctricas defínlde por el derecho ínternacíonal con el del 
espectro radloe/ectríco que define la Ley Federal de Te/ecomunlcacíones, se 
concluye que este último forma parte del espacío aéreo situado sobre el 
terrltorío nacíonal, sobre el que la Nacíón ejerce dominio directo en la 
extensíón y térmínos que fije el derecho ínternaclonal conforme al artículo 27 
de la Constítucíón Polítíca de los Estados Unidos Mexicanos. Por tanto, el 
espectro radioeléctrico constituye un bien de uso común que, como. tal, en 
términos de la Ley General de Bienes Nacionales, está suieto al régimen de 

/dominio público de la Federación, pudíendo hacer uso de él todos los 
habitantes de la Repúblíca Mexícana con las restriccíones estab/ecídas en las 
leyes y reglamentos admínistrativos ap!ícab/es, pero para su 
aprovechamiento especíal se requiere concesión, autorización o permiso 
otorgados conforme a las condiciones y requisitos legalmente establecidos, 
los que no crean derechos reales, pues sólo otorgan frente a la admlnístraclón 
y sín perjuícío de terceros, el derecho al uso, aprovechamíento o explotacíón 
conforme a las leyes y al título cbrrespondíente. 

Época' Novena Época, Registro: 170757, Instancia,' Pleno, Tipo de Tesis.' Jurisprudencia, Fuente: 
Semanario Judiclal de la Federación y su Gaceta, Tomo XXVI. Diciembre de 2007, Materia(s): 
Constitucional, Administrativa, Tesis,' P,/J. 65/2007, Página: 987" 

"ESPECTRO RADIOEltCTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCIÓN CON RESPECTO AL 
ESPECTRO ELECTROMAGNÉTICO. El artí¡:;ulo 3, fraccíón 11, de la Ley Federal de 
Te/ecomunícacíones defíne al espectro radíoeléctríco como el espacío que, 
permíte la propagacíón, sín guía artífícíal de. ondas e/ectromagnétícas, cuyas 
bq_ndas de frecuencía se fijan convencíona!mente por debajo de los tres mí! 
gígahertz. Así, lbs frecuencías se agrupan convéncíona!mente en bandas, de 
acuerdo a sus características, y el conjunto de éstas constítuye el espectro 
radíoe/éctríco, el cual íntegra una-parte del espectro electromagnético 
utílízado como medía de transmísíón para dístíntos servícíos de 
te!ecomunícacíones, y es un bíen del domínío púb!íco,respecto del cual no 
debe haber barreras ní exc/usívídad que ímpídan su funcíonalídad y el 
benefíclo co/ectívo. Cabe señalar que el espectro radioeléctrico es un recurso 
natural limitado y las frecuencias que lo componen son las que están en el 
rango entre los tres hertz y los tres mí! gigahertz y, en esa virtud, sú explotación 
se real/za aprovechándolas directamente o concediendo el 
aprovechamiento mediante la asignación a través de concesiones. 

. •. I , 0 , ! 
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INSTITUTO fEDEf{/\L DE' 

Época: Df§clma Época, Registro: 2005184, lnstancia/Tribuod/es Colegiados de Circuito, Tlp; de 
Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la1Federación, Libro 1, Diciembre de 
2013, Tomo 11, Materia(s): Adr;tilhlstrattva, Tesis: /.4o.A.72 A (/Da.), Página: 7129" 

. / (. 

En~se sentido, se conduye que ·el "PRESUNTO RESPONSABLE", se encontra9a prestand9 ____ _ 
~ / 

servicios;_ de radiodifusión a través del uso del espectro radioeléctrico en la frecuencia 
¡ . ! 

105.9 MHz., en Calle 

México, sin contar con la concesión respectiva, por lo que en tal sentido es responsable 

\de la violación1al artículo 66 en relación con el 75, y lo procedente es imponer una multa 
1 _./ 

en términos del artículo 298, Inciso E), fracción I, todos de la "LFTyR". De igual forma con : ._.,··-.., 

dlcha conducta ~e actualiza la hipótesis normatlvq prévista en el ~rtículo 305 del mis?1o 

ordenamiento y en consecuencia procede declarar la pérdida d favor de la Nación de '1 

los biene? y equipos empleados erí la comisión de dicha infracción. 

SÉPTIMO. DETERMINACIÓN Y CUANTIFIQACIÓN DE LA SANCIÓN, -~ ~ . \ 

)/ 
El prestar servicios de radiodifusión sin bontar con la concesión resp$ctiva y en _ , __ 

/-- 'consecuencia incumplir c::::,on el artículo 66 de la "LFTyR"}. resulta sancionable en términos 

\ 

de lo ¡;:>revisto en el artículo 298, lnciso E), fracción I de la citada Ley,-que a la letra señala: 

/ 
\ 

,:'Artículo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones 
·que deriven de ella, se sancionarán por el Instituto de conformjqÓd con lq 
siguiente: .. , · 

E) Con'· multa por el equivalente de 6.0 7 % hastc;¡i 70% de los ingresos de la 
persona infractora que: / 

( 
l. Preste servicios de fé!ecomunicaciones o radiodifusión sin contar con 
conce;ión q autorización.,," ) 

Ahora bien, para estar en condiciones de establec$r)_a multa respectivq.'en términos de 

lo dispuest6por el artículo antes transcrito, es)mportañte hacer notar que esta autoridad 

resolutora carece de los elerrientos mínimo/necesarios para su cuantificaqión, en razón 

que de las bonstancias que integran el expedient~ en que se actúa no es poslble 

c:.::.. .. _3 \\ .: ; ' \ ,,' 
\ 1 
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( 

. ) 

/ 

determinar la identidad de IQ persona infractora, y consecu~ntemente el monto de sus 

ingr~Os acumulados. 

i . \ ·. 

Lo anterior; toda vez que en la visita de verificación no se identificó al-~esponsable de la 

estación y la persopa que atendió la mis/a no se identificó ni aportó mayores dat~s1que 

pudieran_ conducir a la identificación d.el propietario, poseedor, responsable 'y/o 
f 

encargado de los equipos apegurados, aunado al hecho de que en el expediente en 
/ ~ i 

que se actúa no existen elementos de prueba que permitan acreditar de manera 

contundente la Identidad del "PRESUNTO RESPONSABLE", 

Lo anterior toda ve~;que de las constancias que obran en el p~·esente ex~ediente, se ) 

\advierte que no existen pruebas ~.ontundentes que permitan a esta autoridad atribuir 

, responsabilidad alguna a una persona determinada puesto que c?mo se advierte del/ 

acta de <:ierifícación IFT/UC/DG-VER/044/~017 la p~rsona que atendió l.~ diligencia 

señaló que ": .. no quiero problemas, déjenmelo si quieren yose Jo entregare al señor 

que renta aquí y que es el dueño de estas COSQSN, auhado al hecho de que no obstante 

que la "DG-VER" . solicitó al Instituto de la Función Registra! del Estado de Méxiq 

proporcionara ·mediante constancia debidamente certificada el nombre de la persona i 
. . ' 1 \ 

física o moral propietaria y/o pose1edora del inmueble ubicado en Calle 

Municipio de Temoaya, Estado de México, a la fecha de emisión de la 
) .' .. ( \ .· 

presente resolución no se cuenta con respuesta alguna de ese. Instituto. 

En consecuencia, esta autoridad resolutora se encuentra impedida para Imponer una 

sanción económica en el presente asunto ya que no se cuenta con l¿s k1ementos , 
✓--

necesarios pdYO lndÍvidüalizar la misma. en términos de los/artículos 298 y 299 de la LFTyR. 

Aunado a •:í~ anterior. resulta importante se~alar que en diversas ocasiones tanto el 

Servicio de Administ~aélón Tributaria como las Secretarías 1de Finanzas y Admlnistr6dón 

de algunas Entidades del país; han informado a este "Instituto" la Imposibilidad de hacer 

efecti~ob:o de aqu'ellas multas en las q~e no se especmque el nompre de la 
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/ 

"\ 

__ j( 
\ 

p~rsona física o la denomlnaciór,;1 o razón ,~acial ge aquella a la que haya sido impuesta 
1 

la referida sanción. haciendo la precisión de que las resoluciones 1que se emitan en las 

que se imponga una multa deberán contener los datps que permitan identificar 

plenamente al sancionado, tales como nombre o razón social, domicllio completo e 
importeo recuperar y concepto, requisitos que en ~u integridad resultan indispensables 

.. ·. / . 

para que dichos' órganos tributariol estén é(l aptitud de instaurar el pr9cedimiento 
) 1 \ / 

admlnistrativo ?e eje~ución. 

1 

LÓ anterior es consistente con lo pr~visto en numeral 2.1 : r de la Resotución Miscelánea 
. ---~ 

Fiscal para 2017, publicada en el Diario Oficial d~-Ía Federación el veintitrés de diciembre 

de dos mil dieciséis, que entre aitros requlsitos establece los relativos al norribre, dómicilio 
' \ . 

y Reg'iaj"ro Federal de Cqntribuyente? del infractor a quien se le ha __ impuesto'ta sanción : . / -
\ que por su congucto se pretende ejecutar. 

En otro orden)de ideas, atendiendo a la naturaleza de la infracción, lo procedente es 
' ... 

~ue en la presente reJolución este "Instituto" declare la pérdida de bie.neS:- ·equipos(~ 

instalaciones a favor de la Nación, con lo cu_aise busca inhibir las d:mductaf que tiendan 

a hacer uso del espectro radioeléctrico sin que exista un título o documento habílitdílte 

para ello. Asimismo cabe indicar que, a diferencia del artículo 298. la sanción prevista 

en el artículo 305 de la LFTyR no necesita_de elementos para su individualización, pues 

ésta procede co,mo consecuencia inmediata de la actualización de la hipótesis 

normativa prevista en ese artículo.": 

Por ello, e,n virtud de que el propietario, y/o poseedor, y/o responsable, y/o encargado 

de las ioitalóciones y equipos de radiodifusión localizados en el inmueble ubicado en 
: ' 
¡Calle ·· 

\ 
Municipio dé,Temoaya, Estado de México, lugar 

en el que se detectaron las instalaciones de una estación de radiodifusión operando la 

frecuencia l 05.9 _ MHz. no-· cuenta con concesión, permiso o autorización para usar 
. \ 1 / 

legalmente la frecuencia l 05.9 fy'IHz. , y que quedó plenornente acreditado qwe SE? 

enco~-~restando el servici~- de radiodifusión, se actu~liza la hipótes~ normativa 

1 i i 
\ 
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; .·· : :" 

prevista expresamente en el artícuÍo 305 de la Ley FederaÍ de Telecomunicaciones y 

Radiodifusión, ',, 

En efecto, el artícul.p 305 de la "LFTyR", expresamente señala: 
\ 
' 

''Artículo 305, Las personas que presten servicios de te/ecomLJnicacion~s o 
de radiodifusión, sin contar con concesión o autorización, o que por 
cualquier otro medio invadón --u ,obstruyan las vías generales de 
comunicación, perderán en beneficio de la Nación los bienes, instalaciones 
y equipos empleados en la comisión de dichas infracciones.,, 

En tal virtud, procede declarar la pérdida 'en 'b,eneficio de la Nación de los bienes, 
. . . . / . /, 

instalaciones y equipos empleados en la comisión de dicha infracción por el proplefario 

y/o poseedor, y/o responsable, y/o encargado de las instalaciones y equipos de 
\ ~ 

radiodifusión operando la frecuencia l 05.9 MHz. , consistentes en¡: 
.. · ! 1 

. 1 

1 

Equipo ~· Marca Modelo Número de Serie Sello de 

TRANSMISOR, Cl>LJ 
ARMADO Y A~TENA 
OMNIDIRECCIONAL. 

S/N S/N 
aseguramiento 

044-17 

Los buales están debidamente 1dehtificados en el acta de verificación ordinaria número 
\: . ' 

IFTJUC/DG-VER/044/2017, habiendo designando como interventor especiql (depositario) 

· a Raúl Leonel Mulhia Arzaluz, por lo que se le debe¡rá solicitar que en su carácter de 
.. i l -------

interventor especla~(depositario) ponga á disposición los equipos aseguradps. 
_: 1 

En consecuencia, con base en los resultandos y consideraciones phteriores, el Pleno del 
. ' . \ 

Instituto Fe9eral de Teleco~unlcaciones: 

"' . ·. 

R E SU E LV.E 
/ 

PRIMERO.,Confofme a lo expuesto en la parte conslderativa de la presente resolución, 

quedó acreditado ,que el propi~tarlo y/o poseedor, y/o responsable, y/o encargado d~I 

\ inmueble o d~ las lnstalacionesy equipos de radiodifusión operando la frec.uencia l 05.9 
-\ c3 / 
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/ 

MHz., ubicados en Calle 

Municipio de Ternoaya, Estado 

de México. (identificado para efectos de la presente resolución como el "PRESUNTO 
-,._ 

RESPONSABLE") infringió lo dispuesto én el artículo 66 en r~lación con el artículo 75, 

ambos de la ley Federal d~ Telecomunicaciones y Rqdiodifu~ión, al haberse detec;tado / 
' \ __ 

que se encontraba prestando el servicio de radiodifusión a través del uso de/ la 
\ ·, ·' . . - .. 

frecuencia 105.9 MHz. sin contar ;on\concesió,n, permiso o autorización, nÓ.obstante lo 

cual, no se individualiza sanción alguna a este respecto;·-- atendiendo a las 
l 

consideraciones señaladas en el Considerando Séptimo de,esta Resolución;. ', 
J 

1 SEGUNDO. De ·.conformidad con lo señalado en las Consideraciones Tercera, Cuartq, 
·. . I ' ' 

Quinta y Sexta' de ·1a presente Resolución, el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba · .. 
/" .. 

••• { 1 

prestando servicios de radiodifusión en la frecuencia l 05.9 MHz., y en consecul3ncla, con 

fundamento en el artículo 305 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Ra~iodifusióA, 
,,.. .. -- 1. 

se declara la pérdtaa en beneficio de la Nación de los equipos empleados en la 
! • ' 

\~omisión de dicha infra~i~n consistentes en: 

TRANSMISOR, CPU 
ARMADO Y ANTENA 
ÓMNIDIRECCIONAL. 

S/N S/N /- S/N 

Sello de 
aseguramiento 

044-17 

TE~Cl:RO. Se lnstruye a la Unidad de Cumplímiénto, para que a través de la Dirección 
; 

\ General de Verificación, haga del conocimiento del interventor especial (depositario) la 

revocación de su nombramiento y en consecuencia ponga a disposición los bienes que 

pasan a poder de la N,6ción, pr~ia verificaci?>n .. de que los sellos de aseguramiento no 

han sido vlolados y previ.omente al inventario ~orme~orizado de los cltados:bienes. 
i 

\ 

CUARifO. Con fundamento . en el artículo 35, fracción I d~ la Ley Federal de 

Procedimiento Administrativo, se ord'1a ·que la presente Resolución se notifique al 

"PRESUNTO RESPO~ABLE" en el d94icilio precisado\ en el proemio de la presente 

' ( Resol~ ,. ·- , 
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) 
QUINTO. En términos del artículo 3, fracción XIV de la Ley Federal del Procedimiento 

Administrativo\de aplicación supletoria a la Ley Federal de Telecomunicaciones y 

Radiodifusión, se informa al "PRESUNTO RESPONSABLE" que podrá consultar el 
' 

expediente en que se actúa en las oficinas df la Unidad de Cumplimiento de e.ste 

Instituto Federal de Telecomunicaciones, con . domicilio en Avenida Insurgentes /sur 

número 838, cuarto piso1 Colonia Del Valle, Delegación Benito Juárez,/Ciudad de 

México, Código Postal 03 l O~ (Edificio Alterno de este Instituto), dentro del siguiente 

horario: de lunes a jueves de las 9:00 a las 18:30 horas y los viernes de las 9:00 a las 15:00 

horas, 

1 

SEXTO. En cumplimiento a lo dispuestd en los artículos 3, fracción XV y 39 de la Ley Federal 
/ 

de Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento del "PRESUNTO 

RESPONSABLE" que la presentE¡l Resolución constituye un acto administrativo definitivo y 

por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 28 de la Constitución PGilítica 
/ 

de los Estados Unié:los lylexicanos,/ en relación con el diverso 3 l2 dé la Ley Federal de 

Telecomunicaciones y Radiodifusión, procede i~terponer ante los juzgados de distrito 

especializados en materia de competencia económica, radiodifusión y 

telecomunicaciOnes, con residencia en el-Estado de México, y jurisdicción territorial en 

toda la República, el juicio de amparo indirecto dentro del plazo de quince días hábiles 

contados a partir de que surta efectos la notificación de la presente resolución, en 

términos del artículo 17 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los artículos l 03 y l 07 de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

SÉPTIMO, Una vez que la presente resolución haya quedado firme, con fundamento en 
/-- ' 

el a¡tículo 177 frac;;ción XIX de la Ley Federal de Telec~municaciones y Radiodifusión en 

relación con el aftículo 36 fracción I del Estatuto Orgánico del lñstituto}Federal de 

Telecomunicaciones, inscríbase la misma en el Registro Público de Concesiones, para 

todos los efectos a que haya lugar. 

OCTAVO. En su oportunidad archívese el expediente como/ asunto total y 

defini:=::,e concluido. 
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. Así lo resolvió el Pleno dél Instituto Federal de Telecomunicaciones, con fundamento en 
'( 

los artí2ulos señalados en los Considerativos Primero y Segundo de la presente 

Resolución, 

_____ _.../ 

Gabriel swaldo Contreras Salc:lívar 
Com1sio~dao Presidente 

c1~fJ~, 
Adr!ClnCl Soño Labardini lnzunza 

Comisionada 

l 
ly}1 

I . . 
·· Mario Ge~án Fromow Ranger 

comisionado 

'! 

~-\4~ 
t ,,' f 

Javier\JJuárez Mojica 
Comisionado 

' ' ' \ \ 

/ 

¡ \' I ' \ ¡ f¡ 
\_~':'.'.-

María Elena Es villa Flores 
Comisionada 

La presente Resólvción fJe aprobado por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XL\:'.11I Sesión Ordinaria celebrada el 22 de noviembre de 2017, 
por unanimidad de votos de los Comisionados G9brlel Oswaldo Contreros Saldívor, Adrlana Sofía ~0b□rdinl lnzunzo, Moría Elena Estavillo Flores, Mario Germán 
Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Juárez Mojica y Arturo Robles Rovolo; con fundamento en los párrafos vigésimo, fracciones I y 111; y vigésimo primero, 
del artículo 28 de lo Constitución Político de los Estados Unidos Mexicanos; artículos 7, 16 y 45 ·de la Ley Federal de Telecomunlcoclones y Radiodifusión; asícomo 
en los artículos 1, 7. 8 y 12 del Estatuto Orgánico del l~stituto Federal de Telecomunlcaclones, mediante Acuerdo P /IFT/221117 /739, 

1 -., 

La Comi;ionoda Adriano Sofía Lobardini 1Jzunza asistió, parlicipó y emitió su voto razonado e.n lo Sesión, mediante comunicación electrónica a distancia, en 
términos de los artfculosA5 cuarto párrafo de lo Ley Federal de·Jelecomunlcoclones y Ra<Jiodifusión, y 8 tercer párrafo·del Estatuto Orgánico del Instituto Federal 
de Telecomunicoclones~. 
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