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VERSION PUBLICA, de conformidad con los articulos 23 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 113, fracciones | y Ill de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y el articulo 47, primer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion y Lineamiento Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en Materia de|
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de Versiones Publicas.

! : INSTITUTO FEDERAL DE
_ { , TELECOMUNICACIONES

INET INTERNET, Y/O LIZBETH GALVAN PEREZ, Y/
MARTHA LIZBETH GALVAN PERE%.

~Cludad de México. . \

~

A S y . ;

Cludad de Méxco, a catorce de marzo de dos mil dieclocho.- Visto plira fésolver
ol oxpediento E-FT.UC.DG-SAN.II. 0218/2017, fornado  coh~. mofivo  del
procedlmiem‘o cd)mlnls’rrczﬂvo de !mposlcién de sancnon y declaraforia de pérdida
de, blenes, instalaciones y, equipos en beneficio de la Noclon, Inlclado rpeql!efﬁe
acuerdo de cuatro de sep’riembre de dos mil diecisiete y notificado el sete’de
sepﬁembre del mLsmo aio pot este Instituto Federal de Telecor{wumccciones (en \
gadelante *IFT o Instifuto®), por conducto de la Unldod de Cumplimiento en‘contra ~ 7
de “INET INTERNET, Y/O LIZBETH GALVAN PEREZ Y/O MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ _
(entlo sucesivo el "PRESUNTO INFRACTOR”) por la probcble Infracclén alos cn‘lcufos -
66, 170 fraccion l y lé presunta cnc‘ruollzocion de la hlpo’reéus normativa prevista én (
2l arhculo 3085, ’rocTos delaley Fedéral de Telecomunléociones y Rcdtodi/fuslon (en

odelcm/te “LFTR™). Al respec‘ro, se emite la presen’re ResolucuOn de conformidad con

lo ssgulen’re, y | ] y ) o
) RESULTANDG !
A , \ ' \ J | {
\ K

PRIMERO. ‘Con fecho dleclnueve de eneto de dos mil diecisiete, se presentd ante
3 Ic:,:Oﬂclaha de Partes de lFT ler denuncna anénimo en contra de “Inet Infernet” y/o

TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fracciéon V, 6, 8, 16 17y 31 de Ia Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados; en relacién con el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi
como el numeral Trigésimo octavo, fraccién | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el quince de
abril de dos mil dieciséis.
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


* |TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la| / I
. |Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion con
* |el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 116, primer

parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral
Trigésimo octavo, fraccién | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el
quince de abril de dos mil dieciséis.

~ ‘ - \
y {

de la /Unldcd de Cumplimiento/de este Instituto, instrumentd la Constancla de
,ﬁé@ nGmero IFT/UC/DG-VER/012/2017, a través de la cualf circunstdncld los
frobajos’ blsqueda recsllzodos respecto de la empresa denunciadaen su pdgina

r@é WwWW, mehm‘erne’r com asf como'en el Registro Pdblico de Concesiones
, eryfi’rlendose opinion técnica al respecto mediante oficios |FT/225/UC/DG-

VER/ZI 12017 y IFT/225/UC/DG—VER/708/2017 de trece de febrero y quince de/..

"morzo de dos mil dieclsiefe respec’nvomenfe ‘ J

K
i

| TERCERO En atencidn a 1ds citados ’ofic\ios, el diecisie’re de abrll del dos ‘mil
dlecisiete, la DGV en ejerciclo de sus afribuciones conferidos por el arficulo 43 del
\EstGTu’ro Orgonico, emitid el oficio lFT/225/UC/DG—VER/724/2017 que conﬂe?ﬁe la
orden de Iinspecclon-verlficacion ordinarid “hamero IFT/UC/DG—VER/056/2017
dlrlgida a INET INTERNET Y/O LIZBETH GALVAN PEREZ Y/O MAR]LHA LIZBETH GALVAN
PEREZ Y/O SU REPRESENTANTE LEGAL Y/O RESPONSABI:E O ENCARGADO en- el

domicilio ublcado en Municipio d?

| Pachuca de Soto, Estado de Hidaigo, | oue d acuerdo siio

_web: www.inefinternet.com corresponde a la ublcacién de INET INTERNET. !
) v
\

El objeto de Id orden de veriflcacién fue:

e . [ . N\

“constatar y verificar que en cumplimiénto a los qrifculos 66 y 170 de la Ley -
|Federal de Teleco tﬂnicaciones y Radiodifusion, LA VISITADA cuente con
i concesién tnica o auforizac:on para la prestacioén y/o comercializacién de
| serviclos publicos de fe[ecomunlcaciqnes
. ' ]

CU(\RTO A efec’ro de daf cumplimiento a/la orden de Inspeccién IFT/UC/DG- ‘

VER/066/2017, con fecha velnte de obrll de dos mil diecisiete los Inspectores

. Verlficadores de Telecomunic:@clones Y, Radiodifusion adscrifos a la DGV (en:"‘

[
adelante “LOS VERIEICADORES”), se constituyeron eh el domlc\lo ubicado en
Municiplo de
Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, dc?nde und’ vez que se Identificaron fueron

g Y
¥ oo
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’ AN /

TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccién V, 6, 8, 16, 17 y \ 3

31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados; en relacion con el 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo octavo, fraccion | de los . E

Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil \

dieciséis. . ‘ INSTgUTO \FEDERAL DE
' L TELECOMUNIC CIONES

atendidos ,oor el C.

j
como festigos de asistencla a los CC.

i

~ — quienes aceptaron fal cargo (en lo sucesivo *LOS TEST(IGOS”).
/ N

N

QUINTO., Und \'/éz cubiertos los requisitos de.ley, LOS VERIFICADf)RES\ocompaﬁodos | )
de la persona ;que c‘rendlo Ja visita y de LOS TESTIGOS, procedieron a verificar las
lns’roloclones que .se enoon‘rraban en el Inmueble sefalado en el resul’rondb

an'rerior, detgc’rqndo Instalados y en operacidén equipos con-los que se prestaban y,

/ serviclos de felecomunicaciones en su \mod{cﬂidod de internet, six? contar,con Id
Vo S )

concesién o autorizacion correspbndt\en’re. y
i \ [ //

v
SEXTO En virtud de que !a persona que qundloflc dl!lgenclo NO presen’ro el

instrumento legal wgén’re que Justificara la prestacién y/o comercializaeldn legal

del servicio de acceso de Intemet, le solicitaron en ambos’casds que ?pagaro Y
e

desconectara los equipos con 1os cuales provee el servicio de Infernet, a lo cudl

\ manlfesto: o |

| A \
) | . ) \ / \

"No puedo apagar y-desconecfar‘ los equipos, ya que-no son de mi
propiedad”, ! J /

/o
L ; S . ™

~— Cabe precisar que (de conformidad con el acta de. verificacion IFT/UC/DG—

{VER/066/2017 se levanté un Inventarlo de los equipos detectados en el lugar de la

vis:’fo,
/

8s de los cualgs se prestaba el serviclo de feiecomunicoolonqs
consistente mn’rernef slendo los sigulentes:. ' |

VAN
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H
£

MODELO } MARCA ‘

PROPIETARIO

UBICACION

N5B-400 Ublqulfl | 04-18-D6-90-A7-A5 | Propiedad Inet
Rocket M5 | Udlquiti | 2" -D]Ba-OC—O7— Propiedad Inet | Torre
P5B-400 * Ubiquiti | 44-D9-E7-56-22-E9 P}opledad Inet Torre
N5B-400 Ublguiti | 24-A4-3C-DE-FE-06 | Propiedad Inet- Torre
5 | Antena N5B-400 ) Ub/lqui‘ri 04-18-D6-2E-06-2E | Propledad Inet Torre
\ . /
6 | Antena N5B-400 Ublquit| | 04-18-D6-92-55-2E Propledad Inet Torre
7 | Anfena’| P5B-400 | Ubiquiti | 80-2A-A8-B4-80-ED | Propledad Inet Torre
| AN
« i j /" -Ad-3CDA-AS- i l
8 | Antena Alr Gricd M5 Ubiquitl 24 A\A' SCDA-A6 Propledad Inet Torre
/ HP > CO '
L /\ o
9’ _Antena N5B-400 Ublguiti 24-A4-§C—DE-FE-47 Propledad Inet | ~ Torre
10 | Anfena P5B-400 Ublquiti 44—/D9-E7;56-24—03 «Pro?leplcd Inet, Torre
l H {‘
11 Ar(rena / PSB-AO'O‘ Ubiquiti | 44-D9-E7-56-24-08 | Propiedad Inet Totre
- j’
12 | Antenai | NsB-20b | Ubiquiti OA'TB'DA%QC'(’B' Propledad Inet | Torre
/
LN CAAAC-DEED- _—
13 | Antena N5B-400 Ubiquiti 2474 3DCEDE b Propledad net Torre |
- ' d \ i P ~
14 | Antena IN5B-40Q Ubiquiti O/4-18—Db—92—SC—DB Propledad Inet Totre
115 | Antena | Rocket M5 Upiquit] | 24-A4-3C-AE-78-B5 | Propiedad Inet Torre
}6/ Antena NSB-AOO /,,Ubiq,uiﬂ 04-18-D6-2C-65-9C P;opiedod Inet Torre J
17 | Antena Alr G}_\rllsj Mé& Ubiquiti |/ 24-04-3c-f8-67-4b Propiedg_a Inet Torre
/ . P ‘ el e
i { /
g /s \
f {
¢ B \
b ~
/ \
. : \ / '
/ Pégina 4 de 107 \



MODELC

j -
NO. SERIE

PROPIETARIO

(

i SEP\T!MO./ Al findlizar la diligencia respectiva se hizo del conocimieqfo de LA\
VISITADA que contaba con unplazo de cinto dias hc‘ibtles contado a partir del dia

sigulen‘re gl de la prccﬂco de la diligencia para presen'rar los pruebaos y defensos
que a sy_Interés conviniera, mismo que franseuré del velntiuno al velntisiete de
abril del dos mii dleoisie“re, sin considerar los dias velntidds y veintitrés del abril del

//

08 mll diecjsiete, por sef sgbctdos y domingos, en términos del articulo 28 de Io

Router | HG8245H | Huawel |4857544301C87Dp1 | Propiedadotal
LI PN . UN 7 Play
; |
{, | Router | Hes2asH | Huawel 4857544301DCF421 P’Op'e;?g? Tétal
/ ! ra
5 | Router | HGB245H | Huawel | 8575443360D1028 P'°p‘e§§'d Total | ok
~ \ \ , Y ;"
i ! i k
, | RoWer | HGB24sH | Huowel | 485764233627ED28 P’Op‘eggf fotal | pack
| .
5 | Roufer | HG824sH , | Huawel | 4867544336181520 Pro‘:‘eggj Total | pack
. ( "
i<
s | Router | He82ssH | Huawel 4857844336BFF 728 Pr@ieggj fotal | Rack
;/ i
[ . N ‘ l -
|, | Réuter |" Hes248H | Huawel | 4857544336895028 P“’p’e;g;" Al pack
~ / ‘
o | Router | HG8345H | Huawel | 4857544385068530 P'Op'esgf fotal | Rack N
o ’ \ :.. \_,(/ '
] - ~
\ AN - )

2
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e

fo del IFT temitid una “PROPUESTA QUE FORMULA/LA DIRECCION

|

~ QUE- WICIE EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION EN

CONTRA DE INET INTERNET, Y/O LIZBETH GALVAN PEREZ, Y/O MARTHA LIZBETH
GALVAN PEREZ POR EL PROBABLE INCUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTfCULOS 66 Y 170 FRACCION | DE LA LEY FEDERAL DE TELECOMU!\}ICAC]ONES Y
RAD!ODIFUSION DERIVADA DE LA VISITA DE INSPECCION Y \(EI?IF/CAC!ON
CONTENIDA, EN EL ACT/§ DE VERIFICACION ORDINARIA IFT/UC/DG-VER/066/2017°.
/ y ,
NOVENO. En virfud de lo ouAferior, por acuerdo de cuatro de septiembre de dos mil

“dlecislete, este Instituto por conducto del Th‘u{or de la Unidad de Cumplimiento
inicié’ el procedirrlllenfo odminisfra’nvo de imposicién de sancién y declcqu’rorla de \

pérdida de b[enes lnsfolociones Y equlpos en beneficio de la Nacldn, en contrd
los cxrhculos 66 170, fraccldn |y oonsecuenfemen’re la presum‘a ocfuollzoolon dela
hipétesis normativa prevista en el articulo 305 todos de la Ley Fedqroi de
Jelecomunicaclones y Rcud@dtfuslén, fqdo vez que de I propues’ro de o DGV se
com)cubc:m con elementos suficienfes para para @resumir qu\e MARTHA LIZBETH
GALVAN PEREZ presunfcxmen’re se enoom‘robq prestando el servicio de !nfeme’r sin
g;on’ror con la condesién o aufonzcc;,ér,n correspiondlenfe.

) , ' ' 7
DéClMO. El slete, 'da septliembre de dos mil diecisiete se notificd al PRESUNTO
RESPONSABLE el acuerdo de inc’ié del procedimlento de cuatro de septiembre del
ano en CUrso, concediéndole un plazo de guince dias hébiles, para que en uso del
beneﬂcio de la garantia de audiencla consagrada en los crhculos 14y 16 de la
Consﬂ‘rucion Pohﬂca de los Estados’ Unidos Mexicanos (en odelonfe *CPEUM™) en

- /<

PGgnabde 107 /

,,ENERAL@E VERIFICAC/ON A LA DIRECCION GENERAL DE SANCIONES, A EFECTO DE
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/ Sy INSTITUTO FEDERAL DE
P ! TELECOMUNICAC PNES

f’ ¢

aportara las prugbos con qge?con?oro. - .

N \ e
El  término con/cedldo al PRESUNTO RESPONSABLE l para presen’réa\ sus |
mahifestaciones y pruebas franscurrd del ocho de septlembre al tfres de oc’rubre o/

de dos mil diecisiete, sin contar los dTQ§ nueve, diez, d,!ec;seis, dlecksiejie, welnte, !
velntiuno, velntidds, ,velntiirés, veinticuatro y treinta de septiembre, asi como el
primero d? octubre dee dos mil dlecisie‘re por ser sGbados, dommdosy dias inhdbiles
en términos del orholulo 28 de lat LFPA, del ‘Acuerdo mediante el, cuol el Pleno del N
ordinarias ¥, el calendario anual de labores para el afio 2077 y principios de 2078 N
publlccdo en el DOF el veln’rluno de diclembre de\ clos il diecuseié del "ACUERDO ,
medlanfe el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaclones, declara la
suspension de labores Ror causa de fuerza }nayor en todas las dreas administrativas s
del p[ropio Instituto Federal de Telecomunfcac:of)es los dias miéréoles velnfe y [
jueves veinfluno de septflembre del presenfe ano, por lo que en ésas fechas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 28) ;parrafo z‘ercero de la Ley Federal

de Procedimiento Admmisfrahvo ho correrdn los térrhinos de ley”, asl como del A \/
"ACUERDO mediante el cual el Plend del.Instituto Federal de Te!ecomunlcéiotones \ {\
declarc; la suspension de Iabores por causa de fuerza mayor en fodas Ias areas /
administrativas del propio Instituto Federa( de Telecomunlooc;ones'\ el dia vlernes

vein tidos de\sepﬂembre del ,oresenfe ano, porlo que en esa fecha, de conformfdcd

[

.

\ o | N
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ofél MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ el dieclsiete de octubre siguiente, se
’ruvcercsn por presenfodots sus monifes‘raéiones y por cdmmdos las pruebas ofrecidas,

. ! K
! ' b7 J A

Y

Asimismo, ’ro\do vez que de]/lcxs constanclas remifidas por MARTHA LIZBETH GAL\_/AN

/ . 5, .-/ I
"' PEREZ en atencién al numeral/ CUARTO del acuerdo de iniclo de procedimiento

S
i

administrativo’ dé Imposicién de sanclén de cuatro’ de septiembre dé dos mil -

diecisiete, se aavirtld que la documen’roclén de sus Ingresos’ oougnulot:;les
reloolgnodo al {perlodo\Juilo-agosfo del ‘afio dos mil diecisels fue presentada de
manerd inoomplefa, se le requirid para que un plazo de cinco dias hdbilles,
informara ¢ Suis ingresos correspondlentes al clitado periodo.

- 3 \ ~ / )
Aunado a lo antetior, para efectos de mejor proveert, se ordend girar oficlo a lax,

Administraclon General de Serviclos al Contribuyente del Serviclo de Adminisfracion
Tributaria de la Secretaria de Haclenda y Crédito Plblico o ’efecfosi de que
informara respecto de la declaracién anual correspondiente al gjercicio fiscal del
afio dos mil dieciséls de MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ; asf como al Director
“General del Registro Pablicode la Proptedod y del'Comercio del Estado de Hldclgo
a efecto de que informara sl la empresa den@mlnond;: “INET INTERNET se

enoonfrcba debldamente constitulda y regiétrada ahte dicho organismo, y de ser

el coso, remifiera, copia certificada del acta consﬁ’ru'rlvo de la empresa referida.

J

SAN/0542/201 7'e IFT/225/UC/DG-SAN/0543/2017, ombos de fecha once de ocTubre
de dos mil (dieclslefe, la DG-SAN soliclté al Administrador General de Se?rvicios al
Contribuyente Informara respecto de la declaracién anual correspondienfe'cl\

b /
-~ e I3 J/ / / . 7
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccién V, 6, 8, 16, 9
17 y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos e j

Obligados; en relacion con el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de & >
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica; asi como el numeral Trigésimo
octavo, fraccién | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacién 1 f
L el quince de abril de dos mil dieciséis. .

v il INSTITUTO FEDERAL DE
N TELECOMUNICACIONRS
elercicio fiscal del-afio dos mil dieciséis He MARTHA LIZBETH GALVAN PEREz ’k%\

Re\gis’rro -Federal de Con’fribuyen’res_ asi oomo al Dlrec’r@r del

RN Registro Plblico de la Propiedad y del ‘Comerclo dél Estado de Hldqlgo
mfprmoro shen shs registros o bases de datos se encontraba debldmméﬂ’re

- cons’rl’rul?lg y regls’rroda la empresa “INET INTERNET”, | ‘ K%M /”’i

DECIMO CUARTO Médidn’re escrifos presemodos cn‘re la Oficialia de Partes de este
Instituto los des veintitrés y ‘rr?m’ro y uno de ocfubre de dos mil diecisne’re, fa C.
MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ por su propio derecho desol;ogé el requerlmtem‘o
que le fue formulado’'mediante proverdo de once de octubre de dos mil diecisiete, \

-

reml’r!endo para tal efecjo la |nformocnon correspond@\me a sus Ingresos
“correspondientes al penodo Julio-agosto del ejerciclo fiscal' dos mil dieciséls, los
cuales se tuvieron por r recibldos medianté proveldos de veinticinco de octubre y
siete de no@embre de dps mil diecislete, respectivamente, \ J
J ) / _ / .
DE'CIMO QUINTO Mediante oﬂc(:io 400—01-05—()0-00 -2017-6734 de fecho nueve de |
noviembre de dos mil diecisiete, é Subadministrador de Disefio de Formas Oﬂc;cues
dela Adrmni:~:‘rr<:1cl<5nl de Operacion de Declaraclones de la Admims’rrcclén Ceniral
-de D?claraclones Y Pagos de la Adm!rvs’rrcr&:lon General de Recoudooion del
B Serviclo de Administracidn Tributaria emitié lo respuesta al oficio IFT/225/UC/DG- ’ /
;o SAN/0542/2017 de once de oc’fubre de dos mil dieclslete, la cual fue ocgrdodo

mediante acuertdo.de vein’rlyno de Eo‘vlembre de dos mil dieclsiete.
o

}'5':-B(EC|MO SEXTO Con oficio nimero IFREH/20\81 /201Z de veinte de octubre de-dos’
mil dieclslete recibldo enla (Pﬂclohq de Partes de este Instituto el ocho de enero de,
':‘-‘dos mil dieclocho, el Regl%rodor PUblico del Instituto de la Funcién Reglstral del )
1 is’rrl’ro {udlck:il de Pachuca dio respues’ro al oficlo lFT/225/}JC/DG-SAN/O543/)'ZO17 f

=™ \
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presenffé% sunto medion’re proveido de diecinueve de enero de dos mil dieciocho '

ad el veintitrés de- enero de la misma anualidad, con fundamento en el

O 56 c;ie la LFPA, se pusielron a disposiclén de MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ

;dél presente expediente para gue dentro del’ término de dlez dias hdblles
- formulara alegofos, en el entendido gque transcurrjdo dIChO plo%o con clegatos o

snn ellos, se emrﬂno Io Resolucién gue conforme a derecho ec%rrespondiera
e } i . ey \

/

DECIMO SEPTIMO. El término oonceéid’o o MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ para
'bresénfar sus alegatos franscurtlé del veinticuatro de enero al siéte de f'ebrer_o de
dos mil dleciocho, sin congiderar los dias veintislete y veintiocho de enero de dos mi
‘dieclocho, asi como los dias tres, cum‘ro/y cinco de febrero de la misma anualidad, -

por ser sébados, domingos y did/lnhébil en términos deil articulo 28 de la LFPA, /

) I\ , \
\ Hd —
/ /
'DECIMO OOTAVO Mediante escrh‘o recibldo en la Oficialia de Partes de es’fe IFT el

Scho de febrero ‘de dos mll dlecuocho, MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ formulo sUs
! . apuntes de olego‘ros los cuales se tuvieron por recibldos medlcém‘e dcuerdo de ’
|  trecede felqrero de dos il dleclocho, ordendndose remitir el presepfe expedlen‘re /

e / \
\ 1 ! — |
N CONSIDERANDO /

PRIMERO COMPETENCIA. { i {.

) — { e

El Pleno del Insfituto es. compefem‘e para conocer y resolver el pres’en’re

‘" blenes, ins’roloctones y equipos en beneficio de la Noolén, con fundamento en los .
\ or’noulos/M, segundo pdrrafo, 16, Primer parafo y 28, pérrofd)s, déclmo quinfo,
déclmo sexto y vigésimo, frocciones{lay Vil de la CPEUM; 1, 2, 6, fracclones I, IV y VI, ‘
£ . / /
[\ ~ \ \

J \\ | H ™ o : 'A/{
N \« - / o
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7, 15fracc16n XXX, 17 penulhmo Y u“rimo porrofos, 66, 170, fraccion |; 297, pr!mﬁl

¢ ESTATqTO”) V /
( \ N

) : I R

SEGUNDO, CONSDERACION PREVIA ~ ' /
) , . | :
La Soberonlc del Estado sobre el uso cprovecpomlen’ro y explotacién del-espacio
oereo si’ruodo sobre territorio naclonal se elerce observondo lo dispuestoren los . -
Y, q}n‘lculos 27 y 28 de la Constitucién. Politica de lo§ Estados Up_ldos Mexicanos, los
cudles prevén gue el dominio de la Naclén sobre el espectro radioeléctrico’para
/ prestar  servicios de  radiodifusién. y, telecorhunicaclones es tnollencbie e
lmprescriR’rlble, pér lo que\ su explotacién, uso o oprovechdmienfo por,) los
particulares o por sociedades debldamente cons‘n‘ruidc:s sélo puede redlizarse
mediante tftulos de concesidn otorgados por el IFT, de acuerdo con las réglas vy |
condlclones que establezca lo n@rmd’nvldod op[icclble en la materia.

o /

N\ Por su parte el\arfictilo 6° apartado’ B fraceion Il de la CPEU!\//I establece que las
7+ felecomunicaciones son servicios plblicos de interés general, por lo que el Estado
. gdrdnﬂzo?)o que los mismos sean prestados en condiciones de compc?’rencio
calidod pluralidod coberfurc: universal, im‘eroonexxon convergencia, continuidad,

\ coceso Eibre y sin, injerencias arbltrarias. — N

‘ “odtfuslon ylas ’relec}:omumccuciones, paro\o cual ’nene o su cardo

ulacién, promocién y‘ supervisno\n del uso, aprovechamieht6 y N
. ™ {

N
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Sectores - de rodlodifuslon

v /

de los

Y

s Consecuen‘re con lo cm’rerlor, el Instifuto es el encargado de vigliar‘la debida

\ / observancla a Io dlspues’ro en |as conceslones y au’rorlzaciones que sg otorguen
para el uso, Oprovechcmfenfo y exp!oTocion de bandas de frecuencias del
especfro radioeléétrico, asi como de las redes plblicas de ’relecomunlcoolones, a
ﬁn de asegurar que la pres’radon de los servlclos -de ’relecomunlcociones y
] radiodifusién.se reolkcen de conformldcd con las dlspos&ciones Juridicas aplicables
Bajo esas cond{ciones el ejerciclo de las facultades de’ super\>:sion y verlficacion

por p%ctr‘re del IFT Trczein oporejodo la relativa a impOner sanciones por el
incumplimiento-a lo establecldo en las leyes correspondlen’res & en los respectivos

fitulos de concg;siop, autorizaciones o permisos, con I finalidad de Inhlbir aquellas

conductas que citenten confro; los objetivos de la normatividad en lalmateria,

/

En ese senﬂdo la Unidcd de Cumphmiem‘o en ejefcic:o desus foucul’rodes, Ilevo a
cdbo Ia susfanclccién de un procedimlento odmlnls‘rrm‘ivo y propuso a este Pleno
Imponer 14 sancién respectiva, asl como declarar o perdlcjc de blenes,
N /!ns’ralaclones y equipdé en beneficio de la ch,([én en contra {de MARTHA LIZBETH

GALVAN PEREZ, toda vez querla misma Qrestm‘romen’rg se encontraba Qres’rqndo el

servlo:o de in’rernéT sin con‘rcr con la conceslén o cuforlzoclon respecﬂva que

ampare la_legal prestacién de_ dichos senviélos’ Incumpliendo con_ello, lo

4 establecido en los arficulos 66 y 170 fracein I._asl como actuallzando la hipdtesls
'™ prevista en el artféulo 305, todos de la LFTR.

~ ) Pégina 12 de 107 |
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supuestos de mcumpnmien‘ro especnﬁcos y tas conschenclos Jundlcas & as
harén acreedores on caso de mfnnglr lo normatividad erf 1 ma’reno ) \\

\ f |

Es declr, dl pre’réﬁder imponer una sancién,/ esta autoridad debe or).ollzo;“ .
minuciosamente la conducta que se le Imputa o MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZY |,
de’rermlnar st la misma es susce\p’rible de éer sancionada.en ’rermlnos qei precepto
. legail que se considera violctdo | \ \
\ ' n 1
En este orden de Ideas, la H. Suprema Corfe de Justicia de la Nacign (en adelante
~ "SCJN"), ha sostenido que el desarrollo jurisprudenclal de los princlbios del derecho
- pencﬂ en el campg odminls’rra‘rlvo sancionador 1ro\formando los principlios proplos
para este campo del\:us puniendl del Es’rcnd , Sin emborgo en tanto esto sucede,

\ es vdlldo_ conslderor de manera prudente Iqs técnicas goran‘ﬂs‘ros,del derecho

~N -
penc}l, como fo es elvprincipio de inaplicabllidad de la analogia en materia penal/ ( .
. ofipicldad. \ ' 1 Y /
\ \ \ g -
I En,ese sentido, el derecho odmlnisfreﬁvo sancionador y el derecho penal al ser
mqnlfes’rcciones de la po’res’rcxd punl’n _____ a.del Estado y dada la unidad de éstos, en
Y {Interpretacion cons\i’ructonol de los pnnCIDIOS del derecho adiinistrativo . \

sanclonador debe chdtrse al adudido princlpio de tipleldad, normalmente

eferldo a la materia pendl, hociendolo extensivo a las im‘racmones y sanciones”™ !
odmims‘rrcﬂvas de modotal que sl clerta disposlolon administrativa establece una

- Pégina13de 107 A
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\ o
-Ash,.en I/ especie se considera que la conducta desplegada por MARTHA LIZBETH

\ - ) /
que se requiete de concesidn Unica para prestar togdo tipo de servicios
\. !
de telecomunicaclones y’ radiodifusién y que la misma sdlo podrc'xf

org rsé por el IFT en términos de la LFTR.

}

Desde luego, el mencionado precepto disp\one lo siggienjré:

“Arficulo 66. Se requerira concesién Gnica para prestar todo Hpo de servicios
pablicos de felecomunicaciones y radiodifusion. ”

| \ \

Ahora blen, para efeé:fos ‘de cumplir con el ci’rodo principlo de tipicidad, resulta
importante hécer notar que la conducta "&n’res referida, misma que es confrorlcl a
Ny _ laley, es susceptible de ser sanciohada en téfminos del articulo 298, Inciso E),
frac'cié[\\ I, en relacién con el arficulo 299, pdrrafo \prlmero, ambos de la LFIR,
preceptos que establecen la sancidn que en su caso procede imponer por la
comisién de la misma. ’ |

e

En efecto, el articulo 298, inciso E), fraccion |y 299, pdrrafo primero, de\lc LFTR,

establecen expresamente lo siguiente: B \ Y,
\ \ 1 :I ” | ! / T . /
VoY - “Articulo 298. Las inffacciones a lo dispuesto enesta Ley y g las d!sﬂoslcfones
- que deriven de ella, se sanclonargn por el Instituto de conformidad con lo,
sigulente: < / S
‘‘‘‘ e \ /-—‘ N/
/ B. Con multa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la
Y, persona infractora que: N
~ -,
/ B I. Preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusién sin contar corﬁ
concesién o auterizacion... T\ L T
N ‘ o [/
Lo \ \ /
LT \
\ ~' \ -
Ao ’
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r,/ Impuesto Sobre la Renta del Uitimo ejerciclo fiscal en que se haya Incurido i
‘ en la infraccién respectiva. De no estar disponible, se utilizarg la base de '
/ cdlculo gorrespondientes al ejerciclo fiscal anterior. A
- e ( / _ (
Asimismo, la comislén de la conduo’rc: en apéllsis, actualiza lo ptimera 'de los 1 \(

Ve

| . INSTITUTO FEDERAL DE )
H TELECOMUNICACIONES

“Arlicule 299, Los Ingresos a los que se ref)ere el articulo anterior, serdn |
acumulables para el concesionario, autorizado o petsona Infractora;
directamente IHvolucrado, excluyendo los obtenidos de una fushte /de"
rlqueza. ubicada en el exiranjero, asf como los gravables sl“esfosé
/ encuentran’ sujefos a un régimen. fiscal\preferenfe para los efecios %%élél

I
hipojesls normativas pre\QSTos en el or’nculo 305 de la LFIR, ;nlsmo que esTobl?ce
como consecuencia por la prestacién de servicios.de Telecomunlccc;orﬁes o de

“radiodifusion, sin contar-con concesion,o autorizacion, la pérdida de los blenes en

benéficlo de lainaclion. En efecto dicho precepto legal establece:

/ L :, : , - -
“Alrliculo 305, Las personas que presten serviclos de felecomunicacionss o de '
radiodifusiéh,_sin contar con conceslién o autorizacién, o que por cualquler,
ofro \medio invadan u obsiruyan Ids vias generales de comunicacion,
perderdén_sen bensficlo de la_Nacién los bienes, instaldclones y equipos
em{)teados en Ia comisién de dichas infracciones.”

\

De lo antetior podemos conolulr que el pnnclplo de tipicidad sélo se cumple 3\,
cuando en una normc cons‘ro una prede’rerminocion tanto E:Ie la infracclén como

; perml’ro predeclkr las conductas lnfrc:zc’roras y las sanciones corre;spondienfes pqra

tal co’ruanzocion de hechos, sn’ruqclon que se hdce patente en el presenfe ?sun’ro )

4 -

\ -
. \ /
Por dtra parte, resulta mpor‘ram‘e menclonor que para el jercicio.de la fccul’rad

sancionadora en el caso de incumplimiento d/e las dlsposlc(ones !e\goles en mc’rerlo
' nicaciones y radiodifusion, el arficulo 297, pdrrafo primero, de la LFTIR

sf?blece :qu' para laimposicion d? las sanciones prevls’rcs en\\dloho cuergo
rmohvo, se 's’rarc a lo previsto por la L&PA Icf cuol preve /den’rré de su Tifulo

J Pdagina 15 de 107 )
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doszd;compefen'&e noﬂﬁ{que al presunto infractor el inicio del procedimiento

/respecﬂvo, oforgando al efecto un plazo :de quince dias para que el presunto

/ [nfroo’ror exponga lo que a su derecho conv§ngo y en su caso aporte las pruebas
‘con due cuente. \ Lk |

) ' : 7 /

Ast Icﬁ‘é/cosas, al iniclarse el procedimiento administrativo de irﬁposlcién de sancién

en contra de MARTHA LJZBETH GALVAN PEREZ se presumié el Incumplimientode lo

- establecido en los articulos 66 y 170, fraccidén I Qe la LFTR ya que no com‘dba con

J , la Concesién correspondien’re; para prestar serviclos de telecomunicaciones, como

| lo es en el presem‘e caso, ol internet, J N

. .

En este dentido, a fravés del ocuerdo\de inicitol‘de procedimlento, la-Unidad de

- Cumplimiento dlo a conocer MARTE\-\IA LIZBETH'GALVAN PP;REZ,'"I‘O conducta que
presuntamente viola disposiciones legales, asl como la sanclén prevista en ley por
la comisidon de la misma, Por ello, se le oforgo un fermlno de qU)nce dias hébiles
para gue en uso de su garantia de cudlenclq rindiera los pruebqs 1% manifestara por
escrito o que a su derecho convinierc:, de conformidod con el articulo 14 de la
CPEUM, en relacién con el 72 de la LFPA. A

/ N /

Concluido el periodo de pruebas, de acuerdo con lo que dispone el orﬁculo 56 de

w 1 la LFPA la Unldad de Cumphmlen’ro pUsSO Ios/ .actuaclones o disposiolén del

~ . .-'
N

Una vez desahogado el periodo probo’rono y vencido el plozo para formular
olegq’ros, la Unidad de Cumplimien’ro remlﬂo el expedien‘re de mérl’ro en esfqdo de
\ Vs 7 t /

<4 SR
| SRS ' \
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\
se sustancio se reollzo c/:onforme a los ’rerminos y principios proceso les que%stgbfece /
la LFPA consistentes en: i) oforgar garantia de ouglencm al presun‘ro i\nfroc(ﬁér, i \
desohogor pruebos, iy reciblr clega‘ros y iv) emitir la resoluc160 que en derecho
‘corresponda,) ST ‘
%/ ’, /

En las relatadas condiciones, d Tromlfcrge el procedimlen’ro ‘administrativo de |
imposicion de sancién bajo.las antetiores premlsos, debe tenerse por safisfecho el
cumplimiento de lo digpues‘ro en Ic& CPEUM, los leyes ordinaries y los criterios

Judicldles que sefialan cudl debe ser el actuar.de o autoridad para res
SN :

olver el

.presente caso, . L b - .
[/ / A ) ( A R e

, : )
TERCERO. HECHOS MOTIVO-DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION Y
DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION.

/ | { -
Con fecho d|ecinu[eve de enero 'de dos milidiecisiete, 59 presen’ro enla Oficko( liade
Partes dei IFT una denuncla ononimq en contra de “Inet In’rerne’f" y/o Lizbeth
Galvcn Pérez por prestar serviclos d? telecomunicaciones que operan sin
‘ conce§|on enel domicliio ubicade en Avenida de los Arboles 153, Colonia Clpreses; )
“C.P. 42082, PochL;ca de Soo, Estafdo de Hdolgo. /

l

En a’ren_ i6n a lo anterlor, con fecha slete de febrero de dos mil dieclsiete personal
Direccién General de Vefiﬂcocuon “(en lo sucesivo “DGV"), de la
Inldad de Cump!im[en’ro de este lns’rh‘u‘ro Instfrumentd la Consmncio de Hechos'

amero IFT/UC/DG-VER/012/2017 a ’rraves de la cual CIrcunsTdnc?Ié los frabajos de
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la
Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relaciéon con
el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 116, primer
parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como el numeral
Trigésimo octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el
quince de abril de dos mil dieciséis.

|

- ! i - H
- i
!

busquegc redlizados respecto de la empreso denunciada ensu pdglno de in’rerne1L
T www, meﬁn‘remef com OSI como en el Regls’rro Publico de _Conceslones del IFT,

/eml’riéndose opinlién fecnlca al respecto medk:zn’re oﬂcios IFT/225/UC/DG-
' VER/495[2017 y IFTI225/UC/DG—VER/708/2017 de frece de febrero y quince.de

v
“marzode dés mil diecisiete, respecﬂvomc\an’re. /A

A . \ : | |

C/on base en los trabajos anteriores se emjﬂé la orden de inspe\cclén-veriflo\c_:ciér)
IFT/UC/DG-VER/066/2017 de dieclsiete de abril de dos mil dlecisiefe dirigida a “INET
INTERNET Y/O LIZBETH GALVAN PEREZ Y/O SU REPRESENTANTE LEGAL Y/O
RESPONSABLE O ENGARGADO, en,el inmuebis ubicado on [

_ Pachuca de Soto, Hidalgo. Lo anterior, con la ﬂnélidgd de: A

_“...constatar y verificar que en cumplimiento a los arficulos 66 y 170 de la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radlodifusion, LA VISITADA cuente con

| concesion Unica o auforizacion, para la prestacién y/0 comerclallzaclén de
servicios pgbllcos de felecomunicaciones”,

\ ! I

En cumplimiento a la orden de lnspecclon IFT/UC/DG-VER/066I2017 con fecha

‘velnte de abril de dos mil dlecislefe LOS VER!FICADORES se constituyeron en el

dorictio ubicado I /'uniclplo de

Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, _ donde una vez que se

identificaron fueren o’ren;:{[dos por el C, _ persona que

manifesté tener el cardcter de EMPLEADO de LA'VIS!TADA sin acreditar su dicho,
el cual se Idenﬂﬂco con’ orlginal de la credenclol para votar expedldo por el

Instituto Naclonal Electoral, con nimero pos’renormenfe la
| y

persona que dtendid la diligencia designd como testigos de asistencla a los CC,

quienes aceptarontal

cargo.
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Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.
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i

] Ur)wa vez cubwler’r‘os los /e\

quisitos de ey, LOS VERIFICADORES acompaiad
persona que los atendié y\de los testigos de asistencia, procedieron a verificar las

Lo Jocl b -
* instalaciones del inmueble, enconfrando/que:;
/. - ,

re ) ! o ( . . | _ . / X ;
“Se frata de un inmueble de dos niveles, en la fachada se aprecia el numé&,ﬂ //i
— 153 mismo que Ideniifica ef inmueble, en el primer nivel se encuenfran dos “‘\w”
locales comerciales una estética y una farmacia, y un acceséd peafonal
mismo qezé se-frata de una puerta de color rojo el cual nos lleva.al segundo
, ~ nivel el cual se jrata de una oficina color azul con bianco)y el logo en color
\ \ blanco con la leyenda “Inet Infernet”; dos escritorio (sic)<en un cuarto color /
~ Dlanco de fres metros por metro y medjo de ancho, -se encuentta un rack
' con equipos de teledomunicaciones encendidos y-operando, en la azotea
s@ encuentra_una forre ariosfrada de dleciocho metros de alfura
aproximadamente, en la cual se aprecian diversas antenas direcclonales
-~ . punfo a puntfo”. \ \\ v

I \ )
Al respecto, la persona que atendié la diligencla en uso de la palabro, manifestd
, ! \
losiguiente: : \ ‘ a
/ S
. . (
) ' “Esta oficina es arrendada el Inmueble no es propiedad de la empresa para

Id cual trabajo” T —

f . ) \ /
Admismo, LOS VERFICAPORES en presericia de LOS TESTIGOS sollcitaron ' lo
persona que atendid la visita, acceso al cqqifo de telecomunicaciones, a lo que

manifestd lo sigulente, ,
AN . ~ L
1 . ) N | ; \ ) {

‘ “No confamos con un cuarto;de felecomunicaciones, donde se encuenira

el rack es'un espacio compartido”, : . N
i ‘ -

,

LS VERIFICADORES previa autérizacién de la persona que los afendié y en .

e LOS TESTIGOS, tomaron fofografias del inmueble en donde se actud,

mismas al acta de verificacion.
[N — |~

ol desarrollo dé la Vistta, LOS VERIFICADORES formularon a la
reclbié en presencia de LOS TESTIGOS, las preguntas que a.
nligtan, solici’rdnc{&le que contfestara lq/s mlsrﬁ(as bajo protesta de

. ;
i / K . . . )

/ K |
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/ TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de
f la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion|

* Icon el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 116, |-

e ' primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el
numeral Trigésimo octavo, fraccién | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la J
Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

\

\

;dech: V@z:dcd y en su caso Idis ccred[’roro con documem‘oclon idénea que soportara )

\\/
, fo me, &Quien es el prop/eforio de los equipos de felecomunicaciones
defectados durante el recorrido? Asimismo, se-solicifa eI Inventario de los

) equfpos de fe/ecomunlcac:ones propledad de LA VISITADA" ;o

/ {

e

Respuesta: Los equipos ublcados en el Rack son propledad de nuestro
proveedor ENLACE TPE, S.A. DEC.V. y algunas de las antenas ubicadas en la

\ forme son propiedad de Martha Lizbeth Galvdn Pérez y hago entrega del |
inventarlo”. La.informacién proporcionada se ogrego al acta como Anexo
numero 6. : —

. N ,/
» 2~ Informe, {Qué servicios de felecomunioaclones ofrece LA VISITADA con Jos
equlpos defallados en el inventario?”. ! {

- ) a /

Resbueéifo' “Sean/iclos de enlace punto a punto para internet.”
>\ 3.- Indique > ¢En qué #echa iniclo operaclones LA VISITADA re;specro ald’
prestacion y/o comerc/alizocion del servlci 77 3 Yooy
Respuesta: “Aproximadamente en el meJ de agosto del afio 2015”. ~
» 4. Indique “el c;vrea 0 zona de cobertura de/ LA VISITADA, en cual opera y/o ™

explota e{iserw’cio?

/"

/ idalgo, y son enlaces punto a punto”,

N . . : / 7
: Ve

» 6.~ Informe "¢ Con cudntos suscriptores cuenta actudimente LA VISITADA?
~ : “ o
. Respuesta: “Al did de hoy cincuenta suscriptords, pero hago de su
. conocimiento que este-es un servicio prepagado, por Io"c?ual no hay una
. conskanfe en el nimero de clientes”, (sic)” \
;

> 6~ lnc;ique "s LA VISIT(\DAE‘ cuenta con un sistema de gestion de red o gestion
de usuarios y de ser asl entregue un reporte que cohtenga ‘sl nimero de

clientes activos hasta el dia de hoy”. . \/
! % \ |
. N / \ N
—_ \ - -
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Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.
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A Respuesta: “no contamos con un sistema de ese tipo, el régisfro se reallza dl
mianera manual por el iamor"ro de la empresa”. \ \

\ / . ‘

> 7.~ Informe "¢ Cudl es el ancho de banda qué| ofrece a sus suscrfg ore;

VISITADA?". g N

- \
\ " ) - '
Respuesta:"dos y cinco megas”.|

v N

— -

) : ‘
> 8.- Indique “¢ Qué empresa provee el servicjo de internet a LA VISITADA para sy, —
\come(cla?i;aclén?, y acredife su dicho en este momento mediante I difima

B . ... N | 3 ” . \
V7 fadtura pagada a su proveedor y/o contrato o convenio celebradb?”! ay
N ; - ( ,
.. Respuesta: "Es Enlace TPE, S.A. de C.V.'y en este momento hago ehfrsgp de
una copia de la Uitima factura®. La informacion proporcionada se agregd ™

\ al acta como como Anexo ntiimero 7.
5 ~ s
\ - i

r’/

¥ 9. Informe “,Guc’mfg cobra LA VISITADA a sus suscriptores por el servicio que
| presta?”. O ' T
\ - fo0 \
Respuesta: "“dosclentos pesos por 2 megas y'cuairotientos pors megas”, '
e \

Enseguida LOS VERIFICADORESi én presencla de LOS TESTIGOS sglicitaron a la
persona que atendid la dligencia, cuatro! recibos de cobro en original
correspondientes al setviclo de felecomunicaciones que proporciona LA VISITADA

a sus suscriptores, asi como copla de les mismos, a lo que la persona que atendié
/, la diigencla sefialé: ' Voo v

N, . §
o ) Respuesta: "no manejamos recibos de cobro, enviomos por coreo d
. nuestros clientes un ticket de pago para deposito en cualquier Oxxo y e :
N cuando redlizan el pago envian una foto de su pado para que no les \
! suspendamos el servicio, en este momento entrego 4 impresiones de tickets \
s, de pago”, La infarnacidn proporcionada se agregdi\al acfa como como \
“:Anexo htimero 8, (

N ~

adquisicléniy/o contratacién de los servicios que comercializa LA VISITADA”,

——
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cto af servicio de INTERNET?” N / ‘
_ I \

" Respuesta: "A las colonias donde no llegan los servicios dé los principales )
proveedores de infernef (IZZH, Telmex, Total Play, Cablecom, efc.) “ ‘
’ /
» 12~ ¢Qué medio de frosmislon de telecomunicaciones utiliza LA VISITADA paro
' comerciallzar sus serviclos de telecomunicaciones?”, J
Ve
‘ /
Respuesta: "Mediante eqdipos de microondas que operan en 5,8 GHz.”
/ f
N -
» 13- geQué frecuencias del espectio radioeléctrico ufiliza LA VISITADA, para

~ comerclalizar sus serviclos de telecomunicaciones?”.
e !
Respuysfa Fre&uenc:as de uso libre de 5.8 Ghz". {
/ /!
> 14.- “¢Indique cudl es la direccién de la pagina WEB de LA (/ISITADA en la cUaI

ofrece sus servicios como comercializador de serviclo de infernet?”, . -

:
i

/

Respuesta: wW.ineﬁnfernetcom.mx )

-

N . )

A conﬂnucoion, LOS VERIFICADORES solicitaron a Ios persona que cn‘endlo la |

diligencia una computadora gue contara con conexlén a internet; c efecfo de‘
consultar la pogino www. Ineﬂnfernef com.mx, e lmprimlr las diferen’res pantallos de

ogd ol acta como como

dicha consulto; La im‘ormoc)on proporcionada se agr S

Anexa nimero 9. \ !

Hecho lo anterior, LOS VERIFICADORES a f:n de con’nnuar con la dlligencla,

solicitaron d la persona que recibio la vlsh‘o en presencio de LOS TES!TIGOS lo~

sigulente: v _

5 | Lo -0

/o
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> I\\/Iosfrara ‘el orlginal y enfregara copla de fres coniratos wgen>es celebrados,

/" entre LA VISITADA y sus suscr/pfores del serwc;/o de mfernef”
{ L / -

\
Respuesta: “Muesiro en original y hago entrega do los ftres confmfo
) celebrados con los suscriptores”: La'Informacion proporcionada sé agreg
\ al acta como como Anexo nur\nero\m

\ { — v T
» lndlcara "¢Por qué medio de felecomun\:caclones LA VISITADA recibia la
Capaczdad de infemef y en qué lugar? i ;7 \ (

/ | . ~ /
\I?espuesfa' "A través de fibra Sptica en este inmueble”, \
/ — )

" > SeAdlara ¢ CQmo provee a sus suscrlpfores el s(erv c/o de felecomunicaciones, e
hlc:era enfrega de un d:agrama de su red'?" \
) N S ~
S .

N~

s
) Respuesta: "Por mlcroondas, no cuento tcon algtin diagrama de lated, no -
/ obstarife fe hago una llustracién de™ nuesfra red” La informaclén

proporclonoda se agregd al acta como.como Anexo nimero 11,
7

Porlo antérior, LOS VERIFICADORES en presencia de 108 TESTIGOS, solicitaron a I -
persona que atendié la visita exhiblera el origmcnl y en‘rregorc copla de-la

" concesién, permiso, autorizacion o 1ns’rrumem‘o legql vlgenfe emitido por autoridad !
competente en la mo‘reria, que permitiera a LAVISITADA comercializar y/o proveer

el servicio de Inteinet en Péchuca de Soto, Estado de Hldo!go a |o que monh‘es‘ro |

/ e

/ (

P . . -
““No cuento con esos pageles en_este momenfo los enfregare
posteriormente” s o / g
Y .
L !

( N
/ AN
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_En virtud de que Id persona que atendié I/(u"‘ciiilgencia manlfestd NO contar con

conceslén, ;derm:so cuu’rorizcx:lon, constancia de valor agregado, o Instrumento
legal vigente emitido por la autorided compe’ren?e en la materia de
telecomunicaciones, que le perrqlﬂercn a LA VISITADA prestar el servlcno de internet

en el Munioipio de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, LOS VERIFICADORES le .

solicitaron que cpogcrq y desconectara los equipos con los cuales} provee el
servicio de internet, alo cual manifestd:

{ o !
"No puedo apagar y desconeciar los equipos,’ ya que no son de mi
prop!edad'. / S/

/

la diligencia que apagara y desconecfcrc los equi};)os gue se encontfraban

- ]nsfclcdos y operdndo con Ios cuales provee \el servlclo de Internet, a lo cudl

\
1

momlfes‘ro como ya les indique, ho puedo apagar y desconecfar Ios equipos, ya
que no son de ml propledad’ O ’

En es’re sentido, del AneXo 6 del acta de verlﬂcocion IFT/UC/DG-VER/066/2017 se

"desprende lg *reloeldn de equipos de ’relecomunicociones utilizados por el

PRESUNTO !NFRACTOR para lg prestaciéon del serviclo de ’relecémunlccclones de’
acceso a infernet, mismos que se sefalan ¢ continuacion:
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INVETARIO EQUIPO DE TELECOMUNICACIONES INET \ S
e // ~~~~~ 0’%&% AN e d
PO MODELD MARCA MAC PROPIETARID UBICAGION e
/ 1 Antena NSB-AO\Q Ubiguit! . 04-18-D6-00-AT-A5 Propledad tnet - Torre
2 Antena Rocket M5 Ubiquiti DC-QF—II{B-OC-OL:LS Propie‘dad inet / Torre
. 3 Antena  P5B-400 Ublquitt  44-D9-E7-56-22-E9 -« Propiedad Inet Torre
: y 4 Antena N58-400  ““Ublquit 24-A4-3C-DEFE-06 Propledad tnet Torre
__ 5 Antena NBB-400 Ublquiti  04-18-6-2E-06-2€ Propiedad inet Totre
6 Antena N5B-400 Ubiguiti 04-18-D6-92-55-2€ Propiedad Inet Torre
. J,.3,7 Antena PBB-400 Ubiquitl 80~2A-}\8-B4-80-ED Propledad !netl Torre
8 Antena  AGrid MS HP  Ubiquitl 24-A4-3C-DAAGTO Propiedad (net | Torte -
%Zs Antena  NB5B-400 Ubiguitt  24-A4-3C-DE-FE-47 Propiedad tnet ~ Torre
) {‘T;p Afiteha  PSB-400 Ubiquiti  44-DO-ET-56.24-03 Propiadad Inet Torfe __
gn Antena P5B-400 .. Ublquiti 44—09»[—:7-56—24-0\8 Propledad inet TorSe
F12 Antena  N&B-400 Ubiquiti \04-18-D6-2C-6B-AC . Propiedad Inet Torre (
1 43 Antena NSB-400-.  Ublquiti 24-A4-3C-DE-FD-DE Propledad Inet Torre N
\ Antena N5B-400 Ubiquiti 04~18-DG-92—\5C-DB Propiedad lnet Torre . h
5 Anteha RocketMS Ubiquitt  24-A4-83C-AE-78-B8 Propledad Inet Torte '
Antena  NBB{400 Ubiquitl® 04-18-D6-2C-65-9C Propiedad Inet Torre
/ Antena  AlrGrid M5 HP  Ubiquiti 24>a4é:§c—f§3-67‘4b Propiedad Inet Torre ~
e
TIPO MODELQ MARCA NO. SERIE PROFIETARIO g UBICACICN/
HGB245H Huawei \48575443d108702f Propiedad Total Play  Rack
HG82456H Huawel A4857544301DCFA21 Propledad Total Play  Rack
HG8245H Huawel 48575443360D1028 Propiedad Total Play  Rack
HGB245H Huawel A4B5754433627ED28 Propiedad Total P!%ay Rack
HG8245H Huawei 4857544336181628 Propiedad Totai Play Rack [
HG8245H Huawel 48575443368FF728 Propledad Total Play ~ Rack
HGE245H Huawel A4857544338B05028  Propledad Total Play. Rack
HG8246H Huawel 4857544385068583  Propledad Total Play - Rackd \

[
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con un plazo de cinco dias hdbiles, con’rod:os a partir del dlg sxgufen’re de la

conclusion de la respectiva diigencia, para que presentara por escrito, las

observaciones y pS‘ljuebcté de su consideracion ante el Instituto. / / -
a /

El témmino de cinco dios h/ébiles para que LA VISITADA -presenfara  las
manifestaciones\y pruebas de SL} conslderacién en relacién con los -hechos
corftenidos en el acta de visi’roz IFT/UC/DG—VER/066/2017 transcurrld del velntiuno
al veinhsleTe de abiil de dos mll dleo;sue’re, sin considerar los dics veinﬂc{és y veintitrés®
del abrll del dos mil diecisiete, por sef sGbados y c}omingos, en.jermlnos del articulo

28 de la LEPA. s / ( - L
, ( :
/

Transcurrido el plazo a que se refierq"’“el num\eral Aue antecede, no existe
cohstancia dlguna-de QAue el PRESUNTO RESI?ONSABLE 01 su representacion legal

hubieran exhibldo pruebas y defensos de su parte.

- / / , )
Con base eﬁn anterior y del analisis a Lcis consfanoios que obran en el expediente.en
que se actiaq, la DGV presumid que el PRE§UNTO RESPONSABLE opera und red

plblica de telecomunicaciones destinada lo prestaclén del serviclo de

+ telecomunicaciones de internet a fravés de un sus’remcf de comunlco?lon puntoa ~

punto a ustarios ﬂnoles mediqm‘e el uso~de capacidad de una o varlas redes
publicas de felecomunicociones con‘rravxniendo con sy conduc‘ra lo dispues[to por
los articulos 66y 170 fraccion |, csfcémo oucgtuchzando la hipétesis normativaiprevista

{ !
5 |
- T’ , iKY
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consideraclones:

“~ 7/ H s

A) Arieulo 66 de la LFTR, -

N\ —
3

i -~
El articulo 66 de la LFIR, es’rablege que: “Se redfuerird.conceslion Unica para prestar

fodotipo de serviclos publicos de telecomunicaciones y radiodifusion ”

7 N

En este senﬂdo dicha concesidén es el doéumem‘o habin’rézn’re gue otorgaasu ﬂ’rular )

la 1eglﬂmoolon para prestar serviclos de ’relecomunicaclones (en la especte el

servicio de infernet). . . . \ - — \
: !
= \ . Ve e ‘l
y N !

Sin embargo, de los hec(:hos quese hicleron constar durante’ el desarrollo de las

“dliigencias, asi como de la manifestacléon expresa de MARTHA LIZBETH GALVAN

/
presumio la o}peroclon de una red pUblica de ’relecomunlcooiones desﬂnodo alal

/
pres?oélon del servicio.de telecomunicaciones (in’rerne’r) lo cudl, ineludlb!emen’re

PEREZ y de las coracterlsﬂcos pqn‘iculore/s de los equipos’ |nveanrIc1dos, la DGV

requnere! de una concesion, en términos qe lo establecido en/el arficulo 66 }d_e la
LFTR. . ; A \ |
- J,

rd e -

En efec’ro existeh elementos que hacen presumlr que MP)RTHA LIZBETH GALVAN

rd

.‘PEREZ operauna red plblica de telecomunicaclones destihada ala prestacidn del
""servlclo de Jelecomunicaciones qe in‘rerne’r a través de un sis’remc de
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"\ paralaprestacién del servicio.

© persona que atendid la vislta senald que:

\ e P
3 ~

o ! i
- !

I Estableber v operar © explotar una comercializadora de serviclos de ..
‘ felecomunlcaclones sin fener el carécfer de conceslonario;

i

n este senfido, la au’rorizociér\\ es el fitulo chlll’ronfe que oforga a su ﬂfulor‘ la
legitimacion para comercializar servicios de Telecomunicociohes Sin embargo, de
los hechos observodos durante el desarrollo’ de la diligencia, se presume gue
MARTHA L|ZBETH GALVAN PEREZ presfo y/o comerclaliza el serviclo de intemnet sin
contar con el"c\dooumen’ro idéneo que ampare la prestacion del servic!o§\

i «
Lo anterior se de§prende incluso de su propla declaragidn en el momento de

‘ -_ \ )
practicarse la visita, toda vez que a preguntas expresas de LOS VERIFICADORES, la-

|

\ ' H ! 7
‘! t N i _ \ | ,/ - /
s \ -

Los servicios que presta son de enldce punto a punto para infernet.

i
I

-~ \ ~
\ e Que cuenta aproximadamente con 50 suscriptores. /

," ' -\
i{

Que se élo de alfa la empresa a_eroxlmadamenfe en agosto de dos mll

i

| gulnoe - N

| T s

\

Que cuenta con una pdgina web " wwwi.lhetinfernst.com.mx” ditio en el
cudal se observa la oferfa de un paquete bdsico por $249.00 (dosclentos

cuarenta y nueve Qesos 00/100 M.N.) por' mes, € el gue Incluye 2 megas de /

_velocldad, sin limites de descarga nl de uso diarlo, sin. hmh‘e de disposlilvos
conectados y sin plazos forzosos, numero de contacto para consulta de s/
\ cuentah con cobertura en los fraccionamlenfos yel com‘rafo que utllizan

~ /

‘ \ ‘ : ‘ ‘
& \ . //
1 o \ ) N

|
A
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\ . Que para obisner !a’cagacidad de_los servlélos de Infsf f que

+ ENLACE TPES.A.DEC.V.,
AN

\

AN En ese sentido LOS VERIFICADORES ?ues’rlonoron ala persona que qfendlo la ws;’rd
sl contaba con una concesidn de red plblica de ’relecomumccdones para

explotar una red Inal&émbrica utllizando bondds( de freouencuos\ de uso [lbre por

parte de la Secretaria Qe Comunicaciones y Transportes o el Instituto /.FecLerol de

Telecomunicaciones” que justifigue la lcomercializaclén de una red Inaldmbrica

b UTIlIZOndO las frecuencias de us6 !Ebre manifestando al respecto que: "No cuento

— L , P auie HNo clenio
P con esos Qageles en este momenfo “ 4 s

- C \ o -~

AN

~Porlo om‘eélor, ‘derlvado de los hechos asenfddos en 1& VISITA DE VERIFICACION la

J DGV presumid due se cuentan con elementos suficlentes que sostienen la

presunclén de que MARTHA LIZBETIli GALVAN PEREZ al momento en que se IIQ\/o e

* cabo la visifa de verlficaclén presta y//o éoweroia!izq, el servicio de Iinternet sin

contar con el fitulo hablliitante \e]-mi’ridp por parte de este Ipstituto,
0 . -
N
C) Articulo 305 de laLFIR. | ),
: \

1 " J /

/ Enlo qué respec‘ro al thculo 305 de la LFIR, dichc 1 disposicién establece que > "Las
Ve

peraonas que pres en serviclos de felecomunlcoc;oz\’)es, sin contar con concesién o
aufonzac:on, oque por cualquier ofro medio Invadan u obsfruyan las vias generales )

cion;_perderan en beneflclo de la Nacion los blenes, insa‘olaclones y
eqdos en la comislén de dichas infracciones”.

Ihos del articulo 6, muso B) frccoion Il de la CPEUM los servicios

o

cuones 58 consndercm como servlétos pUblicts de interés generdl

\ Pégina 29 de 107 | Y X
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uj o a lo ou’rorizocnén que emita ic ou’roridod competente a través del

mrnis\fra‘ﬂvo denoleodo concesién o autorizaclon,

i
i

/

En oonsecuenclc solo pueden ser prestados por concesionarios o c::u‘rorizados lo
! cudl, en el presem‘e asunto quedd de manifiesto que MARTHA LIZBETH GALVAN
PEREZ no acredité contar coﬂ el titulo habilitante respectivo, clrcunstancia que
hace patente que los senviclos no se prestaban conforme a la normatividad

aplicable. \ —

~N RS B L
Con base en lo anterior, la DGV propuso dl Tl’ru_lor de la Unidad de Cumplimiento el
Inicio del procedimiento qdmin&is’rrcz’{ivo de imposiclén de sanciones y declaratoria
de pérdida en beneficio de la Nacldn de los equipos empleados en la comision de

la infracclén, de ccuerdo con lo dispuesto en Ics leyes aplicables.

LY

En efecto, del dictamen remifido por la Direccidn Genera} ({:{e“Veriﬁcodén se
presumi6 que MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ prestaba los serviclos piblicos de
Teiecomunicaciones, en especn‘lco el ‘_de acceso d ‘Internet, 1con equlpos de
4Teieoomunicociones de su propledad, sin con’rar con la concesion o ouforlzacién
otorgada por la au’roridod competente, por lo que el Tl‘rulor/ de la Unidad de}
g:umplimienfo, medidinte acuerdo de cuatro de sep’rlembre de dos mil dieclslete,
el quol fue notificado el _siete de septiembre de la misma /c:nuclldod, Inicié el

f

procedimiento’ de imposicion de sancidn respectivo, mismo que se procede d

resolver por éste Organo Coleglado.,
. K {
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la LFTR y 6, fraccién XVII del ESTATUTO, el Pleno del Instituto se encuenira f

pard Imponer las sanciones respec’nvcs y declarar la pérdida de l

de télecomunicaciones y- rodlodlfusion
‘ : \ »

CUARTO, MANIFESTACIONES Y PRUEBAS. : \

\ N 3
Mediante oficio’ IFT/225/UC/DG-VER/1662/2017 de once de k'ogosfo de do(s il
! {dlecislefe, la DGV remlﬂo ala Direcclén General de Soncnor]es de esfe Instituto, una
N propuesta para que se Iniciara @l procegmlenfé administrativo de imposicion de
sanciones y la decloratoria ;de pérdida de bienes, Ins’ralocnones y equl?os
g asegurados en beneficio de la Naclén en cqn’rro de INET INTERNET Y/O LlZBETH
GALVAN PEREZ, Y/O MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ “por el probob!e
J lncump{imten‘ro \a lo establecido en los arficulos 66, 170 fraccién |y
) consécuenfeme;fe la co?uolizac]on de la hip&tesis normativa prevlstc enel qrﬁculo
N ) 305, todos de la Ley Federal de Telscomunicaclones y Radiodifusmn, derivado de
la visita de Inspeccidn y Verificacion que\cons’ro en el Acta de Verlﬂcoclon
Ordinaric ndmero IFT/UC/DE-VER/066/2017. I

o ' N - \ / o -
En esa tesiturd, dervado del didtamen formulado porla DGV, el Titular dé la Unidad

de Cumplﬁmen‘ro imcio el procedimlen’rq odmlnls’rrc(’nvo de Imposlclor\m de sancidény

I P&gina 31 de 107
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/
o mhéblles en férminos del arficulo 28 de la LFPA, del “Aouerdo medlanfe el cual el

Pleno del Instituto Federal de felecomumcaclones aprueba el cglendarlo anual de
seslones ordinarias y-el ca/endarlo anual de labores para el ano 2017 y principios de
2018”, publicado en el DOF el veinfiuno de diciembre de dos mil dieclséls; del

"ACUERDO mediante el cual el Pleno del Insﬂfufo Federal de Telecomunrcac:ones,
declara la suspension de labores por cqusq de fuefza mayor en todas las areos
admfnlsfraﬂvas del propio Insfituto Federal de Te/ecomunicac:ones, los>~dias

| m:ercoles veinte y jueves velnf/uno de sephembre del presenfe ano, por lo que en

esas fechas, de conformidad con lo clispuesfo en el articulo 28, parrafo tercero de
la Ley Federol de Procedirmiento Administrativo no correran Ios términos de ley”, asi”

como del “ACUERDO mediante el cual el Pleno del lnshfufo Federal de

Telecomunlcaciones, dec/ara la suspension de /aborel* por causa de fuerza mayor
en ftodas los dreas - administrafivas | del  propio Insﬂfu’fb Federal de
Telecomunicaciones, el dIG viernes veinfldos de septiembre del presente cmo por
lo que en esd fecha, dga conforrhidad con Io dispuestd en el articulo 28, parrafo
fercero de la Ley Federal de Procedimiento. Admlnisfrohvo no cc?/rreran los fermlnos
de Iey ambos publicados en el DOF el dos de octubre de dos mil diecisiete.

/ . .

De las opnsfonclcs que forman el presente expediente, se observa que con fechas
dos y cuatro de octubre de dos mil dieclslete; la C. MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ,
por su proplo’derecho, formuld manifestaciones y ofrecld pruébcs en relaclén con

\
‘el écuerdo\de inicio de procedimienio de Ir%poslolén de sanclén, los </:uczles se

| tuvieton por czélmiﬂdas‘ mediante acuerdo \Eife onée de octubre ?e dos mil

// s
J N

diecislete,
{ /! / g \

f - N x L o } " .
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Ahorou bien, en aras de cumplir con los @rlnolpios de legch&iéd Y segurldég Zjurfdipo e

consagrados en 1o0s curhouioi 4 y 16 consﬁfucfonoles, asi como en el er{i;m %%g:{@‘
(43

exﬁcusﬂwdad en el dictado de las resoluciones admlmsTroﬂvos de cc& forrg G“

con los arficulos 13y 16, fraceién X, de la LFPA esta autoridad procede d\ésfudicr
% analizar on esta parte de la Resolucién, los o(gume/n‘ros presentados por\MARWK
LlZBEﬂ-i GALVAN PEREZ, éclcrondo que; el procedimiento administrativo
Nacién como el conjunfo de dcfos (o) formgulldades concafenados enfre sf en /
forra “de leC/O por autoridad ycompetente, con el oblefo \de conocer
Irreaular}dades o faltas ya sean de servidores publicos o particulares, cuya fanIIO'O(()',

en fodo caso, sea imponer algqno sancién,
\ . / A
\‘\ -

De la defsnlcion sencloda por nuestro Mdaximo Tnbunol sé puede advertir que el"'

obje’ro del procedlmien‘ro administrativo sqncionador es .el" de conocer

\que s© Inflere que, la lifis del mlsmo se sujéta

lrregu!c\ndades o faltas, por lo

dnicamente d acredi‘rcxi o desvirtuar la comision de- c conplucfo sancionable, lo

cudl se fortalece con la imposibilldad de Impugnar actos emitidos <{:luron’re el
/ X

procedimierito) “ |

/ \
Por tanto, el ondlisls d\e los argumentos’ deberd en todo caso estar encaminado a
“desvirtuay las Inputaciones realizadas por/la autoridad, relacionadas con i"d
1
comiflon de las conduc‘ros presun’romente sanclonables; como lo es la proboble

/ J
6n plblica, Contradicclon de Tesls 200/2013 del indice del Pleno de la Suprema Cortede -
resueifo  en  selsion del 28 de enero de 2014, consultable en

—

¢
}
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RIMERO... de.las consfcmclas que obran en el expediente admif)isfraﬂvo

E !FI/UC—‘DG—SAN 1.0218/2017 no sef desprende Acta de Verificacion

~Ordinaria identificada con ese ndmero, violentando con ello lo dispuestopor

los articulos 3, fraccione\s Vill y IX'y & de Id Ley Federal de, Procedlm}énfo
Administrativo (en adelante "LFPA®) de aplicacion supletoria a la materia,
¢ N | \ ~
?\simismo, es de observarse que de las constancias que obran en el
- expediente en que se actia, no se desprende el Acta de Verlficacién
Ordinaria lFT/U({/DGV/Oéé/207 7y del cual se foma como bdse para la
emisién de/ ocqerdo de rrecha cualro de sepflembre de'dos mif diecislete,
toda vez que de la misma lectura del mismo, se hace evidente el error doloso
en su emisién (cito los numerales IV y Vi, letra A parrafo séptimo del capitulo
de Antecedentes y segundo pdrrafo del Acuerdo fercero), esfando en los
" supuestos establecidos en las fracclones Vill y IX del articulo 3 de la LFPA.

~ !

o -

Por ende al estar en el supuesto que marca las fracclones villl y)?l del arficulo

3dela LFPA, es por der?cho que la Unidad de Cump/:mlenfo debe declarar

la nulidad del acto administrativo de molestia como lo es el presente Iniclo

de procedlmienfo“admm:sfraﬁvo de impostcion de sanclones a mi pe;rsona
- N

“SEGUN[50.~ En relacién a la visita de verificacién ordinarla origen del

e

acuerdo de fecha cuatro de septlembre ()e dos mil diecisiete desconozco
la validez toda vez que en la /misr"na se me imbuz‘a fa: titularidad é;e los
| equrpos de telecomunicaciones por el dicho de una persona que es alena
ami persona y que la comercializacion Ia realiza INET INTERNET fa/ y como se
Adesp/ende de la referida agfa de verificacion y los anexos que Ia infegran.
; L - I

_Enefecto, de ids fotografias que se agregan al acta de‘verlﬂcac‘léﬁ ordinaria
No. IFT/UC/DG-\//E!{/Oéé/QOU como Anexo & y que obra en el/presenfe

(
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acta -de venﬂcac:én seglin se colige de”la punfuc/mzaaon qucurrlda/

A

sucede con el Anexo 7 cuyo recibo no se encuenfra anombre de la susczr

al igual que los rec:bos de paéo que.efectian !o(s usuarios y que se ggre%z
como Anexo 8 a la vlsn‘a en Comem‘o

(.) Ty X o

No pasa por alto que los contratos se encuentran a nombre de INET y
suscrifos par Lizbéth Galvan Pérez y que los mismos,-no icorrespondén a mi
persona MAR{HA LIZBETH GALVAN PE/?EZ por lo cual se aplica lo anfes

AN ’ N

\
N X

Por ende, &l faltar medios de cofviccién donde la autoridad adredite que

\

la suscrita proporciona el servicio sin contar con el iitulo habilifante es que
debe declararse nulo gl presenfe procedimiento administrativo, por fo que

enla espécle s6 quebrar}fa mi garapha individual consagrada en el articulo

16 Consﬂfuc:ono'l ansu anfepenulﬂmo pdrrafo. . (

() N

.. Sin embargo,lla constitucionalidad de la orden\cémo de la visita misma,

Qe encuentran sujeras a reglas que establecen tanto la propia Consfitucion

.como las leyes secuadarlas asi, la Carta Magna dispone q'ue Ia)é visitars

domiclliarias deberdn acatar Io qUe fal yespecto esfablez’can las leyes
respectivas y safisfacer, ademas las formalidades prescritas para los cateos,
sftuacion\que no sucede en el presente caso, donde los inspectores
os!gnaqos a’I& Direccién General de Verificacién, no atendieron Ié:s
formalidades del procedimiento, lo_gue frasclende al levantamiento de
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suttan ser INFUNDADOS para desvirtuar la Infraccion que se le Imputa

M,uerdo deiniclode procedimien’ro administrativo de Imposicién de sancién,

/I 4 /

SN
~en o’renalén alas snguien’res consldergclones

/

/

ot ’

En principlo debe sefialarse que el presente. proce‘qimien‘ro sancionatorio que:

i i
] :

"~ ahora se resuelve, se sigue d MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ por el presunto

'/’!lncumpiimienfo a los articulos 66 y 170 fra&cion l asf como'la actualizaclén de Io
'\« hipdtesls norﬁiohva prevista en el articulo 305, ’rodos de la LFIR, derivado dellos
hechos detectddos durante la dillgencio de vetificacion, en la que se odvirﬂ\o o
- prestaclén y/o comerclalizacién de servicios de ’relecomunlcosciones\ de Internet
Ror porte de dicha persona moral, sin contar con la concesidén, permisc o
autorizacion correspondier;’re. : o |
) . - . \ RN
~  De o qué 5o sihue que, a través del acuerdo de iniclo de piocedimiento
ddministratiVo de lmposicion de sanclon se especificod cloramen’re cudles fue?on lats
-~ probables: conducfos scthclonables observadas du/ronfe Id vlsl’rg d? Inspecc[on-

[ verlﬂoctcion que infrlgwgld ias disposlciones)egales en comento, GSI como la sonc:on

previs’rq en la LFIR por la comision de las mismds //‘

f’/ -~
i ’ | FN
) En efecfo, la mateéria del presente procedimiento (iiffs) es determinar si exisTen

elemen’ros suficlentés para acreditar o no, el presunto [ncumphmien‘ro a los articulos
66 y 171 frocclon |, as como la actualizacién de la hipdtesis normativa prevista en

y el c:r’nculo 305, todos de la LFIR, no obstante ello, en su escrifo de pruebas y

defensas no se odvlerfe manlfesfacién alguna tendiente a desvirtuar las coridugtas
imputadas derlvadds de los r)eehos apuntados én el ac’rd IFT/UC/DG—VER/066/2017 [
-~ esto es, que MARTHA LIZEETH GALVAN PERFZ no con’roba con la Conoeslén o}

! ~ / N\
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de telecomunicaciones de Infernet. /
N Y 1

=~ Una vez precisadp lo om’rerior debe sefialarse que [os orgumem‘os hechgs%q
> MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ conslstentes en: )) que del acuerdo de Inicle. delf
procedimiento administrativo gue nos ocupa no se desprende el Acta de
Veriflcacién Ordlncrlo lFT/UC/DGV/066/2017 Ic cual se toma como base para Ia
emision del mismo, con’rrovlnlendo -ast los supue\s‘ros es?ctblecudos}en/el qr’rlculo 3
fracclones - V\ll y IX de la LFPA vy, 1} la comercializacién 'del serviclo Ide
tele¢omunicaciones la redliza INET INTERNET, por lo qué n\o se acredita Que MARTHA
\ ) LIZBETH GALVAN PEREZ sec quien se-encuentre comerclalizando el servicio referido,
\ fesultan ser meras manifestaclones de caroc’rer subjetivo sin sus’ren‘ro alguno,
conforme a lo sigulente: \ /

~ 4 h o .
/. k y \ —

\

Con’rrono A o que ofirmo MART}-IA LIZBETH GALVAN ) "PEREZ, respecto del

procednmlen’ro de inspecoion~verlﬂcoclon lns‘rourado\ en su con‘rrct medlam‘e
acuerdo de cuo’rro de septlembre de dos mil diecislete, debidqmen’re noﬂﬂcho el

slete de sep’riembre sigulente, el Titular de la Unitdad de Cumplimlenfc\a iniclé un

i procedimiento odmlnls’rrqhvo de- !mposacnon de sanolones en \con’rra de INET

"de que del andlisis de las constancias documentales remitidas por la DGV, cxdwr’no
;o que}presun’romeh’ré $& enc/:on’rrobc pres’rando serviclos de ’relecomunicaciones
consfs‘ren’aes en internet sin contar con conceslon o auTonzacnon, infringlendo lo

“dlspues‘ro en los 0¢:cuios 66 y 170 fraccldén |, ast como ac’ruollzando la hipétesis
reVIsTc/ en ek arffeulo 305, fodos de la Ley Feéerol de
iones y Radiodifusidon, por o/ que consec{JenTemen’re con dicho
clo so emplozé ol PRESUNTO’ INFRACTOR respecto de /ios
detectados\ durante la visita de ilnspecolén»verificqqi}én
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“\
nfe‘s Termlnos ‘IFT/UC/DGV/066/2017" es lmpBr‘rdn‘re sefidlar que el error

| meconogrdﬂco del que se due!e MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ no trasclende las
ocfuoctbnes ni la sustanciacion dePI prooedimien’ro odmims’rroﬂv& mgoc:do en su -

“~

contra, toda vez qué se trata Unicamente de una imprecislon en las siglas que

. hacen referencla a la Direccidén General de Verificacion al omitir la parte final

oorreSpondieh’re a “DG-VER”, sin_embgrgo d}cho imﬁre/cislén mecanogrdfica no
deja en estado de indefensién ol PRESUNTO INFRACTOR, toda vez que los datos
correspondien’res al nu/mero de cxc’rb,, fechaylugar de emisién, asf como conduc’ros
defectadas en la misma se ehcuen’rrcr) debudomen’re precisadosen el acuerdo de

Inicio, 051 como en las corrwstcmclcs que integran el expediente en que se actdaq, por

lo fanto resulta improcedente su ogrovlo en gste sentido.

o

/ - L ’ - i \ )

\
Tlene aplicacion por analogia Iq tesis deJunsprudencia ndmero 1. 60 T. J/105, emitida

por el Sexfo Trlbuncﬂ Coleglado en Mo’reno del Trabagjo del Primer CIrcul’ro visible en

"el Semonorio Judicial de la Federao1on y su Gaceta, Tomo XXXI[ Septiembre de

2010, P&ginay1093, Materia Laboral, Noveria Epoca que en |<1;$on‘e que nosinteresa

senala; ) ) , . ~

I3

/ .
LAUDO. LA CITA INCORRECTA DE ALGUN DATO DE IDENTIFICACION DEL
JUICIO (ERRORES MECANOGRAFICOS EN EL NUMERO DE EXPEDIENTE O EN El<
NOMBRE. DE ALGUNO DE 1LOS CONTENDIENTES)/ ES INSUFICIENTE PARA
CONSIDERARLO INCONGRUENTE Y, POR ENDE, NO VULNERA GARANTIAS
INDIVIDUALES. St la Ju\m‘a en el‘ laudo-cité incorrectamente algin dato de
/denﬂﬂcoc;on del juicio, como el nimero de expedienfe o el nombre de
alguno de los confendlenfes, dicho equivoco no és motivo suﬂcienfe para
estimar que se estd en presencla de un laudo Incongruente, sl de su lectura
se advlerfe que los demds datos son comectos/ que Ia responsable hace
| referencia ‘exclusiva a las dctuaciones propias del sumario laboral y que no
lncurre en ofras incorrecciones que imposibiliten el conocimiento exacto del
Juicio; de tal manera que .dichos errores pueden ser considerados cfomo\

mecanogrdficos y no vulneran garantias individuaies, si el estudio realizado
. 1 Vv

- \ \. / \ '.‘-4
< 3 N !
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Asimismo tlene aplicacidn la tesls nindero Il4o.A.16 A, emitida por el Cuarfo

Tribunal Coleglcdo en Materia Administrativa del Tercer Clrcuito, visible en el
B Semanarlo Judiclal de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Mato de 2007, Pogmol

2012, Materla Administrativa, Noveng Epoca, que a la lefra sefdla:

%
~ \ ’ ~ N

NG
AQGTA DE VISITA DOMICILIARIA. LA CITA EN ESTA DE UN,NﬂMERO DIFERENTE DE
] LA FINCA DONDE SE UBICA EL DOMICILIO DEL COI{!mIBUYENTE'NO GENERA
, SU NULIDAD, SI EXISTEN ELEMENTOS SUFICIENTES PARA ESTABLECER QUE SE
TRATA DE UN ERROR MECANOGI&’AFICO Es pos!ble que el juzgador ejerza su

\ facuh‘ad pdra determinar sl un dato mal asenfado en't

N———

) atendiendo a las regias de la légica, de la sana criﬂca vy a las méximas de Ia
B, experiencia, fornando en cuenta las pecullaridades de cada easo, pueda
determinarse que exisfen elementos para concluirlo cuidarido, sobre fodo,

- que el.dafo mal asentado no sea un elemento esehclal que pueida afectar
N las defensos del confrlbuyenfe En esa medida, el error en la clfa del ndmero

) . de finca donde se ubica el domicilio_del confribuyente, asenfado] en el

cuerpo del acta de visita respechva (verbigracia haber puesz‘o 4027 enlugar ...

de 2047) no genera la_nulidad de esa actuacién, sl_existen_elementos
/ suficientes-para determinar que se frata de un mero erro eéano r&fico,

- como puede serla ch‘a correcta del/domgcillo respectivo en el enccybezado
T de la propia acta o en diversas actuaciones, tales como la orden de visita ¥

actas levantadas con posterioridad pero relativas a la misma visita o -

inclusive si la visita se effendié personaimente con el contribuyente, qulen
-firmo de conformidad, N

y J
CUA' TO TRIBUNAL/ COLEQIADO EN MATERIA ADMINISTI?A‘HVA DEL TERCER
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Ahora blen, por cuanto hac? a su segundo argumento, conslstente en que la

comerolo!!zcclén de los servicios de telecomunicadlones la reoliz? INET INTERNET, lo

cuol a su decir se desprende del acta de veriflcocnon y de los onexos que la

integran, por lo que seficla que es esta empresc: qulen estd a corgo de la
operaclon ‘del serviclo.y no MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ lo cual prefende

\ }
N — .‘
Los argumentos apferiores resuitan INFUNDADOS, toda vez qué existen elementos

suficléntes en el éxpediem‘e en que se actia que permiten acreditar, la plena
responsabliidad de MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ en la prestacién de servicios de

felecomunidaciones en su modalidad-de clckceso aintemet. :
\ .

f' ;
En efecto, dél andlisls del acta de veriﬂco/g:ién IFT/UC/DG-VER/066/2017 asi-como
de los Anexos de la misma se des;;')renden los sigulentes elementos: /

RN

i 70N \

« Con base en la respuesta a la pr'egunfa uno formulada por LOS
VERIFICADORES, a fin de que indicara ¢Quién es el propie’rono de los
equlipos de feleoomumcoclones de’rec‘rodos durante el recorrido?
La-persona gue atendid la v:su’ro sefald: Los equipos ubicados. en el
Rack son p\ropledad de nuestro proveedor ENLACE TPE, S.A. DE C.V. y

alquncs de Ics antenas ublcadas en la torre son propledad de Martha

( Lizbeth Gdivan Pérgz y’hago entrega del inventario. \

N

N\

. ASImismo del andlisls de los contratos de pres’rcacion de serviclos

4 / exhibldos como Anexo 10 del ‘acta de verlﬁcaclon IFT/UC/DG-
— VER/066/2017, se gprecia que los mismos fueron firmados por LIZBETH
GALVAN PEREZ quien firma en nombre de “INET" -"5
p
y /
1 N \
| \. ‘
/
. - \
d i |
.»"/ / \ /
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INSTITUTO FEDERAL DE

ENLLO SUCESIVO SE_DENOMINARA “INET", POR SER AL VIAGH
J '\ COMERCIAL RELACIONADA CON EL PRESENTE SERVICIO, Y POR QITRA

PARTE LA PERSONA CUYO NOMBRE Y DlRECCION SE'ASENTA ENEL -~

ANEXO (

N :

. Asim.ismz\a, ael oficlo niimero IFREH/2081/2017 de veinte de o\c’rul?re de/
dos mil dleclsiete, a fravés del cual elRégistrador Piblico del Instituto
de la Funclon/Regis’rrdl del Distrito Judiclal de Pachuca Informd que)

1 Bespues de la bldsgueda redlizada en su’ archivo no encon’rro

f : Inscripcién o!guno anombre ge YINET INTERNET” ]

\ — } \\ y i |
De lo anterior sé desprende éq(ie siblen es cié/rfo lai Ieyenda “INET” o “INET INTEI[?NET”
se encuentra sefiala y referenbiadq en distintgas e’ropas del desarrollo de la
dlligencm de ver‘ificacion IFT/UC/DG-VER/06612017 asi’como referencidda en los
“talones de pago exhibidos yenla pégma web www.Inetinternet.com.mx, Io cier‘ro

es que, de 10 busquedo efecfucndo por este in\s’ﬂfu‘ro se desprende gque nNo se ‘rrc’ra

. de una empresa debldamente constituida conforme alos leyes mexicanas, sino del

uso de una marca o nombre comérclcnl a ’rraves del cual- $e comerclaliza la

\ /
prestacion del servn\clo de telecomunicaciones de Intemet.
N \ \ -

\ ~

Luego entoncesy a! tratarse unloomem‘e de una marca comercidal, la persona

”‘rQsponsa;ble de{a las consecuencios jurld!COS derivadas de su uso y/o explotacion es ‘

-

TELECOMUN[CA ONES
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la| ./
Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacién con
el 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 116, primer
parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral \
Trigésimo octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el| |
quince de abril de dos mil dieciséis.

{

- © hiblé elemem‘os probo’rorlos adicioncles a su manifestaccén para
ocredgja(/é(

ue se f{o‘rcbo de dos persona§ d}feren’res. ..... \ / /

.. K
I

Por e] contrario, en el expediente en que se cc‘ruo existen indicios que permiten
acreditar que se frafa de |a misma persona, por un lado ’renemos que la sirr}lll’rud
\entre los nombres Lizbeth Galvéih Pérez y Mor’rho Lizbeth Golvén Pérez resulta
notoria, asf mlsmo, la firma estampada en los con‘rrc‘ros de presfclc i6n de servicios
atribulda a Lizbgfh Galvdn Pérez, es muy similor en cuanfo a sus rasgos a la
estémpcdc en el escrito de pruebas y mcnlfesfaciones presem‘ddo el dos de
octubre de dos mil dieoislete por MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ, a saber.

— 7

kY
\
i . :
: . ~—

enlos debard ser do A 1a atra parte en fos 10 dias sigutentes 2 gue octyra.
; \  DECMASEXTA FAGDIFICACIONES \
N INET podra rodilicar as condiclones del pressrte oy deberd 3 EL CLIENTE lo nacessria » fin ]/
de que &ste declda continuar o 110 cot las nuevas :ondlclqnes
DECIMA SEPTINIA, JURISDICCION
AThax parta se wpagardn a lu autoridades y tribunales de fa ciudad de Pachucn de Soth, Hidaigo,
olro fuero que pudiers correspanderles enrazdn de sus domiclifos,
/ ‘\ DECMA OLY: A\IA AVISO DE PRIVAC(DAD
i Todds los datow cantanidas en el AGUERDD DE SUSCRIFCION gidos par &t AVISO DE PRY IDAD

e« INET oportunamente publica e su pEging de lAternst tanto versidn corta cotna larga,

!Ngr: LIZBETH GALVAN PERE

\ . ; - \‘.
Firma estampada en el contrato de! prestaclén de
serviclos de tfelecomunicaclones por Lizbeth Gafvan

Pérez. NG .§
\ /I .
- . \ K -
{ [
™~
\
™~
| | “ A
n P ~
~— yed \
- \ { / \ /
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andrea.vera
Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccién V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la
Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion con el| ;
113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 116, primer|”
parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral
Trigésimo octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el
quince de abril de dos mil dieciséis.

} INSTITUTO.FEDERAL DE
,,,,,, - \ 4 TELEQOMU,N!RA@IQN&DL J\
{ . '
Qiudad de México, a 2 de Octubre de 2017. ;

14 . ' / ) -

\ ! ./

N/ ATENTAMENTE Y

N MARTHALIZB 'H GALVAN PEREZ

S \ —
~ - Firmc estampada en el escrito de pruebas vy /
qifes‘rociones Qresen’rédo el dos de octubre de dos mil o
dieCIsieTe por MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ \ /

—

\.

Aslmlsmo, no pasa c/jeﬁopercibida Io’monsfes‘;acnén redlizada por la persoha que ‘
atendid la d!llgesclc de’ veriﬁcaclén lFT(UC/DG—VER/Oéé/ZO]? quien ante el U,
cuestionamiento de LOS VERIFICADORES respec’ro de la propledad de los equlpos

1
de telecomunicaciones detectados sefialé: \ ) 3

N - \ /
Ilnforn'r(-} LQuilén es \el propietario de los equipos de felecomuniéaciones \
\ N N defecfados durante el recorrido? Asimismo, se solicita el lnvenfano de Ios
\I equipos de fe!ecomunlcaoiones propledad de LA VISITADA
\ /Respuesta: “Los equipos ubicados en los Raék son propledad de nuestro /
proveedor ENLACE TPE, S.A. DE C.V. y algunas de las antenas ublcadas en (o]
tforre son propledad de Martha Lizbeth Galvén Pérez v hago entrega del'

™~ ) Invéntario”, ' /- /

.‘._/‘/

\ J A d N
' /

Tampoco pasa desapercibldo que en la sustanciacldn del procedimiento

“§énclonatorio MARTHA LIZBETH.GALVAN PEREZ exhibié su céduld/c/je identificacion

\ fiscal, d 1oumen‘ro de cuyo andlisis se desprende que la pr!noipdl oo’rivldc:d \

3
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.


\ ./

d k: respor\sobllldod odmin[s’rroﬂva en la presfdcnén del serwcio\de

inj:erne‘r sin contar con concesldn o autorizacidn emitida por autorldad
S 3%

xcompete«nTe — |,|
Luego entonces, de la concatenaelén de elementos consistentes enlo csen‘rado
[  por Los VERIFICADORES en el acta de verificaciéon IFT/UC/DG- VER/066/2017 y de
,. Io\s propids documentoles onexos a la misma, asi como del escrito de
manifestaciones y pruebas ofrecidas en el presente prooedrmien‘ro scncionaforio y

_ 'declaratoria de pérdida de bienes en beneficlo de lc): naclén, se acredita que la /

responsobljldod en la oonducfa Infractora materia del presente, corresponde a -

MARTHA L|ZBETH GALVAN PEREZ, sin que de sus manifestaciones ‘y/o prt&ebcs

aportadas se hublere desvir’ruodgjal aseveracion.
/ &

, { oy
ANALISIS DE LAS PRUEBAS OFRECIDAS POR MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ
s / . /

{ J . ~ -

{ *Parg acreditar-su dicho, MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ ofrecié como medio e

\

prueba, las consls‘rem‘es en: - / {
Y 7 S —
. N L
1. LAS DOCUMENTALES PUBLICAS: Y J
. L a) Consistenfe é:nfcopia simple del acuerdo de fecha cuatro de septiembre de 5

! -dos mll diecisiete relativo ol expedienfe numero E-IFT.UC.DG-~
SANLI, 0218/2017 firmado por el Titular de la Unidad c}e Cumpllmienfo del IFT,

b) Conslsfem‘e en copla /slmp!e del acta de verificacion ordinaria nimero
’ IFT/UC/DG VER/066/2017 fechada 20 de abril de 2017 levantada por los
CC} José Antonio Orliz Garcla, Danlel Jiménez Lopez y Frapclsco Javier
Ramirez, comisionados por el Director General de Verificacion.
' S

c) Cojnsmenfe en copia slm;’ale de la constancia de situacion fiscal emifida por -

ei Servicio de Administracién Tributaria en favor de.MARTHA LIZBETH GALVAN

j PEREZ con ntmero de follo RF201461264861 de 24 de noviembre de 2014.
2

. \«
"N
— \
‘ \

. A ;
. \ L
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2 LA DOCUMENTA\L PRIVADA:
~ a) Consistente en copla simple de los acuses de las c)eclorac!ones\presenfada

al Servicio de Adminisiracion Tributarla’ con la ﬁnalldod de acredxfarw

ingresos acumuilados en el %erlodo 2016 / )

\ \ /. . \f N\ \ !
S - 3. /LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES consistente en todo lo actuado en el ™.

N expediente ndmero E-IFT.UC.DG-SAN.IIL0218/2017.
A _ \
4. IA PRESUNCIONAL EN SU COBLE ASPECTO LEGAL YHUMANA consistente en
tédo aquello que beneficie a sus lm‘ereses \ J
\" i _ * :\ .\\ / )
\ ~

" Pruebas que se tuvieron por ofreoidos, admitidas y desahogadas por su propia y
especial naturaleza; mediante acuerdo dictado el once de octubre de ;:ios il

dlecislete. ! ( BN / T

| [ | ..
Ahora blen, del andilisis a It manif"e\s”raciones' vertidas por MKRTHA LIZBETH GALVA\N
PEREZ y de ia valoracién a las pruebo§ ofrecidds, términos de lo’ éllspues’ro por jos
or)‘lcutos 79 197 del CFPC es’ra autoridag advierte que (as mismas no le beneﬁcion
ni ’ﬂefnen los alcances pretendidos por las siguientes copslderoclones. o«
| ' y \ ( \ N
s Del andlisis a las documentales senaladas en los numeroles 1, lncisos a)yb)
y3 conslsfen’res en actuaciones infegradas en ehexpedlen‘re ddmlnls’rrcf’nvo
namero E. IFT UC.DG-SAN.IH, 021 8/2017 In’regrosdo en el IFTy en la Instyumentall
de/ gc’ructczones, las mismas’ $e odmn’rie;on y desqhogqron por Su propla y

) ‘ . especlal naturaleza, y se les otorgh pleno valor probatotio, sin embargo,.del

) ncillsls de todas y cada una de las constanclas documentales gue in1/egron

mos no acreditd con’rur,con documento habilitante expedldo por

o
4

‘,d que lo ou’rorlce a pres’rar y/o comercmhzar servicios de acceso
n Pachuca de Soto, 'Hidalgo. - ) /

“ / N |
Pc?gino‘45 de 107 y, : g“



46

7

’ 1
s pruebas senaladas en el numeral 1, Inciso c) y 2, las mismas

[ 'I ’:,A .
) : o~ ;\ - d N \
e Finalmente, de la pr’uepo sefidlada en el numeral 4, xcons!s’ren‘re en los

] presunclones legalés y humanas, resulta imporfon’re{ mencionar que del

~ \

cxnahsls del presente expediente no se desprenden hechos conocidos de los

que puedon derivarse presunclones que desvlr,’ruep la lnfracgion imputada.
\

7 Asi en la especie, las pruebas ofreoidas§ por MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ, no
. benefician a su oferente. Por el contrarlo, crean plena aconviocién para este
' Organo Colegiado de la existencla de una conducta siscepfible de ser

. . (
sancionadga, consistente en la prestacion del servicio de felecomunicaciones en su

modalidad de Interet sin contar con fitulo de Jconcesjén para ellck \

/QUINTO. ALEGATOS ".

'A Siguiendo los etapas del debido proceso,.medioﬁfe‘ocuer,do de dlecinueve de
enero de dos mil dleclocho, hotificado o MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ ol -

velntifrés de enero siéulem‘e, se le concedié un plazo de diez djos hdblles para

formular glegatos, el cual corrid del veinticuatro de enero al slete de febrero de dos
, ) : . /
mil dieciocho, sin tonsiderar los dias velntisiete y velntiocho de enero, asi como los

dias tres, cua’rro y cinco de febraro del afio‘en curso, por ser sabctdos, domfngos y ’
+ dia Inhabif en férminos del arficulo 28 de'la LFPA.

\ /
/

7 PR
Bojo estas condiciones, toda vez que el términc concedido fenecid el slete de

¢ . o - . e -
/fe'brero de dos mil dieciocho y el escrito en cuestion se presentd ese mismo dia por

-

< 5 . = ’ o

/
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Ahora blen, antes de analizar /Eos alegatos presentadacs, e debe precistax: lo h
sostenido por nuestro Maximo Tribunal de Justicia, enel sentido de que los o!ego‘ros -
no son la etapa procesal alrgvés de la cual deban hacerse manlfestaclones a

efecfo\' de desvirtuar los imputaciones hechas para iniclar el procedimiento /

, \
(. " sancionador, T /

p

Estos orgumen’rcas, en su modalidad de alegatos de blen probdlao, se fraducen en I

. ' _— \ N V J
/ f - {

/ | el acto rhediante el cudal, una' parte. exppne en forma metédica y rc)Jzonado los
' / fundomen’ros de hacho y 99 derecho sobre los meri'ro{s de la prueba aportada, v el
d(e/meri‘ro\de las ofrecidas por la contraparte, es decir, recflrmqr los planteamientos
. aportados a la contlenda en el momento procesal opor’runo, esencidlmente en la \
demanddad o su ampllccion O,sus respet:ﬂvas qonfesfdclongs.
— [ :
“En efecto, los alegatos sonllos orggmenmcione\é que formulan las partes una vez :
Vi concluidos-los fases postulatoria y probatoria; lo cual fue atendido pé/r ‘MAR(HA S
LlZBETH GALVAN PEREZ mediants” éscrito recibido el ocho de febrero de dos mi}
' dieclocho en los cudles realizd diversas manxfes’raclones reafirmando Ios
plomfeamienfos aportados en su escrito de mc%ifesfcxclones mlsmos\que ya fueron ./

puntugimente o‘rendldos durante el desarrollo de la presen-‘re resotumon, por lo,gue

e E ‘haberse abordado s)u estudio- en pdrrafos precedenfes se concluye que no ~
iarse en forma destacada., s
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"ALEGATOS EN EL JUICIQDE NULIDAD NO PROCEDE CONC'EDER EL AMPARO
’ARA EL EFECTO DE QUE SE HAGA SU ESTUDIO EN FORMA DESTACADA, SILA
ALA FISCAL EN FORMA IMPLICITA, ABORDO LAS CUESTIONES EN ELLOS
NTEADAS Y“LAS CONSIDERO INFUNDADAS, PUES EN TAL SUPUESTO NO
»,VARIARIA EL SENTIDO DEL-FALLO (APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J.
69/200 1). En la citada jurisprudencia, la Segunda Sala,de la Suprema Corte
e Justicia dé la Nacién establecié que debe ampararse al quejoso, cuando
o]  respectiva Sala del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa haya
omlﬂdo analizar los alegatos de blen probado o aquelios en los que se
controvierten los argumentos expuestos en la contestacién de la demanda
o se objetan o refutan las pruebaé aportadas por la contraparte. Sin
embargo, el oforgamlenfo de la proteccidn constituclonal por ese mofivo se
ehcuentra supeditada o que la omisién pueda trascerider af sentido de la
sentencia, es decir, que de redlizarse el estudio de fales cuestionarhientos,
pueda derivar una nusva reflexién y cambiar el sentido én que previamente
_sé resolvié, pues de lo coritrario no se justificaria ordenar su examen, si
“ finalmente no tendrfan relevancia para la emisién de la nueva resolucion.
Por tanto, no procede conceder el amparo af quefoso, cuando la Sala Fiscal
haya omitido hacer un proriunciamientq destacado acerca de dichos.
alegaftos, si en ‘forma Implicita abordd las cuestiones e elflos planfeadas y
las estimd infundadas, pues con eflo no podiia vararse el sentido del fallo; [
por consiguiente, a ngda prdactico conduciria conceder el amparo por ese
motivo, st a la posire la responsiable emitiria un nuevo fallo en el mismo
senfido que elreclamado,” :

Epoca: Novena Epoca, Registro: 176761, instancia: Tribunales. Coleglados de
/ Circuitoy Tipo de Tesls: Alslada, Fuente: Semanario Yudicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo XXll, Noviembre de 2005, Maferia(s) ‘Administrativa, Tesis:
V.50.2 A, Pagina: 835. ‘
: ‘ ' \
\ d <
En ese sentido cormo se puede advertir del criterlo trascrito, es claro que ho existe

la necesldad de que se transcriban los alegatos para cumplir con los principlos de -

congruencla y exhaustividad en la presente resolucién, pues tales principlos se
safisficieron al preolso; los-puntos sujetos a debate y al haber sido o}endldos todas
las cuesﬂones planteadas enlos mismos en el Conslderondo CUARTO de la presente
Resolucion, por lo que deberd estarse a lo sena!ado en dlct\wo considerdndo.

Por lo anterior, al no exi'[sﬂr andlisis pendiente por redlizar se emite la p{esen’re
resolucin atendierido a los elementos que causan plenitud ‘convictiva en esta

guforiaod, siguiendo los princlplos procésales que.rigen todo proce‘dimienfo.\
: AN
/ N |
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- Sirve de aplicacién-por analogia la sigulente Jurlsprudencia que sefiald:

[0 A \

"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantias:
debldo proceso existe un ‘nilcleo duro’, que debe observarse
inexcusablemente en todo procedimiento jurisdiccional, y otro de garanticss/
que son aplicables en Ios procesos que impliquen un ejerciclo de la potestad
puﬁlfiva\del Estado. Asl, en cuartto al"nticleo duro®, las garantias del debldo.

proceso que aplican a cualquier procedimiento de naturaleza jurisdlccion’al ﬂx

\ son las que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha identificado
\ ' como formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto integra la

"garantia de audiencia®, las cuales permiten que los gobernados ejerzan sus .

defensas antes de que las/ auforidades modifiquen su ésferaxl juridica

| definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte de

éusﬂcia de/la Nacién. en la jursprudencia-~P./J. 47795, publicada en el

emanarlo Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomd' I,

diciembre de 1995, pdgina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL

" PROCEDIMIENTO, SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA

DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO., sostuvo que las formalidades

esenclales del procedimiento son: () la nofificacién del inicio /del

{ procedimiento; (If) ia oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en.

-~ _- qué se finque la defensa; (Il)) la oportunidad de diegar, v, (Iv) una resolucién

N que diima las cuestiones deBatidas y. cuyét Impugnacién ha sido

i ~, considerada por esta Primera Sala como partfe de esta formaildad.-Ahora

bien, el ofro nticleo es identificgdo cominmente con el elenco de garantias

minimo que debe fener foda persona cuya esfera jurfdica pretenda

}modiﬁcarse mediante la actividad punitiva del Estado, como ocurre, por

efemplo, con el derecho penal, migratorlo, (iscal o administrativo, en donde

e exigira que se hagan compatibles las garantias con la materia especifica

del asunto. Por fanto, dentro de esta categoria de garanﬁa§ del debido

proceso, se identifican dos especles: la primera, que corresponde a fodas

\ las personas independientemente de su condicion, naclonalidad, género,

) ~ edad, efcétera, dentro de las que estdn, por ejemplo, el derecho a contar

l con un abogado, a no declarar confra sl mismo o a conocer la causa del

, procedimjento sanclongforio; y la segunda, que es la combinacion del

elenco minimo de garantias con el derecho de Igualdad ante la ley, y que

4 protege a aquellas personas que pueden encontrarse en una sifuacién de

desyentaja frenfé“al ordenamiento jurfdico, por pertenecer a algin grupo
vuinerable, por sjemplo, Bl derecho a la nofificacién y asistencia consular, \

[ derecho a contar con un fraductor ontérprete, el derecho de las nifias y

:nifios a que su\defencidn sea nofificada a quienss ejerzan su paf(io
fad y futela, entre ofras de Igual nafuraleza,” | 7

écimaq Epoca, Registro: 2005716, Instancia:_Primera Sala, Tipo deE

isprudencia, Fuente: Gacefa del Semanario Judicial de la

6n, Libro 3, Febrefo de 2014, Tomo |, Materla(s): Constitucional, Tesis:

14 (10a.), Pdglnc_}; 3\%. ;

i

i

+
Y
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50 TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fracciéon V, 6, 8, 16, 17

y 31 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; en relaciéon con el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de Transparencia
~ |y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral Trigésimo octavo, fraccién | de
los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de |
dos mil dieciséis. -/

l

= & {
ﬁd@ de o anfes expues‘r? este Pleno del IFT oonsiderc que exisfen elementos

pr@@e 051’63 suficlentes y determinantes para ocredn‘or gue MARTHA LIZBETH
N PEREZ, se enconiraba prestando servicids de felecorlnuniccciones \
(iﬁ‘rerne’r) a través de la operacidn de'und red pUblica de Teiécomunlcaciones,\'sin \

[ contar con la concesién en con’rrcvenc:on a lo sefialado enel articulo 66 de la

LFIR, aslmismo no acredité con elemem‘o probatorio oiguno contar con la

cuforlzccion respectiva que ampare la legal presfocion del servicio de

o fe!ecomuklcqciones de, occesoozn’rerneT ]ncumpllendo con ello lo establecldo en

el cmculo 170 fraccldn | y en consecuencla acfualizondo la hipétesis normativa

-

. rev!sta en el articulo 305, de dicho ordenamiento légal.

\ - ~
N

S 5 ; ; /
En efecto, en el presente\expediente quedo ooredi’rada la violqclon a lo dispuesto

. por los-grticulos 66y 170 frocolér,\ |, de LFTR yo que la C. MARTHA LIZBETH GALVAN
PEREZ no acredité contar con sel documento habilitante que la autorizara pcrq la
prestacion \de serviclos de Teleoomun[oaclor\wés de acceso q Im‘e?rlet dicha
conducta queda acredifada de conformidad con lo sigulente: /

]
¢ \ .

1. Durante la diligencla de verificacion se Odbfier’re que MARTHA LIZBETH

GALVAN PEREZ es qulen pres’;rc serviclos de ‘relegomunic;cciones (infermet) a

fravés del uso de una Farca o |mggen coperclal denominada “INET o INET

'

INTERNET" desde agosto de dos mil quince. : /

\
| p
\ Que el servicio de telecomunicaciones de Internet que, MARTHA LIZBETH
GALVAN PEREZ pres’ro a fravés de la marca o Ifnagen cdmerclal
denominada INET INTERNET, se redlizaba a través de los equipos de

’relecomuniccclon?s detectados-en el Inmueble ubicado en
( \ l '
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\ ) A !

TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fracciéon V, 6, 8,
16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de|
Sujetos Obligados; en relacion con el 113, fraccion | de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica; 116, primer parrafo de la Ley )
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como el numeral !
‘ Trigésimo octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de

51

ift

/ la Federacién el quince de abril de dos mil dieciséis. A INSTITUTO FEDERAL DE -

Hicaigo, I
. |

( . — - \

VER/066/2017 se desprenden aquellos equipos de Telecomunloaélggés |

( Uﬁllzcdos\pdro lo prestacion del servigio de infermnet due son propledad de .
A MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ, \ |
. \V'V ‘ ~N ! // \
~ | \ . )

4, Que al momento de practicar la visita de Inspeccién se corrobord que por
los serviclos de felécomunicaciones due prestaba, cobraba a sus
/I suscriptores desde $200.00 (doscientos pesos 00/100) en un Plan |Ne’r 200, ,

. / . hasta $400.00 (cua’rro\cien’ros pesos\)O/ 10@) en un PlaniiNgt 400.
1 | N , e \ \ )
\ 5, .Queen dlcl‘{a dﬁigenclq la person@ que afendlo la vis}fo indlcé la dlreconon
de'\a pégina WEB en la cuéll MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ ofrecia servicios

| “de Internet, {manifestando que era: ° W.Ineﬂnfernetcom.mx sftlo en el A

cual se observé el paguetes que ofertaba, - _
v/ ,

J N . \ -~
6. Que del con’renidé de las cléusuloss de los é:on’rro‘ros exhiblcios durante la

diligenciq, se gesprende que exlste una confraprestacion econémica porel -
/ serviclo de.’relecomunicaciones\que ‘prestaba en su moddlidad de Internet
,/.' . . N

“alos usuarios fihales, i / \

\
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\Ia Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en /
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Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién /
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p

@ue no cuenta con conceslon o autorizacién para la presfoctén de los

% I \
é«%ﬁ servlcios de telecomunicaciones. N "
M"@ \ . \ /s ‘

/

o e?xf)ues‘ro se c:/on31dero que existen e§en5’zentos de convlccman suﬂmen’res que
~ _aoreditan que MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ ol momem‘o de llevar a cobo la visita
de verlficacldéh estaba prestando servicios de ‘re!eoomunicociones en su

{
mododlc.!icd de intemet en el domicilio ublcado en

_ Municip;o de Pctchuco de Soto, Esfcldo de Hidalgo, _

e o \ ,

Asimismo, se advierte que comerc(alizuba dicho servicio, medfcn’re la capacidad

I

provus‘ro por ia empresa Enlace TPE, S.A. de C.V.", yque ensu paglno de {n’ferne‘f

wwwlneﬂnfemef com.mx, ofrecia un paguete bdsico vy los usuarios gue lo habian

\
coniratado, realizabon up pago mensucﬂ a MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ como

con%rapresfcclén por el mismo, sin”’ que esta Ultima ‘ruviercx el cordcfer de

y oonoeslonc:rlo y sin tener c\:u‘rgbrizo;:lén por parte de esf@' Instituto, L

—

‘ \
) Se afirma lo anterior, en virtud de que del cncailsus de la conducta desplegada en

\\ relacion con lo es’rqplecido en los precep‘ros Iegdles que se es’riman transgredidos,

claramente se plede odverﬂr gue se surfen fodos [os supuesfos previstos por los\

f

mismos. / ‘ i

/ {.\

i

Asi, el presente procedimiento . odmimsfraﬁvo de imposiclén de soncjon\y

A

~. .

" declaratoria para resolver sobre la p?rdido de blenes, instalaclones y equipos en
beneficio de la Nacldn instaurado en contra de MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ se
lIhlclé por la probable violacién a lo previsto en/los articulos 66 y 170 fraccién l y la
OCTUOIIZGC!én de la hipdtesis prevista en el articulo 305, todos de la LFﬂg/ mismos que

establecen: A _
- _ e \ - J
L, iy \
-~ ‘ / ) i\
v B % NS
i. I 2 .] \ ‘,‘ .
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: / INSfITUTO FEDERAL DE
\ \ . o . i TELECOMUNICACIONES

\ /
“Am’culo 66. Se reguenra concesléa Unica para prestar fodo tipo de serviclos
publicos de telecomunicaciones y radtodlfugl 50"

14

/
“Articulo 170: Se requieré autorizacién del Instituto para: \
s

PN A Establecer y operar o explotar una comercializadora de servicios de
~/ felecomunicaciones sin tener el carGcter de conceslonario;”  \ %
{ i

-~ ™ SArficulo 305, Las personas que presters servicios de telecomunicaciones'o
de radiodifusidn,_sin_cdntar con la concesidén o _autorizacién, o que por )

\ cualquier ofro) medio Iinvadan u obstuyan las vias genergles. de
1 comunicdcion, perderdn en beneficio de la Nacidn !égs blenes, instalaciones o
vy €quipos empleados en la comisién de dichas infracciones. ” :
/ . : } , \
. , oY / .
Del andlisis de los precepios franscritos s& deprende que la conducta a sancionar

es la prestacion de serviclos de Teleoomuni_ccscion?s sin con’ror con concesién o [

;5

- cu‘rorizoolén correspondienfe, por lo que con el fin de cumpllr a cabalidad con el
principlo de tipicidad se debe analizar sl la q:onduch desplegada se adeclg d lo

sefalado por la norma. N =)

- X
\ \ |
\ o d '
En ese sentldo, con el fin de establecer o que debe entenderse ;5or la prestacion

/
. de un seryiclo pub!ico de ’releoomunlccxclones, resulta impor’ran’re consnderor lo
sefclado por los crﬁculos 2, 3, fracciones L!V yLXV,y4 de la uam que dlspgonen lo

SN sigulem‘e . L

“Arficulo 2. Las refecomunlcac:ones y la radiodifus/on son serviclos publicos )
de interés general\

’ ()™ - BN

El Estado) al ejercer la rectoria en Ia A?Gferla, protegerd la seguridad y la AN
soberanfa\de la Naciény garanﬁ ard la eficiente prestacién de !os servicios -

Impré ﬂphble soﬁre ol especfro rad!oelécirlco -~

\ [ .
! \
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*Arifculo 3, Para los efectos de esta Ley se enfenderd ﬁ_'or! /
Y ’/ N o

; \ o

VI Red de telecomunicacionés: Sistema Infegrado por medios de

transmisién, fales como canales o circuitos que utilicon bandas de

frecuencias del espectro radioeléctrico, enlaces satelitales, cableados,

redes de fransmisién eléctrica o cualquier otro mediode transmisién, asf

—" como, en su caso, cenlrales, dispositivos de conmutacién o cualquier
equipo necesario; N
(. / \ A

Vo
} LXV. Serviclos publicos de telecomunicaciones y radiodifusion: Servicés de
inferés general que prestan los concesionarios al pablico en general con
fines comerciales, publicos o sociales de confc?rmidad con lo dispuesto en la
preserite bey y la Ley Federal de Competencia Econdmica;

) ; | N o

t
_ Arficulo 4. Para los efectos de la Ley, son vias generales de comunicacion el
 especfro radloeléctrico, las redes publicas de telecomunicaciones, las

- estaciones de radiodifusion y/ equipos complementarios, asf como los
N sistomas de comunicacion via satélite.”

- \ {/ /

-De lo sefdlado por la Ley/se‘ desprenden los elementos que componen Ia

= \ Ld / s
prestacion de un serviclo plblico de telecomunicaclones ¢ través de una.red

_plblica de’telecomunicaciones, mismos-que ddben ser analizados a la luzde la

conducta desplegd!go por MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ para’ sus’renfi‘:r‘ la
defermi"hagclén de Incump!\imiénfo. / /o
Ahora bien, cn’réé de andlizar los elementos que componer; lo} prestacion de un
serviclo publico de telecomunicaciones, s oportuno menclonar que el servicio de
telecomunicaciones de in’re“mejt requlere para su prestacion, que la lnqumocién dé
un punto a otro vigje a través de un medio fisico, como puede ser el que guia las
sefiales (cobleg“de cobre, coaxiales o flora dptica)y el que difunde la sefial sin guia
(rodiofr@cuemciq, microondas y luz), tal y como se ;éjempllflca en el siguiente

4

diagrama: . o .
g ' f
\ \ 3
7 / ‘/ A\ B !
. / oy
< % (>
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fracciéon V, 6, 8, 16, 17 y
31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados; )
en relacion con el 113, fracciéon | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la s

Informacion Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo octavo, fraccién | de los Lineamientos,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.

2y - ' - INSTITUTO FEDERAL DE

/ TELECOMUNICACIONES
; .
\
/N
N
1.,
i
(\
J “ DA s T - | -
o En el caso que nos ocupa, quedod blenomem‘e acreditade que en el domicilio en
( ‘ donde se llevé a cabo Ig visita de verfficacion ublcado en
Municiplo c’i’é Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, -
$& encuem‘rd ms‘raldda la nf?cesfrucfurg de telecomunlcaciones

necescrlc para ;Sres’ror el s\ervlclo de infernet O\TI‘GVéS de u\n sss’rema de /
comunzcoclon {w_gulcudo o) fnc::[ambrioo, el cuol permite el envio de seiales de
comunicacién a ‘rrcves de antenas “rrénsm[soras, repeﬂdor’as o/ equlpos punto a
punto. / - .
~ / [ J

/
Aal de Intefnet llega a través de fibra opﬂca al domlcni? ubicado en y,

_ Municlplo de,Pachuca de 30*01'
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\

}

a’ /

\

A

A fin dé llustrar lo anterior, a com‘lnuqclon se describe la red de MARTHA LIZBETH

TIPO

H
i

MODELO

) -

MARCA

E MAC
|

| PROPIETARIO

| UBICACION

”“AN PEREZ a partir del Inven’rorlo de los equlpos pr?poroionddo AU(om‘e la

1 | Anfena | N5B-400 | UbiQuifi | 04-18-D6-90-A7-A5 | Propledad Inet | * Torre
e [ ‘
! -9F-DB-OC-07- \

‘2 | Antena | Rocket M5 | Ublquiti DC-9F D1BSOC.07 Propledad Inet, Torre
\ } AN / L .
3 | Anfena P5B-400 Ublquiti | 44-D9-E7-56-22-E9 | Propiedad Inet " Torre
/
4 Antena N5B-400 Ublauiti | 24-A4-3C-DE-FE-06 | Propledad Inet Torre
\

5 | Antena | N8B-400 | Ublquiti | 04-18-D6-2E-06-2E | Propledad Inet | Tofre

6 | Antena | N5B-400 | Ublquifi' | 04-18-D6-92-55-2F | Propledad Inet | Torre

7 | Antena P5B-400 Ubiquiti | 80-2A-A8-B4-80-ED | Propledad Inet Torre

v |
Alr Grid M5 . | 24-A4-3CDAAG- [ 1

8 | Antfena HP \Ublqusﬂ co, Propledad Inye’r Torre

@ | Anfena NB&B-400 Ublquitl 24—A4—3C—DEI-FE-47 Prople‘dod Inet-1 ~ Tofre

10(‘ Antena P5B-400 Ubiquitl | 44-D9-E7-56-24-03 Propiedad Inet ;‘ere\

1] Anfena | P58-400 | Ubiquitl | 44-D9-E7-56-04-08 P;optedad Inet Torre
y \

12 | Antena | N5B-400 | Ubiquit 04_]8_5\%2068— 'Propledad Inet | | Torre

) '

13 | Antena, | N5B-400 | Ubiquitl | 24'A4"‘;CE"DE"FD" Prdgledad net | Tore

14 | Antena N5B-400 Ubiquitl | 04-18-D6-92-5C-DB Pr\opiedcd inet Torre

\
15 | Anfena | Rocket M5 | Ubiquifl | 24-A4-3C-AE-78-B5 | Propledad lne/’r Torre
. e /
{
5 \
& - g
‘ y
, \ C
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= 16 [ Anfena | N5B-400 | Ubiquiti | 04-18-D6-2C-65-9C [ Propledad inét | Torre- ‘
'''''' Sew \ N
{ TP / 7 7
— |17 Anteno Al ﬁ:’;‘ M5 | Ubiquiti | 24-0d-3c-f8-67-4b | Propledad Inet
~ /

]MARCA]
. —
’ N : o Propleddd N
/ Router | HG8245H | Huawel | 4857544301C87D2] - Rack -
1 \ N Total Play
N ( . N ' l .....
'{;" ! o / . i ) '
¥ 1 Router| HG8245H |THuawdl | 4857544301DCF42q | ropledad . Rack
/A _ \ | Total Play o
~N
Router | HG8245H | Huawei | 48575443360D1028 P'O'f'ed"d Rack
3 ’ , \ Tofal Play |
/ ] \5 . s
/ / i S
Router | HGB245H | Huawel | 486754433627ED25" Propiedad Rack f
4 | Total Play | \
. l - .
" i 5
, Router | HG8245H | Huawel-| 4857544336181520 | Fropledad Rack - -
/ 5 L - Total Play s
;|
i -
j \ Router | HE8245H Huawel | 485754433¢BFF708 | ropiedad Rack . \
6 | / A ", Total Play |
\ , -
s 14 \ i /Propledad - -
P 5 | Roufer HG8245H /| Huawel | 4857544336B95028 Total Play /| Rack \
1‘ - /)
Router | HG8245H | Huawel | 4857544385068530 | , Tropedad. | pagy g
8 ’ - Total Play
/ | - ) e

mAI respecfo, se observa que MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ cuenta con antenas - /
' ’rronsmisoros de la marca Ublqulﬂ a través de las cuales proporciona d sus chen’res p
n}necﬁtan’re raduoehloces utilizando los equlpos de datos y de radlocomunicacion en

: /
-sus‘ difelrenfes modelos y el direcclonamiento IP-en sus configuraclones de acceso.
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atendi6 la dlllgencie en respuesTo a los dlversos cuesﬂonomlenfos que !e fueron
reallzados, y qué obran en el acta IFT/UC/DG—VER/066/20}7 de la- cual se
despfende que la empresa gque Ee provee la capacidad se llama ENLACE TPE.g.A.

DEC.V. (en respuesta a la pregunta 8, del Acta lFT/UC/DG-VERYOéé/QO] .

Del disefio de red antes descrito, sé\ desprende que MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ | '

suministraia sus suscriptores el serviclo de acceso a.internet y/o serviclo de datos, o

. través de I) antenas receptords (de su proplédagif,,y de I)) equipos terminales que

utilizan los cllentes para el enlace de seﬁales‘inolémbricos de"'ldrgu dis’rc:nclct
(enlaces pun’ro a pun’ro en banda llbre) mismos que son uﬂll%odos poro reubir los
servncios proporclonodosy que permn‘en por ende, enlazar diferem‘es servicios, tales
como ln’rernef redes privczdos redes LAN o felefonfcu em‘re oTros tal y como se

Jempllﬂcc en Ios sigulentes diagramcs \
- ’

\ - i /
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Point-to-Point (PtP) Bridging Example
/ } b - .
\ ﬁockezfaé\ztb
} AacketDis ~ .
|
' / - i Rockega;i m’th E:
\ - RockerDj ! )
/ i i o
!
/ \ }
| Vo The Rocket RSAC-Lite radios paired with the RocketDish RD-5G31-AC antennas create | (
\apowerlul Pt backhaul link. ‘ : /
s

Asl las cosas, es dc:ble conclulr que los equipos propledad de MARTHA LIZBETH RN
::-:GALVAN PEREZ son empleados para proporcionar el serviclo de Internet, dada la

Informocion confenida en la pagina wek Wwwmeﬁnfemef com. mx, donde se
Saquete del serviclo de infernet que oT‘er‘ra a sus cllen‘res asf como a
rtir de los ,‘jquos de‘ree’rados los cUales, como s? dijo anterlormente, forman

e de undre'd WAN emregudc por algln proveedor de capacidad de an‘eme’r
‘MARTHA L!ZBETI:I GALV,&N PEREZ proporciono ai sis clientes & ’rraves
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ose. sentido las ‘premisas fundamentales

-

Sewlcio pubhoo de ’relecomunicaciones es un servio[o dé in’reres/generol

~que prestan los concesionarios y cxu’rorizodos ol publico en general con flngs
comerclales, plblicos o sociales de conformidad con lo dlspu}es’ro enla LFTR;

5,
N

e Red d? telecomunicaciones: consiste en un sistemga infegrado por medios

de transmision, tales como candles o circultos gdé uﬂlii‘;/en bandds de

frecuencios del espécfro radioeléctrico, asi como cenfrales, dispositivos de
<

\ conmufccion o cudlquler equipo necesario; . A

~ N
. Via generol de comunicacién: se entfienden las redes publidas de

’releoomunicqciones y equipos complemem‘crlos
- 4
N\
chhcs premisas se encuen’rrqn plenamente acreditadas e? d procedlmlen’ro

adminis‘rraﬂvo en que se ouctuos al existir c/ons’ronclo en autos de la responiopllldgd

de MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ asf como de los hechos cdverhdos durante el

p desorrollo de la vnslfo de verlficacion y las caracteristicas ‘recmcos de los equir}os
/ invenforlados durcm‘re ef desarrolio de la misma, de las cuales ge desprende que
,efec’rlvcmenfe se es‘rctbon presTcndo los serviclos de telecomunicaciones de

internet a fravés de una red publicc de ’relecomunicaolones, integrada por equipos

v y medlos{ de ’rronsmision que usabcm frecuencias de usq libre, [
| ' S

De la definicién de serviclo plblico de telecomunicaciones se desprenden los
| sigulentes elementos: | Y R N

i H
o i /

;o . ' A
¥ Son serviclos de interés gener&ul. 4 \ /
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Deben ser pres’rodos por conceslonarlos. ' } X

Son f para el publico en general. , /. )

Puede pres’rorse a ’rrcves de conoeslones de uso comerclal, plblico

'\\'\'\

. _Se présfon conforme c: las leyes opl!oobies.
ﬁ\ /
/ f /

\

\. Del andlisls de dichos elemen’ros $© des;/)rende gue en el presen’re qu[f\’ro MARTHA’ -

LiZBEfH GALVAN PEREZ no acredité ’rener el cardcterde conoeslonono o} au’ronzpdo,

cwcunsfancnc que pone de manlfiesto que los “serviclos no se prestaban conforme

/ § ™~
a Io Iey /
{ " ol .

) A \ o 7 ~

,,Ahorc blen, esta aytoridad resolutora cdvler’re gue si blen MARTHA LIZBETH GALVAN
j PEREZ usaba frecuenclas de uso hbre en princuplo tal conducta o reéulfcmo
s / suscephble/ de ser ,scsnclonodc Sin embargo, erfw razéon de que el u\so de Tcﬂes -
/ frecuencias estaban . de/shnodos a la prestacion (de_un servlc!o pUblico de
’relecomuniccgones (internet) vy que por \dlcho servicio recibia una.
contrapresigciéon de indole ?conomicm tal snfucouon le sitta en’ la hlpo’resss
normcmvc ‘prevista en el articulo 66 de la LFIR, toda vez que como ha quedado
plenomem‘e ocredl’rodo, MARTHA\ LIZBETH GALVAN PEREZ cobraba a Sus usuarios,
una cantidad de’rermlnadc, dependiendo del poque‘re conttatado, sin com‘our con

hna concesion o’rorgodo por este Instituto para pres’ror el serviclo de mferne’r

N

7

Por otra porTe a efecto de ser consistentes con el prlnclp’io de tipicidad, debe
senolarge que el arficulo \298, Inciso E), fraccion |, de la LFIR, e{sfobleoe /
,expresamen’re lo siguiente:

“Am‘culo 298, Las infracciones a lo dispu?sfo enestaleyy alas dispos:ciénes
que n de ella, se sancionaran por el Instifufo de conformidad qén lo

o
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E) Con mu/ra por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la !
ersona !nfraofora Que:

{

¢
t
i

}
\

/ z
reste $erviclos de telecomunicaciones o radiodifusion sin contar con

\ -
En consecuencia en el presente caso, MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ es
responsable de lo prestacion del servicio de ln‘r‘émeT sin contar don concesién,

permiso o q%n‘orizacion correspondien’re que la hobih’ré para elio, y en tal senﬂdo, lo -

298, Inciso E) fracoton |, de la LETR y de igual forma resuh‘a procedente declarar la

perdldq de los equipos detectadps durdn’re la Ylsn’ra de inspeccién-verificacion, en

dicho Prdencmienfo, consisfen’res en:

[ .

{/

..

beneficlo de le’ Naclon, de conformidod con lo establecido en &l articulo 305 de

* Anexo nUmero 6/de la cltada” diligencia, iequipos de telecomunicaciones

inventariados.

TIPO

I MODELO

\

oy

ll PROPIETARIO
|

| UBICACION

Antena N5B-400 Ublquit! | 04-18- D6-90—A7-A5 Propiedad Inet Torre
\ .
| 2 | Anfena | Rocket M5 . | Ublqui DC-9F- Dg—OC—O?- Propiedad Inst | Torre
\ + = )
3 | Antena P5B-400 Ublquitl | 44-D9-E7-56-22-EQ | Propiedad inet Torre |
;
4 | Antena | N5B-400 Ublquitl [\24-A4-3C-DE-FE-06 | Propledad Inet || Torre \/
/ L. /
5 | Antena N5B-400 Ublquitl | 04-1 8-D6-2E-06-2E | Propledad Inet Torre
Y o
6 | Antena N5B-400 Ubiquiti | 04-1 8-D6-92\-55-2E Propiedad Inet Torre ~
7 | Antena  P5B-400 Ubiquitl 80—2A—A8-B4380—ED Propiedad Inet Torre
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\ i \ N
4 ‘At . ' /
. | 8 | Antena AAlr Srid Z‘g Ublquiti 24 Ai—ng;DA—A& Prqpieécd Inet
1 o I \
9 | Anfena N5B-400 Ublquiti | 24-A4-3C-DE-FE-47 Propledad Inet
i i )
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\
pres’rcmdo servicios de telecomunicaclones de Intermnet en Pachuca de Soto, EsTodo

de Hidolgo, sin contar con la concesion, permlso o autorizacién respectiva, por lo -
I} queentdlsentido 50 procedente es imponer una mul’ro en términos del articulo 298,
inciso E), fraccion I de la LFTR, = \
, ) - A ) | y
/ . De Igubl forma con dichc oonduofq se dc’ruothzcx la hipbtesls normcfiva prevista en
v e\ articulo 305 del mismo ordenamientfo y eh consecuencla procede declarar o
pérdida'a favor de la Nacién de los bienes y equipos empleados en la comisién
dicha ir}fracclén\ Vo | (

Z SEPTIM/O. DETERMINACION Y, CUANTIFICACION DE LA SANCION. /o /

— !

- \ 4 : -
El prestar’ servlclos de Telecomunlcoclones sin contar con concesidn o auto Izc:clon

’rrae como consecuencid la infraccion de lo dispuesto en Ios articulos 66 de la LFIR
actualizando el supuesto normativo prews‘ro en el arficulo 298, Inclso E), fro/ccion l,

de It misma le
) m }3 Y. C ) )

/ L
En ese sentido, a efecto dé confar con la informacién necesarla para emitlr la '

determinacién que en’ ' derecho correspondiera, en el acuerdo de Inicio de /™
procedimlen’ro se solicité a MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ que manifestara ante
esta c:tu’fonddd cudles.-habfan sido sus lngresos cxcumulables en el gjercicio dos mll
Y, dleciséis, a efecto /de estar en poslbihdgd de calcular la multa correspondiente en
términos de la LFTR. '

P&gina 64 de 107



s

~ acreditaba ios ingresos dcumulcbles obtenidos en e} glercicio que le fue requerldo«,f, -

,. y, INSTITUTO FEDERAL DE
\ \ — ~ TELECOMUNICACIONES

N N . . // ‘

A ese respec’ro medlop’re esciltd presenfado  en la Oficlalic de_Partfes;
Instituto el dos de octubre de dos mil diecisiete, MARTHA LIZBETH GALVi

fffff

gieusels, sin embargo, consuderondo que la documéntacién antes menclondda no

y al ser éste un elemento .normé:ﬂvo prevns’ro en laley de la materla parg caleular &1
monto de la multa respeoﬂvc, medlop’re dcuerdo de once de oo’rubre de dos mil
dlecisiete se ordend glrcr oﬂclo al Ser\/lcio de Adminlsﬂoolon Tributaria de !9
§ecre’rc:mo de Haclenda y Crédito Pablico a efecto de que Informara st obraba
reglstro ctlguno en esa pn’ﬂdod recaudoforio respeo‘ro de la declaracion anual /

correspond|en’re al glercicio fiscal rdel afo dos mil dieciséis de MARTHA LFZBET/H

- GALVAN PEREZ, f; | o \

y P B \

Derivado’ ge lo anferior; mediante oficio 400-01-05-00»00—2017—6374 de: nueve de\
nowembre de dos mil dlecislete, el Subadministrador de Disefio de Formas Ofiololes )
de lo Admlnls’rromon de Operaclén de Declaraciones de la Adminlsfrc[clon Cem‘ral y
;de Decloracxones y Pagos de la Admims‘rracion General de Recqudacnon ydel |
Servicio de Admlnis’rroclgn Tributaria, nnfo\rmo en atencién a la solicitud formulada .
por el diverso IFT/225/UC/DG~SAN/0542/201 7 de la Dirgcceion General de Sanciones \
de la Unldad de Cumpllmlen’ro gque reéspecto a los ingresos acumulables obtenidos

por MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ en el elerciclo dos mil dieciséis, no se localizd

)

comQ presentada la declaragion correspondiente. N

\ /
foda vez que de lat informacion propotcionada por el F‘erviclo de
F Trit{u’rorua y por MARTHA LlZBETH GALVAN PEREZ, se cdvierte que no

/ \ \
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f“An‘vculo 299, En el caso de lnﬁ'acfores que, por cualquier causa no
declaren o no se les hayan determinado i ingresos acumulables para'sfecios’
“ de Impuesto sobre la Renta o que hapiéndoseles solicitado no hubleren
proporcionado la Informaciéns fiscal a que se refiere el qrf/’c;ulo que
aritecede se les aplicaran las mulfas siguientes:
- / | P

) s - /
IV, En los supuestos del arficulo 298, incisos D) y E). multa hasta por.el
equivalente a ochenta y dos millones de veces el salario minimo.

\ " Para calcular el importe de Ias muttas referldas en razén de dfas de salario
! | ' minimo, se tendrd como base el salario minimo general diario vigente en el
Distrito Federal del dia que se realice la conducta o se acfuallge el supuesfo

(Enfasis anadtdo) | '

/

-

/

{
_ En efec‘ro de la lectura de dicha disposicidon se desprende que si ho se

\

determinaren ingresos agcumulables para efecTos del imguesto/ sobre la renta se
aplicardn las multas esfobleéndcs en el mlsmo Qreceg’ro legal, la cual para el caso
en esgécrﬂco establece una sancién oolculodo en salarios mlnimos que puede ser

hasta de ochenta y,, dos miilones de veces el sgglcrio minimo.
: / \

7
! A >

/ - . ‘\\

, ey 7 {
Lo anterior considerando que el espiritu del procedimiento sanclonador es imponer

una multa por la comisidn de una infraccién y. con ello inhiblr la practica de””’

] ,'/ /
ingresos acumulables, ’

/

- .

. conductas contrarias a la Ley, por ello,dicha disposicién establecléd otra forma de
. \ .
calcular unamultaen &l supuesto de que al Infractor no se le hubleran determinado

. \
\ En ese sentldo, al no haberse.-determinado ingresos acumulables, resulta

proceden‘re acudrr al mecanismo esfablecido en el arficulo 299, pdrrafo tercero,

fraccuén IV/de la LFTR, para calcular el mon‘ro de la mutta que corresponda.

/
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Ahora blen, para estar en-posiblidad de. determinar la multa que en

; /, ;
/0 correspondaq, esta autotidad debe ofender alo e)'—;s‘roblec(ndo en el orhcul
LFR, que a la Jetra sefala: /
p ’_
Arlfculo 301. Para defermlna( el mof#o de las multas establecidas en*«gl ’
presente Cabfftlllo el Institufo deberd considerar: e
[
} La gravedad de la infracclon: J
\ il La capaciddad econdmica del infractor; . \
R /{ /’ e
. La reincidencia, y - — : .
. ™~ .
. -y ) )
A\ v, En su, caso, e l ctbmghmlem‘o esgonfoneo de las obligaciones que
dleron origen al “procedimiento sanclonatorio, el- cuadl podré
_ ~/ considerarse como atenuante de la sancion a lmponerse.?
/ Voo

Para estos efectos, esta c:uforidocﬁi considera que de conformidod con‘las ™
disposiciones referidos y en atenclén ol prlnclplo de exacta apllcacion delaley, la .
sanclén que en ‘rodo Caso se Impongc debe ser congruente con el andlisis que se
efec’rue conforme a los elementos | precisados eh el precepto legal on’res Endiccdo ) {

| w
J .

1 De esta manera Gi encon’rrorse esf&bipcldos por el [églslador el conjunto-de reglas

5 " encaminadas a mdivlduoiizcr el monto de la.s sanclén cplicoble por la comisién de
/ la conducta 'y dl no{ existir norma clguno que obligue a odop’rc{xr algdn \
}. N procedimiento en especnﬂpo para la cuantificaciéon de la mutta,’la autoridad ' .
<;puede volerse de cucalsxuier método que resulte idéneo pora esos efectos gozando \
%
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INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. DEBE SER CONGRUENTE CONEL GRADODE
CULPABILIDAD. ATRIBUIDO AL INCULPADO, PUDIENDO EL JUZGADOR ‘
ACREDITAR DICHO EXTREMO A TRAVES DE CUALQUIER METODO QUE RéSULTE
“IDONEO PARA ELLO, De conformidad con los arficulos /70 )> 72 del. Nuevo
Sdigo Penal para el Distrito Federal, el Juez’ ‘deberd individualizar ia pena,

dentro de los limites previamente fjados por el leglslador, con base en la
gra\/edad \det iicito y-&l grado de culpabllidod del agenfe, De ahf que la .
/ discrecionalidad de la que goza dquél para cuantificar las penas esté sujeta
< avque mofive adecuadamente el lugar o escalafén en el que se ublca el
grado de reproche :mpufado ol inculpado dentro dbl parédmetro que va de \

cumplimiento a las normas que rlgen fa ind!wduolizocion dela pena y Con el
\ principio de exacta aplicacion de la Iey que el quantum de la pena resulta
congruente con el grado de reproche del inculpado, por encontrarse
ambos en igual lugar dentro de sus respecﬂvos pardmefros. Para lograr tal
) ello, pues no existe norma alguna que lo constifia a adoptar algin ; {
. procedimiento mafemdtico en especifico, entre los diversos que resulfenl
‘ adecuados para desemperiar dicha Jabor. ' ) o
| P
Epoca: Novena Epoca, Regisfro 176280, Insfanc:a Primera Saia, Tipo de
Tess: Jurisprudencia, Fuente: Sermanario Judicial de I Federacion y su
Gaceta, Tomo XX, Enero de 2006, Matera(s): Pena! Tesls: Ja./d. 157/2005,
Pagina 347" ) v

-~ Ve )

i . (Enfasls oﬁad/doﬁ« \ C N

\ ;o < ;

En esés sentido, con el fin de cumplir con lo estoblec;do en la Ley, esta ou‘roridad
\ procede a andlizar cada uno de los Qlemem‘os que s© deben de ’romor en
consideraoion para estar en posibilidod de determinar/el.monto de la soncion que

- 5 debe oplicor ' \ i A ~
\ ,:/'\ R
e Ah(orc bien, resulta pertinente precisar que si blen es clerto el cxrhoulo 301 de la LFTR,
| es’roblece como eleméntos a conslderar | para:efectos de fjar el mon’ro de la multa
\ ps siguien’res‘ Q) la grc:vedcxd de la Infraccién; b) la copocidod econdmica del
infractor; ¢) la reincldencia; y d) en su coso el cumpllmiem‘o espohitdneo de las

obligaciones que dieron origen al procedlmlenfo scnclonctorlo, de los mismos solo

' resul‘ro\n atendibles para la fiiocion primigenia de la multa, 1os eﬁos primeros, qs declr,

la_gravedad dé g infraccidn v la capgacidad eco émica del infracter, no asf la
: ~ :

-~ e % / . / \\ { N \ . {F
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y al procedimiento. : : \

Vo p
/

\ ,
Lo anterior en virtud de que tratdndose de la relncidencic la misma es

‘que en términos del articula 300 de la LFTR, perm!’nrlo\duphccr & multa im‘@les of
para el caso de que se actualizara dicha figura, lo que implica que de suyo nvo L
“oun fcchr que Incida en la determinacién de la mul’ro, siha que\opero como ur\\o
ogravon‘re para imponer una sancidn mos severa para guien ha vuelto a Infnnglr la
norm}c@iwdod de la mc’rerla, en ’ron’ro que, A com‘rorlo& sensu, en c\c:so de )
actualizarse el cumplimiento espom‘oneo de las obllgaciones que dieron origen al
procedimlento, permite contar con uné atenuante que traeria como -

\conseouenclo la disminugion en el mon‘ro de la sancién onglnclmen’re beore’ruda (
- : f

- - - /
) Y /

. f =.
Conforme a lo expuesto, este Orgcno\éolegiodo estima procedente llevar a cabo
NN el andlisis de la gravedad de la infraccién Y, de Ios elementds que la corhbonen

o,omo)ch’rores para ée’rerminar el monTo de la sancién a imponer para A
' . ] -
_posterlormente analizar sl la multa calcllada en esos ’rerm\lno‘s es cco;de conla -
— capacidad econémica del infractor, ejercicio que se reallza como slgl.;e: .i
. / i i \
- ~ . N
_:,/ . ‘ i ‘\2 N -
/v | Gravedad dela Infraccién, \ .
, ravedad de-d Iniraccion.
| ) N
4
Lla LFIR no establece medio dlguno pdra ‘determinar a gravedad. En . Py
\ consecuencsa, esta autoridad consldera convenlente que poro de‘rermincr ‘
\
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«»lbs*servlclos de telecomunicaclones son considerados serviclos pUblicos de in’reres

/ ;

: ‘ g : '
R -Ob‘reAclén de un lucro o explotacion comercial de la frecuencia

V) Afectacldn a un sis‘remo/ de telecomunicaclones’ o radlodifusidn

/
previomente autorizado. )

¢ —

: Arﬁ‘es d‘e entrar al andlisls de los citados elementos, resulta oportuno c{es’rocor que

!

generol fanto por la CPEUM como por los crl’rerlos sostenidos por el Poder Judicial

Federal,

\

\ ; “
/ ~N / ]
. : s

.y

7 En efecto, de acuerdo con el articulo 6° apartado B fracclon |l de la CPEUM, las

felecomunicaclonesson servicios pUblicos de Interés general {y corresponde dl

Estado garantizar que sea prestado en condiciones de competéencia y calidad.

"Arficulo 67... 4 < N -
- y,

B. En materia de radiodistlén..y telecomunicaciones: A
\ ) /

Il. Las felecomunicaciones son servicios publicos de inferés generdl, por-lo

que el estado garantizara que sean presfados en  cohdiciones de {

competencia, calidad, pluralidad, cobertura unlversc:l inferconexion,
convergencia, conﬂnuldad acceso libre y sin injerencias orbifrarias
(Enfasls aﬁadldo) . | ;

4 / .
N ) . / . //

Ny e i

‘ \ I

De Iguol formo el arficulo 3 de la LFTR en susfraccion XV, define a los Seﬂ/icios

/

Pdblices de Telecomunicaciones, como los setvicios de Interés general que prestan

los concesioncxrlos El precepto citado IlTeralTen’fe establece:

N/

.....

\
“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se enfenderd por: -

XV, Serviclos publicos de telecomunicaciones y radiodifusidn: Sérvicios de
Interés general que-presfan los concesionatios al ptblico.en general con
fines comerciales, publicos o sociales de conformidad con lo dispuesto en la
presente Ley y la Ley Federal de Campetencia Econdmica,”
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(. .
i En este sentido, la'importancla de los servicios publlcos ropica, enire otrog mc;)jr

' derechos de los cludadanos. Por esta razén, el poder pablico, busca anfe todo |

{  garantizar la cerrecta pres’{oclén de tales }ervicios, conforme ala normatl(?lq&d“'d

la materig, pues una afectaclén d un serviclo plblico federal, aunque &sté—

concesionado g particulares, in\wpcc’rasobre el grueso de la poblacién al operar en

~ las vias generales de comunicacion. »

N o '

4—/\ Y / v .

Se\ch‘a en apoyo a lo anterlor el sigulente criterio:
* / v

/ “COMPETENCIA. FEDERAL, SURGE CUANDO SE AFECTA EL SERVICIODE
o~ TELEFONIA-QUE OPERA A TRAVES DE LA RED DE TELECOMUNICACIONES, A
PESAR DE ESTAR CONCESIONADQO A PARTICULARES. De conformidad con los
articulos 1o., 20., 3o., fracciones Vill, X y XIV, 4o., 50. y 24 de la Ley Federal
J ~ , de Telecomunicaciones, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
siete de junio de mil novecientos. noventa y.cinco, corresponde al Estado la
rectoria en materia dé telecomynicaciones. Entérminos de la legislacién en
_ cita, la red de felecomurilcaciones es el sistema infegrado ‘bor medio de
"~ transmisién, entre ofros, los cableados a fravés de los que se-fransmiten o
recepcionan signos, sefiales, escritos, Imdgenes, voz, sonidos, que se efectia
por hilds; considerando o dicha red como via ge})erdl de cémunicacién
objefo de su regx!aclém, aprovechamiento y explofacion, haclendo
\ hincaplé que los servicios que en ella se presten son de jurlsdiccién federal.
~ Consectienfemente, sl se afectan los cableados a fravés ds los que se
— 7 emite, fransmife o recepciona la voz combo sucede con eél-servicio
telefénico, es inconcuso que se afecta un serviclo ptblico federal, aunque

\ \ ésfe se encuenire conceslonado a particulares, en virtud de que dicho /
/ servicio opera en las vias generales de comunicacion, ello, de conformidad

L

\

con I dispuesto en el arficulo 50, fraccidn 1, Inciso ), de ja Ley Orgénica del __4"

Poder Judicial de la Federacién; por consigulente, compefé ol Juez de
e Distrito, en efercicio de su poder de denotacién o verlficacl@n juridica, /

“analizar sl la conducta desplegada po\r el indicigdo flene correspondencia
con . los enuncladC}s normativos que constifuyen las desviaciones punibles
previstas en el "Cédigo Penal Federal “en ) materla de delifos de
hI?aciones, o blen, enla Isy.»’espe!cial correspondiente,”

. \
NO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. Novena
Epoca Registro: 186987, instancia: Tribundles Colegiados de Clreulto, Tesis Alslada, — \
. Fuente; S8emanario Judicial de la Federaclién y su Gaceta, Tomo XV, Mayo de 2002,
enal, Tesls: 1.90.P,1 P, Pagina; 1196, (

I oo
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" Compeftencia 9/2002. Suscitada entre-los\Juzgados Trigésimo Octavo de Paz Penal y
el Juzgado Segundo de Distrito de Procesos Penales Federales, ambos del Distrito
Federal, 15 de febrero de 2002, Unanimidad de votos, Ponente: Emma Meza

\ Fonseca. Secretario: Luls Fémando Lozano Soriano. /. b
! ; \
- N
A L , | |
' S
' Por su\ parte, el Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018, establece que las \

telecomunicaciones se hc?n convertido en un insumo es’rrotégico pgra conﬁpeﬂr en

o eoonomla moderna; y que las empresc1§ e individuos deben tener pleno acceso /

a esos Insumos estratégicos con precios compehﬁvos} % colldod
py /I - N

- ~.
7 ~

Asimlsmo, se indica que (e/) occesoxa los setvicios de telecomunicagiones a un
\ precio compeﬁhvo y con la ca/idad suf:c:er#e es hoy un prerrequisito para que los
lndividuos y las empresas sean competitivos y aprovechen al maximo el potencial
,\‘::_J_de las nuevas tecnologias de la informacién y la comunicacion.” | \

! ( / | } ; o /
En tal sentido, al ser un servicio pubfico de/lnferés general ¢ que presfo y
comercializa MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ, éste debe contar con un titulo
habllitante o au’rorlzacion que lo leglﬂme para hacerlo,\yc gue es de interés de la/
colec’rividod que este fipo de serv!clos 5e présfen conforme a la normatividad de
la mq‘rerio y conforme a las directricgas que especifique la autoridad lconceden’re.

¢ « | J o
Sentado lo anterior, se procede al andlisis de los ‘componentes que iﬂ’regr\cxn el

; : " \
concepto de grovedc:c/;{, conforme a lo)qrgumep’rodo en fineas anterjores.
j e

D Los dafios © bj__\érjulclos qixe se hﬂbleren produc;ido 0 puedan producirse. - -
-\ Siblen en el preserite caso no se acredita un dafio como tal, entendido éste como
Y o pérdida o menoscabo sufrido en el po’rrlmén' p del Estado como consecuencia
del Incumplimiente de una obligacion, en el présem‘e caso el Estado resiente un .+
perjuicio, en\virfupl de que dejd de percibir Ingresos por el oforgamlen‘ro de una g

/1
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forma regular. Lo antertor de conformidad con lo sigulente:

N o { { "
i

En TeLminos delo esfoblemdo en &l articulo 173 A, frocclén | de Io Ley Federal de

Derec\"uos, se deben cubrir al Estado por concepto del o‘rorgomlem“o de con@esién

$30 558 38 (treinta mil quinientos clncuem‘o y ocho pesos 38/100 m.n.) /
/ - . by
En_ese sentido, resulta evidente que en el presente asunto s: se ‘causa un. perjuicio

pcn‘nmoniol al Estado, en)virtud de bue éste dejd de per’cibir el pago de los
derechos correépondlen’res por el oTorgcmiem‘o de la concssidn qora la pres’rocion

\y/o exp!o’rccuon de un serviclo plblico de ‘relecomunicccaénes.

/ /
s N , l \ N
L& anterlor, ya que corresponde de manera onglncmc al Estadb la pres’rac:on de

servlclos publicos. Sin embargo éste puede concesionar dicha oc’r!vsdqﬁd a los
_ parﬂculares a fravés de una concesién y/o autorizadién. Ahord blen para el
o’rorgomiem‘o de dicha concesién y/o aujorizacion, el Estado lo hace a fiavés del
elercicio ‘de una funcién de derecho publico y en consecuencla le corresponde a
P éste recibir el pago d/e derechos respecfivo.

/ \
- Por ’rctnq‘o, quedd chedi’rogo en el presente caso el elemento de andlisis.

' I) El caréceter intenclonal de:la acc!on u omlslon consﬂ’ruﬂva de la lnfrocclén.

Del andlisis de los autos que in‘régrcn el presente expediente, se advierte que
MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ cuenta con equlpos de telecomunicaciones que

eron loooliz dos en el Inmueble visitado, o ‘rrcves de los cudles pres’robo un
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Asimismo, MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ bn su escrifo de manifestaciories y

de sus monifes‘rociones se puede presumir lq m%encaonchdad en la oomislon
la oonducfd, pues existen elemen‘ros suficlentes que permiten desvirtuar o

Mpresdnd;ién de Inocencia de que goza todo presunto Infractor sometido a un

procedimlento sanclonador.
Y }

et

A mayor abundcmien‘ro, existen elemen’ros de convicclon para esta autoridad del |
carécter rn’fenclonol que reviste lo ?OhdUCTCl fedlizada por MARTHA LIZBETH

-~ GALVAN PEREZ.’ en razdn de que al contar con toda una Infraestructura de

‘relecomtinlcociones necesarld para prestar el serviclo de telecomunicaciones
(Infemef) se ’rra‘ra\ de una persona que f&hia conocmem‘o del servloio de

\\ \/

/ \
Telecomunicociones que presfoba y por ende, se enconfraba obligado a conocer
el marco le’IdiCO que regula el sector, /i
/ r ' ‘
\\
~

pruebas con relacién aliinicio del procedimlento que ahora se fesuelve, manifestd
no desconocer la pres’rocién del servicio de ‘relecomuniccciones de mfeme‘r al

; .pretender demos‘rrar que quien pres’rcbo &l servicio era INET !NTERNET

Vi . r o
! N ..
Se corrobora lo anterlor, ya que del andlisis al contfenido de la pdgina web”

www.inetinfernet.com.mx, se advierte gue dicha persona dnuncla un pagquete
béslco por el que cobra $2490(') esos por mes, no obstante de la vista de

“ verlficacién se desprehde que se recibleron pagos por los planes INet 200 por

\ | :
$200.00 pesos, asi como Inet 400 por $400 00 pesos.

- A
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Lo-cual, como s& ha sefialado, es un hecho hotorio para esta autoridad

plena convicaién para acreditar el cardcter Infehclonal de la acclén que
i / . #
f  reprocha a MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ.

i 3 / — - . ‘ :.)
Tiene aplicacién al caso concreto, la siguiente tesis: / -
7 i
/

\“PAGINAS V}VEB O ELECTRONICAS.: SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y
-)- SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL. Los datos
publicados en documentos o paglnas sifuados en redes informdaticas ,
consflfuyen un hecho néforio por Yormar parte del conocimiento publicoa | L.
través de tales medios al momento en que se dicta una resdlucién judicial, )
de conformidad con el arficulo 88 del Cédigo Federal de Procbdimientos
/ Civiles, El acceso al uso de Intemet para buscar informacién sobre Ia { N
N existencia de personas morales, establecimientos mercantiles, domicilios y 4
en general sualquier dato publicado en redes informdticas, forma parte de \ (
: la cultura normal de sectores gspecificos de la socledad dependiendo del
fipo de informacion de que se frate, De ahi.que, si bien no es posible afirmar
gue esa Informacién sé encuentra al alcdnce de todos los sectores de Id
sociedad, lo clerfo es que sf es posible determinarsi por el tipo de datos un,
hecho forma parfe de la cultura normail de un seetor de la socledad y pueda \
ser considerado como noforio. por el juzgador y, consécuentemente, [ ™
valorado en una decision judicial, por frafarse de un dafo u opinién comun
lndiscuhble,] no por el nimero de personas que conocen ese hecho, sino por
la noforledad, accesibllidad, ocepfac:én e Imparcialidad de este
conocimiento. Por fanto, el confenido de una pdgina de Intermnet que refleja
hechos proplos de una de las partes en cualguler juiclo, puede ser fomado
\ como prugba plena, a menos que haya yna en confrario que no fue creadd
\ por orden del inferesado, yq que sele repufara aufoer y podra perjudicarle lo
\ que offezca en sus tériminos.” \ d

Epoca: Déch‘ng Epoca. Registro: 2004949, Instancia: Tribunales Colegiados
- de Gircuifo Tivo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la
S Fedéraclén y su Gacefta. Libro XXV, Noviembre'de 2013, Tomo 2. Maferla(s)
- Civll, Tesis: 130 C35K(10a. )\Pdglna 1373 \

/

/ “ 1
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\ TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16,

17 y 31 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos |
Obligados; en relaciéon con el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo
octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el
quince de abril de dos mil dieciséis. B

po—

, - )
/ [ ' o

S I "~ ';' ) :;
Corﬁ’@ﬁ‘elemen’ros anterlores, es clara a lnfenoioncligcad de la conducta infractora,
ya que como se odvierf\e de la propia informacion dlsponjible éste ofrece servlcios

7

o

- Por-otra parte, ,NO pdsa desapercibldo para esta autoridad, que de los contratos

exhibldos durante la.diligencia de Inspeccién-verificacién de veinte de aloril de dos

* 'mil dleclsiste, ademés de acreditarse que existe una contraprestacién econdémica

por el servicio de telecomunicacliones en su modalldad de intemet con los usuarios
! )

[

\
finales, sé adylerten datos gue permiteh apreciar (aue dichos contratos fuerdn

suscritos por MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ con distintos usuarios, lo cual crea para -

esta Organo Regulador, una.presuncién fundada de que prestd los servicios’ de

’relecomunlcc:olenes/de manera llegal;
\ s

| - N
En tales consideraciones, es claro que la intencionalidad de prQqur serwclos de

’relecomuniooclones sn la concesién o autorizacién correspondlente  es

!
proplamente con el fin de evl’rcsr Ias restricciones que el marco legal impone d ‘los

sujetos régulagios y-con ello, obfener un beneﬁc!o de manera ilegol

) /

Flnc%men’re, la infeﬁclonc}idod de llevar a cabo la conducta que oqgs se reproohc(
’rom\aién se acredita con la negafiva de apagar los equipos de
/telecomunicagiones con los cuales MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ prestaba el
servlcio de “relecomuhi\caclones de Infernet, En efecto, a es? respecto, ]Q personda
que atendié la vsita, esto es,_ sefialé "No pusdo apagar
y desconectar los equipos, ya que no son de mi propiedad", lo cual cacred/i"ro la
Intencionalidad de la conducta, en razén de que dicha mcnlfes’rcolén corrobora
iIndudablemente que de hacerlo In’rerrumpirfa con ello el servicio prestado y por

ende la actividad que desarroliaba MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ es declr la - g

prestacion del servicio de felecomunsccclones de internet sln con’rar con concesion

S i “ N\ K Y
3 \ N |
3

i
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]
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fracciéon V, 6, 8,
16, 17 y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; en relacion con el 113, fraccion | de la Ley Federal de|
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 116, primer parrafo de la Ley| /
/ |General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como el numeral

Trigésimo octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la 3 [ AN - \ B
Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis. i , INSTITUTO FEDERAL DE
—— § / ~ / T TELECOMUNICACIONES

de este Insfn‘u‘ro, taly como ha quedcado acredl’rcxdo en los presentes autos existen.

cwcuns’rcmcuos y hechos probados gue cénﬂrman esa Intencionalidad en ;H’{

. ! /e
= ‘cabola conducfc ilicita en estudio. : ‘ ; jf
N\ t . -~ % @

Por lo anterior, al ex&sf elementos suficlentes para dereditar el carqcﬁgr

e L w/,,q
1m‘e\ncionc1| de la conduc’rcl aqul sancionada, se considera que se ocredn‘d el

elemento en andllsss. N \ \ /
1)} }.g obtfencién Yde un lucro o exp\lofaclén comerclal de la fr\ecuenclq. :; '
N \ ' / N
* De las constancias que obran ogregados al expedtem‘e administrativo en que se /)
\ clc’rua se’presume que MARTHA LIZBETH GALVAN REREZ obtuvo un lucro indeblido,
. toqlo vez gue al momento de llevarse ¢ cobo Io visita respec'ﬂva, la persona gque
atendié la vls\fd} manlfes’ré bagjo p;o’res’rc de declr verdad que: |

i

4

: A:,' . /
Presta servicios de enlaces de internet en

S,

Pochuc? de Soto, Estado de Hidalgo. f
/L N

“ 4 , \ | \ 'l L P
\e  Asimismo, la- persona que atendio la visita monlfes‘ré Que el servicio de \

{

internet se pres’rg,bd’aproximadomen’re/desde agosto del afo dos mil quince

3 y gue con‘rabo con cincuenta susctiptores.
\ - /

L {
rviclqs de felecomunlcociones que\ prestaba, . cobraba a sus =\

s desde $200. 00 (doscien’ros pesos 00/100) en-un Plon iNet 200 por! ~

Visital é‘iqspeccién-verlﬂcocléh 5e giesprendg que reclj:e pagos de hasta
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S .f’”fMARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ aun y’cuando en su pégina web oferté™

> dnieomente un paquete bésico: | \ N/

/- o : . — l

INETINTERNET .. oncusves hwosbunes  conehcs | coiintd miios

/
o’ 334 HEGISTSR  RENEW  PRECING  PARTNGRS  AONY us\ E
4 -\:c antnsi jlafases : > £

Piraeenter cw dprtdn pemvdn e b srovtded biiowlo obt g{\m Whok Ritord
DOMAIN I /AM £
3 lhuhxemelcemms

SEGURTY KRV -y - \
27081 3
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verlﬂcocion del veinte de abrll de dos il dlecns;e‘re, queda ocredn‘cﬁdo en-el
presente expediente que MARTHA LIZBETH GALVAN PEREi celebraba
contrafos usando el nombre comercial de INET 0 lNET INTERNET con e:ilvefss@s
usuarlos y por ello recnblo una confrcspresmc,)ién /economlco por el ser’Vi@lo%

de Internet que ofrecia. / \

! \
MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ en su escrito. de dos de octubre del presente
ano, se advierte que no desconoce que prestaba el sericio de
’relecomunlcoclone}zs de internet, tan és asi que prétendid demostrar que la
: comerololizacion de los serviclos de ;elec9mumcocpnes se reohqua por
INET INTERNET sin embargo del onqlxms a los contratos exhlbldos durante Ia
dltigencia de lnspecuon—\(erlflcqclon se acredita que los mlsm(os eran
suscritos por MARTHA LiZBETH GALVAN PEREZ éemosfrondose Iguaimente
que INET INTERNET es sdlo una mcarco comerclol u‘nlizodc: por la referlda”
pe/(sona para comercicthzor el servlc[o de ’relecomunicqmones en_su

moddlidad de in’re{ne’r, por lo que se acredita el lucro obtenido por o

" actualiza ofro elemento considergdopara la groduo<31on de la grovedod

NN \

) / N
Afectaclén aun sls’rema de ’relecom(mlcaclones p@%qmenfe au}orizado (
\ \// /

e caso y derivado de la cgnsulm q\ue \cs ou’roridod administrativa

‘ ro Plblico de Conceslones de este Instituto, se advierte la exis’renc)ia
damente ciento trelnta y nueve conceslonarios para la prestacién de

,,rvncios de ’rele, omunlcqciones comerciales de interne’r Iegdﬁne\n’re instalados en
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conduc?ca éonsis’ren’ré en pr\es‘r\ar el ser\/"icid de Internet, con lo cual se |\



lec dos en }1 fracclén lI-del or’noulo 6 de la CPEUM debe consldercrse como

j
ctﬁ‘fe ehla soncl%n que en su caso se determing, ’roda vez que la sociedad

estd im‘eresada en que los §erV|cios se presten bouo dlchos prlnmplos para beneficio

de la colec’{svgzi?d esto es, gue sean prestados en chdiciopes de competencia,
calldad, pluralidad, cébertura  universal, inferqonexi?n, convergencla vy
f‘ \ i\ N

’
i

confinuidad. - ‘ ‘ /

e
!

o

\\ \ ) : ;!.
En ese sentldo, se concluye que con la conducta llevada a cabo por MARTHA '

LIZBETH GALVAN PEREZ se Gfec‘rqton/ servicios de ’relecomumcaclones Iegolmen‘r\e

consh’ruldoslpara prestar el serviclo de Intemnét dentro de la enﬂdcgd en que

operaba el 1nfroc’ror, Lo on’rerior, en virtud de que el serviclo prestado de manera

llegal ofecta:la compefenclo con otros concesionarlos, ya gue al no pagar los

. Impusstos respectivos produce un fenémeno anticompetitivo por encontrarse en

posibllidad de ofertar'sus servlcios por debajo de las tarlfas -eplicadas por otros.
concesionatios en dicho fona, como conséquencio de no tfener los CO(STOS
asoclados a la carga reguiatorla con los cuales deben cump!ir I6s conceslonarios.

14 ,I

2 \ 1

Por lo anterlor, se considera que existe afectaclén a ofros sistemas de
telecomunicaciones previamente autorizados, actuadlizando con esto uno de los

s

eleméntos conslderqdos F;o:ro lc"grave'dgd. |

Ahora bien, una vez andlizados los elementos que integran el éoncep’ro de

gravedad se considera due{lo conducta que se pretende sanciehar es GRAVE de 7

\,cbnf?rmldod con lo siguiente: | \ N

-7

7 i

. Vs . . ¢
. i .
N -
A : . - t /
. . e \ o
\ v N
;
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v Exis’ré la pres’roclén del serv:clo publloo d? telecomunicaciones .er

v Hl Es’rocfo resiente un petjuicio en virfudide que dejé de percibir ing

concepto de page de derechos por el otorgamignto de una conc‘asloﬁ;
! : N / e

o

Y

v Quedd acreditado el cardcter :P’renclonol de la conducta, en razén deque,

" por lo menos, desde el,ono] dos mil quince se prestaba el servicio de Internet,
, N / D . e
v Se ocredl’ro (] ob’ren0|on de Hn lucro y:la explotaciéon cclm?rclol de una ‘red
pubhca de ’relecomunicoolones al cobrar una tarifa de $200.00 y $400.00
pPesos mensugles por la \pres‘fomo‘n del serv)clo deitemet, \ / / by
\ _ ;

[ ¥ Se detect6 la ‘dfectgoién a sistemas de telecomunicacliones {egalmen’re \
/
consﬂfulgos para pre)stor el servicjo de Internet dentro del Estado de Hidalgo.
/

P {

v -La conducta es f:onsiderodo como una de las mds graves por ia propia LFTR. / .

_____ . - \
En efecto, del andl/isis de los elementos or?’res referidos se desprende ‘que la

conducta del infractor reviste gravedad en virtud deque presfor servici@s de
{ Telecomunlcociones solo es posible a través del otorgamlento ‘dé una concemon ¢!
autorizacion. En tal sentido, el Estado Mexicano ha fenido a blen encomendar al
Instituto regular que la prestacién de dichos serviclos por parte de los particulares,
“como, es ol cdso de MARTHA LlZBETH GALVAN PEREZ, sec lfevodo a cabo bajo
condioiones'de igualdad y corn el debldo oumpllmlen’ro de los requisitos que dl
efecto est "’blece IG Iey, no siendo dable nl permlsnble qué. los par‘nculores de |

-\
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y [
31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos \
Obligados; en relacion con el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a

—

la Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo octavo, fraccion | de los " e
Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos milf =
_.. |dieciséis.
/ 7

I, Copacldad sconémica del Infractor.
\a\ : ) /

%

-~

o \ ) :
Al respec'ro, la In’rerprefacnon de la SCJN del articulo 22 constitucional indica que

las leyes punlﬂvczs deben hacer posible al Juzgador en clerto grado, la jusﬂﬂcaclén

dela cuonhc de las penas que en los casos concretos deben aplicarse. \

\

, Como ya fue sefialado én opon‘cdqs preceden’res de la presen’re resolucion, no
exisfe determinacion de los Ingresos ocumulobies de MARTHA LIZBETH GALVAN'

PERéZ en el ejercicio dos mil- diediséls, y en consecuenciq no fue posible. colculdr el
monto de la multa conforme al arficulo 299 de la LFTyR, sin embargo de los

elementos ”dporlfados por la infractora es posible, determinar su c?pocidad
/T z

!

/ . \

'En efecto, MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ presents elementos que permiten a esta

autoridad determindr §ue cuenta con capacidad econémlf‘-:q para el caso de la

Imposiciéon de unasancidn, consistentes en copias de las declaraciones de. pagos
o / - "

provisioncles bimestrales correspondientes al ejerciclo fiscal dos mil dieciséls, de los

gque se desprende que reportd los sigulentes Ingresos: Lo
/ \ . ‘ -

BIMESTRE INGRESOS |

Enero—Febrero 2016

~Marzo-Abril 2016

e ;

/ ) : L
/ | ’
e ; ’

i

/ -
3 Articulo 22, Quedan prohibidas las penas de muerte, de mutilacién, lde infamia, la marca, los azotes, los’

7/
palos, el tormento de cualquier espegie, la multa excesiva, la conﬂscaclonﬁ(e bienes y cualesquiera otras penas

in u5|tadas y trascendentales. Toda pena debers ser proporcional al delito quese sancione  al bien juridico
afet;tado {..) </

\ - (
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\ v : o
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fracciéon V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la ) 83

Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; en relacion o
con el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 116, e
primer parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como el 1y

numeral Trigésimo octavo, fracciéon | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la
Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis.
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A3

N . Mayo-Junio 2016

o Julio-Agosto 2016

Sep’{iembre.LOc’rubre 2016 /
Noviembre-Diclembre 2016

_ . Total ,
\ \ R 7

. U
. e

Amén de lo anterior, oste Instffuto solioltd d*l'.Sx/ervicio de’ Administracién Tributaria,
“informara ‘sl en sus {(archivos obraba informacién respech de los ingresos
|5 \ acumulables de MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ declarddos en el ejerciclo fiscal

de dos mil dieciséls; sin embargo, delgﬂclo \400-01—0(5_~00-00-201 7-6374 de nueve de
noviembre de dos mil diecisiete, emlﬂdo por c\:lichd a;u’ror[dad, se Informd que no se
localizé la declaracion de di)cho ejercicio a r\émbre del presunf9 infractor, "'por lo’
que esta autoridad considerard las constanclas que obran en él expedienfel\
| yespectivo, Porc inferir dé manera presunfiva su capgcidqd econdémica ante la |
< falla de ofros elementos por los que se pudieran establecer los ingresos )
acumulables respectivos anteriores a la comlisidéh de la Inflaccion. y

~, A ~
AN s

i ( y , | ;
AfuorclJblen, no obstante que no existen elementos objetivos que permitan a esfa \

auforidad de’ramliinor de manera Inequivoca la_capacidad econdmica de la
“~ . . N
" Infractora, debe seficlarse que dicha clrcunstancia es Gfritguible‘,.c ésta ditima
hc;{bia,'o cuqn'rcx de que esta ol(J‘roridod le dio la oportunidad de que se pronunciara \

- * s, \\ ‘.- P
al respecto, asl como para que proporclonara la™ documentacion fiscdl
correspondiente. , / :
(‘ | V o

 ha sldo sostenido porel Juzgado Seggndo de Distrito en materia

/
radiodifusién . resolver los JUicios de arfiparo 1637/2015 y/\4/201 6, promovidos en \
~onir soluciones similares emitidas por este rgano colegiado. -
N ' .
\ \
o \ ‘
' 1\ . P A
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~

/

En ofro aspecto, la parte que/oso/ fombien argumenta una indebida
fu damenfaclon Y mofivacién, sobre Ia base de qle fa sanciénque
le impuso no s&” encuentra jdstificdda, ya que desde su puntd de
. v;sfa, al no haber existido en el expediente de origen evidencia
* respecto de su capacidad econdrpica, al momento de determinar el
uantum de la misma, la auforidad responsable debié dnalizar la
N\ conducta desplegada en férminos de lo que sefnala el arficulo 301 de
la ley de referencia, y que al no hobe)/lo hecho de, esa mahera, $u
decisién se encuentra basada en argumentaciones sin sustento y sin
considerar que no cueqfa con uha capacidad econdmica solvente,
de ahf que la resoluo!on Impugnada resulte\inconstitucional.

'\ i BN
AI respecto, este drgano jurlsdlcplonal esflma que dicho
planteamiento farmbién resulta Infundado, ya que basta una simple
lectura a'la resolucion impugnada para advertlr, que confrariamente
a lo que senala la parte quejosa, la determinacion de la auforidad
responsable de imponerle una sancién.., se encuentra deb/damenfe
Justificada, ya que no'solo expresd de manera fundada y motivada
— todas las consideraciohes que tomd en cuenta para imponer fal
quantum, sino que ademds realizé un andlisls de los elemenitos que
-establece el arficulo 301 de la Ley Federal de Teleoomunlcoclones y

Radlgdifusion / \ :
| : A efecto de verificar tal aserto, en princ:pio conviene senalar qu/e la
k parte quejosa parte de la premisa de que la autoridad responsable

no confaba con\elementos de los que se evidenciara su situacion -

/" econdmica, con los que pudlera determinar el monto de la sancién
Impuesta, sin embargo; plerde de vista que dicha circunstancila fue
.atribulble a él, “va -que .omitld presentar Mla__Informaclién_y

( documentacion de. sus Ingresos_acumulables delejerciclo dos mil
catoree que le fue' requerida.-a través del resolutivo cuarfo del
acuerdo de Inlclo de procedimiento de sanclén ... a efecto de que

se estuviera la-posibifidad de calcular la multa que correspondfa en

términos de lo establecido en el arficulo 298 de la*Ley Federai de .

Telecomunicac!ones y Radiodifusion. |

:A’ ~ : . /',;{-
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, /
, ) No obstante ello,~conviene p\aunfuéyllzar que del confenido-de la
resolucion- impugnada se advierfe que la deferminacién efectuadad
por !qcruforldad responsable sl fue gjusfada a derecho, ya que g_rrlt’g
la imposibllidadl de contar con la informacién soIIcI;ada, en estric
acatamlento a lo establecldo en la ley de referencla, procedié hace
la déterminacién_correspondiente conforme.-a lo establecido en el

) articulo 299, pdrrafo tercero, fraccién IV, de dicho ordenamlenfo. -

-~ / ,,J N . A? e

- - / o

Aoy

: . \ f
/ - ) \ _
Ademds... realizé un andlisls de los elementos establecldos en el
drticulo 301 de la ley de referencla, a saber, a) la gravedad de la
Infracclon (en-la que anallzo la afecfaclén en la prestacién de un [
v icio de interés plblich, I violacion d “una’norma de orden publico
~ lnferes soeial, los dafos o perjuicios producidos, asicomo el caracter
intenclondl de la ac€ién) y b) la reincidencla, asentando la !
{ Imposiblidad_que le asistia para andlizar la capacidad econdmica
del_quejoso, por_no-haber remitido la_Informacion _que le fue h
solicitada. ‘ { /

| !

Asl, cohcluyé que la conducta sancienada era grave porusarun blen
de dominio publico de la Nacién y por prestar un servicio publico de -
radlodifusion sin contarf con concesion alguna, pot lo que afendlendo \ |
. a ld infencion del Consﬂ)uyenfe al prever un esquema efectivo de A
sanciones y fomando en consideracion la exposicién de moftivos de
la iniciativapresentada por el Ejecutivo Federal para la expedicion de/
~ Y aley Federal de Telecomunicaciones y Radlodifusion, asi como el “(
dictamen..emitido por la Cdmara revisora en relacién con dicha | \
iniclativa, procedié a individudlizar el monto correspondiente
tomando en consideracldn el salario minimo generaldiario vigente. ql'
momento de que se comeﬁo la Infracclon.

— \Lo anferior permite evidenciar que la autoridad responsable ademd; ~ ‘
I de anallzar los elementos establecidos en el ya menclonado articulo
s, 301, expuso todas as_clrcunstanclas facticGs que la_llevaron a ‘

e \ dafermlnar que el quejoso actud en forma contrarla a derecho, de
fal ‘manera que el hecho de que le haVa Impuesto la sancion... :.
estableclda para la lnfracclon cometida, no, significa_que haya '
violado los derechos previstos en él articulo 16 constituclonal, como lo
aduce j ;parle jusﬁclob/e, hob:da cuem‘a de que no se advierte
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$6 TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, 17 y |
~|31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos AN !
Obligados; en relacion con el 113, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso \
a la Informacion Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; asi como el numeral Trigésimo octavo, fraccion | de los 1
Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el quince de abril de dos mil : - o
dieciséis. P

! e i

/ " _ /
\ o N
senﬁdo,\l\os elementos con csue guenta esta ou’rorldcad para determinar la

capocldégd economlc\o de MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ son los sigulen‘res‘

5 P , 2
j,égos\fmensucles gue van de los $200.00 a los $400.00 pesés por la prestacién
" de serviclos de teleComunicaclones.consistentes en !m‘erne’r
. . ‘ ' |

Resu!‘fo Importan’re destacar que el C. —duran’fe la

\  diligencia de inspecc:omvenﬂcooion ordinarla IFT/UC/DG-VER/066/2017, sefald

gue la prestacion del serviclo se inicid aproximadamente en agosto gel afio dos/mll

guince y que contaba con cihcuenta suscriptores, asimismo, sefiald que el servicio
N v ~ : 4

cubria un drea gue comprendia el

_ Hidcxlgo,‘@ son e;n\loces punto a punto de internef,

cobrbndo por éase servicio desde $200.00 (Doscientos pesos 00/100M.N) por ol
paque‘re de dos megas y $400.00 (cua’rrqclenfos pesos 00/100 MN ) por el paquete

de /clnco megas. Por tanto, dicha persona esfaria en su caso, eh posibliidad de

hacer frente a la muita que )impusl\era esta-autoridad, )

: \ ’ . . 7 /
4/ ‘

» Cuenta con equipgs de telecomunicaclones para prestar los serviclos que

!

h N oferta

P
| )

Ahora blen, de 9cuerdo &on 1a vislta de verificacion practicada, MARTHA LIZBETH
GALVAN PEREZ cuenta &on equipos Instalados —por lo menos- en el domicilio en

-,
o

/s

que cuen’rch con la capasidad econémica para poqer adquirlr el equipo necesario .

Y, suficiente ’ ‘para estar en condiclones de llevar a ocbo la comerclollzcolén y

prestacion de servicios de telecomunicaciones. En Efecfo, los equipos que utiliza
] l ) '
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/

\

i
1

\

\

S

s .

Huawel

\ 7 B )
os2 gLy o U7

infroes}ruc’rura due tenia para prestar Ios seliclos de manera llegcd -
Aunado a elio, ol momento de llevarss a cabo Ia visita, LOS VERIFIGAD
solicl’raron, en’rre otros aspectos que describiera la topologia de la red, exh1ble do
plara ello Ja persona que atendié la visita, jel Inventarlo de los equlpos“ﬁe
’relecomun)cocnones con los que prestabad los servicios de internet, como se oprecla
P ’ o~ ’ \,
a continuacion: )
4 /
/"";2—.‘ o
| ) ~ AN
AN nevo ‘
/ -
- (HSTITYTO FEDERAL DE :
o TELECOMUNICAGIONES
\ = INVETARIO EQ{JIPO DE TELECOMUMICACIONES INET /
/by wosko  wamea ) wae FROPIETARIO — UBICACION ;
1 Asitena WEB-400 Ubiquit - 04.1&06 BO-AT-AS Propledad Inet Torre [
f 2 fAntena  Rocket M8 Ublguit DC‘QF DB-0C-07-18 Propiadad inet Totra
3 Antena  PBB-400 Ublquitl  44-09-E7-56-22-E0 ‘Propledad Inet Torre /
14 Antena  N&B-400 Ublquiti  24-A4-3C-DE-FEQC Propiedad inet Torre
( /B Anlena  NES-400 Ublqultl  04-18-D6-2-06-2E Propledad inet Torre
/ "6 Antens  (4BB-400 ublquith  04-18-06.92-55.2E Propledad Inet Torre
¥ Antens  PSB-400 Ub\qﬂﬁl B0O-2A-A8-84.80-ED Propledad inot Towe
Antera  AifGrid MB HP Ublquitl  24-A4-3C-DA-AB.CO Propiedad Inat j Tone
Antena NEB-400 Ublquitt  24-A4-3C-DE-FE-47 Propledad Inét —Torre
10 Antena PéB-400 Ubiguitt 44»09-27-56»24J03 Propiedaid et Torre
:11 Antena PBB400 .  Ublquitl  44-D9-ET-58.24-08 Propledad Inet jforre
;\.3 Antena NEB-400 - Ubiquitl  04-18-06-2C-68-AC Propledad inet Torre
13 Antena  NSB-400 Ublguitt  24-A4-3C-DE-FD-DE Propledad inet Torre
44 Antena NﬁB-ttOO Ublquit” 04-18-D8-92-5C-DB Propledad Inet Torre
45 Antena  Rockat MBS uUblquitl  24-A4-3C-AE-78-B5 Prapladad inet Torre .
£ Antena N5B-400 Ublquiti© 04-18-D6-20-65-9C Propledad (net - Torr(\ '
Antene  AirGrid MBS HP  Ublguiti  24-a4-3c-{8-87-4b Propiedad inet Torre e 4 (
PO MODELC MARCA NO. SERIE- PROPIETARIO UBIQAC!ON \\
Router H682\45H Huawel 4857544301C87D21 Propiedad Totsl Play Rack
outer HE8245H Huawe! 48575443010CF424 Propledad Total Play  Rack \
outer HGB245H Huawel, - ABB75443380D1028 Propledad Yotal Play Rack
outer HGBZ45\1 Huawel AB5764433B82TED28 Propledad Total Play \ Rack
o,hter HG8245H Huawel 4857544336181628 Propiedad Total Piay | Rack
- Router HGB245H Huawel AB575443368FF728 Propledad )'qtai Play Rack
Router HGA245H ‘Humwel 4BBTBA4I86BO5028  Propledad Total Play  Rack |
{ HGB8245H AB57544385068533 Propledad Total Play  Rack .

/,/6,// e ™\

fﬁ,{z’@ et et

s
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que el sector-al que se dmge a pres’roclén de los serwclos de internet que ofrece\

~ MARTHA LIZBETH._GALVAN“PEREZ,;es predominantemente al publico en generaly dl
se/,,c’rbr empresarial en Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo. Vs
7 ’[\‘ | \

Lo anterior, se pu?de advertlr de la sigulem‘@ lmqgen. o
.

It as 39 sdnitn dy uﬁ:-cﬁulnuissmﬁon
LS Qo bp permdp taaar # RIS 46
::;m BRI diede Irs COTMNAS SANCAN M
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! TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Articulos 2, fraccion V, 6, 8, 16, ) i
17 y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos k /
® f
INSTITUTO FEﬁERAL DE

Obligados; en relacién con el 113, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 116, primer parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el numeral Trigésimo

7 N TELECOMUNICACIONES
. Manlfesfcolongs respecfo a sus Ingresos, en las declaraciones de paQ@
blmest}rales para el ejerc!clo dos mil dleclséts de MARTHA LIZBETH )(!;g!iVAN -----

octavo, fraccion | de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federacion /
i o el quince de abril de dos mil dieciséis.
PEREZ - ]

- - i &
Tt - |

_Como ya fue senolodo en‘apartados precedentes de la presente resoluciQn,w
_ MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ no se le locql;zo la declaracién anual c:{el ejercicio
de des mil dieclséis con él propésl’ro de idenﬁfscarjgs ingresos acumulables para los

™~

efectos del Impuesto Sobre la Renta, que permitieran establecer su 9c1pc|cid<:1d
) eco’némi\co. Sin embargo, del anélisis al contenido de sus manifestaciones y de Ii::s {
decicsraolones de ﬁagos blmes’rrd!es del e er?k:vo dos mil dieclséis, se advierte que |
— MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ tuvo ingresos por un monto de

-

. \ ;o P y

No cbs’ro‘n’re lo omzeric/)r debe senalarse que con base en lo manlfes‘rado fanfo en
\ la visita de lnspecolon—venﬂcacton, como en lo seficlado en el escrlfo de
| manlfestaciones y pruebas de MARTHA UZBETH GALVAN PEREZ de dos y cuatro de
; octubresde dos mil d]/ecisie’re, es-dable presumir que dicha persona cuem‘a con \

lngreses suficientes quelper?nl’ren la operaciéonde su ne/goclo por lo-menos desde

el afio dos mil quince, conslderoédo ‘gue en la misma se csem‘o que &l inigio de
operaclones fu? op\rorlmadomen‘re/en cigogfo de dg_s m{il quince. ,
* Usuarlos de los serviclos de Infernet en el Estado de Hidalgo ' -

\ - o

del seMpig de Im“ernef en el Estado de Hidalgo en la pdgina

—Tlnf255&s—esf&c—28978

s
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.
Q . /o
X /

\
> El Estado de Hidalgd cuenta con 1’1.«29,52% usuarios del\servicio de

Internet para distintos usos. R

s

; Tomodo on cuenta aye MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ reclbe pagos

A.A‘mehsmles que van de $200.00 a los SAOO 00 pesos por la prestacion de servicios. de
“”“"retecomumoaolones conslsfen“res en m‘rerne’r oAuolmenTe dichas conhdcdes

ascenderian a $2,400.00 pesos y $4,800.00 pesos por c/gda usuarlo activo,
irespectivamente. < S a 7

En ese sen’rldo en el supues’ro de que, presunﬂvomenfe, MARTHA LIZBETH GALVAN
PEREZ tuviera un minlmo de usuarios que reclben el serviélo de'Interhet, segln lo
manifestado en el acta de Vislta-de inspecclén-verlficacién, es decir, que contara
con .un universo de clncuen’lfo usuarios, sl estos fue‘ion domésticos-o parg el hogar

“a los cudles les pres’rd el se;vio[o de Telecomumcgciohes (infernet), éstos

erivoIdnén a un ingreso anual de $120,000.00 (clento velnte mil pesos anuales
00/100 "M.N) sl e co\nslderorosla tarlfa de $200.00" pesos, o de $240,000. 00
(dosoienTos cuarenta mil pesos anuales~00/100 M.N;) si se considerara la Tarifcz de

. /$400.00/pesos. 4 - \

o
7
-f

, 4 i | N
A partir de dicha Informacién, se considera que existen elementos que perm/i’ren
establecer que MARTHA LIZBETH. GALVAN PEREZ es una persona fisica con actividad

-‘ empresarlal que cuen‘rcx con solvencio econémica en rczon de su actividad, para

hocer frente ala soncion econdmica que eﬁ SU Caso se defermine /

N {0

En -efecto, auh cuando né exis’re un ndmero’ cler’ro \de los cllentes de MARTHA
LIZBETH GALVAN PEREZ que ‘fenfan confrafada lo prestacién de los. servicios de
Intemet, con los do’ros opor’rodos on‘renormenfe pueden senolarse parametros.

| objetivos~que -permiten establecer de monerc presunﬂvo que dlcho persona

cuenta con la capacidad suficiente paranhdcer frente a la lmpOSIClOH de una

{ /N J /
Lo S !
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...... —en el mercado por lo menos, desds el afio dos mil qumce a la fecha de?

( Vo
de la presente resolucién, ] N - l
i

! VR

~
CUANTIFICACION .
e \, ‘ . ' \
. Conforme dlo ex;buesm% en elcuerpo dela pr\esen’re resolucién, se advierte que fue
| ~ L

pomble Identificar a MARTHA' LIZBETH GALVAN REREZ como responsobie de la

conducta Imputada, ya gue ise con&dera gue ¢ én el expedlen‘r\e en que se dictla

existen medios de convicclion suficientes que permiten atribuitledal responsabliidad.

\ ) ‘. ' } . (

| - Unavez anallzados Iés elementos prévistos en la ley de la materia para indivlduolizar
una mulfa, se procede a de’rermmor el mom‘o de la rplsmc: en afencién a las

I 3 | v' 1 A\ .

/
El monto de la multa que en su caso se Imponga debe Tener\gomo fi}mcllidod inhiblr -
lq comisién de este tipo de lnfgocciones, slendd ésta una de las rozones, que

S|gu|em‘es consideraciones: { \

motivaron la Reforma,Constitucional en la materia, -
b e . / [ / \ N \

\ 3 . ~

o N

Alrespecto, resulta Importante tener en consideracion lo sefialado en la exposicion
de motivos de la inlcicmvo que dlo origen a dicha Reforma en Ia que expresamente
se senolo fo siguiem‘e

En.consistencla con las otribuciones que se otorgan al Instituto Federal de _

Telecomunicacrones se establecen las bases a las que deberd ajusfarse ol

reglmen de conceslones. Las adiciones propuestas fienen por objeto
segurar.que en el oforgamiento de cdnceslones se atienda al fin de.

garanflzar el derecho de acceso a la banda ancha y a los servicios Rblicos

de radlodlfusion y felecomunlcac{omes en condiciones de competencia, ™~
juralidag,:: calidad y convergencia, y opfimizando el uso del especfro . —

- ! -~
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El régimen de concesiones debte \esfar basado; en una polifica de
ompetencia efectiva que permita alcgnzar en el medlano plazo una
bertura universal asi como las mejotes condiciones poslbles\de calidad y
clo en los productos y.servicios. Se entlende asf que la competencia en
ector constituye un Instrumento ceniral para asegurar, el acceso a lgs
nologias de la Informacion y ademas, en su caso, permite-al Estado
gorreglr las fallas de mercado. /

“ En concreto, se propone lo siguiente: ‘ /
/

) -

-~

[
La ley esfablecera un esquemd efecﬁvg de sancibnes que senale como (
| causal de revocacion del titulo de concesién, énire o&ras el incumplimiento
. de las resoluciones que hayan quedado firmes en casos de conducfas

‘\ /" vinculadas con pracﬂcas monopdlicas. N

) Py . )
[ De lo sefdlado en la ’rrqnscripcion antferior -se degprende la Intericion del

Consﬂfuyen‘repe prever que la LFTR estob!ech un esquema efectivo de sonoiones
- con ¢l fin de que la regulocion que se emita en la maferia sgo efecﬁvo yfde esqa ;
forma se hizo ctl es’roblecer laley wgem‘e mulfas que ﬂenen su base de cc\utculo en
tos Ingresos ocumulclbiés del presuntfo infractor, h e
Vi
{ A( respecto cabe seﬁa!ar) que c/omo antecedente de la Reforma alidida, Ia
Organizacion para IQ Cooperocion y Desarrollo Econdmico (*OCDE") realizd un

estudlo sobre pokﬂcqs y regu!ocién de telecomunicaciones en México, el dual en -

la porfe que interesa sefidld Io sigulente: a

- .

) \ "Se debé facultar a la autoridad reguladora para que imponga mulfas
significatfivas que sean lo bastanta™ elevadas (mucho mads aitas que las {
actuales) para que ‘resulfen disuasorias y garanticen la observancia de Ia
regulacién vigente, asi como el curmplimiento de sus objetivos. También -

\ debe tener suficientes facultades para requerir informacién a las empresas
' a fin de cumpllr con sus oblfgaclones, asf como para sancionar a aquellas
que no respbndan a los requerimientes razonables. ! y

N N

NS Una limitacion importante en el luso de c\oncesiones para conirolar el .
comportamiento es el tipo de sancién. En México, la LFT prevé que el
incumplimlenfof de los términos de una concesidén podiha flevar a la

¥ ’ i' G
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‘ N revocaclén de la concesidn y al cese de operaclones Esfa no esuna opclon

,  redilista. De hecho, seria dificil encontrar un ejemplo de fales sanciones e
. ! toda la'OCDE, Es preciso refdrmar la ley para permitir la imposicion de forma
Infermedias de sancién financiera lo suficienfemente elevadas para cf./

sean disyasivas. Las reformas a la ley fambién podrian permifir la separgc
.1 funcional y/o esfructural de un.incumbente con poder de'mercado como

N S sahcién por el reiterado (incumplimienfo, como ha ocurrido en alguan /
paises de la OCDE (p. &), Estados Unidos, Reino Unido, Suecia, Austrafia, . s
- Nueva Zelanda) La LFT, en la actuglidad, establece dfspos!c/ones parg e

sanclonar a quienes violen sus preceptos. Las multas que puéden imponerse ;
hoy dia son muy bgjas: fluctdan ojesde "2 000 a 20 000 salarios minimos”
dlarios para violaciones menores hasta “10 000 a 100 000 salarios minimos”
por transgresionés mayores, como el lncumpl(méenfo de obligaciones
relativas ala interconexion, Con un salarlo minimo latio de 59.82 pesos en
| la ciudad J:!e /Mexlco, la sancién maxima.que podria Imponerse seria de unos /
- . 500 000 dolares, Es obvip que las sanclones deben ser pqoporcl@nales \
' a la infraccion.” x

/ "
o ] N
‘ ) : |
Congruente con lo anterior, en la r?aferido Reforma~el Constituyente considerd
necesario que la ley de la materia esfcblecierc un esquema efectivo de sanclones,
,NO solo en cuanto a los pro\cesos para su imposicion, sm\o también en relacién con
/" los montos de las mismas, a conslderqr gue las exls’ren’res no eran suficlentes parcl

; alsuodur las conductas infractoras y garaptizar la ob)servoncm dela LFIR,
d

— ! 'I

Enh ese sentldo, la exposicion de motivos de Il lnioloﬂva presenta 20 por el Ejecutivo
Federgl para g ex;c{edlmon de la LFTR, en relacién con el esqu
—sefial6 lo siguiente: - ‘ ~ [

¢ de sanciones —_—

| - \ . El arficulo 28 consﬂfulcional recién reformado en materla de /-
. \telecomunicaciones y radlodifusion, prevé que la ley establecerd un
/ esquema efectivo de sanciones que sefiale como causal de revocacion del )
Jitulo de concedién, entre otras, el incumplimiento de las resoluciones que /-
hayan quedado firmes . en casos de conductas vinculadas con brocncas

oniopdlicas. L/ o

)esfa ,mberania/ propene un esquerna de sanclones basados en porcehtajes
de ingresos de los lnfracfores a fin de homologar/o con el esquema de \

ENGEEN
os porcem‘ojes de Ingresos permiten imponer sanciones de maner)a
quifaﬂva \'ya que la sancién que se llegue a tmponer, incluso la maxima,
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" serd proporclonal a Ios ingresos del Infracfor, lo que evita que Hlegue a ser
uinosa. En un esquen(a de sanciones basddos en salarios minimos, se corre
lesgo que al momento de Imponer la sancion, ésta llegue a ser de tal
gnitud que pueda exceder lncluso, los Ingrresos del infractor,

sanclones por porcentajes de Ingresos evl}an la posibilidad de excesos
gh el calculo del monto de'la sancion y al mismo tiempo cumplen su funcion
“de ser ejemp/ares a fin de Inhibir o comisién de nuevas infraccionés,
® Para establecer’ este tipo de sanciones, es menester) contar con la .~
Informacion de 10s ingresos del infractor, es por esto que se establecen la
facultad de requerir al tnfracfor de tal iInformacién con apercibimiento que
\ de no proporcionarlo se opfara por un esquema de salarios mfnimos el cual
' también se contempla. ' N
( El esquerma de salarios mfmmos sofo aplicara en el caso que no se cuenfe\
\ cona informacion de los ingresos del infractor. ', {
En el fn‘ulo correspondlenfe a sanciones, se clasiflcan las _conductas
infractoras en cinco rubros,: las cuales van desde Ias leves a Ias graves,
estableciendo correlativamente las sanciones que . van de las mds bajas a
las mas altas. En apartado por separado se clasifican las conductas que
7 \ ometitan la revocdcién de lal conces:on - ,
(Enfasts ariadido) AR

oo \ N
) /

\ ‘Asln/\lsmo el Dic’rame{n eml’rldo por la Camara revisora en relacién con 1a cltada
Iniciativa senoﬂo lo sngulem‘e \

‘\ \ // / -

i "De acuerdo con el mandafo consfifueional, fa Iey deberd confemplar un
sistema pfeciivo de sanc/dnes para ello, estas Comisiones Dictaminadoras
conslderaron adoptar primordiajmente un sistema de sanclones basado en
P porcentajes de ingresos, como-ha sido apuntado. En la Minuta se reconoce
’ que existen conductas que deben ser sancionadas de manera diferenciada
a fin de que la sancidnflogre su efectividad, es decir, ser ejerplar y al mismo
Hempo disuadir al Infractor, por ello, se esfablecieron para algunos casos
sanciones basadas en salarios minimos y para otros sanciones con base en
los ingresos que se obfuvieron adiclonalmente, por causa de la comisién de
/ J la infracciéf e incluso, en algunos casos se prevé la posibilidad  del
) “ apercibimiento. Con respecto a los porcentajes de sancién, en la Iniclafiva |

~ -se establece un sistema gradual, catalogando aquellas conchfo§ que se
consideraron menos graves con sanciones muy leves y asf spcesivamente
hasta las conductas infractoras que se consideraron muy graves que incluso

\ ‘ pedrian ameritar la revocacion de la concesidn.”

(Enfasis afadido) ) ! -
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fomd en consideracién el legislador al emitir lats dlsposiélones que reg
lmposiclon de sanclones en la materlo,\entre'lis que destacan Ios mgunen’rég

ht)

Establecer Uin esquema efectivo de sanciones.

Que los sanciones cumplan con la funcidén de Inhibir la comision. de
. /
Infracciones. / y
;

Que sean ejel&nplcres. \. )i
Que atlendan primordialmente al lngre'sdtjel.lhfrcc’ror.

La propla'LFTR cébyfrenga una groduacién de los conductds,

Que Ioné multas sean mayores a las que establecia la leglslacién anterlor la
~

cual no cumplié con losfines prefendidos. | s /

de sdlanos minimos’/ se/es’robleclo para el caso de no contar

El esquema f

/,oon la lnformocion de'los ingresos del infractor,

|
\ y
! N

Asl, al no contar con la }nforchion flscal del Infrocfor se debe aplicar el esquemd”

basado en salarios minimos, el cuadl; perml‘re a o] autondod sanclonadora

determinar el monto de Io multa, c‘rendiendo a Los elementos esfablec(dos bn la |

-~

propia LFIR, / : /

/ \ (
N _ )

En efecto, como fue ancaiz'ddo en péginas precedentes, la conducta sancionada

infencion:

se considera como GRAVE por prestar un serviclo publico de telecomunicaciones
s:n::’ ‘contar con oonceslon alguna, gque se obtenia un Lucro, que exlsﬂo

ad y que con su conducta se afectaba a\ oftos conceslonarios

Jegaimente establecidos. Moxi@e sl se consldera que &l proplo legislador claslficd
Icha conducta como grave dentro del catdlogo de conductas sancionables por

4 J
" s
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T de desz/ndexacion del salatio mfnimo" publicado en el'DOF e! veinhsie’re de,enero
ée dos mill dieciséls, el valor del salarlo mfnlmo genertal diarlo vigen’re utilizado entre
i __ offas opglicomones/para calcular el pogo de multas cambid por el de Unidad de !

Medida y Actualizacion, y en tal sentido y conslderqndo que en el osum‘o que se

\ | resueive la conducta se de’recfé con posferiondad a la publicoclon de dicho ‘

-

decreto, se procederd a t)c:cer el cdlculo respectivo conforme a este valor,
' . s \ - ' ,"

\

En fal sentido, esta autoridad debe fomar en consideracién el momento en que se
\éoncrefé la conducta que se pretende sancionar para determinar la Unidad de

Medida y Actualizaclon (UMA), que se ufglzcrd para el cdiculo y detetminacion de ¢

I/ . ! A\
la misma. N

- ;o

{
| Sentado.lo anterlor, de confomjidod con el ditimo &Errofo del ariiculo 299 de la

/

A
LFTIR, esta autoridad debe oorisi_qeror la UMA dlaria del dia en que se\reollce o
. conducta o se actualice el supﬁesfo, queenia especle es el afo dos mil dieclisiete,

e

. §75.49 (Setenta y cinco pesos 49/T00MIN)4 7 N n
//

\ .,

Asl, debe tenerse en cuenta que en el presente asunto se fuvieron por acreditados
c \ . . z ‘

el dafo, la in’rencionoildad la obtencidn de un lucro y la afectaciéon a un sistema

de ‘relecomunlcociones previamenfe autorizado, elementos que deben ser

cons!derqdos para de‘rermlnor la soncion a lmponer - —

_— N . ~ 7 |
~ - L
N | N ) '
4 Publicada en el DOF el chéz de enero de dos mil dieclsiate,
http:/fwww.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=54688448fecha=10/01/2017 7 -
] r
\ ' C

% K /
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En ese ser_)frido, este érgano colegiado consldera que habléndodse ocredifr ’
ctfa’rro factores que se tomaron en cuenta para Idenﬁﬂcor el grado de :
de la conduc’rd, Yy no obstante que no fue posible determinar d

\
inequxvoco los ingresos ocumulables del infractor y una vez anoli%odg

determinada de manerd presuntivaisu capacidad econdmica y ofe@dlend Qlos

motivos y fundamentos que han gquedado expues’ros a lo largo de la presente
resolaeidn, considerondo que el mbntade la multa debe ser suficiente para correglr
su comisién y para Inhlblrk] en lo future, considera proceden’re aimponer a MARTHA
; LIZBETH GALVAN PEREZ una mui’rcx equavolen’re a fres mil UMA que asclende a'la

00/100 M. N); . /

{ - -

, . \ ' \
Cabe sefadlar que_si bler\ es clerto que la ley de la materia prevé una sancién
aplicable para este ﬂpo de conduc’ras de héssta ochenta y dos millones de veces
el salarlo minimo (oofuolmen’re UMA) y no obs‘rome que la conduc’ra,sanclonotda
se conssdero como GRAVE esTo autoridad considera justa y equl’rc:ﬂvc la mul’rq
impuesta de fres mil UMA en afencidn las 00)nsiderdciones que har quedodo

expues,‘ros en pdrrafos precedentes. \ \ R
' )r \ N -

..

En relacién convo/anterior, es déresaltar que esta autoridad goza de arbitrio para

fijar el monto-de Iq mul’rc}, atendiendo a lo establecido en los arficulos 299, pdrrafo\

f

;
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AN

4

‘ correspondiente. { . ' / p \

AN '
4 . : ‘

ara que dem‘ro de esos parémetros el aplicador la gradde atendiendo a
la. gravedad dé Ia infraccién, la capacidad econdmica del infractor, la
eincidencia o cualquier otro elemento del que puede inferirse lalevedad o
yravedad del hecho infractor, sin que sea necesario que en el fexfo mismo
eg’la ley se aluda a fales lineamientos, pues precisamente al COncederse
e&é margen de acélon, el legislador esta permitiendo el uso del arbitrio .
Individualizador, que para no ser arblfrario debe regirse por factores que

~._\ " permitan graduar &l monto de la multa, y que serdn los que rodean tanto ol

infracfor ciomo al hecho sonc:onable

(Epoca: Novena Epoca, Registro: 186216, Instancic: Tibunciles Colegiados

de Circulfo, Tipo de Tesis: Junsprudenc:a Fuente: Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta, Tomo XVI Agosto de 2002, Materia(s): Comtn, Tes!s
; VI, 3oA J/2O Pagina: 1172)". \

7
!

No es éblce considerar que lo anterlor, incluso-guarda proporcién con los articulos '

299, fraccién IV y 301 de la LFIR, ya que se advierte claramente que la multa

impuestqr obedede alos poramea‘ros allil establecidos, ’romcndo en cuenta que con

su oc’rucxr, MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ desplego una oonduo’ra que es contraria 7 ;

alo dtspuesfo por el articulo 66 de Ia LFTR,. lo cual hade procedente la Imposicién
) 2 N
de la sancidén antes menclonada, toda vez que ello indica la capacidad para

1
Instalar y operar una red plblica de ’relecomunlcoclones porofpres’rcr el sehviclo de/

Telecomunlcoolc;nes (in’reme’r) esto es, que no desconoofc el funcioncmlen’ro y
proposh‘o de los equipos que fueron asegurados durante la VISI‘['C! de inspeccion—
verificaclén, -y que era necesarlo confar con un fifulo de concesidn

\

!

J ‘ . )
/ ' /
As:mlsmo resuijo importante mencionar que pard mdivldudhzor dicho multa esta
dutorlddd tomd en cuenta el crl’retlo emitido por el Rleno de la Supremo Corte de

Justicia de la Naclén en la ’resls de jurtsprudencla P /. 9/95 que sustentd en la

L
Ndvena Epoca vy que cpareqe publicoda en el Semanarle Judioicﬂ de la

Federacién y su. Qdce’ro, Tomo |, julio de mil noveclentos noventa y cinco, pdgina
. . N

cinco, la cual establece gue la multa que en su'casose determine débeser acorde

coh la cépacidad edondmica del ihfrcc‘ror a efecto de que la misma no se

....

! ' \ / o
- ‘ ~ <

Pagina 98 de 107



/ / RS INSTITUTO FEDERALDE ~ ~~
RN TELECOMUNICACIONES

y / { | !

Dicha jurisprudéhcfo es del 're\nor literal siguiente: /

~

| : \ “MULTA EXCESIVA CONCEPTO DE. De la acepcion gramahca! el vocal
\ ‘excesivo’, asi como de las interpretaciones dadas poy la doctrina y pofx{o ;
' Supremg dorfe de Justicia de la Nacién, para definir el concepto de mulfa..
excesiva, contenido en el articulo.22 constitucional, se puederi obfener loé "
i sigulenfes elementos: q) Una multa es excesiva cuando es
desproporclonada a las posibilidades econémicas del infractor en relacion .
, a la gravedad del liicito; b) Cuando se propasa, va mdis adelante.de lo licito X /N
} * \y lo razonable; y ¢) Una multa puede ser excesiva para unos, moderada
para ofrosy leve para muchos, Por lo tanto, para que una multa no seq .
“contrari al_Jexto Constitucional, debe establecerse en la ley que la
autoridad facultada para impenerla, tenga posiblidad, en cada caso, de {
v determinar su monto o cuantia, fomando gnpuenfa la gravedad de lg
infracclén, la capacidad econémica del infractor, la reincidencia, en su \
caso, de éste en la comisién del hecho que la motiva, o cualquiér oiro ’
elemento del que pueda inferise la gravedad-o levedad del hecho
Qt[acfo}, para asf determinar :ndivldualizaddmenfe la mulfa que
corresponda.” h ! /
o “ / / -

e -

s
chlmen’re, resul’rc importante senalar que con la lmposic:on de las sanciones a

-

“as leyes y disposiciones cxdmlnis’rro‘nvos ¥ reg!cmep‘rorios que regulan la mo’rerlo,
— con él flr\ de garantizar la eficiente prestacion de los servicios plblicos de Interés / v
general de ’relecomunlcacion?s. ~ | ‘
\ .

N \ Lo
~ “Ahora blen, en virtud de que ! MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ prestaba el serwcio .

N\ de Telecomumcaclones (ln’rerne’r) sln que contara con la conoesion respectivq, se
: ocfua a la primera de las hipdtesis normartivas previs’ros en el articulo 305 de lc}

S / L -

Arhculw 305, Las personas qué presten ssrvic/os de felecomunlcaclones\o de
dlod fusion, sln com‘ar con la concesién o auftorizaclén, o que por cualquier
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\F En ’roﬂ vﬁfud procede declarar Ia perdido en beneficlo de la ‘\Jqolon de los bienes,

" ins’roloolones % equnpos empleados en la~comisidn de dicha infraccldn los cudles

—~— . /

ol

cotresponden d caquellos que fueron Inventariados al momento, de la visjta,

\y
considerando que- con ellos se encontraba lns‘ralodo la Infroestructura de

telecomunicaciones necesgricx para prestar el servicio de Intemet a través de un

-slstema de cor%unicocion no guiado o incﬂombrlco/ el cual permite el envio de

senoles de compnlcocion a través de om‘ends transmisoras, repe"’ddords o equipos

punto o punto, slendo las sigulen’res

PO |

i

MODELO

}.‘

MARCA |

|

MAC

PROPIETARIO

| UBICACION
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1 | Antena N5B-400 Ublquitl | 04-18-Dé&90-A7-A5' | Propledad Inet Torre
N
2 | Antena | RocketM5 | Ubloult DC'QE'D]Ba'OC'W' Propledad Inet | Torre
' N \

3 | Antena P5B-400™~ | Ublguiti | 44-D9-E7-56-22-E9 | Propledad Inet Torre

4 | Antena | - N5B-400 | Ublauitt | 24-A4-3C-DE-FE-06 Propledad Inet Torre
5 | Antena’| N5B-400 Ubiquiti | 04-18-D6-2E-06-2E | Propiedad Inet Torte. g

6 | Anfena | N5B-400 | Ubiquitl Q4—18;D6—92—55-2E Propiedad Inet Torre

P
1 7 | Antena P5B-400 Ublquitl | 80-2A-A8-B4-80-ED | Propiedad Ihet Tdrre
[ AZ-3C-DAAG- -
8\ Antena Alr Gﬂd\ M5 Ublquit 24 S\C DA-AS Propledad Inet Torre
: , ‘HP - Co

9 | Anfena | NB8B-400 | Ublouif | 24-Ad-3C-DEFE-47 | Propledad inet | Torre

10| Anfena | P5B-400 | Ublquiti | 44-D9-E7-56-24-03 | Propledad Inet |/ Tord

N . \ \ 1

11| Antena | P5B-400 Ublquitl | 44-D9-E7-56-24-08 | Propledad-inet Torre,

AN ,

\
\ \ :
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12| Anfena | NsB4go | Ubiquitt | 48PSR propiedad et
AN o | AC ‘ '[
. f -Ad-3C-DE-FD-
13 | Antena | N&B-400 | Ubiquiti | 24P 3[; DEFD- | propledad inét
/ ‘ |
I . -, N e '
14 "ﬁ\n;ena N8B-400 | Ubiquitl | 04-18-D6-9216C-DB | Propledad Inet
. { ] A
15 | Anfena | RocketM5 | Ubiquiti | 24-A4-3C-AE-78-B5 | Propledad Ihet | Tome~ | -~
16 Anfena | N5B-400 | Ublquiti | 04-18-D6-2C-65-9C | Propledad Inet Torre
17| Antena | ATV { yiqui | 24-04-30-18-67-4b | Propledadinet |\ Tore | |

MODELO

NO. SERIE

/

PROPIETARIO

i ]
| Router | He8245H | Huawel 4857544301C87D21 Pr°p’egacj Total | ek
| | ‘
< ; "&
, | Router | HGE245H | Huawel | 4857544301DCF421 Prop'eggf fotal | pack
- \ . .
5 | Router | H@8245H | Huawei | 48575443360D1028 P’Opfe;fSS T‘/’,m' Rack
N !
L/ - -
|, | Router | Heg2sH | Huowel | 485754433627D28 || rople;:'is;j Tt Rack
P ‘\ , - . .
5 | Rotter | He8215H | Huawel, | 4e6754a336181520 | PO | Rak
-.\‘ N /
]
<] Router | HGB24SH | Huawel | 48575443363FE728 P'Op'esgf T°f°'\ Rack
17 \ ' !
\\ ) : s o
'HEB245H | Huawel .| 4857544336B95028 P“’ﬁ"egg: fotel 1 Rack
©8245H | Huawel | 4857544385068530 | © rOp'e;'gS'Tom' Rack
= \
. y -
\\
/
AN
\ \
e / ¢ J
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e .
alar que los equipos éueron debldamente 1nven’roric1dos en el ACTA/DE
VERIEIC ION ORDINARIA IFIYUG/DG-VER/066/2017. por lo oue’una vez que se
u
; ﬁ‘j‘, .
- corfferldos fleve a cabo el aseg uramlem‘o de los mismos cuya pérdida se declara

lo presen’fe resolucion en el domloiho/senclqdo pora tal fin, se deberd

;«d la Direccién General de Verificaclon que en ejercicio de las facultades

en el presente acto, ""( -

/ En consecuenolo con base en.Jos resul’rondgs y considerandos antetlores, el Pleno
| del hstituto Federal de Télecomuhlicaciones: ~ i -
v 4

- _RESUELVE }.-J
\ |

( N N

PRIMERO! De copformidad con lo seﬁ'aic\do en'los Conlslderondos CUARTO, QUINTO,
SEXTO y SEPTIMO de la presente Reso!ucién, quedd o\credﬁcxdo alie MARTHA LIZBETH
GALVAN PEREZ Infringié lo dispuesto en el arficulo 66 de la Ley Federal de
Teleeomunicaciones vy Rodiocﬁlfusnon, al haberse detectado que prestaba un
_senvicio “de ‘re!ecomunioacione;s en su modalidad de in‘rerne*r sin concesiéon y que
_ sin contar con !0 concesion correspondien’re oforgada porﬂés‘re ln‘sﬂ’ﬂ\fro Tl como
quedé debidamente demostrado en la presente Resoluoléq.
/ ! | SN
En este sentido, de las cons’rcsncios que obron en el expedlen’re respecﬂvo o ci’rodcx
persono fislca no ocredi’ro que contara con concesién o autorizacién para prestar
Vo o comercializar servlclos de ‘relecomunicaelones, violando con ello lo dispuesto por
los articulos 66 vy 170 frooolén | de'la Lley Federal de Telecomunicaciones vy

' Radlodifusion. I "'\ S~y
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SEGUNDO. De coerormidcd con 18 sefialado en los Conmderandos CUART/OF’“M s

|

a la cantidad $226,470.00 (Dosolen'ros velnﬂsels mil cuatrocienfos sefen’ra ‘peécjs‘ :
00/100 M:.N.), por incumphr Iadlspues‘ro en el articulo 46 de la Ley Federc:! de ~
Telecomunicaciones y Radlodifusion, ya que prestaba, un éervlcio de
telecomunicaciones de Intemet sih concesién.

7 : /
TERCERO. MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ debercx cubrir ante la Oﬂqua delServiclo
de Administracion Tributarla que por fazén de-su domlcilio fiscal le c:orrespondcl, el
lénporfe de la multa impuesta denfro del plazo de ’rreuh‘rc dias hablles sigulentes a
y ' ]dquel en que hay\cl surtido efectos la noflfnca@lon de \o presente Reso /ucién en

términos del articulo 65 del Coc{igo Fiscal de la Federaclon |
; \

| / g '
GUARTO. Girese oficlo a la ou‘roridad exactora, a fin de que si la multa no es

cu\bler’ro denftro del 5rermano de ley, con fundamento en el orhculo 145 del Cédigo
Fiscal de la Federocnén,\procedo o Hacer efectivo el cobro de la mismd

i\ ) - . A )
: o \ :
. QUINTO. En términos de o copsiderondos CUARTO, QUINTO, SEXTO y SEPTIMO de la

presente Resoluorlon y éon fundcmen’ro en el articulo 305 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Rodlodlfusmn, se declara la pérdida en beneﬂclo de\ la
Nacién de los sigulentes blenes y equipds;

PROPIETARIO | UBICACION

U@:\)Iquiﬂ 04-18-D6-90-A7-A5 | Propledad Inet

-OF-DB-OC-07- ' » . /
DC-9F-DB-OC-07 Propledad inet Torre ™

Ublquiti { 18 | "
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ntena | P5B-400 | Ublquiti | 44-D9-E7-56-22-E9 | Propledad Inet | - Tore
/

na N5B-400 Ubiqulti | 24-A4.3C-DE-FE-06 2Plig)pledc:d Inet Torre

Antena | NB&B-400 | Ubiquitl | 04-18-D6-2E-06-2E Propledocii Inet’}  Torre” |

(Mj’renb N5B-400 Ublq/ui’ri 04-18-D6-92-55-2E | Propledad Inet Torre

) i

;77 [Antena | P5B-400 | Ubicui | 80-2A-A8-B4-80-ED | Propledad inet |  Torre”
8 | Anténa f\ Ir Grid “‘_AIS Ubiquiti 24_A4_3§6F)A"A6“ Propledda Inet { Torre - 7
. NS

! . ] s
? - Antena N5B400 Ubiquilti | 24-A4-3C-DE-FE-47 | Propiedad Inet Torre

10 { Antena = P5§-400 Ubiquiti 44—D9-E7—56;24—03 Propiedad ln"éf Torre

11| Antena P5B-400 Ubiquiti 44-D9—E7-I56-24-08 Progiedad Inet | | Torre

/

04-18-D6-2C-6B-

—

12| Antena\| N5B-400 | Ubiquit

AC Propiedad l?e’r Torre \
. -+ - ‘_'_: E-FD- . I -
13 { Antena N5B-400 Ubiquiti 24-Ad SD?E DEFD- -, Propledad Inet | . Torre i
/ - . -
14 | Antena N5B-400 Ublquiti { 04-18-D6-92-5C-DB | Propledad Inet Torre
4 O L v
\ /15 | Antena:} Rocket M5 | Ubiquitl | 24-A4-3C-AE-78-B5 | Propledad Inef Torre
’/ i A .7
-~ T6 Antena | N5B-400 Ublquiti’| 04-18-D6-2C-65-9C | Propledad Inet Torre
l L / l
] ¢ ,
17 | Anteha Alr G;.?g M5 Ubiquiti | 24-a4-3c-f8-67-4b Propiedoq Inet Torre
\ . l J . )\ - A 4 /
| I
\
3_\ / \
S , 2 7
> / ]1 K ' \
MODELO NO. SERIE PROPIETARIO | UBICACION i
. | Router |\~ HEB245H | Huawel | 4857544301C87D21 Propiedad otal | ooy
U 7 P | Play
/ ~ ]
4 | Router,| HGB245H | Huawel | 4857544301DCF421 P‘Oplesgf T°T@/K' Rack/ | ~ =
1 a —
/ / /
{ \ ~ N
! ’ % \
I / f
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“Router | HG8245H | Huawel | 48575443360D1028 | FrOPIecad otel
13 ‘ Play
]
- l
| ;| Router | HG824sH |‘Huawer | 485754433627ED28 Pro?'egg;’ Tofal
/ s
\ | | Roufer | HGB245H | Huawel | 4857544336181520 P rOpFeP‘fgf Total
o !
Router | KG8245H | Huawel | 48575443368FF728 | ProPiedad Total
,‘ 6 Y N Play
~. \ ) U
Router /| HG8245H | Hupwel | 4857544336895028 Propledad fotal | - ok
a 7 PN / / — \Play
N L | Router | HG8246H | Huawel |'4857544385068530 | r°p'e§2;’ fotal | rack
N . ‘. ) / o1
! ; -
N . - . ) : ' ‘I
v ,  SEXTO. Con fundamentd en los articulos 41 y 43 fraccidn VI del Estatuto Organico
’ |
del Instituto Federal de Telecomunicaciones, Insfriyase o/ g Unidad de
J
( Cumplimiem‘o, para que a través de la Direcclon General de Verificacldn,
) comislone & personal odscrl’ré a su cargo para noﬂﬂcor la 6uesfo a disposi¢ion del

\ ]Insm‘ufo Federal’de Telecomunlooolones de los blenes que pasan a poder-de la
Naclén, previo Inventarlo pqrmenorizado de los c1‘rodos blenes, deblendo los

\

servldores publicos comisioncfdos para esta dﬂlgencnd de ser necesario, solicitar el
auxillo mmedla’ro de la fuerza publfc/c para Ioéror el cometido de mérito, de
conformidad con los articulos 7‘? dela Ley Federol de Procedimiento Adm:r}isfro’rivo
y 43,
Jelecomunlcaciones. \ X ,

N \
\ S O

n fundcxmen’ro en el arficulo 35, frctccién | de I Ley ]Pederoi de

fracclon Vi,  del Es’rc’ru‘ro Orgomco del _Instituto Federal de

"_ARTHA LIZBETH ALVAN PEREZ en &l domicllio’ ﬂre{msodo en el proemio de la
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\

podrd consultar el expedien’re\en que se ac‘rué en las oficinas de la Unidad de
Cum’pilmlento de este Instituto. Federol de Telecomunicaciones, con domicllio en'

Avenida lnsurgen’res Sur nljmero 838 cuarto piso, Colonia Del Valle, Delegacién

A\

N

Beni’ro Juarez, Ciudod de México, Clego Postal 03100, (Edificlo Alferno de este

NS
lns‘nfuto) den’rro del sigulente horario: de lunes a jueves de los 9:00a las 18: 30 horas
\
y los vlernes de las 9:00 a las 15:00 horas, '

) - ' /7 Iy
NOVENO En cumpllmiem‘o alo dtspl}esfo en los Orhculos 3, fraccién XV y 39 de la
Ley Federal de Procedlmiem‘o Admlﬁis’rrqﬂvo, se hace del conogimiento de
MARTHA LIZBETH GALVAN PEREZ que Ia presente Reso!uclén constifuye un acto
administrativo definltivo y por/ lo ‘ron‘ro, de conformidcd con lo dispuesto en eII
chulo 28 dé la Constitucién Poﬁﬁco de los Estados UnldQs Mexicanos, en relacion
con ¢} diverso 312 de la Ley Federal de Teleoomumcaclones Y Rodt@dlfus!on,
procede m‘rerponer ante los Juzgodos deé Distrifo especiclizodos en rhaterla de
competencia econorﬁ]ca rodlodlfu316r1\y felecomunicaclones, con residencio en
la Ciudcd de México, y jurisdlccién ’rerrl‘roﬂol en toda la Repub!ico,\el Juicio de
amparo indirec’ro dentro del p\ozo de qulnce dias hdblles contados a partir de: que
surta efectos la notiflicacion de la presen’re resolucion, en términos del articulo 17
de la Ley de Amparo, Reglomen‘ro;lc de Ios\or‘ncu!os 103 y 107 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidas Mexlcanos.

} - k .
DECIMO Una vezque la presenTe resoluclon haya quedado firme, con fundamento
en el articulo 177 fracclion XIX de Ic Ley Federal de Te!eoomunicaclones Y
Radiodifusién en relacién” con el arficulo 36 froccion | del Estatuto Orgdnico del

Instituto Federal de Telecomunicociones, inscrfbose la misma en el Reglstro Publico
de Concesiones, porq todos los efectos a que haya lugar.

/ ) 1 \ ,"\ - 4
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deﬂniﬂ\{omen‘re concluido. Ny ,a "? \
\ / J\ %ﬁ ﬁs ’“gﬁ’? ;f; E

Asi o resolvid., el Pleno del Insﬁ’rufo Federal de Telecomunl\co ion

er

fundamento en Ios articulos senalodos en los Considerativos-Primero y Segundo de

'/ - : “
lapresente Re(solucion. 3 [ - i et '
’ / e
~ . \ 7
i /
~ /” \ | .
VAR ? !
. Gabriel Os c:ldo Con‘rreros Saldive B ;
pnado Presidente ‘ \ ) \ ‘
) A
! /
A j ( .
) N\
Marfa Elena Estavillo Flores : MarloKGérman Fromow Rangel
Comlsflonddo Comlslonado (
J ~ ’ )
vy N
& \\ ,,,,,
L Am; Tela Javier Judrez Mojlca . | ~
- Comislonado g 4 o Cgmisionado p
/ \ .  / :
." “ A
e 4
'y . i ]
g (s
\ .
6n fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunlcaclones en su X Sesién Ordinara cslebrada -

18, en lo general por unanimiddd de votos de Jos Comistonados Gabrel Oswaldo Contreras Saldivar Matia .
jarlo Gamdn Fromow Rangeh Adolto Cuevas Tela; Javier Judrez Mojica y Artuio Robles Rovalo, qulen
rente; con fundamento en 168 pdrrafos vigésimo, fraccloies |y Il v Vigésimo pmhero del articulo 28 dé la
s Estados Unidos Mexicanos: articulos 7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaclones y Radiodifusion;

7. 8 y 12 del Estatuto Crganico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, medionte Acuerdo
— I

Gn Fromow Rangel gsistiS, pan‘lclpé y emifid su voto_razonado en la Seslénl meadiante co\munlcacién
Srminos de Jos artfculos 45 cuarto pdrafo de o Loy Federal de felecomunthciones y Radiodifusion, y
Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunlccclones

. \ /
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