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( 
RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA. f 1 

elegaclón MI, uel Hlqalgo, Ciudad de México. 
/ . 

\ 
' '-.. \.__. \ . 

~ludad de Méxíco, a catorce dé marzo de dos mll dleclocl;lo.- V{sto para resor~--

1 el e~pedlente E-IFT,UC;DG-SAN.111.0259/2017;-· formado con m~tlvo ~el 

prQcedlmlento ·administrativo de Imposición de sanción y declaratorlcí de -~érf1Í8a 
,' \ 1 

de ,bienes, Instalaciones y equipos en beneficio de la Nqclón"xinldla?o medl~te \ 
- 1 / ,. ! 

acuerdo de dle_gjocho de..octubre de dos mll diecisiete y notificado aVdfó slgulfnte 

por este Instituto Federal de TelecomunicaólonJs (en adelante "IFT Q lnstltutoj, por 1 \¡ \ ', 
_ conducto de la Unidad de Cu1J1Pllmiento en contra de RA9L VALENTfN JARAMILLÓ 

\ \ . . 

ARRIAG~- (1~ lo sucesivo el •~RESUNTO INF~CTOR•),'por la probable lnfracci9T1 al 

artículo 66, así como la presunta actualización de la hipótesis normativa 'prevista en --, ', 

-..._ 
I 

.··-el artículo 305, en¡re)aclón con el artículo 55 fracc!ló'n 111, todrnf ellos de la Ley Federal 

. de Telecom~,nicaciones y RadlÓdlfuslón (~n adelante "LFTRf), Alfespecto, se emite 
1 ( / '• 

la presente Resolución de conformidad con\lo siguiente, ,y 1 / --. 

I' I _., 

RE s1u L TA N Do I 

/ \ 

PRIME~O. Mediante oflc~ IFT/225/UC/DGA-(JeSRE/129/2017 de treinta de marzo de 

dos 1mll diecisiete, la Dirección General ,AdJt.mta de Vlgilancla rle), -E~pectro 
· ! , 1 i 

.-:=/\\;'t:f.:;;,Raq19_?,l_éctrlco 1eiep~ndlente de la Unidad de Gwmplimlénto (en lo sucesivo 

,,(.;, ./_\/ "DGAVE.R_~)., hlié de conocirn.l~nto de la Dirección General de Verlflc9clón, en lo· 
:::·::· ~.(·::. \·.:.r.::,. .. 
i_;: -:.\\}t_\,._. sucesivo, ·1~tl0GV", que derivado de la queja interpuesta por la Comisión Estatal 
:: -~·.:::i/•:~~::/-~·:::/\:· ,~.::~t~~::i\ i ... 
· ).;}!j!J);}J;J:;!~ Aguas d~/~ueréta"ro derivada de la Interferencia perjudlclal en su serial de 

........... ':\~:·:,::;::-:;=:~·::;::.:·· --..... ,:,\"•\•.::-. 

.:.\ _: . .-::·.:,,,.:,::-.:,::\\)füfiffü~Tlslón ~~qgpar meteQfológlco ublc?do en el Estado de Querétaro¡dª ló' días 
: :. ·.:-~ ..... -.... _ , .:::::•, ·~-: .. · ... 

/i vélritiócho de',fébttro al tres de marzo del año en curso, se llevaron a cabo por esa 

) 
\ ./ 

I \ I 
f 
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D_GAVER los trabajos de radiomonltoreo y vlgllancla del espectro radlo~léctrico con 
' r 

~-P----:-~oyo de un equipo portótll de medición y 1,.ma unidad móvil de comprobación 
r e(;r!Jt~~ ~ .\ .- . ·-.,, 

féba~a ·de, las e.misiones, detectando emisiones radloeléctrlcas·~ajen'as al radar, , ,-~-, . , / . ,,. ' 

,,:n!rifttf 6~ ,en 16s rapgos.· de frecuencias 5625- 5645 M~ga Hertz, presumiblemente / 

?;J>ffaLitlj:j"as' por enlaces ,dedicados de Internet no Q1Jtorizados, que afectar el 
~-- <fi ,~ j : 

,,c:c.,_-;,\:fé~eofo funcionamiento del radar meteorológico, adjuntando el Informe No.1 
· ¡;(_ i'-. : · 1 

I 

( 

--- ... ~J.El'.1269/2017 del cual_\_se desprende lo siguiente: / / 
.. 

\ , 
i 

\ -..... ' . . 

"El rango de frecuencias detectado va de 5625 a 5645 M~ el origen de · ·· \ 

la se1a1 fu~_ /oca/Izado en la azotea del inmueble ubicado en -

,) 
Municipio de San José lturbide, GuanajuafQ,__ en las Inmediaciones de las \ 

coordenadas I 
\ / 

. \ .. 

Lo anterior, a efecto de coordinar las acciones necesarlas para realizar la visita de 
' \ 

verificación respectiva, 
,/ 

\ 
/ . 

SEGUNpo. En consecuencia Y, en el ejercicio de ')as 9trlbuclones previstas _en en 
\ - ', / 

artfcülo ,43 del Estatuto Orgónlco del "'IFr- (en adelante '"EL ESTATUTO•); la DGV .' 

-

e'l.'ltló el oficio IFT/225/UC/~G-VER/914/2017 ~e dos de mayo de dos mil .9Jeclsiete 

/ que contiene la orden\ d~ lnspección-vérificaclón IFT/UC/DG-VER/0123/2017 

dirigida al PROPIETARIO, RESPONSABLE, ENCARGADO U OCUPANlE DEL INMUEBLE 
~ ' ¡ 

UBICADO en¡ Municipio 
1 de San ~osé ·,tGrbidé, Guanajuato.EI objeto de la or~en de verificación fue: 

~ 
"1. Constatar y verificar si LA VISITADA Mene Instalados ·t¡/o en operacllón, 

equipos de tele.comunicaciones con los que ·1:1se, aproveche o explote 
el espectro radioeléctrico dentro de la banda de frecuencia~ de 5,600 
MHz a 5650 MHz., y en su caso verificar que cuenta con la concesión, 
autbrlzac/6n ¡ o permiso respectivo vigente emitida por el lnstltutq___ / 
Federal de TelecomunJJaclones o por la Secretarla dé .._ 
Comunicaciones y Trarisport~s que lo Justlflqy<9. ' 

l \ \ 

/ 
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TELECOMUNICACIONES 

( '- r - ~ 

2. Constatar,',' verificar si LA VISITADA tl~ne lnstalad/s y/o en operaclón~~:F1~?t 
./ equipos con los que preste servicios públicos de telecomunlcaclonesJ .::.f'" 

y. en su caso, verificar que- cuenta con la concesión permiso f/ ,-··­
autorización respectiva vigente emitida por el ,Jnsfftuto Federal d iJ 

1 ~~~~~;:;,u;;~~~r:r:stl~qife~: la S!J.cretarfa de Comunicaciones, ~) ·:,,s,,:uro 

' I \ \ . ... ,. ''t-. ,t,H::(h,iUN1(:ACÍG:~ES 

\ . ( '-

TERCERO. A ef~to de- dar cumpllmle~o ? la ~rden de inspe;?ción ref~rlda, e~~-7 

de mayo de dos mil clleclslete los Inspectores.Verificadores de Tele9omunlcaciones 

y Radiodifusión ;dscrltos q 1·a DGV (en ·adelante "LOS VERIFltADORES"), se 
/ \ 

constituyeron en el domlclllo ublcg,do en 

Municipio de San José lturbide, Guanajuato, 
' 

Instrumentando el Acta de Verificación Ordinaria IFT/UC/DG-VER/123/2017, donde ' . \ 
I ' .. ..._ ' 

1 una ve~ que se Identificaron, fueron atendidos por la C. 

quien se identificó con credencia! para votar expJ)dlda por el Registro Federal de 
j ' \ .,.- '--- .t ; , \ 

Electores dyl entonces Instituto Federal Electoral, co1 num__:ro 

persona que manifestó ser lo- responsable y encarggda del inmueble don(je se 

9ctúa, /nlsm; que nómbr~ como testigos de asistencia a las CC. 
quienes aceptaron tal cargo (en 

\ 
lo sucesl'(C> "LOS 'STIGOSn)., 1 

. j \ 

! 
(· 

,..... 

¡ ' ..... r ./ 
/ CUARTp. Previas facllldades otorgadas paro apceder al lnmueble\en términos de 

' 1 ·- ) • 

los artfculos 291 de l.FiR, 69,y·64 de la Ley,Federal de Procedimiento Administrativo 

\ 

\ l (en lo suce~lvo ·LFPA"'), LOS VERIFICA_!?ORES en compañía de~!9l persona qu~ tof 
¡-·· 

/ 
. :·: qtendló y LOS TESTIG,OS lnspecclonarorlel lu,gar donde se constituyeron, asentdndo 

,.:.:;]((Y'f!:·:;.;.: .. :~,~''¿¡··99-t,R. de mérito lo siguiente: "Se t,yta de un Inmueble casa li>CJb/tdclón de dos 

(/ .... r,-,:.... niveles, )!)~'.,fqchada color vino, con un zaguán de cbtor hueso en donde se Ópre6la 
:(· .\\i/.:.(r\:.\: .\°'--~i:{, : i 

( ))}:~:ffüfü{HN~-~ número 491~?.. e,, exterior de este, <:zn la plant0¡baja se aprecia un patio y ün local 

_;//\\if.iiW~r:teerverclal def._{#patos: Apreciándose en ,J pzotra de este una torre arriostrada de I 

¡{;;; ··.-=\dRf**{(fªd~~~RJt qul~ce metros de a/to pon ~os antenas de microondas y ~os 
~; ::, 

----
( 

\ 
) 

. \,,, 
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antenas tipo yagul Jugar donde se btorgan las facl!ldades para llevar a cabo la 
,p••·· --··~ J '·· ' ' / ' 

·· preJsQte diligeneial:, / · 

'\ 

_,..,. ... 

'·, \ 
,-.:;"."'-- ' /' .... ' ~~ 

QtJIN10• Una vez cubiertos los requl~ltos ?e ley, LOS VERIFICA~ORES acompaña9os 

\ de la p~rsona que _atendió la visita y de LO$ TESTIGOS, procedl~ron o verificar las 
',:, ,,/ \ '\, ,..... ! 

lnsfal~élones que se encontraban en el Inmueble señalado en el resultando 
•. ·····J -., . 1 . / 

anterior, detect9ndo instalados y en operación equipos eón los ·que se prestaban 
1 -. J 

servicios de telecon;,unlcaclones en su modalidad de ílnternet,-~ln contár\_con la 

concesión o autorlz~clón correspondiente. \ 
( \ \ 

¡ ( ' 1 \ 

SEXTO. En virtud de' que la persona\ que atendléHa diligencia NO presentó, el 1 __ _ 

Instrumento legal vigente que justlflcpra la prestación y/o comerclallzaclóh- legal 
J / ( / ' 

del servicio de ,acces~ de .\~ternet, le solicltaro~ que apagara y djscónectara los 

equipos con los cuales provee el servicio de Internet, a lo cual manifestó: 

•En este mor¡nento desconecto los equipos•. 
r . r 

___ Por lo anter¡~r, con fundamento en los artículos 4, 6, frpcclón 11, 55, 66 y 67 de la 

LFTR; 
1 
524 de la Ley de Vías Generales de qomunlcaclón y 43>tracclón VI del 

' \ 1 " ' 

Esta~uto ··orgánico; se procedió c~xtlo medida cautelar al asegutamiento 

precautorio de los equipos de telecomunicaciones, colocdndo lps sellos de 
'l\t 'lf t" .· l lt / -✓\ aseguram en o en a orma y, erm1nos s gu en es: ·· 

l ' ¡ \ •,. / ,/ 

SELLO DE 
DESCRIPCIÓN DEL EQUIPO ASEGURAMIENTO 

• g( ), 
)5280181244 y:ty,1.arca no vlsibl~ junto con su lfnea 

... l de trasmisión qu'e se eocuentrd conectada a la ' •' Follo 7~ 
antena nano statlon lr:ist$lllada s9bre la torre 
arriostrada \sin marca nl mod_elo y número de série 

I 

~ 
~ 

visible, pero por lmposiblllddd dé herramiehtas no 

/ / 

V 
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\ \ \ 
se desinstalan. Que opera en la banda de / 

frecuencias de 5600 a 565Q MHz. 
/ / i 

1 .,__ 2 Switch de 8 puertos Marca TP-LINK, Modelo TL-
/ SF1008D, con serle l 1889207783 ,,, 

3 Unea de transmisión de antena-haclq el POE . . . \ / 
,,.....___Follo 

\ 
"'. / / >" 

Continuando con el pf9cedimiento, LOS.VERIFICADORES deslg~aron a la C. -

como Interventor especldl (depositarlo) d6? los equipos asegurados, 

quien aq~ptó el cargo conferido, haciéndose sabedor de lós obligaciones y 
. I . 

res~onsabrlldades civiles y penales que contrqe en tér\minos de la legislación 
•.. 1 \ . 

\ apllcable, v¡ quléñ'señaló como domicilio de resguardo en 'donde se llevó a\cabo. 

. la dlllge7ncia. 1 r--·-
', ( \.,. 

-- "' / 
' ~ ·-

SÉPTIMO. Al finalizar la"dlllgencla respectiva, y en términos del artículo 68 de la de 

la LFPA Informaron a la-'p~rsona que recibió la visita, que /e asistía el ctkrecho de_ .. -
. ~ 

manifestar lo que a sus1 Intereses ·bonvlniera/res,pecto· .. de los hechos asentados en 

el acta de verificación de mérito, ante lo cudl manifestó: "Me reservo.el derecho. 
\ 1 1 \ 

para ampliar mis manifestaciones". 1 ) • 

: ) 
·' J ¡\ 1 

De lg~al man\ra con fundamento e1:, el artículo 524 de la Ley de Vías Generales de
1 

/ 

~omunlcaclón, se Informó a la pers~na :qu~ recibió.. la visita, que contaba con ~ \ 
término de diez días hábiles, contados a partir del día hábil siguiente a dlchds 

99.tµaclones, para que/exhlblera las manifestaciones y pruebas d~ su Intención, en 
. ··=·:•::\\\;·:::·•. . . ' 1 \ ' 

las oficinas del Instituto. \ 
1 '· 

!('.;],tij//1}/J]Jérmlno d;~¡~z días h:biles para qu: LA VlSÍTADA presentara las manlfesta¡:;lones 
:)\';/.:'./:')\!.:\, i\;¡;;_/:\ '\ 
· <,':::'':\:Ypt4ebas de,i$~,L9onsideraclón con relación a los hechos contenidos en el dcta de 

·-,i}:/'·\Y't. 1 ,\;"::'-'!'::/, ¡ 1 1 ./ 

vísit8)fI(UCf,R~M"ER/l 23/20\\7, transcurrió del. tres al diecisiete de m~yo del dos mil 

(,¡;i:t~it;':0Xl~ 

.\ ·-i:t·)/{? 

\ 
\_ 

\ 

\ 

/ 
J 

\ 

Ir 

\ / 

( 

J 

/ 
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;k/ísl~e, sin 2onslde;ar los días cinco, seis, siete, trece y catorce de -mayo del dos 
',.:,ce ··•.. / ( ··. 

mil ~l@q!_slete, por ser sáqados, domingos y día inhóbll, en términos del artículo 28 
·•-'"jJ:,: > \, . . ✓-- ·\ 

de la .Efr¡>A y del "ACUERDO mediante el'cual el Pleno dennstltuto Federal de 
-e~:_.;~.,'.-- ~:\ l .. • -~. ··-, -. / ,.. 
ttfl~comµnlcac/ones aprueba\su c6Jendarlo \__anual de sesiones ordlnc;trlas y el 
: / <, / ---. ( \ i 

<cal®in5Jbrlo an&al de iabore7 para el año 2017 y Rrlnclp/os de 2~713", pubfféado en 

etDÓF el veintiuno de diciembre de dos mJI dieciséis. 
! 

\ '\ 

Mediante escrito presentado en la oficialía de partes del IFT el dieciséis de mayo 

d~ dos mil diecisiete RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA solicitó _prórroga para 
' .,, '1 ' \ 

formular manifestaciones e~ relación con la diligencia de verificación IFT/UC/DG-

VERÍDl.?3/20171 ... misma qu$ le fue otorgada p-or-,la DGV mediante oficio 

, IFT/2~5/UC/DG:..VER/1094/2~17 de1 velnticu1tro de mayo 9e d9~ mil diecislr.te, ✓---0\ 
·, notificado a LA VISITADA el'velntlséls de mayo siguiente. 

\ 
\ 

Por escrito Ingresado en la Oflclalía de Parte~ de este Instituto el primero de junio 

\ de dos mil diecl~l7te, RAúl VALENTíNJARA~ILLO ARRIAGA. por su propio derecho, 
,, / / _, J ------

formuló ctflversas manifestaciones en relación con el Acta de Verlfica9lón Ordinaria 

IFT/UC/DG-VER/Ol 23/2017 y ofrecló\las pruebas que COQ~lderó pertinentes, 
----

/ \ 
\ ! 

OCTAVO. Derivado, de lo anterior,, mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/l 827 /2017 

de fres de qctubre de dos mil dle~lsleti- la DGV dependiente de 1~ Unidad de 

Cumplimiento del IFT remlti~ una "Pf?OPUESTA QUE FORMULA LA DIRECCIÓN 
\ / 

._ GENERAL DE, VERIFICACIÓNA LA DIRECCJÓ('I GEN~RAt DE SANCIONES, A EFECTO DE 

- , QUE INICIE EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO ·DE IMPos1c1óN DE SANCIÓN EN , - ; ,•· / 1 

__, CONTRA Dli LA lé::tUDADANA Y/0 EL CIUDADANO RAÚL 
I .•. ,,,, ' : 

VALENT{N JARAMILLO .ARRIAGA; POR EL PROBABLE INCUMPLIMIÉNTO A LO 

-,. 

EST,f¡BLECIDO EN ELART{CULO 66 Y LA ACTUALIZACIÓN DE LA HIPÓTESIS NORMATIVA ( ,: . ---~ ,,,, ) .,, ... / ,,, ... 

PREVISTA y sANc10NAÓA EN EL DIVERSO 305, Ef\l RELACJóN.i.::oN EL ARrfcuLo 5-t. I , ,. / r 
FRACCIÓN 11/, TODOS DE LA LEY FEDEfiAL DE · TELECOMUN(CACIONES Y 

.\ t 
\ \ 

'1 ¡ '• .. 

l=>áglna 6 ~e 91 

/ 

I 

\ 

\ 
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RADIODJFUSlóN: DERIVADA DE LA v1~1TA DE 1NSPEcc1óN Y VERtFJe~f;lQIFJ -
' ·•~. { .<',.,('.\ -.···-·,, ""t':f 

C(?NTE~IDA EN EL ACT1 DEI VERIFICACIÓN ORDINARIA IFT/UC/DG-VER/¡T2J1/2017". 
\ ' '-.. \ \• •.. 

:¡¡ :', 

1 ¡ ;Y: : .} .· 
NOVENO. En virtud de lo anterior, por acuerdo de dlecioch9 de octu!J(e de dó~ mil . \ 

\ ' ) \... :.~.•:~:,'.~)·.'.:/1,,t/r ,,~:,·.---;~~ // 
¡--,diecisiete, este Instituto-por conducto del Titular de la Unidad de CuR:)plfmlenféf''"" "'/ 

Inició ~I procedlmlént6. ad111inlstratlvo de lmpdsiclón de sanción y decla~~torla d~-/ .. -" 

pérdida de bienes, -lhstalaciones y equipos en,?eneflclo \de la Nación, en cóntra 

del PREsy'Nrq INFRACTO~ por el prqbable--tncumplimientd a lo establecido en el 

.,-- artí6ulo66, así com~'la presunt;'aéfuallzaclón de la hipótesis normativa P.revista en 

el artículo 305, ~n r~aclón con el affic_ulo 55 fr~cclón 111, todos ellos de la Lf~, foda 

vez'-que d? la 'propuesta de lo DGV ~e contaban con elementos sutl6ientes para 
: ·,, \ \ / ; -~· 

presümlr que RAÚL VAU:NlÍN 'JARAMILLP ARRIAGA presuntam~nte se encontraba 

prestando el servicio de Internet, sin contar coh la concesión o autorización \ 

correspondiente· a. través del luso de bandas de frecuencias de espectro ✓. 
) . \. ' " 

radioeléctrico catalogado como protegido. '- \ 
--.._¡ 

/ 

\ 

/ \ \, ' / - ( 

/ bÉCIMO. El diecinueve de octubre de dos mil dleclsletb se notificó ~I PRESUNT(p 

/ 

INFRACTOR el acuerdo de Inicio del procedimlent6 sancionatorio de dieciocho de 
/ ¡\ \ _..,,.,... 

octubre del'dos mil dieGl5ietE?; concediéndole un plazo de quince días hóbiles, 9~ra 
que en uso del ben~flclo 

1
de la garantía ~é audiencia cónsagrada en los artículos 

1 
14 y 16 de la 1Constitución Política de los Estados Unidos Mexican6s (en adelante 

,•' ,j f . 

'"'CPEUM•) en relación con el 72 de la LFPA, de ,aplicación supletoria en términos pel 

artículo 6, fracción IV, de la j.fTR, expusiera lo que a su derecho conviniera y, en \u 

;:~>88so/.b,p_ortara las pruebas qon que contara. ,· ( \ 
\./.:{:;.:._ ¡_,, 

<.'d!~,91§iete\ siri,\'.é.qntar los días veintiuno, veintidós, yelntiocho y. veintinueve de 

o~tJ8.fo~ asf :s8'.M6 el cuatro y cinco de n6viembre de d-~s mil diecisiete, por ser 

\(·\··· / 

\:·· 

¡ 
/ 
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.. sópados y domingos de conformidad con el drtículo 28 de la Ley Federal de 

Pro;~dlrnlento Administrativo; _,-- ,· / 
Í 

\ 
µ;;~,, </f µ : ' \ ._/ 

" • DÉétMG> ,PRlfylE~O. Con fecha diedslete de no~f mbre del dos mil dlecisÍete sé 
'··á~Vlert~1 qv,~ RAÚL VALENÍ1N JARAMILLO ARRIAGA presentó yn escrito en la 

OfJc!6Iía de Parte$ de este lnstlt~to, a través del cual señaló domlclllp para oír y 

recjblr notlflcacl~mes y autorizó a b1versds personas p~ra.•I~~ mlsmÓ;',efectos en 

términos del artículo 19 de la Lf PA. / ··. :, 
( \ 

/ \ l / 

Pofl~ anterior, tódd vez que el plazq I6~ quince qlaS'hóblles que le fue o;orgado a 
-~, .-- ; , , ·, I 

RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA en ~.1 acuerdo de Inicio d~ dieciocho de 

, ' ·octubré·-deL dos mll diecisiete para manifestar lo que a su derecho con'vlnlera y 
,,,, ! ; ''--. 

ofreper pruebas--respecto de los lncumpllmlentos detectado~ feneció el nueve de 

'noviembre de dos mil diecisiete y toda vez que _de las constancias que forman el 

prf sent~ expediente no se advierte que -~1 PRESUNTO; INFRACTOR h,ub}e~a exh!~ldo 

escrito alguno al respecto, mediante acúerdo de veintinueve de hovlembre de .. dos¡ 
1 . ' \ '- .. 

mil diecisiete, notificado el treinta de noviembre siguiente, se hizo efectivo el 
, 

apercibimiento de,crétado en el aclilerdo de Inicio de procedlr,lento admlnlstratlvq 
' ,, 1 

en que s~ actúa y se tuvo,por precluído su derecho para preseritar prué~as y 

defensas de su parte. 1 / · 
. . '-. 

\ 
( ·~ 

DÉCIMO.SEGUNDO. A\¡Jnado a lo anterior, para efectos de ·mejor proveer, se or-denó 
. \ / 

girar oficio a la Admlnlstrdclón General d_e Servicios al Contribuyente del Servicio 
1

• 
. / 

~e Admlnlstrc,clón Tributaria de la Secretaría de H9clenda y Crédlt~ ÍPúbllco a 

efecto de que lnforn¡,arq respecto de la declaraclóp anual corr~spondleK¡te al 

ejercicio fiscal del año dos mil dieciséis de RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA; y 
\ . 

de ser el c9s0, remitiera copia certificada de dicha d.edaraclór-,, 
/ 1 / " ',,. '\ ' ., \ 

I 

.1 
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DÉCIMO TERCÉRO.· En qtenélón a 19- anterior, mediante/ oficio IFT/225/9e✓~~ .. 
SAN/0640/2017 de fecha velntl~ueve de noviembre de dos mil dlecí~ié't~tla DG:' 
SAN solicitó al. Administrador General de Servicios al ContrlbuyeJJf11')t(;)n:nbr~ 

\ - -~· ;i _-:;/: (it::·r•,_-•·~;} /~ _,("?f 

respéctb de 16 declaración dnual correrondlente al ejercicio fiscal dflá:Jñ:~.~~¡fnÍJl 
dieciséis de1 RAÚL VALENTIN JARAMILL6 ARRIAGA c6n Registro \Fecifr~r01 ... ¡¡dé'..",. 

¡ '¾.<__ 

1C0n,trlbtttentes-
\ i 

DtdlMO CUARTO; Medltmte (?ficlo )400-01-05-00-00-2018-043 de fécha doce de 
~ . 

\ eneró de ~os mil dieciocho, el Subadministrador de Diseño de ForQ1as Oficiales de 

la Administración de Operación de 0e'clarac;tiones de la Administración Central de ·, 
i \ ·--

Declaraciones y Pagos dé la Administración General de Rº.PfUdaclón del Sprvlclo 
. ' . 

de Adríi)lnlstraclón Tributaria emitió la respuesta· al oficio IFT/225/UC/DG-
. -..A / . \ ) \ / 

SAN/Oq40/2017 de -Veintinueve de noviembre de Bos ¡-nil diecisiete, I? cual fue 

abordada mediante 6cuerdo de veintiséis de ~nero de dos mil dlecloc~o. 

\ ( ( 

DÉCIMO QUINTO. En conse6uehc1a, por así corresponder al estado pro~esal que 

guardaba el,preseAte asunto mediante proveído de veintiséis de enero de dos mil 

dieciocho, notificado el prim~ro de . febrero d.e la misma) anuallddd, cbn 
/ 1 

1 funda~ento en el artículo 56,de la LFPA, se pusieron a disposición de RAÚL VALENTfN 

JARAMILLO ARRIAGA los autos del ~rrsente expe.~iente para Jue de~tro del 

término de diez días !hábiles fotmularq, alegatos, en el entendido que transcurrido 
'-.. ~ ···- i ' 

dicho plazo, con \alegatos o sin ellos, se emitiría la Resolución qu~ conforme a 

derec~o correspondiera. · ) / ( / 1 
. 

"''\\-..: . .-.. 1 . / ~ . 
DtCIMO)$~>.(fO. El término concedido a RA0L VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA para 

<•:.\<.';\•.. \:<:::,,. , I ./ ' 

i,/i \füt:'ipresentar s~tfllegatos tra~scurrló del dos aJ dieciséis de 1febrero de d?s mil 
•·>:·<::•:.,,,,,:i-:-:':::',: ··.¡ :;::::• . ! i / 

;\\}Y:\'\)f\Rl.r,fi?cho, s18)?:pns¡derar los días trfs, cuatro, cinc~, diez y once de febrero de dos 
'••.··:·:·<: ·: .. : .. • ... · .. ' •,.•:' ... ··.: 1 / / 

· .:rtillp}~91ochc{p9.r. tratarse de sábados, domingos y día innábll resp~ctlvamente, de 
·..:>,:.\:<:\: .. ·,::: ·:;-.:: \ 

conf9.t,m19a~:l;99p; el artículo 28 de\Ja Ley Federal de Procedimiento Administrativo 

\ 

) 

/ 

·.:,,,-,'. ·:·,.:''·:-,':· ··, .. ) !'\( ) ·-·-·· 

:·:·:·. \{/\ J(i'./{0;i 

Jjit~J¡w;;\;Y';'.;'•)~~- ,,,, ' -- J )¡ 

/ 
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Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.
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- y -Giel "ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de 
~,,-~ ¾,, 

TeÍecomunlcaclones aprueba su calendario anual de sesiones ordinarias y el\/ 
,A\ ,/ ( / 

ca/endetríQ anual de--fóbores para el año 2018 y principios de 2079" publicado en el 
~·,7 ~ .. - '"<, ' . \ / 

DJarlo Oficial de la Federación el veinte de diciembre de dos mil diecisiete. ... ' ; ·. / \ 

De
0

11;)S con~anclas qüe fd~m~n el presenti9 exp
1
edl~nte .'., advierte quia el RAÚL 

VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA.✓no present5 sus alegatos, por lo que mediante 
( ,' 

acuerdo de velntis~!s de fébrero de dos mil dieciocho, publlcádo en la lista dlariq 
. ' 

de notificaciones en la página del Instituto el velntlsleJe de feJJrero siguiente, se tuv9 

por precluído su derecho para ·$110 y P?r IÓ- taf)to fue remitido el presenté·' 

expediente a este ó~~an_p ?~leglado para la 7i'.n1slón dé3 lcf Resolución que 

conforme a·derecho resulte prodedente. ' \ 

' \ 
\ ! 

PRIMERO, COMPETENCIA, 

I 
CONSIDERANDO' 

.. -- 1 
\ 

...____ 
"-

\ 

I 
I 

\ 1 ' 
El Pleno dyl Instituto es pompetente para conocer y resolver el presente 

1 

procedimiento administrativo de. Imposición de sanción y declarar la pérdida de\ 

bienes, Instalaciones y equipos en beneficio de la Nación, eón fundamer1to en los/ 

artículos 14, segundo párrafo, 1'6, primer párrafo y 28, párrafos, décimo -quinto, 

décimo sexto y V'.igéslmo, fracciones I y Vll'de la CPEUM; 1, 5 6, fracciones 11, IV y VII, 

7, 15 fracc_i~n XXX, 17, penúltimo y último párraf?s, 66, 55 frpcci?_n 111, 297, primer,, 

párr,afo, 298,1 inciso E), fracción 1, 2J9, 301 y 305 de la lflR; 2, 3, 8, 9, 112, 13, 14, 16,;_ ~· 

28, 49, 50, 51, 59, 70, fracciónes II y VI, 72, 73, 7 4 y 75 de la LFPA; y l, 4, fracción ¡1 y 6, 
fracción XVII del E;tatuto Orgán'lco del ln.stltuto Federal de Telecomunicaciohes 

("ESTATUTO"). 1 

I 

~/ 

~ 

\ 

...____ 

/ 

) 

¡ 

\ / 
\ / 

I 
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J 

SEGUNDO. CONSIDERACIÓN PREVIA ' 

Ld,S~beránfa del Esta,do¡ ~bre el US? aprovechamiento y explotación f l~rP~flO' ' 

:déreo situado sobre territorlo nacional se ejerce observando lo dlsp~ésto-en, le>s. 

a'~tículos_ 27 y 28 de la Constitución Política de lds Estadq's Unidos Me~i9a~0s~~1Jác 
...... ' '•--'t.- ... 

cuales prevén que el domln)-o de la Nación sobre el espectro radioeléctrk)o-pq~q- ... 

pr~st~r \ servicios de radiodifusión / y telecomu~caclones ~';; lnallena91~ e . 

lmpresctiptlble, por lo que su explot,aclón~ us9> b aprovechanilento
1 

por los 

particulares o por sociedades debidamente constituidas, sólo _puede realizarse 

mediante títulos de concesión otorgados ppr el IFT, d~ __ acuerdo con las reglas y 

c~ndlcio?es ~~e establezca 19 normativid~~ ~pllb~ble en la ma;eria. 
1 

' 1 y· ' \ 
Por su parte, el a_rtfcalo 6º apartbdo B fracción II de' la CPEUM establece que las 

\ ;telecomunlq__aclones.son\iervlcios públicqs de lnterrs general, por lo que el J:stado 

1 \ t' ' ' 1 ' t d J I d' . d ,¡. 11 
! 9aran izara que os mismos sean pr~s a os en con 1c1ones e compe.1 en,c a, 

1 / 

cal\dad, pluralidad, cobertura universal, ln,_terconexi~.Q, convergencla;·contlnuldad, 

acceso libre y sin Injerencias arbitrarias.·""' \ , 

Aslmlsnió), de conformid<bd c0n lo establecido en el artfculo 28, pórrafos décimo 

/ quinto y d~.cimo sexto de la CPEÚM, el Instituto es un érg6no autónomo, con 
' 

\ personalidad jurídica y patrimonio propio, que tiene por obJ~Jo el d~arrollo 

eficiente de la radiodifusión y las telecomunicaciones,' pdra lo cual tiene a su cargo, 

\ entre otros, la regulación, promoclón y supervisión del uso, aprovechaJÍÍiento y· 
,. l '\ ,_, ,. 

(~xplof9p_ión del espectro raci~?eléctrlco, las redes y la prestación de los servicios de 

radlodifci';lpq y telec-emunlcaclorÍes. Asimismo, es tarriblén la autoridad en materia 
---·::\Y.:._ / . ·---- . 

\~e comp:~t1ncia económica··. de · 1os sectores de radlo.czilfusión ..¡-· 
1tfo1ªcomun1ddc.ionds. \ 

/ 

\ .\ \ 

/ 

'./. 

\ í' 
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\ / ', ,,,---· 

Consecuente con lo anterior, el Instituto es el encargado de vigilar la debida 
- ' ( ' 

·0bs~rvgncla a Id dispuestó en las concesiones y autorizacion~s que se otorguen, 

par~;-~l:\..1s;, aprovechamiento y explotación de bardas de frecuencias del 
\ 

e,spsctrt) radl~eléctrico, cl:tsí como de las redes públlcas de telecomunlpaclones, a 

fin de aJegurar que la ptest~-clón de los se~~ic¡ds de telecomunicaciones y 
:¡E \ / ' 

radlo<;:UfÚslón se realicen de conformidad con las disposiciones jurídlcas1apllcables. 
___ .,/ \ ,,-- \ 

Bajo esas condiciones, el ejercicio de las facultades de supervisión y Verlflcacf0n / 1 
\ I 

por parte del IFT trqe~ aparejada la reiatlva a Imponer sanciones por el 
¡ .,--~ • ' ) ··-... 

ln·cumpllmlento a lo establecido en las leyes correspondientes o en los respectivos 

tftulo~ de concesl,ón, 'autorizaciones o permisos, con la finalidad de inhibir aquellas 
1 \ 

conductas que atenten contra 'los ·objetivos de la normqtivldad en la ma¡erla. \ 

/ \ 
' ) ,/ 

/ 

En ese sentido, la\Unidad 'de furtípllmiento en ejerolclo pe sus facultades, llevó a 

cabo la sustanciación de un procedlm)·ento administrativo y propl!,fso a este Pleno 

Imponer la sandión respectiva, así como de~larar ,~ .... pérdld~ d~ bienes, 

Instalaciones y equipós en beneficio de la l)laclón en contra áe RAÚL 
1

VALENTfN 

._ JA~MILLO 1ARRIAGA,_ toda vez que presuntamente ·'se e~contraba prestando 
1 --

servicios de telecomunlcaclon~s en su modalldad de Internet, pára lo cual Invadía . \ \ ' 

una vía general de comunlcdclón, en este caso,· el espectro radloeléctrlco en las --~.. e __ 

bandas de frecuencia 5625 a 5650 MHi. que es de úso protegido, sin contar con la 
' \ . 

concesión o autorlzdclón correspondiente Incumpliendo con ello, lo establecido 

en el artículo 66 y c.tictuallzando la hipótesi~ prevista en 'e1 artículo 305, r~laelón cor,1 

el artículo 55 fracción 111, todos de la LFTR. 
! 

Ahora blen1 para determinar la procedencia de la imposición de und s~ncl1A, la 
// \ ' LFTR, aplicable en el caso en concreto, no sólo establece obllgaclones para los 

( \ -- - - I _: 1 

cpnceslon?rlos y permlslonarios y para -óualquier pers~nb, sino también señala 
. ·-¡ \ ' 

, : / 
\ 

0 ........ 
/ 

/ \, 

\ I 
-' ,/ 
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supuestos de lncumpll~lento específicos y las consecuencias Jurídlc~s a l~}•~ijjij1;.;~ 

harán acreedores en caso de infringir la normatividad en la materia, · 
. ) 

Es detlr, al pretender impon~r una sanción, esta 
I 
autoridad defi,?e' ahaHz6r-: 

minuciosam'ente la conducta tjue se le imputa a RAÚL VALENTfN J\~~ltEq"'' '105•✓/ 
/ ARRIAGA y determl6ar si la misma es susce~tible de ser sancionada en térmlnosde1-··· , 

. / / . / 
precepto legal que se considera vlol9do. ,., 

. 1 1 . ·-
/ \\ _., \ 

; En este orden.de. Ideas, lá H. Suprema Corte de Justicia dé··1a Nación (en adelante 

"SCJN"), ha sosteriÍdo que el.desarrollo jurlsp?udenclal de \os pri.nciplos de( gerecho 

benal en el campo administrativo sancÍonador l_rá formando los principios propios -

pára este campo· del /us punie~di del Esfado. Sin embargo, en tanto esto sucede, 

;,-,es vólldo considerar de m9nera prudentk las :éc~i(?aS garantlstas del derecho 

penq!, cómo lo es el principio de _l[lapllcabllldad de la analogTa en materia peJnal 

d t(pidldad. / ,,,,. \ í / ! --
\ 

/ 1'··-" { \ ', ' ,.. 1 / 
En ese sentido, el derecho 1admlnlstratlvo sancionadbr y el derecho penal al ser ,,,,, . / 

manifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de éstos, en ~/ 1 
~ / . . 

la interpretación cQ_nstltuclonal de los pf;¡ncipios del derecho administrativo 
'-... 

sancionador 1 debe acudirse ql aducido principio de tlplcidad, 'normalmente 
/ . ~ 

referido a la! materia' penal, haciéndolo extensivo a las lnfrac0iones y sanciones 

administrativas, de modo tal que sl~clerta dlsposiclón'aamlnistratiJa establece u~a · · 

sa~clón por alguná lnfrabclón, la conduct~ realizada por el afectado d)be \ 
\. '--.. /\ 

encuqdrar exactamente en la hipótesis normativa previamente establecida, sin-
✓--" "' 

r 

trn:A~J~ en la ~ib'¡ªle se considera que la conducta desplegada\ por ~ÚL VALENTIN 

'.i/\JiRAfyilLLO Á,~'@A<;A vulnera'~ confe~ldo del arfü;~;Jlo ólde la LFlR, ~ue al efecto 
•;::,-.. ,,,,:.,:(,. \ :::::·,;;:--.:.::,.:,., ·. ( 

estd$.i.~qe-e:¡'µ~$_~:requiere de concesión única para prestar todo tipo de servicios 
( \'}}> / 

¿j' I f 

í 
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í .. \ ·pµ~fk;os) de telecomunlcacldnes y radiodifusión y q~e la mish1a sólo \,Podrá 
/ ... . / 

otorgq.r~e por el IFT eil tén~nlnos deila LFTR. ,. / J 

1 

............ 

I 

1 {1est;1eJ~~go, el mencionado'fbrecepto dispone lo siguiente: 

.¡Y / \ 

"\/ ' /" . \ ..... 

/ '., "Arlfcúto 66. Se requerirá concesión única parq prestar todo tipo de servicios 
púbflcos de telecomunlcaclones y radf9dlft.Jslón. " · · I 

\ 
\ 

\ ' --" Ahdra .bien,· p'ara efectos de cumplir con el citado princlpl9 de_tiplcidad, resulta 

Importante hacer notar que la con9ucta antes referida, mis~_a que es contraria a
1 - , ) 

.la ley, es susceptible de ser spnclonada en términos del artículo 298, Inciso E), ,,, .' 

fr<í;lcclón 1, en- relación con el artículo 299, párrafo primero, ambos de la LFlR, - ~ \ 

\ preceptos que esto.plecen la sanción que en su caso .19rocede imponer ;por lo 
/ 

comisión de la misma. ,, 

) / ,. // I 
\ 

/ -- '-.. 

En efecto, el artículo 298, Inciso E), fracción I y 299, párrafo primero, de la LFlR, 

establecen expresamente,Jq> siguiente: 

/ 

) ' 

f \ 

<Artículo 298. Las infracclone;a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones 
que deriven de ellp, se sancionarán por el Instituto de cor¡[ormidqd con lo 
siguiente: / ·: _,,,.. 

... ( "' \ \ 

E). Con multa por el equivaleQte de 6.01% hasta 10% de los Ingresos de la 
persona inf~acttpra, quer · .,.-f 

l. Preste servicios de telecomunlcaclones o rad/odifusló,n sin contar cbn 
_., concesión o autorización.. . ' , 

\ 
'•, 

, 1 

"Artículo 299. 'Los Ingresos a los que si:\ refiere el prtfculo anterior, serán. los 
acumulables para el concesionario, autorizado o persona Infractora 
directamente Involucrado, excluyendo los obtenidos de una ¡fuente ·"de , ) 
riquezo ... úblcada en el extranjero, así como los gravaf2'es si estos se 
encuentran sujetos a un ref¡girhen fiscal preferente para los ef~tos del 

: \ ') \ \ . 

\ \ 

~ 
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Impuesto Sbbre la Renta del últlmO ejercicio fiscal en que se haya lncurr(9GJ'·-~·· 

\ en la lnfr9ecion respectiva. De no estar disponible, se uti/lzaró la bqsé,1;jé 
cálculo correspondien~ al ejercicio fl~cal anterior. ... - / · ¡ ·! e> 
, , , " . l . :: 

/ / 1 
' ..... 

,. ~ \ ··, . ·.· 

Asimismo, la comlslór de la conducta e~ a11_9llsls, _slCtuallza la prln::i.erg\9i~,J~ 

( qlpótesls ~ormatlvas previstas en el artfc~Íc> 305 de\ la LFTR, \misma ¡qt1e'est<:J,blece 

como consecuehcla por la pre.§~aclón de servicios de telecomunic6clones o de 
)\ - / \ / / 

radiodifusión, sin contar con concesión o autorización, la pérdida de los bienes en 

beneficio ~e la nócló~. En efect;, dicho precepto legal estabi'ece: ,,_ 

, . ./ 1 
1 [ 

"Arlículo 305. Las personas
1 

que presten servicios de te/ecomunicaclo"ñes o de 
raplodlfuslón, si contar con conces ó o autorización o que por cualquier 

tro medi~ Invadan u obstruyan 1ld$ vías gene, a/es. de. comunt.pación, 
, arder6n en beneficio de la Nación los bienes lnstalac1one e ul, o 
empleados en la comisión de dlchai Infracciones." ' 
I \ "- \ 

De lo anterior se aclvierte que en relación 90n el numJral que Oíltec~de, el artículo 

55 fracción 111 <;:Je la -~ de~ne como "espectro PfOtegido" a aquellas banda~ de 

frecuencia __atribuidas a nivel mundial y reglonal1a 10s servicios de radlonave~aclón 

y de/aqu~llos relacionados con la seguridad de la vida humbna, · así \como 

c~alq¡uler otro que deba ser· protegido conforme a los trdtados1 y acuerdos 

\ 

--- lnternaclcbnales, y est?blece que será el Instituto quien ll~ve a cqp_o Jps dcqlones 

necesarias para garantlztlr su 01yeración en condiciones de seguridad y libre de 
( ,,\ ¡ , 1 ;✓ \ 

Interferencias P,>erjudlclales y que a la letra señala: \ 
) ~ 

/ 
1 

/ / 
• " _ \ Arlfcult> QS. Las bandas de frecuenciq qel espectro rad1be11ctr1c::Se clasificarán ¡ 

/ • : :,.., . " de acuerdo con lo siguiente: \ / 
'?(!,' ,) ,' \ '•.,,··,.. . í · . 
..,,11,~/pS.pectro protegido: Soa aquellas bandas de frecuencia atrlbulcilas a nivel 
mu,tj{;ffpl y regional a los servjclos de' radlonavegación y de aquellos 
reldq(qt]ados con la seguridad de la vida humana, asf/ como cualquier oti'b 
que #i:i.PJ:1 sel protegido conforme a los tratados y g9uerdos internacionales. 
El lnsffhJfo llevará a cabo lós acciones necesarias para garantizar /a·operabi6n 
de dlchOs 15andas de frecuencia en condiciones de seguridad y libre de 

·-,,<):)\inte1~f~d!3.ias pedudip?les, y 1 '"'-
:: :, (.·,.). . \ 

\ ')():=, \ 

\\,;,,,,(,~ 
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contexto, del anóllsls al Cuadro Nacional de Atribución qie Frecuenclas1, 
', -...... . ,., .. ~ 

séf~es~.r~nde~o siguiente: \ 

\ 

I 

/ 

\ 

/ 
/ 

/ I ,, 

Que el rango de frecuencias de 5600 MHz a 5650 MHz está. cla~lflcado 

Como espectro protegido. r 
1 

• 
\ ' 

\ 
) ) 

► Que su Ndtb Naclonal MX2281 establece que por encontrarse atrib~lda a 
1 l, 

título primario al servicio de radlonavegación mdrítlmJ a, la ban'da de 
1 / / \ ' 

' 1 ' frecuencias 5.6- 5.65 GHz se claslflca como espectro protegido. Asimismo, 
,' \ 

dicha ti'andg pe frecuencl_as se encuentra destinada para · su.uso por 

-✓ radares lnstaÍados en tl~rra ~ara las nece~d(1des de la meteorología, dé 
' ' ' \ 

.conformidad _ con el número 5.452 del . Reglamento __ de 

.Radiocomunicación de la Unión lnternaclona( de Telecorhunlcaclones. Y 
! 

que la utilización de esta banda -de frecuencias) por el servicio de 

radlolocalizaclón no deberá , causar Interferencias perjudlclales a la 

operación del se~vlclo de radionavegaclón ma.rítlma, ni ~.eber9 reclamar 
1 { ' _,./ 

protección contra Interferencias perjudlclales provenientes de dicho 

servicio. \ \ · 

--~ . ' 1 •. ,.__ ·,, / 

En ese sentl~o, de los cdterlos para la Claslflcaclqn del Espectro Pr(i)tegldo emitidos t 

por e~e Instituto (en lo sucesivo '"LOS CRITERIOS·)2, se desprende, que ~ntre otros, 
1se conslqera como espectro protegido a todas aquellas bandas de frecuencias 

; ., .. _ , / ( \' 
/ 1 

1 
I 

1 El Cuadro Nach?nal de Atribucl~n de Fr~cuenclas de conformidad eón el Art. 3 fracción XVI de la 
LFTR, es la disposición administrativa que indica el sewiclo o seNlclos de radlocomunlcac1ones a los 
que se encuentra atribuida uria determinada banda de frecuencias del espectro radioeléctrico, así 

1
como Información adlcJpnal sobre el uso y planificación de determinadas bandas de frecuenciqs. __ Y 
puede ser consultado en la página derlnstltuto http://cnaf.lft.org.mx/ ✓ ·' 

2 LOS CRITERIOS pu~den ser co¡;isultado~ en la póglna electrónica: , · 
httb,//www.lft,?rQ.mx/sltes/default/flles/lndustrla/temasrelevantes/4698/documentos/2.criterlosclÓsifi 
cacion.pdf 

1 
•• 

1 ' 
/ / 

I 

\ 
/ 

\ 
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atribuidas a título primario a los servicios relacionados con la seguridad de 19,•vtctc:r · 
f humdna, y que se en

1

tuentran definidos en el Reglamé'ntct de Radloc6m4rit;ticlón \ 
· .. 1 l /t 

de la Unión .lnternadonal de Telecomunlcaclones, entre los cuales se e~ci't1enttcm 
i \ • ,, ¡,.' " .··· 

.-., los atribuid~s a ayu.das meteorológicas ( 1 \ .: · . =· ··· · · · 

j 

. / -✓ ' 

AdEimás el Numeral 5.~2 del citado Reglam~~to/~·stablece 
1
que/los r~·dare\\., 

h 1 / 
Instalados en tierra, que funclo an en la banda_ de 5600 - 5650 ~Hz para las 

necesidades qe la mete0rología, están autorizados a fünclonar sobre 
1

yna base de 

i
1
gual~<\:ld con la~ estaciones del servicio de raplona~egaci<?D m'arftima \ 

\ / / " \ 
Eh ese orden de ideas, se advierte que el PRESUNTO INFRACTOR presuntamente 

:' ) ' ,' ' . ./ 

contaba con equipos de telecomunlcaclones instalados y en operación en el área 

de &in José lturblde, Estado de GuanaJlato, invadiendo y dbstruyendo e(¡ntervalo 
\ 1 ./ 

/ de frecuencias que va de los 5625 MHz a 5650 MJjz, y que de conforr;flldad con el 

! 

anállslslreallzado, dicho rango se encuentra deritro de la banda de fr~cue~cias de 

5600 ~Hz q\\56J0 MHz \la cual es clasificada como espectro prot~gido, por lo tanto 

se considera que con su conducta, actualiza la hipótesis normativa ,prevista en el -· I , t ·-' 

, citado artículo 305 en relación con el artículo 55 ftacclón III todos de la LfTR 
\ 

De lo anterior podemos concluir que el pri!lclplo de tlplcidad ~ólo se c,úmple 

cuando en una ,~orma consta una predeter~nadón tanto de la Infracción como 
\ ' ' 

de la -~ón9lón, es decir que la ley describa un supuesto de hecho deter~!na~o que 

/ _ . _ F?ermlt9 pr~declr l,as conductas ln'.raptoras y las sanciones corresp9~dientes para 

,/t:-<fdi act_µaliz~clón de.~echos, situación qué se hace patente/en el presente asunt~. 

-- )·i=> I '\(/\:, ( I ) ,· i· . ;:- l_ 
Por otra pqrN~1 resulta importante meocionar que para él ejercicio de la facultad 

(\':, /<:\.\ ' \ ' 1 ' 
,. ,,,,:,,x.:'.·\'.•./~9.p_clonador<;t~n el caso de Incumplimiento de las drsp~lclones legales en materia 

'::·,\\JJ}t~lecomu81/á.c1ones y ra~lodifusión, el artículo 297, párrafo/primero: _ge la LFlR 
··,':,:::'i.'.'·,,, :,;::,_::;.,·:::, '. ' \ 1 

esta-~ff füe 9Ff\~ora la i~roslción de las sa,c~ones 1 ~revistas ,,en dicho cuerpo 

j \ 
..,/ 

) , 1/ l 
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t,, n~~~t!vo, se· estaró a 1~ previsto por la LFPA 'la cual prevé dentro de su lTtulo 

Cuarfd~,'Capítülo Únlco,-iel procedimiento parci la Imposición dJ Infracciones y 

/ 

, sdh~lo8et adm~nlstrat1Jas. · \ .;, 
\ : r:;, j } 

¡ ' 

E~ .~,rabtf), los artículos 70 '¡I 72 de ~icho ordenamiento: ~tablecen que para\ la 

Imposición de una sanción, se deben cubrir dos premisas: 1) que la san_~ión se 
. \ 

encuent_re prevista en la ley y ll)i q\Je prevlamente a la Imposición de la misma,·~,°' 
, ' 

autoridad competente riotlflque al presunto Infractor el Inicio,. del procedimiento 

r~spectlvo, otorgando al efecto\ un plpzo de quln.Qe días para q'ue el presunto - ~ ~ 
infractor exponga lo que. a su derecho convenga, y/en su caso aporte las pruebas 

\ \ 1 
con.qu~ cuente. I 

\ ~ \ 

Así lo~ co~as, al Iniciarse el procedimiento administrativo de lrriposlcló·~ de sa~cl~~ . 
\ . . 

en c~ntra de RAÚL VALENTIN JARAMILLO ARRIAGA se presumió el lncumpllmlel}to . 

9e lo 'establecido en el artículo 66 qe la µ=iR ya que no contaba con la concesión ., 
correspondiente para prestar servicios de telecomunic?clones, como lo es en el 

""" \ ; 1 1 ! presente caso, el de Internet, as)mlsmo, en la prestaqlón de dicho s~rviclo se 

· presumió ~Jnvasión dE\espectro protegido e9 el rango de 56~5 Ml-!z a 5650 MHz. 

) . ·--.___ 

En este sentido, a trové~• de( acuerdo de Inicio de proiedlmiento, lti \ Unidad de 

! 

Cumplimiento dio a conocer a RAÚL VALENTfN Jf\RAMl~LO ARRIAGA, la donducta 
\ / 

que presuntamente viola disposiciones legales, así como la sanclón\prevista en ley 
1 . 

por la comisión de la mism,a. Por ello, se le otorgó un término de quince días hóblles 
/ ... \ 
para que en uso de ~~ garantí~ dé audiencia rlndle'ra las pryebas y manlfestfr6 por 

escrito ¡lo que a su derecho conviniera, de conformidad con el artícu)o 14 de la 

CPEUM, en relación con el 72 de"la LFPA ,.,, 
) 

J \ 

\ 
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Concluldclel periodo de pruebas, de acuerdo con lo que dlspo11e el artícL!l0;~p el~ ~, , 
/ : 1· :-"t, ..,., +.'¾. 

la LFPA, la Unidad de Cumj:>!lmiento puso las .,a9tuaciones a dlspo$Í~16n del 

interesa~~, para que é~te formularf sus alegatos, 
1 

-Üna; vez desah9gado ef periodo probatorio y vencido el plazo para >f~ccnular 
: '>½.,,, •• ,.,,,.,---· 

alegatos, la Unidad de Cumpllmlento remlt)ó el expedlymte de mérito en estado de 

ResolucióA- al Pleno de este Instituto quien se encuentfá facultado para dictar la 

\Resoluclót) ,que ~n derecho cor~espontla. '··, ( 

\ (\ /" / 

Bajo ese contexto~ el procedimiento admlnlstr9tlvo delmposlclón 'tfrá.:.sanciones que 

se sustanció se realizó conforme a los términos y principios procesales que establece \ 
• i \ \ 

"'- \ la LFPA co~slstentes en,t 1) otó,rgar garantía de audlencl)a al pr.~sunto infractor; U) 

desahogar pruebas; iii) recibir alegatos y lv) emitir 19 resolución que en derecho 1 / ,. 
' 1 . / 

corresponda,3 / ¡ 

\ 
En las relatadas .. condiciones, al tramitarse el proce~imiento a~mlnlstratlvo de 

Imposición de sarlclóí\_1;7>ajo las anteriores premisas, debe tenerse por¡satisfecho el 

cblmpllmlento \ de lo dl~uesto en la CPEUM, las leyes ordinarias y los criterios 

juqlclales qtie sefialari' cuál debe ser\ el actuar de la 6utoridad para resolver ~I 
) ,' ' ·. 

prese,nte caso, i ! • 

1

./ \ 

( / ··, r> ,.. !\ 

1 TERCERO. HECHOS MOTIV<¡rDEL PROCEDIMIENJP ADMINISTRÁTIVO DE lfv\POSICIÓN DE SANCIÓN V 
/ DECLARATORIA DE P~RDIDA DE BIENES, INSTALACIONES V EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACIÓN, ) 

( . 1 ... ;,:,:::,:;;:,-.,.... / / 

-fylediagt~. oficio IFJ/225/~9/DGA-VESRE/12912017 de treinta de marzo de dos mil 

I 

( 

! 

, >.. diecisietifJo DGAVER,"'hizo de conocimíento de la DGV que der(vado de la queja 
/: / ! ··.:·.=::-.::,:-. ·. " 

)J .:,=·::=,\>=1~-~erpuestd;i&,fü_ la ~omisión Estatal de Aguas ?e Querétaro\derlvada de la 

I 
/ 

i/./:\:1nót~rferencia)iPE:).fjudlclal en su señal de transmisión del radar meteorológico 

\ 
\ 

) ( 1 

3 Dichos· principios tienen su fundame'nto en los artículos 14 y 16 de la Constlfup16h Política de los 
Estados Unidos.Mexicanos, los cuales establecen la garantía de debido proceso\ , 

( , 

/ 
•'· 

/ \ 
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ubiQ~~,~ en el Estado de Quyrétaro, \:~e los días veintiocho de febrero al ~res de 

\marzo"",~~I año en ;curso, ,,se lleyaron ? cabo por esa DGrA VE~ los trat;>aJos de 
c.; \ _,,-' 1 ., , _ .. 

r~~lrm2:?roreo y vigilancla,del espectro radloeléctrlco c9n apoyo de un equipo 

pprtgtil Sfe medición y una unidad móvil de comprobación técnica :de las ·- \ 

~~l~9¿s, detectando emlsiónes radi~~léctrlcas ajenas al reidor, entre otros, en los1, 

. rangos de frecuencias 5625- 56451 ~ega HeTlz, presumi~lemente prodacldas por 

enlaces dedicados/ de Internet- ·no autorizados, qw~ afectan el correcto 
f e 1 

funcio.hamlento del radar meteorológico, adjuntando el I11torme No. IFT/269/2017 · 
/ . 1 

del cudl se aesprende lo slgulentEf / 

'\ 
"El rango de frecuencias detectado va de 5625 a 5645 MHi, el origen de 

'la señal fue localizado en la z ea dé e , J .\ 

' 

. . , -en las inmediaciones 9e las '\ 
1 • · coordenadas " 1 _ , \ 

' } \ \ ,, ) 

Lo anterl?r, a efectos de coordinar las acciones necesarias ppra realizar la\i'isita' de 

verlfléaclón respectiva. 

' - I 
'--

En virtud de lo anterior, la Dirección General de Verificación en at~n¿lón a los 

trabajds de monitoreo antes señalados y a fin de dar _óuf)lplimlento a su programa 
. { . 

de trabajo ctlos mil dI$cisiete, eh ejercicio de sus atrlbudones conferidas en el 
--- ~ i /, Í ✓< 

Estatuto Orgónlco e_mltlo el oficio IFT/225/UC/DG-VER/914/2017 de fecha dos de 1 
1 / " " 

mayo de dos mil diecisiete, el cual contiene la orden de lnspecclón,-verlflcación 

IFT/UC/DG,.VER/0123/2017 dirigida al PROPIETARIO, RESPONSABLE, ENCARGADO U 

OCUPANTE DEL INMUEBLE UBICADO en 

Municipio de San José lturblde, Guanajudto. ~l. objeto de la 
', 

.orden de verificación fue: 

\ 

/ 
} 

"1.Constatar y verificar si LA VISITADA tiene instalados y/o en 
opera9ión, equipos de telecomun/caciones con los que use, 
aproyeche o explote el espectro rad/oeléctricoJdentro de la banda 
de frecuencias de 5,600 MHz a 5650 MHz, y en su cas?, w:ylflcar que 

....... 

/ 
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' / 

cuenta con la concesión, autorización o perm¡so respectivo vigénte •·"•"''1': ,l 
emitida por el Instituto Federal de Telecomuni9acloneJ o por la k?:./;• ,,z,, 

Secretaría de Comunicaciones y Transportes que lo Justifique. ( --/ ::,;f· · 

J. Constatar y verificar si LA VISITADA tiene Jnstalódps y/o en operaclóh}{ 
equipos conf.os q(.ffe preste ~ervicios públicos de telecomunlcaclon~/1 ' 

y eQ su paso, verificar que . cuenta con la concesión permiso GI, 
autórlzóclón respectiva vlg9inte, emitida por 'el Instituto Federal de'',,, 

·- Telecomunicaciones o por la\ Secretdtía de Comunicaciones y . '"'',,""'-~· 

Trqnsportes JZ1Ue lo justifique." ( " / · ) / · 
\ f ' ,,..,.. l ; 

A efecto de dar cumplimiento a la orden de Inspección referida, el dos de may__o 

de dos mil diecisiete LOS VERIFICADORES se cott1stltuyeron'en el domlclllo)::íblcado - ~·" ' 

Murllclplo de San-- José I lturblde, Guanajuato, lnstrument~ndo el \ Actd de 
~~ / ' ( 

Verificación\ Ordinaria IFT/UC/wG-VER/123/2017, donde una yez que se 

lc1entificaron, fueron atendidos por la C. _,. quien se Identificó 
í \ \ / 

, ¡ con credencial para votar expedida por el Registro Federal de EléctoreJ del: 
' ' 1 

entonces IHstltuto Federal Electoral, ~on número persoJa que· i \ 

manifestó ser la responsable y encargada del Inmueble donde se actúa, Áilsma 

I que nombró como testigos de aslstencl? a las CC. 

quienes aceptaron tal dargo (en lo\sucesivo "l9S ) 
1TESTIGOS!'), 1 

Previas facllida~es otor,gac~Ías para acceder' a¡I Inmueble en términos de tos' 
' -... ,-. 

artículos 291 de LFTR, 69 y 64 de la LFPA LOS VERIFIQADORES en compañía de la 
\., \ 

pers9na que los 'atendió y' LOS TESTIGOS Inspeccionaron ---el lugar donde \se 

=.;:;.,:/?('' '8tñstltqyeron, asentqndo en el acta de mérito lo siguiente/ "Se trata de un 
··~::;,;, / 

:, . inmuebl~)pqsa habitación de dos niveles, de fachada color vino, con un za!i]uán 

{!?%%\}\,,.de 'color hQ~i9. en donde se apre~ia el número 40 en el exterior de este, 'éh la 

'.'ii\!!\':f WJAtª baja ;:?!f ec1a ur p~o ~ un /ocal comercia/ dr iapatos; Ap(ec/óndose en 

·táf:jz9.tea d~\~ftf:I unatorre ª(/lostrada dé aproxlmada(!1enfe quince metros de 
\ :': -, 

/ 
\ 

J \ 
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✓ - ✓altQ_?on dos antenas de mlc'¡oondas y dos antenas tipo yagul, lugar donde se 

ofórg~Fl las f~~llidades para 1/e~ar a cabb la 12resente dlllgencía", 1 ¡ 

J 

."7" ,•v l /. r 

:,contlnuálíldo con el desarroll9> de la visita, LOS VERIFICADORES formularon 
1
a la 

~~r~pn_q/que la r~clbió, en p
1 
resencia 1~e LOS TESTl~OS, las preguntas que a , , I i 

, .. -- con:f:tñ~aclón \e enlistan, solicitándole que contestara las mismas bajo protesta de 

decir verdad ? en su caso laá acreditara ccm documentación idónea que soporte 
' 

su dicho, siendo las siguientes: 
\ 

i 

\ . 1 

.. ~··, "Primero: Indique si en él lnmw§ble donde se actaa; existen Instalados y en 
\ ' 

operación equipos ,de te/ecomunícac/on(;!s con los que use, aproveche o'•. ¡ ¡ 
explote el espectr6 ~adloeléctrlco dentro del intervalo de frecuencias &e 5600 
MHz a 5650 MHz \ , 

\ j \ 

Respuesta: "Sf,··ex/sten ins~alados equipos de tefecomunicaclones, así como 
las antenas Instaladas sobre la torrft, pero desconoz6o el rango de 
frecuencias en q1,.113 operan los equipos: ya que yo no.soy la dueña de los I 
equipos ' -! 

\ ! '> 

\ I 

\ 

\ ' / 

Por ló, anterior, LOS VERIFICADORES en presencia de LOS TESTIGOS, sollcltaron 
\ ' 

autorización a la persona que atendió la visita, para que el persohal·. técnlcq 
... 

, adscrito a la DGAVER ,.~el Instituto ln~res?ra \ al domicilio donde s~ actuaba, y 
1 realizara el monltoreo del espectro radlÓeléctrlco a fin de determinar si en el 

: ·---.. 1 / \ / 

lnmuebl1e se generabari, emisiones\ radloeléctrlc9s dentro \ del Intervalo de 
' J 

frecuencias de 5600 MHz a 5650 MHz, a lo que la personc:1 manifestó: 
--- / 

"Sl,b~;ndo las facilidades y la aut~rlzaclón correspondiente para que el 
p'ersonal mencionado, lfJigrese al domicilio y re~/ice las mediciones 
comentadasH. 1, · ¡ 

\ \ 

Hecho lo ,Qnterlor, LOS VERIFICADORES, la persona que atendió la olllgencia, LOS 
/ ( \ . ·. 

TESTIGOS_,Y EL PERSONAJ- de la DGAVER reallzaron un recorrido por el Interior del 

Inmueble y sob~e la azotea, detecta~do lo siguiente: ~-- · 
( ¡' ( • 
. \ ', 

/ 

c3 
, ) 
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\ 

\ 

"En la segunda planta de dicho Inmueble en una habitaci~n se .,,-· 
encuentran Instalados, encenc!Jdos y operando diversos equipo de/" ,l<{ 
telecomunicaciones, teles como uñ switch marca TP-LINK, número q/;}t ) 
serie 118892Q7783 modelo TL-SF1008D, un regulador POE con númetd;; 
de serle 15280181244 sin modelo visible, una antena nane station i((,n¡ 
número de serle ni modelo visible para el uso del servicio de Internet\ 
LA VISITADA, manifiesta: "descon9zco los equipos, s~s m~de(os y sus 
características de cada uno de elfos, para brindar el servicio de 
Internet.\" \, \ -·. / ,··· ---

\ 
/ / i 

· LOS VERlflCADORES previa autorJ~ac\ón de la persona que lbs átendló y en 
' ' presencia de LOS TESTIGOS, tomaron fotografías del Inmueble en donde se actuó, 

agregand~ las r:nlsmas al acta de verificación como Anexo número 5. 
t . 

1 

1 Acto seguido, LOS VERIFICAD6RES Indicaron a ✓la perso70 qµe recibió la visita~ en 

-- presencia de LOS TESTIGOS. que Et PERSÓNAL de lo DGAVER realizaría una 

medición para determinar si existían emisiones radioeléctricas dentro de la banda 
\ \ - \ 

de frecuencias de 5690 MHz a 5660 MRz. establecida en el objeto de la 1pres~nte · 

vlsltq, que fueran generadas o producidas por los,equlpos dé telecomunlcaclbnes 

detectados en,el Interior del lnmueblé, \•. / / \', 
\ 

\ 
1 Hecho lo anterior, EL PERSONAL de lq DGAVER en el interior del inr;nueble realizó las 

mediciones solicitadas con los. equirios de telecomunicaciones detectados 

encendidos y en operdción, utili;ando para ello un analizador de espect(~ portátil 

Marca Anritsu, modelo MS2713E1/con rango ?e ·óperación·de 9 KHz a 6 ~Hz y con 
1 

Antena Rohde & So'hwarz, mo~elo HE300 éoh rango de operación de 0.5 a 7 .5 GHz, 
;,,-{.,,. j -- \ 

propl~,99.d de este Instituto._, , 

/iii )i ,/Del resul;~áb':de las mediciones rea~adas. EL PERSONAL de -lá D~A VER determinó 

;:·;w }8· _,'.\~~-~~·sf e~istíd6~'.~r.nislones radloelé~trlcas en la banda defrecuen¿las de i<,2s MHi a 
··.::::'.~\S}.\):/.=.::.::-. ;_= .. _<::':_:?< l . . / 

\565QMHz diqh~)}~sultado fue entregado a LOS VERIFICADORES y agregado al Acta ... ,. . . / 

c~iii$)ArexQh9rrlero 6, la'cu.al se ins_erta para pronta reler1encla: ¡ 
/ , t\,; -?\:ne} l ;1 , 

\ 

/ 
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INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES 
UNll)A0 DE CUMPLIMIENTO 

DIRECCIÓN GENERAL ADJUNTA 0E "-... 
VIGILANCIA DEL ESPECTRO RA0IOEL~CTRICO 

San José lturbide, Guanajuato a 02 de mayo de 201{· 

1 Ffg. 1 Gráfica correspondiente al rango 5600·5650 MHz con Interferencia. 
,j . 
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TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.
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Hecho lo a~terlor, LOS ,.VERIFICADORES a fin de···· continuar con ···ía dlli)11~;cla, 

solicitaron a ~ persona que recibió la visita, en presencia de LOS 1E5i~6~!:~l,0U 
siguiente: / ,/ · · 

\ ~ . ( I • 
1 ► "~gundo: Muestre Id configuración de los parámetros de operación de los ~~J.Jipos 

1--- un switch marca TP-LINK, número de serle 11889207783 modelo TL-S'Fl00BD>11n---· 
regulador POE con número' qe serie 15280181244 sin modelo visible, una antena 
\nano sta7.on sin núm(;)ro de S(j?Jle ni modelo vis/blepara el uso del seN/clo de Internet 

\ 

\ 

a través ~el software de gestión. Asimismo, entregue una impresión de pantalla 
donde se aprecien dichas configuraciones." '-. 

' ( \ .. 1 \ ' 
~e;ipuesta: ·desconozcd la configürqclón I de, -/os parámetros de 
operación-de los equipos." 

/ ,. . / / 

► "Tercer~.-¿Qué persona física o moral es el propietario, poseedoÁ, responsablejo 
ehcdrgado de los equipos de te/ecomunlcacl;mes detectados en ~f do~lcillo ¡-----

donde se actúa, mismos que quedaron descritos Jn la pre.sente acta?*· J 
( , \ / . I 

! ·-- / / . \ 

Respuesta: ·Los eq~lpos son propiedad de Raúl Va/en1fn!Jaraml/lo A_rrfaga". 
/ ( . ·., 

► "puarfo.:: Qué uso tienen los equlr:¡os de telecomunic::aclones detectados en el 
/ dqmlc«io dondf9 s;!- actúa, mismos que ¡1uedaron descritos en la presente acta?" 

/ Respu'(std.• "El uso que tiene los equipos es para comercia/Izar el seNlclo 
de Acceso a internet. \ (._ / 

/ 

►i' "Quinto: lndJque desde cuándo Inició la prestación i de los _seNlclos de 
. 1 / / telecorri.un/caclones que comercializa" \ 

_.,.. 

__ , Respuesta: '"Desde hace aproxímada,;.,ente 3 años. 
<-:?./ ':_\:.::::. ...,..:,.,,.. / ',. \ : / \ . - . 1 \ ' 

► '"Sextp: Muestre y entregue en fotocopid los contratos celebrados que tenga con 
las ~§_rspnas,a quienes les proporclonq el servicio. Asimismo, /n/,tique cuóleS:SQn las 
f6rifas iJÚÉ!.LA VISITADA cobra por la prestación del seN/clo de telecomunicaciones 
de Accei&a Internet. " ; 

',., \\:\/.\ 
"•·.';·::::;.:;::- ;_,.\ ','.\,'-':,'-:·.. \ / 

'''i•••<Fi:: · .. RespH#~tgi ''Como mencione anter!or1;1ente yo sol5' soy la dueyña del \ 
·\::.'\.\-lnmu_f:p/~,-'Por lo que desconozco si tienen alg!J¡J tipo de contrato y'.de / 

""i\(i0:'{fftf!fS· .. I ~ 1 ' 1 

~\ / 
~ ,-

... ¡, J 
·~/ / 
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Por ld'anterior, LOS VERIFICADORES en presencia de LOS TESTIGOS, solicitaron a la 
z '· 

per,soria \ qüe atendió la visita exhibiera el original y entredara copia de .:1a 

cohc~1i.ón, permiso, autorización o Instrumento legal vigente emitido por a'utorldad 

coÍ11pétente\en la mat1ria, que permitiera ó LA VISITADA comercializar y/o proveer 

er;~rvlcio de lnter9et a lo,gue manifestó: --, 

\ \ "Desconozco si-existe alg~n t/~o de permiso o co~ces/ón." 

_./ 

Asill)ismo, LOS VERIFICADORES en presencia de LOS TESTIGOS, solicitaron a la 

per~~na que at~n~ló la visita que manifestaf a si LA VISITADA conta!Qa con una 
\ I 

/ concesión para Instalar y operar l,.lna red pública de telecomunicaclone$ otorgad? 

POtí parte de la Secretaría de Comunlcqclones y Transportes o el Instituto, 1 que 

Jus~lflcara la ~r~stación de dicho servicio\ de s~r el casó exhibiera el drlgit"}OI y 

entregara copla de dicho documento, manifestando lo slgulente
1
: 

..... 

"Desconozco si existe algún tipo de permiso o concesión". \ 

' ' \ ,/ 

En vlrtu9 de qué la .persona qy~ atendió la dlllgencid manlfpstó desconocer si se 

contaba con opnceslón, permiso, autorización, constancia de valor agregado, o 

Instrumento legal vigente._ernitido por la autoridad competente en la materia de 
' '-., ' \ 

telecomunlcaclones, que le permitiera a LA VISITADA prestar el servicio de Internet, 
'._ , .. ~ \ '-,_ \ 

LOS VERIFICADORES le solicitaron que,bpagc:ira y desqonectmra lo,s equipos ql,Je se 

\'-· 

' ,, 

. i r \ i 

encontraron operando en las band~.s de frecuencias· de 5625 MHz a 5650 MHz, asf \ 
/ l / 

como los equipos con los que comercializa el servicio de t~ecomuhlcaalones de ·' 
/ 1 

Acceso a Internet, a lo cual manifestó: - ' 
----.. 

,. "Er;, este momento desconecto /os'e.qu/pos". 
/ 

'\., 

Por le;> anterior, con fundamepto en los artículo& 4, 6, fracción~!, 55, 66 y 67 de la LFTR; 

524 de la Ley de Vías Generales de Comunicación y\43, fracción VI del Estcituto 
' ' / \ 
\ 

\ 
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Switching (POE), Modelo no visible, númer de serle 
1 

152801 ~-1244 y Marca no visible, junto con su línea 
de trasmisión que se encuentra conectada a la 
antena nano statlon Instalada sobre la torre 
qrrlostrada sin -marca ni modelo y número de serie 

\ ~isible, per9 p9r Imposibilidad de herramientas no 
' se desinstalan. Que opera en la ~~da de 

frecuenclas_de p600 a 5650 MHz. 
.... -

SwitcJh de 8 puertos Marca TP-LINK, Modelo TL-
1 

_,,,,.,,/ 
SFlOQSD: con serle 1 l 889207783 
'·· i l 
ünea d~ transmisión de antena hacia el POE 

1 ' \ , __ 

Follo 78 

./ 

Follo79 

Follo80 · 

) 

1 - / ' \. / 
Continuando con el proc~dlmlento, LOS VERIFICADORES deslg~aron a la C.-

-omo;lnterventor especial {cleposltarlo, "de los equipos asegurados, 
' quien aceptó el cargo conferido, haciéndose sabedor de las obligaciones y 

) 
\ re~ponsabflldades civiles y penales que centras en términos; de· la leglslaclón 

---.: "'- l 

ªRllcable, y E¡ulen señaló\como domlclllo de resguardo en donde se llevó a cabo 

·10 dlllgencla. / 1-·· 

' I \ I 
..... ·.:~\\-.::•.···· \" .• \ \ 

... :::'~{)/°'·····==nna\;v~.Z que\ los equipos fueron apagados, Lbs VERIFICADORES sollcltaron 

i// ''..\.-;. J nueva~tb.t~ al perso~al de la DGAVESRE re~l1zar un nuevo ~nltored del espectro 
.:.:::: :::(~:,.:~r). \il!:;;=~~- '- , 

·7:· )}Y?:\T/.\rJadioeléctrl99~ ... cuyo resultado es el siguiente: , 

,. 

;,~·:\":: .. 

l ·\ 

/ 
I 

\ 
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INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES 
UNIDAD DE CIJMPLIMIENTO 

¡ DIRECCIÓN GENERAL ADJUNTA DE 
VIGILANCIA DEL ESPECTRO RAOIOEL~CTRICO 

San José lturblde, GuanaJuato a 02 de mavo de 2017 

'-.. ./ 
A"petlcló causante de la int~rferencla en el 

\ domicilio San José lturblde, GuanaJuato, se 
procedió a realizar nuevamente tabores de radlomonltoreo dentro del segmento· de 5600-5650 MHz, el cual se 
clasifica como protegido v está destinado para su uso por radares Instalados en tierra para las necesidades de 
meteorolog/a. De acuerdo l los r~ultados de la medición efectuada, se concluye que la~ emisiones 
interferentes han cesado, tal como se muestra a continuación, 

/ ' 

!,:',;-;:<·.·. :>_¡Iraq:,,::_':;,'.•, ··.11 ·:· ·.: ·::ll'mp111uif~,,.·,,: :·U·.<,· ·:...·spen, ·.•, . ,lf · •.· :·aw 11· .· .''Ma¡kv); _'•:-:, ... · 

' Flg. 2 Gráfica correspondiente al rango 5600·5650 MHi sin Interferencia. 
'" 

\,_ 
No es óbice seftalar que los estudios de ~dlomonftoreo son \clrcunstancfales, es decir, pueden t~ltzarse \ 

/ 

medlclone~durante u~perlodo de tiempo ctet1~.1.g.y encontrar ocupado o 'd._esocupado et espectro, sin ,, 
embargozen ~ chas ~osterlores podrían ª~?J$!Cl!r o cfesapar ªt nuevas emisiones que afectar/an el resultado, -/ , . ¿ / / PERAOOll(ES) \ 

,é,1,.~:~ 1i( 1~,~ f Á-:.111_,,.t,Lh~ 1 
{_ ~-""' '-.->"~;;ávlefAnselm~ ll ~ ; · ·--~ i~I Esquive Tru)ílfo Í 

· fí;,. " 1 \ ~\ {NSTITUI<) !'.f!'.1/:.RAI. Oli '\·-" 
\'{$,ECóM!.f~F.5'9"1NES / 

-~ 'i / / 7 " ""-.. ,~·';, l)t'}O~ 
' .. \"-!!~t.:...~~ ... , ... 

/ . -¡ \ 

\ 
'i 

/ 
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Así rpismo, én 
1

térr1nlnos del artículo 68 de la de la LFPA lnfdrmar~ri''-a 1~ Pf rs7~~que 1 
1 

recibió la visita, que le asistía el derecho de manifestar lo qu~ a sus ilqfere.~es 

c6;,'vinlera respe7to de los1 hechos asentddos en el acta ~e veriflc~ión c\f9
~~~~:~: \ 

ante lo cual manifestó: "Me reseNO el derecho para ampliar mis mahlfestd~lOPISs'1c,•: Cj,(i(;c,; 

/ \ \ \ ·"-. 
; ( ' -...._ 

Igualmente, con fundamento en el ~artículo 524- de la Ley de Vías Generales d(3 '-' 
Co¡munlcaclón, se Informó a la persona que recibió la \{!Sito, que contaba con el 

I I 
término de diez días hábiles, contados a partir del día hábil slgole~te a diqhas 

áctuaclones, para que exhibiera las rcianif;stáclones y pruebas de su intención, en 

las oficinas del Instituto. i\ / ' \ 
1 

( ) 
' i 1 1 

El té,rmlno de diez días hábiles para que LA VISITADA presenlarqtlas(Óbs~rvaciones, 
i • ....__ ,. h w \ 

y pruebas de su con,slderaclon con relaclon a los ecr 10s contenidos en el acta de 

6. / \ 1 \. 

visita IFT/UC/DG-VER/123/~ 17, tronscurrló del tres al dlecislefe de mayo del dos mil 

diecisiete, sin co~sidera)r los días cinco, s'is, siete, trece y caf ore.e de mayo del dos r--- ..._.,,, ~/: ., /✓ 

mil diecisiete, por ser sábados, domingos y día Inhábil, en 
1
térmlnos del artículo 128 

···, °'•,; 

\ de la LFPA Y,.,pel "ACUERDO mediante rl cual el Pleno del fnstltuto Federal de 

Telecomunlcac/ones aprueba su calendario anual de sesiones ordinarias y el 
I \ ·. l · ¡ 

\ calendario anual de la~ores 1para el año 20 7 7 y p_rlnc(plos de 2018", publlcado en 

el DOF el\velntluno de dt'c
I
Iembre de dos mil dieblséls. .( 

..... , 

/ 
' ( ·-·. _,--¡-- ' 

Previa prórroga 1sdlcltada por el presunto Infractor por 6inco dfas hábiles 

hdlciqgples concedldaIpor la DGV el veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, y 

notlflccidp:p).A VISITADA el veintiséis de_sn9yo slg~iente, se advierte g_ue por escrit~ 

lngresado\~ú.)9 Oflcldlfa de Pbrtes de este Instituto el primero de junio de dbl mil 

·;d.!e..cisiete, IOLVALENTIN JARAMILLO ARRIAGA, por su propio derecho, formuló 
::>::-:-:-:. / ·.:::>::::·-:: / 

''.:d!,Y,rf~Rs mat!r.tsiaclones en reIa9ión con el Acta d~ yerlflcaclón Ordl1aria 

IFT/UC./OG-VE.R/123/2017 y ofreció las pruebas que consideró I pertinentes, 

" ~¡);Y , , ~ ./ \ / 
d 

1 
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-/ 1!Adl~o.po~o-domicilio pbra oír v r~clblr notificaciones el ublcadp en-

, E- r, 

J 

/; 

/ 
\ 

\ 

/ 

\ 

Delegación Miguel Hidalgo, 

<Ciudad de México y de las cual~s entre otras se advierten las 

I 
/ 

/ _..;; 

,Al respecto se m,anifiesta qu'e sf se cuenta con equipos de 
tetecomuntcac/onels con tos que se usa, aprovecha y/explota el. 
espectro radioeléctrico tal y como se desprende de la propia acta ' 

'---- de verltlcac/6n nQmero IFTJµC/{)G-VER/123/2017, y que para tql " 
efecto a la fecha en la que Vue desalJ.o/lada dicha verlticact6n nd 
contábamos con la concesión, permiso o autorización expedida 
por es~ H. lnsfffuto. _. \ . . -· . 

\ 

1 . ' '··· 
No ob~tdnte lo an'terior, es d'e señalarse que ~r trámite respectivQ_~ 
pa\a obtener la autorización para el uso comercial del rspectro 
rad1oeléctrlco ya se ·<3stá gestionando ante la Unidad de 
Concesldnes y Servicios del Instituto Federal de 

. l 
Telecomunicaciones, tal y como se puede advertir de la copla del 
~acuse de recibo que se adjunta al 'presente, )( del cual se observa 
quff dicha sol/c/tud fue presentada el pasado¡__29 de mayo de 2b17 
en la Oflclalfa de Partes Cbmún de ese fr. /nst/futo. · 

De Igual forma manjflesto bajo protesta df? decir verdad que los 1 
equipos que fueron materia de aseguramiento en el tlesarro/lo de 
lq verlflcac/6n_ __ real/zada el pasado 02 de mayo por pe,sonal 
adscrito al Instituto Fe~ral de Te/ecomun/caclonef. son propledaa 
del suscrito C. Raúl alentfn Jaram/1/o Ar,rlaga, tal y comp se 
acredita con las facturas que $e adjuntan ál presente escrito. 

También matllfiesto que ilos equipos de telecomunicaciones· 
detectados t¡,n el domicilio en el que se llevó a cabo la visita de 
verlflcac/6n y que fueron asegurac;:/os por pe,sonal adscrito a ese H. 
Instituto se/ utilizan para comeré/al/zar el servicio de acc;eso a 
Internet desde fJI mes de septiembre del año 2016, y para ·,o éual 
\fengo celebrado el contrato efe P(e~taclón de s~rv/clos con la 
empresa MEGA CABLÉ, situación que se acredita con la copla de 
dicho C(?ntrato y la cual se adjunta al presegte escrito. Sin que sea 
óbice a anterior lo señalado poi la persona ~ atendió la visita de 

A.1'erlflcac/(>n, pues como ella misma lo anlfest6 en va_rlps 
'-

-, 
I 

' 

\ 

ocasiones desconoce cl~rtos datos. --
I 

I - \ 

-~ ¡ / 

\ f 
"'\ 

/" 

~ ( ........ •.¡. 
_, 

/ ! 
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No es óbice a lo anteriormente expuesto el hecho de que si bien es- .é'·&•~<~•r, 
cierto que comercia/Izo el uso de Internet, die/jo servicio se presta¿:::,;;:} "'· ,,) ; 

· a un grupo reducido de la pobldc/6n cobrando por el mlsrrio unc;;I <f 
-·,cuota de re'cuperacl6n de $100,00 (Cien pesos OOl1fXJ) mensual~,/{-✓ 

ya que en la población eo,Ja que me encuentro ha~ muchos otdp1;t 
proveedores que se éncue.otran en la misma situqclón que ~l­
susprlto, es decir, brindan ef-.._sef\(lclo de Internet,_' de maneró,,, 
Irregular. " "·· 

/ 

) . '' I I 

Con basE? en ~nterior y del análisis a las constancias que ob5~n en ~I expediente efí 

que se actúa, se presumió que-RAÚL VALENTTN JARAMILLO ARRIAGA opera una red 
\ 

públloo de telecomunlq.aclones destinada a la prestación del servicio ··oe 
/ \ ! 

tel~omunicdciones de Internet a travE§s de un sistema de comunicación punto a 

punto a usuarios flnale~ medl~~te ~I uso1de capacidad dé'~una o ~arias reqes 

púl11icas de¡ telebomunlcaciones, contravlnle~,do con su C:~nducta lo dlspuesto_por 

el artículo 66 y pctualizando lct hipótesis normativa prevista en el artículo 365, en 

\ --relación con lo ~ispuesto p.or el artículo 55,fracclqn 111, \todos de la LFTR, toda vez 

que no contabp c'0n concesión única para la prestación de servicios de 
\ ' ) \ 

te!~comunlcdclones, por las slg'uleAtes qo.~sideJ_?clones:' 

·( 
A) Artículo 66 de la I.FlR. 

\ 
\ 

, / . 

El artfculo 66 de la l..FfR, establece que: "Se requerirá concesión única para prestar 

tod~ tipo de servidos públicos de telecomunlcaclones y radiodifus/dn" --

)'. '-, "\ ( i 

.. -· / -~ / \ ' / •' 

. ;:\ ,•,:§Q;~stf sentido, dichá concesión es el documento habilitante que otorga a su titular 

:/i\ la ·1é'~i'ti[1.9.clón P'9ra prestar servicios de te!ecomunlcaciones (en la especie, el 

L '', ,: : . ',. -'servicio d~)rnJ;rn_~t). ! '·-

'

.,:_,_i_,i._!_ .. i_· .. '.,:.:,:,·.~-:;_·~.'i ~.·i_ •. '.'.,·,\,:.~.·.:_~.::.~_·_;·.·~-;_·:_;_. / ¡· =:.;; :::::.· . 

. ,.,_ .. ;;.> ..... ,:,.·.,}>,,------ "-:Uni\ 1 .- _ 
,:,,..:,.i.:<\\:::7;\t¡rrnlpargot\At,los hechos,que se hlcler7n constar dur~n(~ el desarrollo de las 

1 \ dlllg(3n,cias, g~f:éqmo de la manifestación, expresa de R_AUL VALENTTN JARAMILL0
1 / ·/\fo 1 \ .... l J \ •',. ª' ::;::::t e ' ' •· 
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,··············· I : .\ .... 
· ;~ARijl~A y de las características partlculares de los equlpos·lnventqrlc:idos, la DGV 

-- pres~rrt1'i~1a operación de una red pública de telecomunlcaciones destinada a la 
''~\' ' 

prest€?Jcl0p jdel' servicio de telecomunlcaciones (Internet) lo ,cual, Ineludiblemente 
: ' ;., ; \ / ; 1 ! .. 

req~lere·ge una concesión, ;m t$rmlnos de lo establecido en el artÍCl:J!O 66 de'"ia\ 
LFTR.. l - ! í 

! 
1 \ ' ' 1 

En efecto, existen eleme~_otos que hacen presumir 1que RAÚL VALENTfN Jf.RAMILLO / · 
·----.._ ' 

ARRIAGA 9per~ una red pública de telecomunlcaclor\s destinada a la prestación 

del servicio de telecomunlcaclones de Internet a través de un sistema pe 

\ comunicación punto a punto a usuarios finales mediante el uso de capacidad de 

una-6 varias redes públicas de telecomunicaciones, sin contar con una concesión 
~ 1 / 

otorgada por este Instituto, en términos de las disposiciones aplicables a la materia. \ 
) / ' 

B) Artfy,ulo 305 de la LFTR. 
/ 

i \ 

En lo que respecta al artículo 305 de la LFTR, dicha dlsposl~lóniestablece que "Las 

personas que presten1 servicios de telecomunfcaclones, sin contar con Jonceslón o 
' / ' 

autorización, o qu~ por cualquie~otro me~lo !9vadan\ u opstruyan la\vras generales 

de comunicación, perderán en beneficio de la Náción los bienes, instalacloAes l 
/ \ 

equipos empleados en fa comls/6n de dichaslntrbcclones". ""'"" 
1 

' ' 
En efe6to, en términos del artículo 6, lnci;o B), fracción 11, de la CfEUM, los servicios 

/ 1 > 
de telecomunlcaclones se consideran como servicios públicos de Interés general. 

En tal sentid;~ el Esta~o garantiz~ó que los mismos seb,n prestados en con~lclones 

de comRetencla, calidad, pluralidad, cóbertura universal, \nterconexión, 
\ 1 

convergencia, continuidad, acceso libre y sin Injerencias arbitrarias y su prestación 
1 queda sujeta a la autorltación que emita lci autoridad competffnte a través de( 

a'cto administrativo denominado,conceslón o autorización. 

) 

\ 
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--. -.. ) I ' 

En consecueti\cla, sólo pueden ser prestados por concesionarios o autorizados,-~e--::--
/ ( . ·•"<". t ¿, •• ,,,r:,, 

,._cual, en
1 

el presente _asunto quedó ~e manifiesto que RAPL VJ\LENTÍN JA~~ll~O · '( 
ARRIAGA no acredito contar con el titulo habllltante\respectlvo, clrcunst9nplq~~~ 

. / hace patente que los ,servicios n6 se presta~9n conforme .1d 1b norrb,6tivl~á 

' aplicable. ; .. 
l ~ 

C) Artículo 55 fracción III de la LPTR. 
'\ 7 

E/ (artículo 551racción III de la LFfR define cqfno "espectro protegido" a aquellas\ 
: . I 

bandas de, frecuencia atribuidas ·á nivel mundial y regional a los servicios de 

radlonavegaclón y de aquellos réÍaclonados con la seguridad de la vida hLmana, 
1 ·. 1 . . ---

así como bua~quler otro·~ue deba s~r protegido conforme a los tratados y acuerdos 

Internacionales, y establece que séró --~I Instituto quien lleve a cabo las acciones 

necesarias p?ra garantifar su operacló~ en conpiclones de/seguridad y llbr~ de 

. lnterferen61as perjudlqlales. \ \ ./ __ \ / / ~- ·, 
'----

'1 \ ~-- \ \ ./ 

, ) \ I 
En ese sentido, de los . .Crl)terlos para lo Claslfloaclón del Espectro Protegido emitidos , / 

por este Instituto (en lo sucesivo -.LOS, CRITERIOS*)4, se desprende, que entre otros, 

sé consldera1 como espectro p~tegldo a todas aquEiüas bandas de frecuencias 
- . \ . ' 

atribuidas a título primario a los servicios relacionados con la seguridad .de la vida 

hum~;'ª; y qye se encuentran definidos en el ~eglamento de Radiocomunicación 

de la Unión lnternaclonal d~ Telecomunlcaclones, entre los cuales se encuentran 
~ ' 

los atribuidos a ayudas meteqr.ológlcas. ·- '--, \ ' ·-·· / 
./ 

.'\ 

/ 
{\ \ 
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: \ 
[ 'AdSftlOS el Numeral 5.452 del citado Reglamento estableqe que ' los r-pdares 

\i "'? . . - --· 

lnstalad~~\~n tl~rro, que funcionan en la bond~ d~ 5600 - 5650 MHz para las 

nec~sldd~es de la meteorología, estón autorizados a funcionar sobre una base de 
\ / (: i \ · 

'igualdadion las estaciones del servicio de radionavega9ión maritima. . ,. 
7 

1 / ' \ 
/"/\ / . \ 

Ahora bien, derivado de la visita de verificación que nos ocupa se detectó que 

iiAQL VJ\LENTfN J~~MILLO AR~IAGA\se encbntraba prestando ,servicios de. 
/ ; 

/ Jelecomuni?aciones ~e Internet, a través del uso de frecufnclas conside~~da~ 
1 como espectro protegido y en consecuencia con dlchá-conducta se actualiza el 

\ 
supuesto normativo preVlstd en el artículo 305 de la ley de la materia. ·•. 

j ··/ , . .\/ 
\ ( 

,1 Con base en lo anterlo~ lq DGV propl)so al Titular de la Unida~ de Cumplimiento el 
í- / / 

ir)iclo del procedimiento administrativo de imposición de sanciones y declarátorla 

de pérdida en beneficio de lb _l'Jaclón de los equipos emple~~os en la c?ml~lón de 

la Infracción, de ócuerdo con lo dispuesto en las leyes aplicables. · 
\ . / 

!
, ' \ 

\ v' ', \ / 

/ En efecto, d$1 dictamen remitido por la Dir_ecclón General de Verificación se 

/ 

1 : . ,.••' 
1 
p(esumló que RAQL VALENTIN JARAMILLO ARRIAGA\prestabb los servlclps públicos 

/ \ / " 
de teleco_municaclones, en esp~dfico el de acc_eso a Internet con equiRos.-de 

tel,ecomunl?aciones de su propiedad, sin contar con 1~ concesión o aütorlzaclón 

otorgada p"or lq autori~ad\competente, por lo que el Tltólar 9e la Unidad de 
1 ) , ••. 

Cumpllmlento, media~te acuerdo de alleclocho,1de octubre de dos mll dleclsi~te, ( 

. el cu0I fuk notificado· el diecinueve de Octu9re siguiente, Inició el procediml~nto 
,,,,, 1 • ! : ~-··· .--~ 

· · de lm~oslclón de ·s6nción respectivo, mismo ~ue se procede a .. resolver p~r -~st~_ 

Órgano Colegiado. \ \ · ,, 
1 

Lo a~terlor!conslderando que de c,onformldad..oon los a~ículos 15, fracclóh~XX de 
,•\.. \ . 

\ la LFTR y 6, fr~cción XVII del ESTATUTO, el Pleno del Instituto.se encuentra facultado 

para Imponer las · sar-iclones respectlyas Y. declarar la pérdl~a de los bienes 
. . / I, ./ 

) j 
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lnstalaclonés y equipos en beneficio a favor de la Nacién, pOr el ln6umpllmler:ite;'f;:· 

Infracción a las dlsposlbilones legal~s/ reglamentarlas y adí1¡1inlstratlvas en/~~f~rla 

de telecomunicaclorles y radiodifusión. ....- ···· . f 
\ .· ' 

~ 1 ' 
( 

CUA~TO:-MANIFEST~CIONES Y PRUEBAS, 

( 

/ 

Medldnte. oficio. IFT/225/UC/DG-VER/l827 /2017 de tres de octubre de dos mil\ 
1 . 1 \ - \ 

r-· diecisiete, la DGV remitió d la Dlrecclóh General de Sanciones de este Instituto, una ~ 

propuesta pbra que se Iniciara el procedimiento 1bdmlnlstratlvo de imposición de 
\ \ 

___ _sc:1!")clones y la declaréltorla d1 pérdida de bienes, Instalaciones, y 7qul~os ·-

ósegurados en beneficio de . .Ja Nación en contra de RAÚL VALE~TfN JARAMILLO 
I .. ··· . / \ 

ARRIAGfi;-por e~ probable lncumplimlent-? a lo establec!do en elartículo 66 y 

consecu~ntemente Id aituallzación de la hipótesis normatl~a prevista en el artículo · ¡ 

305 en : relación con '~I 55,--,frac<pión 111, todos de la Ley Feder61 de 

Telecomunicaciones y Radiodifusión, derlvqdo de 1~ visita de \nspecclón y 

\ verificación que consta ~n -~I Acta d~ Verificación Ordinaria número IFT/UC/DG-
' . \ 

VER/123/2017. 
1, .. - J 

( ' \ > 
En esa tesitura, derivado del dictamen fbrmulado por la DGV, el Titular de la Unld9d 

,.,, de C~mpllmÍento inició el procedl~leht9 administrativo de Imposición de sanció-~ y · 
,....... J .: 

declaratoria de pérdida de bienes en beneficio 9e la Nación, mediante acuerdo 
. / _, .· / 

de diecioého de octubre\de dos mll diecisiete, en el que se le otorgó ?I PRESUNTO 

INFRACTOR un término de 19uince días hábiles p6ra que manifestara lo que a su 

:8Jr-,qh9. convinier6 y en su caso, aportara las pruebas con qúe contara con',,,,-
---.-.-.:;.,.:,.-,... \ 

relaclóri"oJps presuntos lncumplimlentbs que se le 1m·putaron, 
\ \-::;'Z::., .. 

t:t\ \ ·. :_ülW!:\, 1 y 1 ,,,, 

j/;B!;f.nº acuer$.?J~e,~otlflcadó el dlecln~eye da.octubre de d~s mll dlecislete(por Id 

·-·.-::q~~¡ª_I plazo:tj~fquince días hábileJ t/cmscurrió-del veinte d~ octubre al nueve de ·:.-_:;:_.::._,:::;'-:, ,,:,:·,;;.::;.:_-.:·. \ 1 
nov1J,ñp_re 9~'.@'~ mil ?leclslehf, sin contar (os dfas velnt\uno, veintidós, veintiocho y 

·::-::.•.:!. •::--.--·:-:::•.·· \ • / 
..,_,., 

· .. :.• 

\~>\ ::.u¡ ¡/~ 
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• ~ 1 

-··'7etrilnueve de octubre, así como el cuatro y cinco de noviembre de. dos mil 
; ¡ h:•,'cc . '·,.,., --- ' \ 

diéc:l~l~Je, por se~ ~óba~os y domingos de conformldad con el artículo 28 de la Ley 
/ _¿_ 1 ' 

Federql cie Procedimiento Administrativo. --... / 
! . . ' 1· -...... 

· · Ah0rq•61erf en araJ de curr<plir con los principios de¡l~galldad y seguildad Jurídica 
. /"·-' ',. ! \ 

eofisagrados en los artículos 14 y 16 de 16 CPEUM, así como con el prlnGipio de 
\ . \ . - I 

exhaystlvldad en el dictado de las resoluciones administrativas, de conformidad 

con lds artículos 13 y 16, fracción X, de la LFPA, esta autoridad procede a estudiar 
1 y anajizar ~n esta parte de la resÓluclón los argumento~ que, en su ceso, ¡\¡¡ubie~Íll 

·.. i . r 
sido presentados por el PRESUNTO1 INFRACTOR, aclarando que .. el procedimiento 

administrativo sancionador, ha sido definido por el Pleno de. ·1a SCJN como "el 

conjunto de actos o formaÍldades doncatenados entre sf en form;=de ju};;o por 

autoridad ccpmpet~nte, \con el ob[eto dr:fconocer Irregularidades o faltas ya sean 

de servidores públicos o particulares, cuya finalidad, en t9do caso, sea Imponer 

algiuna sanción. ,-5 \ ( 
! 

1 ---

\" '---

' \ 

De la definición señalada por nuestro Máximo Tribunar se puede, advertir que el 

objeto del procedimiento· administrativo sanplonador1, Js ~I -~de cgnocer 1 · 

/ Irregularidades o faltas, por lo que 1se infiere que la litis del mlsm<6 se sujeta 
¡ / \ 

.únicamente a acreditar o des~lrtuar la coml~lón d~\la conducta sónclonáble, lo 
',. \ \ \ 

cual se fortalece \con la' imposibilidad de Impugnar actos emitidos durante el 

procedimiento. 
1 

1 • 

~ . ~ 

Por tanto, el análisis de los mismos debe en . todo caso ¡estar encaminado a 

des~!~~ar las imputaclone~ realizadas _por la. autoridad, relacionadas con la 

/ comisión de las qonductas J:?1esuntamente sanclonQbles; como lo ~s la probable 
1 r· J · 

Infracción a 10,dlspuesto en el artículo'66 y la presunta actuallzcición-de, la hipótesis 
/ ¡ 

' \ 
5 Párrafo 45, Engrose ver~lón públlca, Contradicción de Tesis 200/2013 del índice del Pleno dé .. la 
Suprema Corte:~e Justicia de

1
1a Nación, resuelto en sesión del 28 de eñero de 2014, consultable en 

http://www2.scjn.gob.mx/ConsL!ltaTematlca/PaglnasPub/TematlcaPub.aspx 
' \ ·, 

\ 
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normatlva prevista en-el artículo 305 ~n relación con el 55 fracción 111, todosrd~talr 
,LFIR. ,-' \ .. /i/;ct 

\ ! {¡:.____ 1 

( / - { :§;· ft~;,~J 
No obstante lo <anterior, de acuerdo a 16 señ~lqdo en los Resultandos dfélMó'1Y 
D~CIMO PRIMERO de la presentd Resolución, y toda vez que el P~&~UNiOr' ,,e, ,,,, 

INFRACTOR omitió presentar pruebas y defensas dentro del plazo establecid;··pl:tra \ 
"-· \ . , / I 

ello, por proveído de veintinueve de novlemqre de dos mil·diecisiéte, notlflcado¡el 
. I ; . "-

treinta de noviembre si~ulente, se le hizo efectivo el apercibin,hlento decretado en 
'· -. . // 

yl acuerdo de die,ciocho de octubre del dos mil dieclslet~, por lo que sr le tuvo por 

precluído, su defe·ého para prese~tar pruebas y defensas,: de su parte. Lo anterior, 
' - \ 

con fundamento en los artTculos 72 de la LFPA y 288 d~I Código Fed~ral de 

Procrdlmlentos Clvlles ("CFPC.,), de apllcaclón suplet~~la en térrrinosl ,de ·-1os 

artículos 6, fracciones l'./y VII de la\l.fJR y 2 de la LFPA. \ 
) . ~ ( . \ 

Slrve,de apoyo.~ lo cfrterlor el criterio sostenldo~por la p;( mera Sala de la Surq;~ma ' 

Corte d~ Justicia de la Nación, pu~licado en el Semanario Judicial¡'..Qe'-- la 
/ - .-~· } 

. Federaclon y su Gaceta, Libro XXII, en Jullo de 2013, Tibn¡10 l, Mdterla(s): 

I 

Con~t.ituelon~I, Tesis: la, CCV /2013 (l OO.), Página: 56$ cuyo Rubro y texto son del 
/ \ \ 

tenor siguiente: 1 ¡ , ) , 1 / ' 

' 
\ ( . 

~PRECLUSIÓN DE UN DERECHO 'pROCESAL NO CONTRAVIENE EL PRINCl/iJO DE 
JUSnCIA PRONTA PREVISTO EN EL ARTfCULO 17 DE LA CONSnTUCIÓN 

'POLIT1CA DE LOS ÉSTADOS UNIDOf MEXICANQ$. La precfuslót;;es una sanción 

/ 

\ 

.. ::,::::,'>\:.\:: .... 

\ que da seguridad e lrreverslbllldqtf al desarrollo del proceso, pues consiste 
en la pérdida, extinción o consumación de una facultad procesal y por la 
cual las d!Sfintas etapas del/proce.dlmiento adquieren firmeza y se dJa 

\\fllStento a fas fases subsecuentes, (o cual n9 sólo f?'e(mlte q4e el Ju/cid se 
·'q~~prrol/e ordenadamente, sino que estflblece un limite a la posibilidad de 

\ dis9yf/ón lo cual coadyuva a que la ctontrqversia se solucione· en el menor 
'.ieriJt'f Pºs/ble; de ahf q~e dich:7 instlfuclóh,noyContr?vle~e el principio de 
1ushc1q:pronta que preve el articulo 17 de la Conshtuclon Polftlca de los 

1Estad<:i.,$}1/nldos Mexltanos, que se traduce en la obligación de fas 
autor(c;J.p/j,f3S encargadas de su impartición, de resolver las controversias ante 
e/lasplanteadas, dentro de 1qs términos y plazos que al efecto establezcan 

leyes. (I: I \ ,,., ---- ' 
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/ 

No J;g: :~blce a lo ✓0nterior, el A~?ho de qu~~ el PRESUNTO INFRACTOR ;haya 

presen~C,o un escrito ante la Oficialía de Partes de este ln~tituto el día diecisiete 

de novfe,rnbre de dos mll .dleclslE?,te, ya que en ~I i;nlsmo solo se !Imitó a __ autorlzar 

"8i~ér~9( person~s, ·~sí tomo a s~[ialar domicilio p~;a ofr t recibir notificaciones·. " 
. / / 

V 1 . 

/ ...! / } 

/ 

Ahora 1;:>le,n, toda Vf::tZ que el PRESUNTO INFRACTOR fue omiso err presentar las 
. / --, / / 

'---pruebas y manifestaciones que a su derecho convinieren,--no obstante haber slé:lo 
\ { . ---. 

debidamente llómado al p-resente procedimiento, resulta conveniente precisar 
j ~--- \ 

que al no existir constancia alguna que tlend9 a desvirtuar $l _proba~I~, 

lncutnpllmlento materla/iel. ~resente pr~cedlmlento nL e.~Jstlr ?º?troversla en 19s 

hechos y derecho materia del mismo, lo "-....procedente es emitir la resoluclór:i que \ 
. j , I ....____ • /. 

conforme a derecho corresponda, con base en lo elementos cbn que cuenta e~ta 

autoridad. 

\ 1 

1n efecto, lo esta~lecldo en el ~_9uerdo de Inicio del procedimiento q~e en este,,­

acto se r~suelve constituye una presunción leg\JI iurls tarltum, la cual sólo es 

destruible mediante otra probanza que ~~ aporte ~n sentido contrario, ya que de 
\ ....... "··· 

no ser así, la mlsmatíene valor probatorio pler:i-9, ----- x_ 

/ \ \ \ 
\ 

Desde luego, para que se pueda desvirtuar la presunción lega'!, la Idoneidad de la 
l / / . / 

contraprueoa tiene que ser contundent
1
e para vencer la plenitud convlctiva que la 

ley le atribuye a.la prlmerg, de manera que si ei presunto l~fraptor no ofrece pr·Ú~ba 

iendlente a desvirtuar · la presunción -·de lncumplimlE?hto detectado/· c9rpo 
J . ' 

aconteció en1 la especie, eMtonces, no e~ posible vencer la solidez atribuida a la 
' 

presunción relatlva d~ que se trate. 
, ( f 1 

'--- \ 

En- ese orderi de Ideas, di .. r-,o haber realizado el f>RESUNTO INFRACTOR, 

manl~estacló? algun0 con rel~ción al acue;,do de inicio del procedimiento en que 

) 
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se actúa y tampoco ofrecer pruebas de su parte, esta autoridad se encuentra~~n- 4 

\ .. : • ,¡-,:""º 

.poslbllidad de resolver donforme a los elementos que· obran en el expe~[~nte 
. ~-' / ;::r " 

respectivo, particularmente de lo asentado en el acta de verificación reef~ctlya, 
.. ·¡ \ ~,.,, \ ~ ;¡; ~{~;'..!2\>~µ: 

de aonde se desprendén con claridad los elementos que acreditan la c~r:itlu~to' 

imputada, consl~tente ·en la prestaclón. .. de servicios de telecomunic9clo
1

~€,'S, 
.. ' ! \ " j '~,. 

espe~ífk~? el de oc.ceso a lnte\net a través del uso de espectr? considerando cornd 

,_ protegido, documénto que hace prueba en términos del 6rtíoulo 202 del Código 
... i I . 

Federal de Prcbcedimientos Civiles, tomando en consideración de igual forma las'--.. -,, 

manifestaciones reallzaéiap en su escrito reciq)do el primero de junio de/dos mil_, 

diecisiete: con el cual formuló los argumentos que consideró convenientes en torno 

a la conducta advertida en el 6esarrollo de la visita de veriflc-ación, de los cuales 
/ -., 

·se desprende la aceptación expresa de la comisión de la conducta que por la . . . 
'\ ---presente se sane.tona. '\ ... 

\ 

@UINTO. ALEGATOS . l 

[ ) ~ '· " 
Siguiendo lbs etapas del debido proceso, mediante acuerdo de veintiséis de enero 

de do;· mil dleclócho, notiflcqdo el primero de febrero slgulerite, se concedió al 
··,, l / 

PRESUNTO ·INFRACTOR un plazo de diez días hábiles para fo\mular alegatos, el c~al 

corrió del dos al dieciséis de febrero de dos rnll dieciocho, .sin considerar los días 
/ / '. 

tres, 9uat~o, c1hdo, diez y once de febrero de dos mll dieciocho, por trat9rse de · 
( --- -

ságados, domingos_ y--día lnhábll respectivamente, de conformidad con e.J artículo 
/ __ / / J ' 
28 de la LPFA y del "ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de 
.· .. ·::.- . \ ', 
Telecgmuhlcaclones aprueba su calendar/o an-µal de S(qsiohes ordlnarlas_ __ ,y yl 

calenddi)p 9nual de labore$_)Jara el año 20 7 8 y phncipi,os d~ 2019" publlcado en ~I 

,;: __ DlóflO Ofi¿¡'~'¡'_p~ 16 Fe9eración el veinte de dlclerrb~ de dos mil diecisiete. 
_-.. _.,._,_\ ::::\;:=:.:;:-. " 

/(}\:\){:!: : . }/;\{L-: \ \ / ( \ / 
. >'/be:10'$-constoñcios que forman parte del presente expediente, se observa que.para/ 

. ,: .·: ·-: .. ' :'. . ·. / ) ·, l . . . -- .... _ 
tal ef?fTtq,_ ~!\>~-~~UNTO INf RACTOR no presentó alJgat9._? ante éste IFT.,.. 

\: ___ :_· __ :_;_·:,\_:, .-:\ ::;-:-:::t-.':: l / ✓- / 

<))Ji.f j 

,¿j 
/ \ 
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preseote\ResolUclón"-por provf fdo de veintiséis dé febrero del dos mil 1dleclocho, 

publléad9' en la lista diaria de 11otlficaclones Jn' la p
1
áglra del lnstl!>Jto el veintisiete 

r I . . 
de fegrero siguiente, sé t.uvo por precluido el derecho del PRESUNTO INFRACTOR. .. 

'... . \ 
para formular aleg~os de su parte con fundamento en los artículos/56 q:ie la LFPA y " ( 

288 del CFPC. ,, 

' , } 

Por lo anterior, al no existir análisis pendiente por realizar se procede a etnitlr la 
. 1 . 

pr~sente.res9luctón atendiendo a los elementos que causan plenitud convictlva en 

esta autórldad, cumpliendo llos principios procesales que rigen todó procedimiento, 
\ 

Sirve de apllcaclón por analogfa la siguiente Jurlsprudencbque a su lefro_señalti: 

1 1 
' / \ 

\ ~'DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantías del 
debi<;io proceso ~xlste µn 1 "núcleo duro'~ que __ gebe \ obseNarse 
inexcusablemente en todo l!)robedlmiento jurlsdicclonal, y otro de garantías 
que son aplicables en los procesos que impliquen un ~jerclclo de la potestad 
punitiva del Estado. Así en cuanto al "núcleo duro'~ lbs garantías del debido 
prgceso que aplican a cualqul~r procecjimlento de naturaleza jurisdiccional 
son las que esta Suprema Cdrte de' Justicia de la Naéión ha Identificado 
como formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto Integra la 
''garantía de audlen~la'~ las cuales permiten que los gobernados ejerzan sus 
defensas antes de que las autoridades modifiquen su es,fera Jurídica 
defiriítivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Supre'ma Corte de 
Justicia de/la Nación, en la Jurisprudencia P.fJ. 47 /95, publicada en ,el 
Semanario Judlc/~I de la Federación y su Gaceta, Novend Époc_r1, Tomo ·11, 

\ dic¡embre de 1995, pógina 133, de rubro: "FORMAL/DA.DES ES~CIALES DEL 
' PRÓCEDIMIENTQ; SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPOR,TUNA 

D.EFENlSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.'~ sostuvo que /as,Jormalléiades 
esencia/es del pr9c~dlmlentq son: (í) la notificación del Inicio del 
procedimiento; (li) Ía oportunidad de ofrecer y desahogar lds pruebas Jn 
que se /finque la defe?sa; (ilí) la dportunidad de alegar: \y, (lv) una rE?._~oluclón 
que dirima las cuéstlones debatlcjas ,y cuya impugnación ha sido 
considerada fí3or 'esta Primera Sala como parte de esta formalidad'. Ahora 
bien, el otro núcleo es identificado comúnmente con el elenco de garantías 
mínimo que debe tener toda person9 cuya esfera JurídiGa pretenda 
modificarse mediante /a-··actlvidad punitiva del Estado, como {ocurre, por 
ejemplo, con el derecho penal, 'migratorio, fiscal o-administrativo, en donde .. , ; . I ··.. , 

I --- \ 
\ 

\ 
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se exigirá ql,,~ se hagan compgti~les las gar~mtfas con la maferia,especfflca 
·del asuf?to. P6r tanto, dentro de esta categor(a t:Je garanffas del debld 
procesó, se Identifican d<i)s especies: la primera, que corresponde a 
las personas lndependlent1mente de su condición, nacionalidad,\ gé 
edad, etcétera, c;lentrq de las que están, por ejemplo, el derecho a e 
con un abogado, a no declarar contra sf mismo o a conocer la cau del 
procedim~~nto sancionatorio; y la segunda, que es la combinación el 
elenco mfnimo df!f garantfas con el derecho de Igualdad ante la ley, y q '"'t"c.""""átc,,co;.es 

protege a aquellas personas que p-aeden encontrarse en una situación de 
desventa]d frente al ordenamiento jurfdfco, por pertenecer a algún grupo 
vulnerable, por ~Jemplo, el deredho a la ryotlflcación y asistencla_9onsular, 
el t¡erech9 a cohtar con un traductór o Intérprete, el derecho de las niñas y 
los niños a que su detención sea notificada a quiene's ejerzan su patria 
potestad y tutela, entre otras de ~~ual naturteza. .1 

··Época: Décima ~oca, Registro: 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de 
Tesi~: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del sémanarib Judicial de la \. 
federación, Ubro 3, Febre:o·de 20!4, Tomo/, Materia(s): Condt/tuc/onal, Tesis: 
I aJJ. 11 /2014 (10a.), Pág,na: 396. \ ¡ l 

,, 
( / ' \ ' / ...... • .. 

SEXTO. ANÁLISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURÍDICAS. 
_..- I 

. \ \ 

/ 

l.... 

' Derlvaqo de lo- antes expuesto, este Pleno del IFTbonsidera que existen elementos 
\ -~/ ~ 

f 
.. \ ' 

\ 

\ 

probatorios suficientes y determinantes para acreditq_r que R{\UL VALE~TfN 

JA~MILLO ARRIAGA se encontraba prestando s"e~lclos de telecomunicaciones 

( (Internet) a través de ra opera<rlón de ~na red pública de telécomunlcaclones, en 
" . 

bandas de frecuE?ndla clasificadas como espectro prot~gido sin contar con la 

.\ /onceslón o outorizacl6h respectiva que a;npare1 la legal ~est'a~ó,( ~e dlchOS 

setvlclos, Incumpliendo con ello lo establecldb en el artfculo 66 de la LFJR y 

· qctuallza,ndo la hlpóte'sls normativa prevista en el artículo 305 en relación\ con 

.. ,,).r-=:,,:,.q:irtí9H,1~ 59 fracción 111, de dlcf¡\o ordenamiento ,legal de Cfnf9rmldad con lo 
······! 1 ~\· 

,-.:,·•.: ,,:::,:,p-·· 1 slgulentt_f:,t.. (., 
1/J' ,.-i.:hl::i\t\:;,._ . \((!;~}\ \ ,- 1 
\: ~;·;%\}{m!Mi}t\ 1. Durd~tijJp visita de verificación se corroboró ~ue RAÚL VALENTIN JARAMILLO 

·\ .. ·>t:{\f\\\~:~;\~'.}b.:,, ARRl~~¼)pontaba con e~lpos de telecomunlcaclores Instalados y en 

{;\ ·,.::=::\({:,\ppera,:9_Í~t1_.'.;en el Inmueble ubicado en la qallé 

( 
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Municipio de San José lturb!,de, 

, <i0c;inaJuato,..._con los cuales se prestaba el servicio de telecomunicadoneJ 

d~ pcceso a. Internet a 1través de enlaces de mlcro6n~as utilizando el 
1·· •. : ! \ \ . 

lnfE~Nalo de frecwencias que va de los 5625 MHz a 5650 MHz. el cual se 

etí~uentra dentro del rango de frecueñcias de 5600 MHz a 5650 MHz que 
, 1 

~=:~·_,"'"° ' ¡ 
estó ~laslficado como espectro protegldo6• ¡ 

/1 " i i 

" 2. Asimismo, del acta de verificación se advierte que la persona que atendió 

/ 
¡ 

! 

✓--

! . 
j, la vista, manifestó que RAÚL, VALENTIN JARAMILLO ARRIAGA es el propietario 

·--..._,,-· 

de los equipos de teleiomunlcaciones detectados a trayés de los cuales se 

/ prestaba el servldÓ de telecomunléaciones en su modalidad de ir!iternet. .,... . ( 

\ 

3. Que en términos del ANEXO 7 del cicta de inspecclón-ordi~arla IFT/UC/DG~ 

VER/123/2017 se despren1den l~s sellos/de aseguromlentp de l'Os ec¡iulp~J de 

telecomunlc?clones utilizados para la prestci¡;ión d~I servicio de l~ternet q1ue 

4. 

( 

son propiedad d~ RAÚL VALENTIN JARAMILLO ARRIAGA. 1 

·1 
/ ,, 1 i " 

Que del escrito de; manifestaciones y pruebas eh relOflón con. el acta de 

verificación ordlnar.l,0 IFT/UC/DG-VER/123/2017, se ódvlerte la r{,anlfestaclón 
\ . ~ 

expresa_por parte de RAÚL VALENTÍN)ARA~ILLO ARRIA~A en el sentido de: 

\ l)q6e él es el propietario de los eg_uipos de 'telecoryiunicaclon,es co~ los que 

, s~· usa, a!="í'rovechó y explota el espectro radloeléctrico (lo ,cual dcre0itó 
1 / / 

exhlbielí'ldo ·tma factura a su nom,bre de los equipos en comento); 11) que 
, \ . \ / 

comercializa el servicio de acceso a Internet desde el mes'c:le septiembre 

/ 

, 
/ 

/ ¡' 
i 

I 

del año dos; mil dl~clséls; 111) que al momento de practlcarse1 la visita de 
----- ---- \ 

Inspección no contaba con la concesión, permiso o autorl?acld>n expedida 
! / ., 1 
·' '·. / \ 

• De confe:¡rmldad ~on el Cuadro Nacional de A1rlbuclf,n da Frecu~nclas y su Nota Nacional MX228 
\ 

\ 
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por ese H. Instituto; vi) qu1e la eíf1presa MEGA CABLE \es quien le pro~f~~ , 

\ ¡ \ capacidad para prestar los serviclos·a sus\usuarlos; y V) que prestaels.it~lclo 
.: / lJtJ ·-· 

de ln'.er7et d--un grupo reducido de la pobl_gclón, cobrando una f~fti: -

$100 (cien pe.sos O0f.100 M.N.) mensuales. \ · \ U' 

/ / \ .. ¿ 
'''~-

5. Del análisis ~a las· constancias que Integran ~¡· expediente de nuestra 
' 1 

atención, se desprende qüe RAÚL VALENTÍN JARAMILLO ARRIA(;A prestaba 

los séNlclos de telecomunlcabiones (Internet) sin,. c9ntar, con un título 
I \ : / ·, _..• i )¡ 

habilitant~ pcira·ell'? en ~nda(de frecuencia que están clasificadas como 1 

qe espectro protegido. 

/ l / 
" 

'-- 6. Que-no c~enta con concesión o. autorizáción para la,prestaclóh de servicios 
...- I • ., / . 

¡ de t~lecomunlcaclones. · \ l ,.- ,_ / 
'•-. )\ \ 1 \ ./ \ 

. ) ·- "-,...... i 

\ 9e lo expuest~ se consld~ra que existen e(eme.~tos dé convic'dón suficientes que 

acreditan que RAÚL VALENTÍN JARAMILLO ARRIAGA al momentcide llevar a cabo 
~ . I 

\ la visita de verificación estaba prestanpo servicios de telycomunlcacloner en su 
1 • 

modalidad de Internet en . el domicillo ubicado en lq 

Guanajuato:· 
_f 

Municipio de-$an José lturblde, 
_/ 

I 
"· 

/ 

\/ . . \ 
\ Asimismo, se advlerte1que comer61allzaba dlc':.9 servicio, mediante la c?pacldad 

; , .rt? ,pr.9yl~ta por /-la ,mpresa "MEGA CABLE.",\.;:¡ que los usuari~s·· que (o habían 

/ I co~t.idtb,c::J_o, realizaban un pago mensuetl a RAÚL VALENTÍN JARAMILLO ARRIAGA 
·, ,. .. , . 

/ ;\½\t . .-. como c¿ritr,qprestación por el mi~_mo, si~ que este últim~ tuviera el caróct~r de 

/{.i/.}}:/fü\(9oncesionc:iri9\, sin tener autorización pdr parte de ~ste Instituto. ,_ >: ://:~ ='< /.:}" ·. :·•.'' ,;_\"'. ... ' 
;\(()._i_:; .• _.:::_~.•-·:,; .. :_·:;,•.···,,··,·,·.,'.:··,'... . ·:~. ·. \Ji!{ ~ 

j¡1;t,it( / / / i / 
\ 

I 

--
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/ 

Se E:itfJíl"J:'ta lo' anterior, en virtud de que del anólisls de la conductd desple-gada en 
:)~ \ 1 ,/ 

relaclóf;r;~on lo establecido 9:n los¡preceptos lepale,/s que se estiman transgredidos, 
"• -~ . \ / 

claramer)t$ se puede advertir qüe' se surten todos los supues,tos previstos por los __ 
' I / 

mismos. I \ / 

Así, el presente procedimiento admlnistratl1.1;0 de lm~osiclón de santlór:i __ y 
\ 

declaratoria para resolver s,9bre.f.l pérdida de bienes, 'Instalaciones y éq~lpos en 

bpneficio,de la Nación lnstaurqdo en 'cóntra de RAÚL VAY:NTIN JA~MILLO 

ARRIAGA se lnlcl6 por la probable violación a lo previsto en el artículo 66 y la 

actualización de la hipótesis prevista en el artíc,ulo 305 en relación con 16 dispuesto 

\ 

,,-- , { ' / 

por el artíq,ulo f?..5 fracción 111, todos de la lFIR mismos que establecen: . / 

\ 

"Arñcu/o 66. se
1 
requerirá concesión única para prestar todo tipo de servicios 

públicos de telecomunicaciones y radlodlfl.,1sión. " ' 1 
1 

· "Arñcufq 55. Las bandas de frecuencia del espectro radioef,éctrlco se ¿;/aslflcarán 
l d\e acuerdo fºn /C:, siguiente: 
. . . '\ ( ---\ 

111. Espectro protegido: Son aquellas bandas de ftecuenc/a athbu/das a nivel 
': mundial y regional a los servicios de radtonavegación y de aquellos 
relacionados C9n (a seguridad de la vida humana, as( como cualquier otro 
que deba ser prot'3gldo conforme a los tratados y acuerdos Internacionales. 

¡ El lnstítufo°llevará a cabo las acciones ecesarlas ara ra ti ar la o eraclón 
de dichas bandas de frecuencia en condiciones de seguridad y libre 
interferenciasper}udiclales, y . 
( )

" 1 ,• 
/ ... ·\ \ / 

"Arñcu/o 305. Las personas que presten servicios de fé!lecomunicaclones o 
de radiodifusión, sin contar con la concesión o autorización, o -que por 

í cualquier otro medfo invadan u @bstruyan las vfas genera/e~ de 
·• .. _ corpunicaclón, perder6n en beneficio de fa Nación los bienes, ,tnstafaciones 

y equipos empleados en la comisión de dichas infracciones." ' 1 
I 1 

i 

Del anólisis de los preceptos transcritos se deprende que la condudta o sancion;r 

es la prestación de -~erv[clos de telecorl)l.lnlcaclones sin contar con concésl~;>n o 

autorización correspondiente, en bandas de frecuencia clasificadas como ,J 

/ 
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> espectro protegido, pbr lo que con el fin de -cumplir a caballdód \con el prlnsi.pio,.C.. / 

de tlplcldad se debe analizar si la conducta desp!egada se adecúa a lo s~r\~fado 

·-... ... 

·., \ ' l ·w, •. ;· 

por la norma. \ · / / ! t/.; 

¡ ( ¡ 

~, \ 

En1 ese sentido, oon el fln¡de establecer lo que debefentenderse por la p~~táol~ri"•· 
¡ "', 

de un servicio pObllco \de ·telecomunlbaclones, resulta Importante consid~rcn: .. Jo 

s~ñalado P°,: las artículos 2
1 

3, fm~clones LIVy LXV, y 4 ~e la LFTR, que dis~onen lo 

siguiente: ✓ \ \ --,.. ', • \ 

r "Arffcufo p. Las telecomunicacio,;es y la radiodifusión son servicios públic6Í 
<=!ª l']!erés general. 

1 
\ ,.. \ 

\ 

( ••• ) 1 . ,_ ( 

El Estado, al ejercer la rectorfa en la materia, protegf:\rá la segurlct9d y la 
soberanfa d7. le Nación y garanffzar6 la eficiente prestacl6n'ae IC?S seNicios 
públicos de interés general de telecomunicaciones y rcs¡diodifusió?, y para ¡ 
tales efe9tos establecerá condiciones de competencia efectiva en la 
prestación de dichos servicios. l 

-, \ 

En todo momento el Estaao mantendr6 b1 dominio originarlo, inalienable e 
imprf:}sérlpffble sobre el espectro radioeléctrico. 

\ / \ / 
(.J" . \ 

1 

(El énfasis es añadido) .. 

\ 
"Arffcufo 3. Para los efectos de esta Ley se entenderá por: 

~ / 
i.J . 

\ 
) 

/ 

::_ LVII. Red de telecomunicaciones: Sistema interÍrado por fneqlos de 
transmisión, tq/es como canales o circuitos que utilicen bandas de 
fr~cuenclas del espectro radioeléctrico, enlaces satelitales, cableae:Jq~, 
redes de transmisión eléctrica o cualquier otro ms,dlo de transmisión, asf 

/ 

_ .. :.•'/\:· . .,,,.-... como, en su caso, centrales, dispositivos de conmutación o c4_alquier 
·· o:;_. .. ·.·. f:JqUlpo necesario; "\ 

:+'.tt. ' 
'•' ., ' 1 \. ', 

\ \ 

tXV;/{S..e,Niclos públicos de telecomunicaciones y radiodifusión: Servicios de . 
lntJr~i{general que prestan los concesionarios al públlco en gieneral con .,,.­
flnes/;,qfüerdiales, públicos o sociales de conformidad con lo disRuesto~n la 
preséfi.t~.:Ley y la Ley Federal de Competencia Económica: · 

· '::);\}}\>,( .) J\.~:~I(¡:M\ -- \ 
-, 

...... -

\ 
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r 
/ 

/' / 
\ 1 

( 

\ 

l,l.rñculo 4. Para los efectos de la Ley, son vías generales de comunicación el 
§:JSpectro radioeléctrico, las redes-,públicas de telecomunlcac/ones, las/ 

1 l~sfac/ones de radiodifusión y equipos comf>i"ementarios>. as( como los '\, 
sistemas de comunicación vfa satélite. " , 

1 --- .' 
1 

' ---.. \ \ \ ,__ 1 j 

señalado por la 1Ley se desprenden los elementos que componen la 
,,,"''~""'/¿F \! • // ! 

prestación de. un servicio público de telecomunicaciones a través/de una red 

pública de telrcomu~caclonés, mlsmos ____ qu¡I deben Iser analizados a la lu~
1
de la 

conducta desplegada por RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA para s~ste~tar la 

determlnaqlón de !ncumpllmlento. ' 
/ / 

\ 

( 

Ahora bien, antes de analizar los elementos que componen la prestación de un 

servicio público 9e telecomunicaciones, ·es oportuno mencionar que el servicio de ·· "1 

telecomunl~aclones de Internet requi~re par.a su prestación, que la Información de 
. \ ~ 

· _ un punto a otro viaje a través d~ un medio físico, como p_uede ser el que guía las 
.,, .. - .' / ¡ 

sef1ales (cabíes de cobre>coaxlales o fibra óptica) y el que difunde la señal sin guía 

(radiofrecuencia,· microondas y luz),· tal. y como ise ejemplifica en el siguiente 
/ / / ! _) 

diagrama: 
1 

) . 1, 
1 

/ ·-~ 
/ 

._ ___ 

/ 

I, 
\ 

1 

\ 
I _, i 

\ ) 
Fib_rq ópfica· - . '•' ; -

~:·~. _! 

( 

-~ 
\ I 
\ 

),,_ 

> / 
,/ 

/ 

\ 

'· 
( ·,*1 '--

) i / ,,,-:_ 
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) INSTITUTO FEDERAL DE 
---, ·, ¡ ) TELECOMUNICACIONES 

En el caso que nos (!)pupb;-_µLedó plenamente acreditapo que en el domlciliQ~~ 

donde se llevó a cabo la visita de verificación ubicado en la 
: ti fb 

Mtfniclpio de San José /tt;JJ · 
' I ~ :J:1~ 

Gu_anaj~ato, se e~_ouentra instal~da la i~fraestruétura · d~ telecomuni~I ,;•~;.;:.>.~,';- ~~:::t~~~~ J 
nec~sana para- prestar el servicio de 1nternet a traves de un slsten'lQ tfé·· 0·'<~"-J'"" / 

c6municacló~ no guiado o lnalómbrlcb, el cu~I permite el envío de señale~-~,., 
/ ¡ / \ 

; ,,comunicación a través de antenas transrrylsotas, repetidoras o equipos puntd' a ---.. 

punto. / ( \ 

1 ! ; ·' . -·· 
Que la señal de internet llega a través de fíbra óptica al domicilio' ubicado en la 

Municipio 

,,1 de San José lturblde, Guanajuato y de ahí se re-direcciona q sus clientes a través 

de enlaces ~e mlcr~~n~as i9n fr-ecuepcias de banda de ~rotegido / ·· · > 

\ ! •y, 
1 '· 

A fin de ilustrar lo anterior, a contlnuaclón, se describe la red de' RAÚL VALENTíN 

/ -

\ 1 \ 1 ~ 
JARAMILLO ARRIAGAque de acu~rdo con lo constatado durante la diligencia de 

verificación se bdvlJrte cuenta c~~ los siguie~tes ~Jerhentos: 

/ ''\ ¡ 

/ / 

DESCRIPCIÓN DEL EQUIPO 

.r SIJt!ltching (PO(), Modelo A'o visible, número de serie 
15280181244 Marca'no visible, junto con su lín~a 
de trasmisión que se encuentra con1crada a la 

1 aRtena nano statlon instalada sobre la torre 
... arriostrada _sin marca ni modelo y núme~o de serie ... ~:-., . 

. ?I\t /:._visible, pero por lmppslbllldacr de her~amlentas no 
\'H~~ desinstalan), Que opera en la banda de 
?f.fü~.9.uen~las de 560q a 5650 MHz. 1 ( 

\ iSwltch de 8 puertos Marca TP-LINK, Modelo TL-2 /~~t&9,~D, coí\ serle 11889207783 "-
.. 
', 

.:,::.;,:;;,;,:,:• / I 

~:~. •,·•-.. ··:. :··.~: ' 

\ 

\ I 
, ... __ 
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línea de transmisión de antena hacia el POE .. 

4 Aí)tenas, dos de mlcroond9s y 2 tipo yagul, sin 

1modelo ni número de serii vlslble. 

_,, 

( 

/ 

( 

,.Follo 80 

Oe- k::i{ equipos descritos en la tabla .lns~:rt~, ~e adyle1e que /?stos sé~ pueden 

claslflcar en dos rubros: el primero como ·EQUIPOS DE DATOS" que agrupa'. los ONT 
···-

(Opt/ca/ Network Termina◊, Routers y Switch; y el· segundo grupo se denon¡llna 
~ 1 , 

•EQUIPOS DE RAQIOCOMUNICAClóN• y cbrresporlde a las antenas empleadas 

("Bases·) yl los Modep,, que son ~quipos terminales/ qµe utilizan los clientes, 
. \ . I ··•. / ,· 

diseñados para el enlace de señales lnplómbrlcas de larga distancia ((enlaces 

punto a punto en banda libre). / \ !( 

'¾ 

.. \ 'rli 
Al respecto, se observa que RAUL VALEN 11N JARAMILLO ARRIAGA cuenta con 

antenas de alto rendimiento y con equipos 1) de "marca no visible: y li) de marc9 
~--- 1' ,/ ' ' 

.. TP-LINK las cuales son considerados eleme~os "carrier c/ass" ( c19ses portadoras de 

alto rendimiento c9.n capacidades de comunicación Ethernef'que garantizan el 

envío de un paquete de datos sin alteración de-'los mismos) diseñadas para la ,,, 

realización dE¡) enlace$' lnalómbrlcos de larga distancia (enlaces punto a punto), 

mismos que tienen conectores de tecnología PoE (power over ethernet), que 

p~rmite que la alimentación eléctrica se suministre; a un dlsp;~ltlvo LAN
1 

(Local,Area 

Network) por I? cua( no reqyJere línea de traiismlslón o coaxial, basta 5ilmplemente 

· conectar um cable Ethernet que sale de los puertos de los swltchés. 
( 

Por su parte, el equipo CORE o núcleo de red es la capa encargqda de 

proporcionar conectividad en~re los distintos puntos de acceso (router, switch, etc.) 

y permite por ende, enlazar qlferentes servicios, tales comolnternet, redes privadas, 

..redes LA,N o telefonía ~ntre otros; en el caso que nos ocup_a, es ecr,pleado para 

) 

) 

enlazar el servicio de internet de acuerdo con lo constatado durante la diligencia, 
,' 1 , 

de yerlflcación, en donde se advierte que los equipos ONT y Rout~. detectados 
, ( / 

\ " / 1 

~' \\ / ' 
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forrt1an parté''de una red WAN entregada por la empresa MEGA CABLE ~prua 
, I 1 ~ n~ 

proveedor de capdcldad de Internet (ISP) que a su vez, RAÚL VALENTfN JA~~ÍLLO 

/ ARRIMGA proporciona a sus cllentJs a través de radloenlaces utilizando los ~~ulf<;iS;} 
\ \ ': /.f. iY;j';f, i 

de datosy de radlg~omunlcaclón en sus diferentes modelos y conflguraF16res,,g~1¡ • 

acceso IP tal y como se ejemplifica en los siguientes diagramas: "'\ \ >·,. 
\ \ ~ 

\ 
( / 

/ Poin~to-Point (PtPJ Briil~lng Example1 
A / 

/ 

\ 

---. 
.. ~·' 

'-.. 

\ 

( 
/ 

....... _ 
\ 

Th~ RocketRSAC-r_Lfte radios paf red with the RocketDish RD-5G31·AC antennas e.reate 
a powerfvl PtP backhaul link. - ✓-· 

/ / 

\ 

\ 

Radió: 192,168 
i (S 

\ 

\ ) I 
l 

Compuler: ·• • ·. ·· AP; 192.188.1.2 
192.1fl8.1.x(DHpPf (stallc) 

1 Router: 192,1~!'1¡,~ 

.:°;':":::;-,:::::::,1;., 

lo: 192.11l8.1.& 
) ¡, 

¡ 

- .. ~~:::.¡:: !'~ 

camputor; • • 
1 

·192.168.1.)((DRCP) 

........ 

:'\/\\'.,\}'.[!;Á~f ;~as cosai;}~S. dable concluir que los equipos propiedad de RAÚL VALENTIN 

. ,·.·ij)(;M!.LLO éB~j~~A son empleádos para p.rbporclonar el servicio de Internet, 

dadHAd.·informoclón contenida, en el Acta de Verificación Ordinaria IFT/UC/DG-
/ \'\\ .:;.\·.'/:_::_;_::,.) ! . . . . 

\ 
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··•······f . · ·····r 
: ~/()123/201 ~ y de sus anexos; así c~mo de las ma'hifestaciones realizadas por la 

I ·-,, 

persona que-atendió la visita y de las realizadas É3n su escrito de manifestaciones y 

pruébd$_OI acta en comento, así como a partil ~e los equipos detect~dos, los 
t. 

cuales, como se dijo anteriop])ente, forman parte de una red WAN entrega(Sja .por 
1 . 

el~oncesionario MEGA CABLE como proveedor de cdpadldad de Internet (ISP) 
~"-""''_, J \ 

q~e a su vez RAÚL. VALEÑTÍN JARAMILLO ARRIAGA proporciona a sus clientes a 

través de radloe~laces Y. el direccionamiento IP eÁ sus conflguraclónes de,a~ceso . 
. ' :, \ --- / \ .•' ,. 

,/ \ 
, I \ .... 

En' ése sentido las premisas fundamentales del servicio público de 

"' telecómunlcaclones son las siguientes: 

1 / . ---. I / '- "'-... 
• Servicio públlco de telecómunlcaclones: es un servido de lnt~rés generQI 

que préstan los concesionarios y outorlzados al públlco en general con fines 
\ 

; I ~omerclales, públicos o sociales de conformlgad con lo dispuesto e0 la l.FTR; 
/ i 

. -.. _ I /1 . , 
" , • Red de telecomunicaciones: consiste en un sistema lntegrad6 por /medios 

. I 1 .... - : 

de transrplslónJ tales como canales o clrduitos que utllicen bandas de 

"- frecuenclás del espectro radioeléctrico, así como céntrales, dispositivos de 
) 

. conmutaqión o· cualquier equipo necesario; 
. Í \ \ 

·- l. \ 

•r Vía general de comunicación: se entlénden las redes públicas de ', 
· / telecomunicaciones, y equipos complementarlos. 

\ . / \ / , , I . 
/ ... 

Dichas premisas se encuentran plenamente acreditadas e~ el procedimiento 

1 administrativo en que se actúa al existir constancla....-en autos de la aceptación 
. \ 1 -

expresdsde RAÚL VALENTíN JARAMILtO ARRIAGA, de los hechos advertidos durante 

el/;iesarrollo de la vlslt9 de v~rlflcaclón V las características técn,cas de los equipos 
·. ' --.___ 

asegurados durante el desarrpllo d~-- la misma, d~ lds cuales se desprende que 

efectivamente se estaban prestando -lbs servicios de felecomunJcacl.ones de 
\ \ ,· l .· 

\ 
/ 

¿¡i) \ 

\! 
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'-- ( \ ,: \ , .. / J / TELECOMUNICAClf>NES 

intér~t a través de yna red pú,bllca de telecomunlcaciones, integrada por equlpo:S~ 

,, y medios de transmisión, ,¡nY¡é:idiendo
1 

y obstruyendo el Intervalo de f~ecuencl 

I I va de los 562~MHz a 6650 MHz. \ -· 
/ ✓ 

' ( 
,.1--- \ .. .._, 

De la deflnJclqFI de servicio público de telecomunlca0lones se rloc~nri::l.nrl,;::;mm,,1=. 
,;;,r;,J•f,'o,occ, 

\ 1 

sigulentfs elementos: , ,., 
/ \ / 

', / ' \ 
✓ 1Son ser'{ldos de lnteres general. 

/ I 
✓ Deben ser prestados por conceslonqios. 

✓ Son para el público en general. 1 

✓ J Puede prestarse a través de concesiones de uso comercial, público o so¿/lal. 
'\ _j / \ 

·" )¡ \. ' 
/ ) I . .,-- " 

Del análisis de dichos elementos se desprende que en el presente asunto RAUL 

VALENTIN JARAMILLO ARRIAGA no ~dcred,itó tener el carácter de co~ceslon'drlo o 

autorizado, 'Clrcunstan91a que-~one de manifiesto que los servicio~ no"se prestaban 

conforme a la ley. ____ 
} 

! 

J \ Ahora biJn, esta autorlda~ resolutoria advierte que RAÚL VALENTfN JARAMILLO 

ARRIAGA se encontraba Invadiendo una vía\ general de comunicación, ~n este 
1 

I , r 
caso ef espectro radloeléctrlco en las bandas de frecuencia 5625 a 5650lMHz, 

destinándolas a 1~ prestación de un servicio pi.\lblicq de telecomunlcaclones 
/ 

1 (Internet), las cuales se enc):.lentr~n dentro del rang_o de espe?tro de uso prot~gidd, 
1 1 1 \ ,. / \ 

lo cual es contrario a lo ~revisto en el artfculo 66 ~e ló LFTR, toda vez qüe cor:no ha 

:~:::,_q'~ed9gg_ plenamente acreditado, RAúi:v ALENTf N ~ARJ\MIL~O ARRIAGA,pr~staba 

el servlclo.):j.Ep 1nt~rnet sin contar con una concesión otorgada por este Instituto para 

fin. ,Y ,,- .. , ·, 1 ¡ 1 

/ 
\ 

/ l 

\ 
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: / : . ·, \ \ / 

\ l Por otra parte, a efecto de ser I consistentes con el principio de tlplcldad, debe 

,</ ,d,=-:gi~;;[étr$~ que ··· el artículo 298, inciso E), fracqló~ 1, de 1d \ JTR, establece 

\ 

expr¡;et!ñénte lo siguiente: 1 '-- , \ 

r ( ,, \ \ 
. "A,Vcu/o 298. Las infracciones d7o dispuesto en esta Ley y a }as disposiciones ' 
q¡,ré deriven de e,lla, se sancionarán por el Instituto de conformidad con Jo 
·siguiente: - f / , 

\ 
( ... ) 

\ 
E) Con multa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de.Jos Ingreso~ de la 
persona lnfractora que: / / -

( ... ) 
\ ¡ ) 

l. Preste servicios de te/ecomun/caclones o radiodifusión sin contar con 
concesión o autorización, o" 

' 
\ 

En consecuencIa··en el presente caso, RAÚL VALENTfN JARAMILLO J\RRIAGA es 

responsable de la prestación del .servicio de internet sin contar con concesión, 
\ 

permiso o autorización correspondiente que lo/hablllte para ello y en tal sentido lo 
, . ....... 

procedente es Imponer la sanción que corresponda en términos del cltado·1artículo 
\ . \ '¡ 

2~~, Inciso Ey, fracción 1, de la, LF!R y d' i~ual'forma resultci-prociedente decl~rar la 

pérdida de los equipos detectados durante la visita de inspección-verlfldaclón, en 
, I \ . 

beneficio de la Nación, de conformidad con lo establecido en el articui'o 305 de 
/ / \ 

dicho ordenamiento, consistentes en: 

\ 

SELLO DE 
DESCRIPCIÓN DEL EQUIPO ASEGURAMIENTO 

Switching (POE), Modelo no visible, número de serle 
l 5280181244 y Maféa no visible, Junto con su línea 
de trasmisión que se encuentra conectada a la 

' ! antena \nano 
I 

statlon Instalada sobre I~ torre ; 

1 arrl'ostrada sin marca ni modelo y número de serie 
'visible, pero por imposlbllldad de herramientas no 
se desinstalan. Que opera en la banda de--

Folio 78 

frecuencias de 5600 a 5650 MHz. \, ,,-, ~~-----------------~-------'\ 
I 

( 

~ 

/ " ) 
\ 

\ 
\ ( \ 

\ \ ( 

/ 
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_ ... --· INSTITUTO FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES 

/ 2 Switch de 8 puertos Marca TP-LINK, Modelo, TL- Folio 7.9'-
SFl 008D, cdn serle 11889~07783 

1 
3 Linea de transmisión de antena hacia el PQE Folio 80 

4 4 Antenas, dos de microondas y 2 tipo yagui, sin 
modelo ni número de serie visible. \ 

/ 

\ I , 

En ese sentido se concluye que RAÚL VALENTÍN JARAMILLO ARRIAGAse encontraba 
/ 

prestantfo servicios de telecomunlcaciones de internet en el Muriiciplo de San José 
./ 

lturbide, Guanajuato, sin contar con la conces'ión, permiso o autorización 
r , r 

1
1 

¡ \ r~p7ctlva, por lo que en;tal se,{tldo es 'r~s¡:i)onsable de la vlolaclón"al artí~ulo ~' 

por tanto: lo procedente es Imponer una multa en té_rminos del artículo 298, Inciso 

\ 

t \ . ) 
E), fracción 1, toéJos de la LFTR. / 1 · ; \ ., 

:- / 
¡ J . I //\ 

✓--, 11 - ., .. '\. . _,. .. 

De Igual forma se odvierte que ~on los equipos de telecomunlcaclonés Instalados; 1 

y en oberaclón en el Mun.lc~lo de San José lturblde, Estado de Guanajuato, RAÚL/ 
l "·~ .• 

VALENTIN JARAMILLO ARRIAGA lnva~ló y 9bstruyó el Intervalo de frecuencias que" 
¡ .' 

va de los 5625 MHz a 5650 MH~ y que ~e conformidad ~on el 9J1állsls realiza10, 

dicho rango fe encueÍ\tra dentro de la banda de frecuencias d~ 5600 MHz a y650 
MHiUa cual es clasificada como esp6¡ctro protegido, por.Jo. tanto con dicha 

conducta, actualiza la hipótesis normativa prevista en el artículo 305 en--rela6iqn 
• ......_ ! ,· 

con el artículo 55,fraerclón UI todo~ de la LFlR y en consecuencia procede declarar 

la pérblda a favor de la Nación de los bienes y equipos empleados en la comisión 
/ . f- I •. . : 

· ,:-:de.dicha Infracción. ·- · · · 
,/ 

/ . '•<t}.::::,. 1 • • 

SÉP+IMO{ÓE,T~RMINACIÓN V CUANTIFl9ACIÓN DE LA S~NCIÓN . 
. , \ 

J 

,:·:-:·>,_:.:-.:-;;:;· •. ,:,_.';,;-,.;,::\\::, \/b,;::: \ 
.. , .. ':: \\);'.J/\i5.tf?star se'rvi~ips dE? telecomunicaciones sin contar con concesión, tra~ como 

\ ·;g~;~cuen{I?.,'; $1 lncumpllmlento a lo dispuesto en el artículo 68 de la LFIR 

\ 

\ 

\ 

/ 



\ 

1 

/ 

--------\ 
\ / 

I / / 
,• ' ( 

\ \ / 

\ actualizaricfo el supuesto normativo pre'vlsto en el artículo 298, Inciso E), fracción I, 
,.,., .. ~··· ' ... _ . / . 

····· •· 'Ltd@"I<:t-.~mlsr.0.a ley. J í 

J 

i .;~;J:_f' \ 

) ✓", .. ·<~1 ~\ '·~ \ '~--

' . . . {1 ¡ .\ ', ' 

·r~es~, 'entldo, a efecto de contar con la l~forrhaclón necesaria para emitir la 

-deler~haclón\ que en derecho correspondiera, en el acuerdo de Inicio de 
I r .... '- . 

,prqpédlmlento se solicitó a RAÚL VALENTi'N JARAMILLO ARRJAGA qúe manlfestbra 
o-''""4'-- ' 

a0,te esta autoridad cuáles habían¡sido sus Ingresos acumulables en el ejercicio dos 
/ ' ,' 

1u dieciséis, a ef~ct~ de estar eñ .. poslbl!ldad de calcular la mult~,correspondlente 1 
en:términos de lq_ LFTR. / , ( ., \ 

\ / ✓ 

) 
1 ( 

A ese ,respecto;, y toda vez que el PRESUNTO INFRACTOR no acreditó sus Ingresos 
,' . .. \ 

acumulables obtenidos en el ejerc_lcio quefo·fue requerido,,mediante acuerdo de 

,., veintinueve de noviembre de dos mil 9lecisiete se ordenó girar oficio al Servlcld de 

.· Administración 1Trl~utarja de la Secretaríp,d13 Hacienda y Crédito Público □- efe~to 

de que Informara si obraba registro alguno en esa en'tldadrecaudatorla respecto 

~e i6 declaróclón anual ~orresponalente al ejerclclc/~;scal del ~fío dos mil dieciséis 

de RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA. 
\ 

, Q_~rlvado de lb antrrior, mediante;' oficio 400-01-05-00-{D~20l 8-_s¾13 de ~~ce de 

enero de dos mil dieciocho, el Subadminlstrador dé Diseño de Formas Oflclales de ., 

la Adr'nln~~traclón de Operación de Decl~{aciones de 1~ Administración Central de ) 

Declaraciones y-Pagos de la Admlnistraclon General de Recal,ldación del SeNlclo . \ ' . . . ' 

de Administración Tributarla, llnformó en atención a la sollcltud fdrmulad9 por el 
, . \ ' í 

diverso IFT/225/UC/DG:::SAN/0640/2017 de la Dirección General de Sanciones de la 
'•... ' \ _, .. 

Unida~ de Cumpllmlento, que respecto a los lngresQ_s acumulables obtenidos por 

~~~ VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA col'\ Registro Federal de e~ntrl9uyentes 

1 no se locallzó como\presentada la declafaclón correspondiente. 

....._, \ 

\ 
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\ / -, ----
En ese sentido, toda vez que de la Información proporcionada por el Serviciqéd-0•• 

Adrhinistración Tributarla~ se advierte que no se 'tiene ce~ldumbre de, lós )rlS;-ésos 
acumulables qye le pudieran haber sido determinado~, a efecto de est4~c.@f ~I 

, } f ,(~~ ff::-<~¿0_ ,~5 ,<( 
, ,monto de la multa que1corresponda, esta autoridad consldera·procede~;re a&udk1; 

.al criterio establecido en el artfculo 299, p"órrafq tercero, fracción IV de la ·~¡;~W~1-c1i:;~;1;,~ 
a ~9 letra dispo1¡1e: I · \ \ ./ ·,,,._"···~------ · ; 

/ 

/ 

/ 

\ 

\ 

____ "Arlícu{o 299. En el caso de, infractor~s 'que, por c~alquler cbusa1_ n? 
declaren o no se les hayan determinado ingresos acumólables para eféctos 
de Impuesto sot;>re la J!enta o que habléncífse/es solicitado no hub~eren 

--- propcjcionado la ./n(ormaclón fiscal a que se refler~ el artículo · que 
antecedf Sf; les a_!_!licaran las multas siguientes: 

Ív. En los supuesfS?s del artículo 298, ~~e/sos D; y E), multa hasta
1 
por el 

equivalente 9 ochenta y dos millones de veces el salario mfnlmo. 
\ 

Para calcula\ e/ importe de las multas referidas en ra7ón ~e dfas de salarlo , 
mfnlmo, se tendró como base el salario mfnimo general diario vigent~ en el 
Distrito Federal del día que se realice la conducta o se actualice el supuesto~ 

' / '-' )/' 
(tnfasls añadido) · 

En efecto, de la lectura de\ dicha disposición se desprende que si no se 
/ 

determinaron ingresos acumulables para efectos del Impuesto sobre la renta se 
<::. ' 

aplicarán las multas establecidas eri el mismo precepto legal, la cual: para el COSO· 

. en espedfl<to establece.-una sdnción calculada en s.e.ilarlos mfnir{,os que puede ser 
' . \ . \ 
hasta de ochjlmta y·dos rr:lllones de veces el salar!? mfnlmo. 

1 ,_ 

\ 
j 

<::J/;_:_;:'-·'.· lq\1nt%n~r considerando que el ~spfrltu-del procedlmient9 ~ancionador es Imponer\ 

/ 

unq! müifqipor la comisión de una infracción y 1con ello inhibir la práctica de 

,, co~ductas}$pr,trarias a la Ley, por ello dicha disposición estableció\otra forma de 
{\. ) .'\\\\ i ' 

. _:¡¡9,:9,1,?ular unq,_m,Wta en·el supuesto de que, al infractor ~o se le hubl€?ran determinado 
:.,.;::-:•·<"-.:::•.::::,. ·.:::::·:-::::: / ' 

'.Jrjg[~$QS acumµJqbles. ( I 
/ 

/ 

\\:·::·~ 
\'; / 
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En ese/ sentl'do, al' no hab~rse determinado Ingresos acu~úlables, resulta 

JJ~edente acudir al mecanismo establecld6 en el' artículo 299, pórrafo tercero, 

f~ci~;t~n IV de la LFTR, pqra;calcular eJ monto de lá mult9 que correisponda. 1 
~~: / i 

',.{\~ora /bien, para estar en posibiliqad de determinar lo multa que en derecho 
' ~ ··~ 

corr~§ponda, esta autoridad debe atender a lo establecido en el artículo 301 de la 
/ , \ 

l.FTR, que a la letra señala: 
1 , . \ 

I 

"Arlfcu/o 307. Para determinar el monto de '/as rr¡iuttas establec)das en el 
presente Capítulo, el Instituto deberá considerar: \ 

/, 

·,. /1, ··--. 

I fil. 
! 

IV. 

La grqvedad de la infracólón: 
/ ' j', 

1 L-;;; capacidad económlcá del Infractor: J \ 

( 

/ 

1 ' 

La reincidencia, y 
/ 

,/ '---.. 

En\ su caso, el cumplimiento espontóneo de las obligaciones que 
dieron origen al I procedimiento sancionatorio, el cual podrá 
considerarse como atenuante' de la sanción a imponerse, " 

-~ '--' '--

\ 

Para esto·s. efectos, ~sta autoridad considera que de conformidad .. con las -" 
, . . I . \ .. .,·-- . 

dlsposlclonet; referidas y en atención al principio de exacto apllcacl0n de la ley, la\ 
( _.,/ 1 

sanción que en todo daso se impongg debe ser congruente con el anóll!ils que se 

t. ef~túe ponforme a 110s elementos precisados en el prece~tc legal antes Indicado. 
! : / / . . . 

__ _,, /----.... ... 
~ / 

/ / ¡ ¡ . '. 

De esta manera, al encontrarse establecldas-por1el legislador el: conjunto de reglas 
·-.,, 

encaminadas a Individualizar el monto de la sanción aplicable por la comlsl<¡Sn de 

·i'a Coí,)du_sta y al no existir norma algJna q4_e obligue a adoptar algún· 

procedimiento en e~pecfflco para lcb cuantificación de/la multa, la autoridad 
, \ ~ 

puede valerse de·cualquler método qlÍe résulte Idóneo para esos efectos gozando 

\de un 61prto grado de 9lscreclonalldad para determinarla, siempre y cua,ndo se 

motive d~ mdn~ra ade~uada el grado de reproche Imputado al Inculpado. / 
i . 

J 
i 

/ 
\ 

\ ) ) --
1 

! 
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INSTITUTci FED~RAL DE 
TELECOMUNICACIONES 

Sirve de apoyo a lo anterior la sigulent~ Jutlsprudencla: 

/' 

( 

( 
) 

/ _,, 

' \ f 'l 

INDIVIDUALÍZACIÓN ÓE LA PENA. DEBE SER CONGRUENTE CON EL GRADb1:,E . 
CULPABILIDAD ATRIBUIDO AL INCULPAQO, PUDIENp°' EL JUZGAO(;:>R;;'tJ.;:;;;;:, 
ACREDITAR DICHO EXTREMO A TRAVÉS DE CUALQUIER MÉTODO QUE RESUtTE .. 
IDÓNEO PARA ELLO. De conf9rmidad con lqs artículos 70 y 72 del Nueve/¾·~ ..... ,. 

_§:ódlgo Pen,al para el Distrito Federal, el Juez deberá individualizar la pena, 
dentro de los /fin/tes prevlam'(nte fijados por el legislador, con base en la 
gravedad ele/ ilíclte-y el grado de culpabflldad del bgente. De ahí que la '\ 
dlscreclonallélaaae la que goza aqu~i para,cuantificar las penas esté sujeta 
a que motive adecuadamente el lugar.p escalafón en el que se ubtéc!z el 1 g\ado de repfoche Imputado al Inculpado, dentro del parámetro que va de 
una cu/pab(lidad mínima a una máxima, para así p_oder demostrar, en 
cumplimiento a las normas que rigen la Individualización de la pena y con el 
principio de exacta apllcacl6n de·'la ley, que el quantum de la pena resulta "-
congruente con el grado de reprocrye del incul~ado, P?r encortrarse 
ambos en Igual /Úgar dentro de sus respectivos parametros; Para lógrar tal \ 
fin, ,el Juzgador puede ✓Valerse de cualqpler método que reysu/te idóneo para , 
ello, pves no existe norma alguna que1 lo constriña a adoptar algún 

_procedlmlent9 matemátlcó en específico, entre los diversos .. ·que resulten 1_ 
adecuados para desempeñar dicha labor. I . 
¡Época: Novena Época, Registro: 176280, Instancia: Prlmira Sala, Tipo de 
Tesis: Jurispru1ehcia, Fuerite: Semanario Judicial de la Federación\ y su 
Gaceta, Tomo XXIII, Enero de 2006, Materla(s): Penal, Tesis: 1a./J. 1571,2005,-... 
Página: 347" ' 

\ 

(Énfails añadido) '\ 1 
\ \ f ' / 

/' 
\ 

\. 

, l ,. ,,,.,, l 

En ese se~tldo, con e~ fin de cumplir. c_9n··lo establec¡do en lq,Jey,1 e~a autori_dad,,, -·-,, 

PJOCede\ a aQalizar qada . uno de los elem~ntos que se deben de )~mar en ( 

.. • .. :.,• .. A~Pf'\Slderaclón para estar en poslbllldad de dete~mlnar el monto de la sanción que 
/ / 

/i fü' \:;t,hora ble~}/~~U Ita pert1riJnte -precisar que fi bien es cierto el arlículo 301:e 1cft.FTR 

\\\L;'};'\('_/,~,z1e~e cf ®?:rlementos'a loonslderar para efect6s de ftjar el monto de la rulta 

lc:,si~,l~lµ,lentes:\q).Ja gravedad de la Infracción; b) la capacldacJ_ económica del 

. :(:n:~(// 1 -
j .-

\ / i 
•....,\ \ / \ ( 
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Infractor; c) la reincidencia; y d) en su ca7o, el cwmpllmlento espohlóneo ~e las 

if:?'IIQ,9cl9-nes q~e dieron-origen al probedimlento sancionatorio; de los mismos solo 
{,,/'",, ',,0, \ ' 

resuftoo atendibles para la fijación primigenia de la multa, los dos primeros, es decir, :' - v-z ,, 
la ;gr~adad de la Infracción y la capacld~d ecgnómica del lnfr<tlctor, no así la 
' :~,;'' :::;; i ,, ✓ _,,./ ,_ ¡' 

relñcldE;tncia y el cumplimiento esp(?ntáneo de las obligaciones que dieron origen 

al pre,6edlmlento. \ / \ / 
,,''/ \ \ ¡ 

/ 

I 
Lo an'terior en virtud d~ que en tratóndose de la reincidencia, la misme es un factor 

que en: términoJ del artículo 300 de la LFTR,-,p~rmltlría du8licar·Ia multa impuesta 

para el cóso de que s,e actualltara dicha flgµra, lo s;1ue impllba ql,:le de suyo no es 
1' -, } 1 

un factor1,que Incida en la de,J_ermlnaclón de la mUI~, sino que opera comó ~na 

agravante para lmp6ner una sanción m·ós severa para quieh ha vuelto a Infringir la 

~- normatlvldad de la m5Uterla; en tant~ que, p ,,.-d~ntr;rio ~~ens~;' en caso de 

f I actualizarse el cumplimiento espontáneo de las~bllgóciones que dieron origen al 

procedimiento, 1 permite contar con una atenuante J que traería cómo 

( 

\_ ' , 

conS~cuencla ldciismlnución en el monto de la sa~clón originalmente decretada. 

// / 
\ \ 

Co~f~Cljne a lo expuesto, est~ órgano Coieglado estima procedente llevar a cabo. 

el a~állsis de la gravedad de la Infracción y de los elementos,que,1a componen 

como factores para dete~minar el) monto de 19 ~anclón a, Imponer para\ 
\ . ' . 

posteriormente a~alizar si la multa calculada en esos términos es acdrde con la 

capacidad económica del Infractor, é}~rcicio que se realiza como sigue: 
( 

\ 
J \ 

l. Gravedad de la Infracción. / 

La LFTR no establ~c~ medio alguno para I determlnqr la gravedad. En 
i 

cons'ecuencia, esta autoridad considera conveniente que parcil determlí1._9r - / 
Í 

! ',c3 ·\. l 
I ,,.t., 

J ( 

·¡ Página 58 de 91 
/ ! 

( \ 
\ 

r 

\ 

) 



\ 

\ 

/ 

59 
í 

\ 

( 
1 
í 

itt 
INSTITUTO FEDERAL DE , 

/ •,. . TELECOMÚ~ICACIONES_, 

I 

cuándo una condLJ¡:ta es grave y e~ qué g¡ado lo es, es necfsarlb an~~l~/uc,, 

siguientes elementos: \ / ,~1¡. · 
} {~ 

, , \ k~. ~~[S1 
1) ' Los dañ<ps o perjuicios qµe se hubieren producido o puedan ptoduclfse, 

/, ,, 

/ 

\ 

11) El carácter 'intencional de Ja acción u omisión constitutivo, ..... " 

" infracción.
1 

111) · 'obtención de· un lucre;> º--ªxpl9t~clón comercial del servicio . 
. 1' .. / ,· 

lv) Afectación I a un ,sistema de telecomunicaciones o radiodifusión ; 

·'\ previamente autorlzdldo. 

_/ \ ( I 

Antes de entrar al análisis de los citados elementos, resulta oportuno destacar que 
~ - - ~ 

los servicios de telecomunlcaclónes sorrconsiderados servicios público~ de Interés 
~~·~ 

general, tontQ_ por la CPEUM como por los criterios sostenidos por el Poder ,\Judicial 
. \ ' ' 

Federal. · \ 
,, 

\ J . ¡ ' 
.( \ ( ·. 

; En efecto,-de acuerdo con el artículo 6º, apartado B, fragclón II de la CPEUM, las 
1 ' 

telecorrí'unlcacloQes son. servicios públicos de interés general 
I y correspor;-ide al 

.J . \- '\ "' 
\estado garantizar que sea pr~stado en condiciones .de competencia y calidad. 

' 
\ \ 

"Arlfcu/o 6º ... 
/ \ 

\ j 

B. En m_ateria dy radiodifusión y·telecomunlcaciones: 
I 

11. Las talecomunlcaciones son servicios públlcos de interés,..g¡eneral, por lo 
que el estado garantizara que sean prestadós en condiciones de 

·' ... ··> : '/ <=::,:. competencia, calidad, pluralidad, c,obertura universal, IO}ercon'exlón, 
'·<eBr.vergencla, co~t/nuldad, acceso libre y sin Injerencias arbltrrrlas. II .-

I 
(~Q{q$.1S qñad/do) 1 

2./\/\ ... 
\ 

\ \ \ 

.. 1 

\ 
... , I 
\ 

' 
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De Igual forma, el artículo 3 de la LFTR, en su fracción LXV, define a los Servicios 

' 1Rv,bHcos de Telecomunicaciones, como los servicios de lntérés general que prestan 
·:.:~. 't '\ ' 

los cdpceslonario~~ El precepto citado literalmente establece: 
.,. ' ~ 

\ 

( 

i 
¡ / 

\ 
'\ 

"Artfculo 3. Para los efectos de esta Ley se eritend,erá por: 
... ../ 1 

XV. S
1
eNlcios públicos de telecomunicdbion~s y radlodlfuslór,: SeNiclos 

/ / / 

de int,rés general que prestan :fof concesionario/ al público en 

general con fines comercia/es, públicos o socla/es·,<;Je conformidad 
' •• /' J 

con lo dlspu__~sto ,én Id presente Ley_ y la Ley Federal de Competencia ,, ' 

Eqonómica;" 

'\ --- \ ·., 
En este sentido, la importanqla de los servL~los públicos radica, erJ,tre otros motivos, 

/ 

I 
/ 

en q~e una afectación a su prestación Implica nepesarlamente ur: ddño a la 

~ ,,-- colectlvldad, pues Impacta a la economía de la s.ocledad y al ejercicio de lo$ .... 

derechos de los ciudgdanos. Por esta razón, el poder públlco,busc6 ante todo ./ 

garantizar la correcta prestación de tales servicios, conforme a 19 normatlvldad de 
' \ 

la materia, pues una afectación a un se..rviclo público, aunque esté conceslonddo 
/ 

, a particulares, Impacta sobre el gr~fsó · de la población al operar en las víós 
¡, 

\ 

gener9les de c,0munlcacló~. ,.. 
r ' 

1 

\ / ( \ 

Sé cita en apoyo a lo anterior el siguiente criterio: , 
,' \ . ( .,,, 

"COMPETENCIA FEDERAL.\ SUR$E CUANDO SE AFECTA EL SERVICIO DE 
TELEFON{A QUE OPERA A TRA v~s DE LA RED DE TELECOMUNICACIONES, A 

: i \ ' • 

·, PESAR DE ESTAR CONCESJONADO A PARnCULARES. De conformidad c¿on los 
artfculos 1 o,, 2o., $o., frac_.e/ones VIII, X y XIV, 4o., So.· y 24 de la Ley Federal 
de Te/ecomun/caclones, ·publtc.ada en el D(ar/o Of~cia/ de -la Federación el 
s/et<¡; de junio de mil novecientos noventa y 6/nco, 1Gorrespond({J al Estado la 
recforfa en materia .de telecomunlca~iones. En términos de la legísldción en 
e/ta, la red de telecoro.ynicaclones,, es el sistema integrado por medio de 

·, trbnsmls/ón, entre otros, los cableados a través de los que se transmiten o 
recepc/onan signos, señales, escritos, Imágenes; voz, sonidos, que se efectúa 
por.. hilos; consíderandó·p dicha red como vía general de comunicación 
objeto de _su regulación, aprovechamiento y explotación,\ haciendo 

,/ 

····,.i \ 
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1
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hincapié que los seNicids qu'e e11 ella se presten son de Jurisdicción federáÍ; "-
Consecuentemente,, si se afectan los cablead~ a travé¡ de los que se ··,. 
emite, transmite o recepclona la voz como sucede con el seNiclo ·""/,. 
telef6nico, es Inconcuso que se afedta un seNiclo POf.llco federal aunqy~:i• · .. 
éste sa encuentre conc~ionado a par11cu/ares, en virtud de qua dlqhp>·· 
seNic/o opera en las vías.generales de éomunlcdci6n, ello, de conformicldf:/ 
)con lo dispuesto en el arfícul9 50, fracción/, Inciso/), de la Ley Orgánicav:J,e/ 
Poder Judicial de la Federación; por consiguiente, compete al Juez\je 
Distrito, en ·ejercicio de su pode(de denotación o verificación Jurídlccq, 
anal/zar si la conducta desplegada por el Indiciado fle{!e correspond~cid",.,_ 
con los enunciados normativos que constituyen las desviaciones purnbles 
previstas en el Códig_ó- Penal Federal en materia de delitos de 
telecomunicaciones, d bien, en la ley especial correspon,dlente." 

\ ( \ . 

NOVENO TRIBUNAL COLEGIAdo EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRdUJTO~Novena 
Época Registro: 186987, lnstancla1 Tribun,bles 901eglados de Circuito, Tesis Aislada, 1 
Fuent~: Semanario Jud/ol~I dE'j la Federación-y su ~aceta, Tomo XV, Mayo de 2002, 

\Materla(s):,Penal, resls: J.9o.P.1 P, Página: 1196, ' ¡ '. 
./ Competencia 9/2002. Sfiscitada entre los Juzgados Trlgéslm~ _Octavo de Paz Penal V 

el Juzgado Segundo de Distrito de Procesos Penales Federales, ambos del Distrito .,.,,. 

\ Federal. 15 de febrero de 2002. Unanimidad de votos, Ponente: Emma Meza 
Fonseca. Secretar'9: Luis Femanclo Lozano Soriano. I __ _ / 

./ ( \ / 
Por su parte, eL Plan Nacional de D\esarrollo 2013-201'8, establecé que las 

I . \ 

· telecomunicaciones sé han convertido en un ir¡sumo estratégico para competir en 
.... .---

la economía moderna; y que las ~mpresas e Individuos depen tener pleno acceso 

a esos Insumos estratégicos con preclos competitivos y calidad. 
, ( 1 

Asl¡n~m~, se lndR:<;~ue \ z; aJceso d ~s ¼!_";lelos de telecom~nlcacfones a un 

precio '?Pmpetltlvo y 90n la calidad suf/clent~ es hoy ~n prerrequlsito )Jara que los 

Individuo~ y las empresas sean competitivos y aprbvechen al máxi/íTJo el potencial_,, 
¡ \ ..,..,.,, . i 

,,,- / de las nuevas tecnologías de la lnfofmaclón y 7a com~nlcacion. " 
1 

~ ; l 
. E~ \¿¡ fs§ptido, al ser un servicio público d~ interés general el que pre;;a \ 

''-;- ·:::,':_::/·. . ,,.-: --
·': comerclai)#,9}~AÚL VALENTIN JA~\MILLO ARRIAGA, éste debe contar con un tít~lo 

f?:tbabilltante\:ii;t1:Jtorización que lo legitime para hac§J'lo, ya que Js d~_lnter~s de la 

.-.i\/:y, }}}~9!7?tivldad;§q;~ est~ tipo de servicios s~ presten confor~e a la "no;~atlvldad d~ 

, <id\ñ'8terla v"có:hf~rme a las·~élirectrlces que 1especlflque la aútorldad concedente{ 
'\/:\' ' . . . : ' ,/ .· ,. 
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de, gravedad,. conforme a lo argumentado en líneas anteriores. 
1 

! 
\ I 

\ 

/ / 

s daños o perJulc:¡los que se hubieren produpldo o puedan prodúclrse. J 
! 

"'\, 
SI bien en el presente caso no se acredita Un daño Gomo tal, entendido éste como 

la pérdida o m.enoscapo 1,sufrldo en el patrlmo~lo del Estado como consec1,.Jencla' , 
1 . . 

del Incumplimiento de una obligación, en el presente caso el E~tddo resiente un 

perJJ1c10, en virtud <;:le que dej~ d;- percibir ingtesos por el otorgamiento de uria 
1 \ ,, ; ) 

concesión que permitiera la préstaflón de servicios dé t~lecomunlcaclones de r 
} f6rmq.regular. Lo anterior de conformidad con lo siguiente:· \ 

I 

/ / 

I " '\ ' '---En términos d~ lo ~stableq~do en el prtfcu_lo 173 A tr99clón I de la Ley Federal de 

Derechós, se deben cubrir al Estado por concepto ¡del otorgamiento de concesión 
/ . \ 

, 1 / 

única pqra prestar fodéi> tipo de servicios de telecomunlcaélones, Id cantidad de 
• ..... 

$30,558.38 (tr~lnta mil quinientos cincuenta y ocho pesos 38/100 m.n.) 
/ 

\ / 
En ese sentido, resulta evldent~ que en el p,esente dsunt9 sí se causa un perjuicio 

, , ~ 1
1 

,.•· t / 
patrlmor1lal al Estado, en virtud de que éste dejó de percibir el pago d}~ los 

d~rechos corr~spondlentes por el otorg9ml~nto de ·Í; cohceslón para la prestación 

y/o explotación de un servicio públlc.Qde telecomunlcaciones. 

. . ¡ l "' 
" 

• J \ 

I 

Ló- anterior, ya que corresporde de manera originaria al Estbdo la prestación/de '-
J /' \ \ 

servicios públicos. Sin erribqrgo, éste- puede concesionar dicha actividad a los " . , ,. 

particulares a,Jrav~s de, una conc(3Món y/o autorización, Ahora bien_ Pª!9 el 

otorgamiento de dicha concesión.vio autori,aclón, el .~stado lo Kace a través del 
( ' 

) 
( -- ! 

/ \ 

/ / 
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/ -
ej~rclcio de una función de derechQ público y en consecuencia le corresponde a 

és~ "recibir ~-1 pago de 6~iechos r~spectlvo. \ / 
\ 

' \ 
. . / 
Por tanto, queda acreditado en el presente caso el elemento de 

1 . --

) \ 

11) El carácter lnte~clonal de la acción u omI$16n co~stlt~tlva de la 1nm:51cc~1or)~; ,. 

\ \. (\· ' 
' 1 • 

De,~nóllsjs de ·I0s autos que integran el presente expediente, se advierte que RAÚL 

VALENlÍN JARAMILL<? ARRIAGA cuenta con equipos de,Jelecomunlc,aclones que 
\ \ 1 

fueron localizados en el Inmueble visitado.....__ a través de los cuóles prestaba un 
\ .( 

_ servicio de telecomunlcaclones cohsistente en internJt sin contar c?.n concesión o 
1 

autorización; que- dichos equipos eran de su propiedad, ademós -de ser evidente 
'•, - . 

,1 · que :Conoda el uso y fin ~~ lds instalaciones y 1qui~~s detectados ~I morento de 

,Jo visita. ---· 1 \ -
1 / ,.- \, \ 

\ 
\ I .. . "-._ 

Con lo anterior, queda_ acredltrn¡:la la lndebid~- prestación del seW¡iplo público de 

', telecomunlcaclones sin.contar oon el documento habfiitante que lo autorice para 
\ ·. ., 

·-... i . 

ello y de sus·manlfestaclones se Ruede presumir la lntenclonalidad-en la comisión 

) de la conducta, \pue~ existen ele,mentos suficl'1tes qu~ per,miten tjesvlrtuar lqi \ 

presunción de inoc~ncla ~e qu9i goza todo presunto ~nfract9r sometido ,a
1 
un 

procedimiento sancionador. 1 . \ · 

\ 

' 
; 

'\ 
1 , ' ~ 

A mayor abungamiento, existen ele,mentos de convicción para esta aytorldad del 
., . . ' 

_,I 

·=:';;;;¡8bract~r intencional que reviste la conducta_ realizada pc;,r RAÚL VALENlÍN' '---
·-::•=-';,, ' / \ 

\ 

I 
) 

,JARAMILL.<:lARRIAGA. en_ razpn de __ que al qontar con to(i;ja una Infraestructura de 

'

!_:_._:_~_:_:;_:_:_ .•.•. :_j_._:; __ :_:_•_•_:_:_:_(_._i_._.\:,i :\( telecomu~\Jqylone~ necesar1d para prestar el ~erviclO de telecomunlcacl/:>ry>• \ 
;:IJ):;~qtf rne? s~;}f ~ta 9e Llna 'perzona que te17ía 'Conocimiento del servicio de 

'-:,til§qqmunicgg:I0.nes que prestaba t por ende, se encontraba obligado a co,nocer 
. ••, .•·· ,., \ =.:.:::~:··\},'•,: 

el mqrpp Jur_ítj,19.c{qu~ r$gula el sector. 
\ '\:)\_ /.::\\_:;::=.:::.:.= \ 

,,... 
...__ 

/ \ 
,. 

/ 
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iAslmismo, RAÚL VALENTÍN JARAMILLO ARRIAGA en su escrito de manifestaciones 
';"•o/ /· '~,. µ 1 •"""'•· 

c~~-f~la.clón al acta de verificación ordinaria IFT /UC/BG-VER/0123/2017, manifestó / 
· r~oon~cjó que prestaba servicios de tel~comunlcaclones de Internet y que no 1 
coñtab~ con la respectiva concesión q~e ló \autorizara parcr ell;, aceptando 

7 

pc{~ñTÉ:ls expresame.nte que lo hacía desde el mes de septiembre del af)'o dos mll 

dieciséis y que cobraba $100 (clen-peso,s 00/100 M.N.) mensuales a sus suscriptores. 
\ .· ' . 

' . 

• 1 ' 

1 Lo cual, crea pl~na convicción para acreditar el carócter lntenclonal de la acción 

que se le reproclJ_a a.RAÚL VALENTIN JARAMILLO ARRIAGA. 
' ~ .. _,, ~ 

1 

Adlclon81mente, queda de mani~lesto que RÁúL VALENTÍN JARAMILLO ARRIAGA: 
\ ! 

.... \ ~· / .-.. 

• Comercializa y presta servicios de telecomunicaciones de int~rnét. 

1 
/1 

•· Que cobra una cuota a sus usuario
1
s por el servicio de Internet que presta. / · ;· 

'·· / \ ·- ' ,,,. / 

I ·, / . ··•. , 
Con los elementos anteriores, .es clara la intencl9nalldad de la-cond~cta lnfrac'tora, 

ya quk cómo se advierte de la propia comerclalízaclón y prestaclpn de sus servicios 
¡' . 

· éste ofrece servicios de teleconiunicacidnes
1
a través de acceso a Internet. 1 

. ( 
. / 
' \ / \ 

/ 

Por lo anterior, al existir elementos .. suficientes' para acreditar ~I carácter de 

lntencibnal de la conducta aquí sancionada, sé considera que se acredita el 
~ / . > 

elemente- en analisls. 
/ 

\ 1 

111)._.... La obtención de un lucto o explotación comercial del seMclo. · 
. I \ ¡ 

De las constancias que obran qgrégada~ al expediente administrativo en que se 

actúa, queda de manifiesto que RAÚL VALENTTN JARAMILLO ARRIAGA obtuvo un / - . \ ' / 
.' • . '. /. . \ j : 

\ 

/ '\ \ 

J 
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,r lucro lndebldo,·'toda vez que al momento de llevarse a cqbo la visita respectiva, la '·•, 

/ 
I 

\ 

·persona que atendió la mlsrná manifestó bajo protesta de decir verdad qu 

',, 

( \ 

/ ¡ 

,. ,,, .. - / ;f·- I 

• Presta serviciqs de hit~rnet en el\Munlclplp de San José lturblde, G4c(~qj~~l<tr\ 
,... ' l YJ}. "'.JiJ;VJ,· ;? 

/ sit:, acreditar tener el carácter oe concesionario ni contar con ali'tprlzq,9J9[)ty ,, 

de este Instituto. r '·\ ... 
•,,,.J / 

• Asimismo, la persona que atendió la visita manifestó que ~I_ servidlo el servlckr·· 

de Internet se prestaba aproxlmadam~nte desde hacía tres años. 
I 

( 

,• i • / -

• Y que los equipos de telecomunicaciones que encontraron instdlado~ y en 
1 .. J 1 

operación, se. usabdn par0¡ para comen;iallzar el servició de. Acceso a 
\ . \. 

Internet , \ ' 1 1 

1 . ¡ i 
. ) 

)\simlsmo, del análisis ·al contenido de las manlfe~taclones y, pruebas de. RAÚL 

VALENlÍN JARAUILLO ARRIAGA con relación / al acta de ve.rlflcación ordinaria \ . \"' . 
IFTfY.C/DG-VER/123/2017, ~( advierte que reconoció que prestaba el servicio de 

telecomunicaciones de Internet y que no contaba bon el Instrumento¡ legal 
. '"'-, ~. 

habílltónte, señalando expresarr¡iente que: 

\ \ 

• Es el propleta~lo de• los equipos de telec9mu,nlcaclones con los que se usa, 

1 ( aprovecha y ex91ota el espectro radloeléctrlóo (lo cual acreditó exhibiendo 

,_ I las facturas °'su non¡-ibre de los equipos en comento). 

, • Que comercializa el ·~ervicio de acceso a Internet desde el mes 8e ,. 

septiembre del año dos mil dieciséis. . 

,,,t,Syt ''''""• •\f;lue ai' momentQ, de practicarse id vi~ta de Inspección no conlaba con la ¡ 

.66,bp.~slón, p~rmlso o autorización expedida por e~t~ Instituto .. r \ ---, 

"-
1
• QuiJq/~nipresa MEGA CABLE es quien le proyee la capacidad para prestar 

, .;,,,.'\\)})\/}•. los ser:~\~!R,s a su~ usuarios. , 
1 

-./ / / .,1 

· //;-\;'.{\\.~ue ~~j;~jf .. el servicio de ln'ternet a y_o~ Qf~Pº reiu~ido _.de la poblaclón, 

· :':/}?~br~~gp uro cuota de $100 (cien pesos 00/100 M.N.) mensual~s. 
) 

\ 

'i~\Í}•••.c••·•.·•··· 

\ 

;; \;\'./ i 1 
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\ ' 

· ·~·;~or--l~ que con dichas mónlfestaclone~, se 'acredita la cpnducta consis:t.ente/en 
,, 1 

pre~ttlf;~I servicio de Internet en virtud de que recibía una contrgprestación, con lo 
' ; 1 

C~(;II si! cktwaliza otro elemento considerado para lo gradl)aclón de
1
1a \Jravedad. 

' .--

/ \ \ 

. rv) 7 VJÁfectaclón a un sistema 9e telE)CO{nunlcaéiones autorizado e lmÍ~slón del 
vv/j I / 

espectro radloeléctrlco protegldq. 1 1 
I 

,,, r J . 
/ En el presente cpso y derlvado de la consulta que la autorldqd administrativa 

,:tealizó al Registro Públlc9.,de Concesiones de este-lhstitu_!9, se advierte la exlste~_cia / 

de aproximadamente cl,e~to cupr~nta 'y uh concesionarios para la 1prestaclón de 
¡ \ \ 

servicios de telecomunicaciones c:omerólales de internet legalmente instalados en / 

\ el Estado de Guanajuato. 1✓ ¡ 

\ 

I 

·¡ / 

\ 

En este sentido, cublquler1 conducta que ln~ida en~ qu~ los servl.cios ije/ 
• 1 ·~. 

telecomuni9aclones se presten de conformidad con los principios establecidos en 
/ \ 

la fracción II del artículo 6 de la CPEUM, debe'conslderarse como agravante en la 

sanción que en su caso se determine, toda vez qpe la sociedad está interesada en 

·- que 1ps servicios se presten b9Jo dichos prin?_lplos para pen7ficio de la coledtlvld~d, 

esto .es, que sean prestados en condiciones de competencia, calidad, pluralldad, 
'•·- / 

cobertura UQiversal, Interconexión, c,on'{ergencla y contln.uldd6. \ 
,. 1 ~ : 

i \ / " . / 1 
1 / / ·\,~ 

En ese sentido, se concluye que con la conducta llevada a c~bo por RAÚL 

'yÁLENTIN JARAMILLO ARRIAGA se afectaron a otros coM~eiionarlos de sistern_as dé 
' \ 

. . telecomunlcacl~nes l~galmente constit~ldos para pre~tar el servicio d~ Internet ( / / 

dentro de la enfldad en que operaba el 1infractor; lo anterior, en virtud de que el 

servicio prestado de manera ilegal afecta-~la competencia cqn otros 
\ 

conceslontirios, ya que al no pagar los impuestos respectivos produce un 
·: '\ ' ./ .. - \ 

fenómeno antlcompetltlvo por-encontrarse en poslbilldad de ofertar sus servicios 

\ 

\ 
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por deb910 de las tarifas aplicadas !bor otros concesionarios en dicha zona, como 

consecuencia \de/no t~n'er los costos asociados a la carga regulatorla 
' f 

cuales 
1
deben cumplir los concesionario~. 

·, j ( \ 

/ I ,,--- ¡ ---
Por lo anterior, se considera que existe , afectación a 

telecomuniot1ciones p(eviamente autorizados:· 

J 
otros sist . 

·-

' ~~ / \ 
Ademós, no pasa desQ~ercibldo, que con los_Jqulpos de

1 
telecomunicaciones _ 

J 
instalados y en opéra~ión en el Municipio de San José lturbide, Estado de 

\ Guanaj~a~o, RAÚLVALENljl'f JARAMILLO ARRIAG~ invadió y obstruyó ~~:!ntervalo de 

frecuencias que va de los 5625 MHz a 5650 MHz. y que de conf9rmidad con el 

otadr? Naclbnal de Atrlbuclór de· Frecuencias, dicho rdngo se encuentra dentro 

de l~anda de frecuencias de 5600 MHz a 5650 MHz Id cugl es clasificada como 

espectro protegido. /\ ( 
,/' 

( \ \¡ _) 
• ~ / ¡ 

Que la Nota Nacloral MX228 del¡(;;uadro de Frecuencias en comento, establece 

que por encontrarse atribuida a título prip10rl0- al servicio de radlónavégac.ión 

marítima, la banda de frecuencias 5.6 - 5.65 GHz se clasifica como espectro\ 1 

protegido. Asimismo, dicha ba~da de frecuen~l'bs se encuentra destlno~a-para su 
' / ... - 1 , 

uso por radares Instalados en tierra para las necesidades de 1d meteorologta, de\ 
' / 

conformidad <;ton el núm.éro 5.452-del Reglamento de Radiocomunicación de la 
1 ,/ 

Unión Internacional de Telecomunlcaclones. Y que la utilización de esta banda ele. 
l , . ·-

frecuencias_po~ el seNicio qé. rd:iiolocallzaclón nd deberó causar Interferencias 

( 

\ 

/ 

Í 
·perjuc:l,l9!ple

1
s a··1a operación del servlcl~ de radlonavegación marítima, ni deberó 

redarpdr\;pr.~tecclón contra lnterferenci9s perjudlci9les provenientes -ele dicho 
.. }\/> 

.. \\)\:/li(l 
, •:> \ I '_¡ 

,.,,,serv1910. ,,.- --•= 
~ :_~(;:,\::~\ 

\ 

I 
\ 

/ 
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,,:.,. De lo anterior· se considera que existe Invasión a bandas de frecuencia de uso 
.~,"";,~,7 ~ '""-,,, ··,.l 

\ 

'pFot~@ido, la cual causó una interferencia perjudlclal en la señal de transmisión del 

rad6?~eteorológlco ubicado yn el Estado de Querétaro. 1 
,_1 

\ 

ErJEt)Se /rden ideas y toda vez que ha quedado acreditado que RAÚLVALENTIN 
,,,, • ,., .e· \ 

JARAMILLO ARRIAGA con su" conducta afectó a otros sistemas de 
i ¡ 

telecomunicaciones previamente autorlzadds, e invadió bandas de frecuencia de 
\ / 

. ,uso protegido, se actualiza con esto ptro de los elementos considerados para la 1-
1 j ' 
.gravedad. · I "· 

/ 

Ahora bien, una vez anólliados .los elementos' que Integran el concepto de 

gravedad se considera que la conducta que se pretende sancionar es GRAVE de 

conformidad con lo siguiente:/ ·-. · I 

\ 

' ,, 
! ' _· \ 

✓ Exl~te la prestación del servicio público de telecomunicaciones de Internet / \ 

sin contar con la concesión correspóndiente. 
1 

\ 

✓ El Estado resiente Jn·-~~rjulclo en virtud de que dejó de percibir ingresos J~r 
r \ 

¡✓ 

✓, 
1 
1 

conpept6 de pag6 de derec}1os por el otorga~ento de una concesión, 
' \ '"-

¡ ' 1 / 

\ .. , 1 

Quedó acreditado el carácter Intencional de Id conducta, en razón de que, 
! ---. \, ; ' 

por lo menos, desde el a~o dos--·mll··dleciséls ;5e prestaba el servicio de 
1 ! 

lnter~et. " ·---- ) \ \ 

/ 

Se acredita la ot:St9.'.!clón de un lucro y la e'xplotaclón comercial de una red 
) 

públlca de telecomunlcaclones al cobrar una tarifa de $100 (cien pesos 
) 

00/100 M.N.) mensuales por la prestación del servicio.de Internet, 
/ / 

/ 
/ 

/ 
\ \ . 

/ 

/ , 

( \ 
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✓ 

........ • ¡ 
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1 1 \ / ( 

1Se detectó la 
I 
dfectaclón a conceslonqrlos de sistemas de 

tJl~comunlcacione; legalmente··constltuldos para prestar el servlcto~.<;i~;Jr_ 
i / ... . ,.,··~-'•''- \-•-···'.,/! 

i~ternet de~tro del Estado 9e Guanajuato, y:isí cómo al radar met9¡~t"J?l'oglco 

úbicado en el Est,ado de Querétaro. . ) \Í ( ~i 
/.. \ \í \¡ :J.s 

1 ' 
....,,__ ' \ '. 

✓ Se acreditó la invasión y obstrucción en el intervalo de frecuencias'c:i.ue va _,,,, ·' 
I I ''•,"·-. 

✓ 

\ 

de los 5625 MHz a 5650 M~i· rango qu~--~e encuentra dentro de la banda d~ 
frecuencias de 560Cf° MH~ a 5650 MHz la cual 'f:)S cla~ficada como espf3ctry, 

1 ~ro'tegi~b \ : --
,,,, I \ 

/ I 
; 

Ld c\oQducta que, aquf se anallzá es considerada·. como una de las más 
' \ ·. \ 

graves porta propi9 LFTR. ,, 1 \ 
........ 

\ \ t" 

~n efecto, del análisis de !los elementos antes ref1rldos se despref\}de que la 
' \ 

conductQ-del infrpctor reviste la gravedad apuntada' en virtud de que prestar . ; ', ( 

~ervlclos de telecomunlcaclorzies solo es posible qJra1~és del otorgarplento de una 

concesión o autorlzbción. En_Jal sentido, el Estado: Me~c~no ha !~nido a bien 

encomendar al Instituto regula_~ que la prestación de dichos servicios por parte de\ 

lo~ partlculaf~s, como es el ;aso de RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA sea 
·, · l -. ,. 1 ··· 

llevada a cabo bajo coQdiclone~ de Jgualdad y con el debido cympll(íllento de los 

requisitos que al efecto establece la ley, no siendo dable ni permisible que los 

parfl¿61dtes de mane;~ arbitrarla e ilegal presten los mismos en perjuicio de quienes 

....,,__ 

;>)/''··'' '''Ób'sE;).r.y~,~ la legislación en la_materla; de ah\ que la prest9clón ~e servicios de forma 

ind
1
1~crlm.lbpda y en. contravenciqn de la normativa se considere como grave, 

. . 1 1 / 1 J \ 

l 
J 

\ 

\ I \ 
\ 

J \ 
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. - --Capacidad economlca del Infractor. 
\ 

"- ,,... . ...- , I 
De c:iPnformid~d con lo dispuesto por el artícó]o 2~_,,de la CPEUM toda péna que se 

lmpor;g(l) debe ser proporclor;ial al delito /:iue se sancione y al ~len jurídico 
. / ·/ ' 

aféct8do.7 \ , \' . 
\/ 

_./f <i \ ' ' 1 

Al respecto,\la i~terpretación de la SCJN ?el artículo 22"'-\onstltuciona! indica que 

las leyes punitivas deben hacer posible al juzgador, en cierto grado, ·1a Justificación/ 

de la q;uantía de las ~ens:;is que ,n los c~&os concretos det,)en aplicarse. 
, , ( . / 

' / 
Como ya fue señalado en apartpdos precedentes de la presente resolución, RAÚL 

VALENTfN JARAMILLo ARRIAGA ri"o presentó y no se le localizaron lngre~os 
\ / "· 

acumulcsibles para los \ efectos del Impuesto Sóbre la Renta que permitieran 

establecer su capbcldad económica.,_ 
1 

.. . ( ' ! \ 
~Por otra parte, RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA no presentó ffementos qué· 

/ permltle~an a esta autoridad determinar que cuenta 90n capacidad económlcd 
~ r• ) 

para el 1caso de la Imposición de una san'clón, ya ~ue únicamente manifestó que 

I 
! 

\ 

1 \ 

por los seryicios ~~E;; prestabb, cobr?ba a sus usu'arlfs una cuotq de 'SlOO (cJeq_ · ·1 

pesos 00/~00.,M.N.) 
1
mensuales. ·· / --, 1 

( 

! /. ~ ,,, 
1 • 

Sin embargo del diverso expediente E-IFT.UC.DG-SAN.IV.0260/2017, que obra en los 

orchlvos de esta Unidad de Cumplimiento, abierto con motivo,del procedimiento 

···-- administrativo sancionatorio segJido en coritrd de RAÚL VALENTfN JARAMILLO 
I . 

\ 

ARRIAGA por la presunta prestación del servicio de Internet sin contar ~on'el título 
I 

habilitante en el domiclllo ubicado en la Calle Javier Mina, Número 25, Zona Centro, 
} --

-------· · ---- . \ 
/ ! 

__J Artículo 22. Quedan prohibidas las penas de muerte{ de mutilación, de Infamia, la marca, los azotes, los 
palos, el tormento de cualquier especie;la multá.excesiva, la confiscación de bienes y cualesquiera otras penas 
Inusitadas y trascendentales. Toda pena deberá ser prQporcional al delito que se sancione y

1
al bien jurídico 

afectado. ( ... ) _,.,, 

/ / 
/ /' 

~ --- / 
--1' f / ,,.--

/ 
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San José lturblde, C.P. 37980, en el Estado de GuanaJuato, es decir en un domiclllp 
/ 1 \ >~-, . 

, distlnt? al conocido e~ el presente ex~edlente pero en"'la misma 1~,m~i; - seaifo~ 

/ \advierte que durante el desarrollo C:i? la diligencia, la persona· qye atendlg , , . 
···, ; f,. !;,,,,:, 

manifestó contar con diecisiete clientes parq lo c1µal exhibió la reladlátli 
\ . . lt~ 

mismos y de la que se advierte 1que, cobr9ba a éstos un importe dE\ $\ 
, \ \ \ ,,u,.,"'f'f'''"' 

doscientos pesos 00/100 M.N, mensuales por el servlcio·ofertado, en ese se);\jido se-
,.... - --~~"' 

presume que respecto de dichos servkflos obtt1nía un ingreso de $3,400.Q9 tres ·m1r 
\ / . ¡ 

cuatrocl~ntos pesos 00/100 M.N. mensuales los cu~les en un año atendiendo al 

númerd de usuarios y monto ma,~ifestado, podí1~n ascen~er a $40,800.~~ cucirenta 

mll o.ch0cientos pesos 00/100 M.N. únicamente por los servicios señalados en el 

díverso e~pediente, es decir sin considerar los que .pd1mós percibió por la 

conducta que se res~elve en el presente exp~diente, 
\ 

I 
. - '/ 

Además de lo anterior, al existir otro procedimiento sancionatorio abierto eri su 
' ;' - : ' ,· \ 

rcontra por Id' prestación de servicios de Internet con los equipos lnstdl9dos y en 
' : 

operación en un 9-omicilio distinto, permi~en presli!mir a -~sta autoridad que dicha 

persona cuenta con por lo menos dds redes de telecomunlcaciones_,.para prestar - -
el servicio de internet en dicha localidad, lo cual hace presumir que dicho n~?oclo 

es rentable para el Infractor. ' --- '---..... -

( 
. / --._ \¡ ~ \ 

Ahora bien, sin perjuicio de que dichos elementos n-o son los ldoneos para 

determin(\)r sú cbpacldad econó'mica, __ .resultante importante destacar 6ue para
1 "--- -- / . ,: / 

que esta autoridad estuviera E;1n posibilidad de tomar en cuenta de manera ex<i:lcta 
• ' I \ I . 

;:.-,lneql,.Jívoc!Zl la ;:ñ1sma de manera real, ·d~bía· ser RAÚL VALÉNTfN JARAMILLO 
•,••·- / 

\ ARRIAGÁ)1µ1en exhibiera dentro del procedimiento que se resuelve las pruebas 
1 \/\ -· 

( 

~ecesarlas;B.füf? ello, pues el hecho de que esta Auto~ld9d infler_~ su capacidad 

•, '.::·,'.','.:/ijp..?rómlcq 'ssr,. ba~e en presuncl9r1es, o determine el montd· d~ la sanción a 

.,,,<ilyi'B.qner &i~ '~6d~r ~stabltcer su cadacldad económica de ma~era objetiva, 
·','."'.J)t}. \ :.\:.:))\'¡ . / ¡ ¡' 

.•:.·.~·::,'\ 
/ 

/ 

/ 
I 

en• 1 ~:: ·;;;> ( 
\ 

\;;'!(,fj'\''••t \\.•' ,;··· ) 
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, ; deviene d~ la omlsión,propl6 del lrnfrdctor de aportar las pruebas1 Idóneas para 

·~ @ "'SWS lngre~os acumulable~ durante el e[erclclo fls~al de-dos mll dl~clséls. 
\ / ¡ 

1 \ -1 
anterior, este Instituto solicitó a la Administración Central de 

1 \ l 

es y Pagos de la Administración Genera.!. de Recaudación del Servicio \ 

de I Ad nlstraclón Tributarla, lnformaró si en Íus archivos obraba Información 

re~pect6 de /os Ingresos acumulabl~s de, RAÚL VALENTÍN JARAMILLO:·ARRIAGA 
,'\ 1 / 

declarados en el ejercicio flscel de dds mil dieciséis; sin embargo, del oficio 4()()..0l-

05-()()..00-2018-043\ de doce ~~ enero de d9s mil dieciocho, emitido por dicha 
' \ I \ --.... • 

administración en,atsnclón a la solicitud formulada por esta dutorldad,\se informó r 
1 ' / 

que····no se localltó la declaración de dicho ejerclció a nombre del presunto? 
I ', 

lnfra~tor, por lo que esta autoridad consideraró las constancias que obrah en el 

( \ 

/ 
! ... 

tÍ 

: . / . \ \ ·, 
expediente respectivo, para Inferir de \manera presuntiva su capacidad· \ y 
económiqa ante la falta de otro& elementos por los que se pudieran estdblecer l~s 

! J 
Ingresos acumulables respectivos ,anteriores a la comislón,de la Infracción. ( \ 

' / 
..... ,. --........:\ 

\ 
·., Ahora bien, no obstbnte que no existen elementos objetlvós que permitan a esto 

\ \ \ . \ \ 
aut.orldrnt determinar 19 capacld9d económica del infractor, debe señalarse que 

dicha circunstanció es atrlbuiblJ a éste último habida cue~ta · de que esta 
/'-. : . --

autoridad le dio la oportunidad-de que s~r pronunciara al res~ecto, así _como parr 

que proporcionara la documentación fiscal correspondiente. _... / ,,.,,, 

! Í 

..... ..{ i I / ' 
/ . ' \ 

\ Dicho criterio h<;:t sido sostenido por el Júzgado Segundo de Distrito en materia 
. ,.· ·. . "' \ ', 
admlnlstratlvp espec!,allzado en competencia económica, telecomuntaclones y 

tadiodlfuslón al resolver los juicios de amparo )637/2015'y 4/201'-6, pr9movldos en/ 

contra de resoluclone~ slmll~res ~m~tldas por este órgano colegiado. 

.• 1 
• 1 

/ 

/ 
// 

\ 

/ 

"' 
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En efecto, en la sentencia emitida en los auto's del amparo 1637 /2015 radlcago.en ..... _Y 

~I Juzgado Segundo de Distrito en materia ~dmlnistratlva especia!if~do; ·•. 

\ competencia e6onómlca, telec'amunlcaciones y radiodifusión, señaló e/;~; ..,.,....,,1-=" 

que interesa lo siguiente:. > ¡ 1 ; -:~; 

\ 

/ 

I 
\ \ / 

" ::-· 1 

En· otro asp~cto: la parte que}o_~a también argumenta una l(ldeblda....___ \ 
funddrllentac/ón y motivación, sobre la base de. que la sanción que se Jé 
impuso no se 'fncuentra Justificada, ya que desde 1s_u punto de vista, al no '··· · 
:haber existido en el expediente de orlg~n evidencia respecto de su 
capacidad económica, al momento de determinar e)-quanturrr de la misma, 
la a4toridad responsable debió anal/zar 16 conducta ./desplegada en 
términos de lo qu~ señala el artícl#o 301 de la ley de referencia, y que al no 
haberlo hecho de esa r:r:anera, su decisióo se encuentra basada en 
argumentac/o~es sin sus'iento ~A sin considerar que no cuenta con una 
capacidad económica solvente, de ahf que 1b resolución Impugnada resulte·· 
inconstitucional. 

Al respecto, este órgano jurisdiccional estima que dicho. planteamiento 
también resulta lnfÓndado, ~ que bq__sta una simple· lectur~ a la resolución 
impugnada para advertir, que contrariamente a lo que' seña)a la parte 
quejosa, la dete¡rplnaclón/de la autoridad responsable de Imponerle una 
sanción .. , se encuentra debidamente Justificada, ya q~e no solo expresó de 
manera fundada y motivada todas las consideraciones q4e tomó en cuenta 
para impóner tal quantum, sino que ademas realizó 'un anóllsis de los 
elep:ienros que establece el art(culo 301 de la Ley Federal de 
Telecomunicaciones y Radiodifusión. / 

\ 
\ 

A efecto de verificar ta(¡ aserto, en principio conviene señalar que la parte 
quejosa parte de la premisa de que la autoridad responsable no contaba 

1 con elementos de los que se evidenciara su slfÚaclón económica, con los 
que pudiera determinar el monto de la sanción im¡juesta, sln--embargo; 

/ ·. 
/ pierde de vista que dicha circunstancia fue atribuible a· él, ya que omffió 

/ 

/ 

( 

\ 
1 

.ar :/:'Ne;•,,. 

., :, .·. ,, presentar la Información y documentación de sus Ingresos acumulables del 
· <:=eJ~rclcio dos mil catorce que le fue requerida a través del resolutivo cuarto 

delpp_uerdo de inicio de procedimiento de sanción}-'-' a efecto de que se 
estuvl#f.9 la poslbílidadde CC{1Jcular la multa que cortespondfa en t1rmlnos de 

" Jo esta_p{~cldo en el artículo 298 de la Ley Federal de TelecomVnlcaciones y 
Radiodifusión. / '· Í J 

Jvd obs~~b.if~}ello, ,convlenf} puntciallzar qúe del contenido-de Ía T{=>SOIU?ión 
, :;_<}'T!Pugnp.,qa,Je advierte que la determinación efectuada por 1ft, a_~tor,dad 

1 '\!I~~pon$ppfi1)~1 fue ajustada a derecho, ya que ante la 1mp<;>5ibilldad de 

t, Y{ . ,. 

\ 
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./ contar con la lnformo6i6n solicitada, en estricto ocatdmlento a lo 
.. } ····~-... , establecido_ en la ley '!e refer,encla, procedió hacer Jª determin<:ción 

' ···,,qorrespond1ente conforme a lo establecido en el articulo 299, parrafo 
· :f~rcero, fracción /\/, de dicho ordenamiento. 

/ 

Ad~más .. , rea/Izó un anóllsis de los elementos estab!ebidos en el arlfcu/o 301 
de la ley de referencia, a saber, a) lo gravedad de la Infracción (en la que 
61:,allzó la afectación en la prestación de un servicio de interés público, la 
vio/ación a una r¡orma de orden público e )nterés social, los daños'dperjulclos 
protluéÍdos, así como el carácter Intencional de la acción) y b)\ lo 
reincidencia, asentarldo la Imposibilidad que Je asistía .para analizar la 
capacidad económica del que/oso, por no haber rem/ffdo la Información 
que le file solicitada. ,· i 1 

( 1 / \ 

As(, concluyó que la conducta sancionada era grave por usar un bien de 
dominio públicó, de lp Nación y por prestar un servicio público de 
radiodifusión sin contar con concesión alguna, por lo que dtehdlendo a la 

\ . intención </Je/ Constituyente al prever un esquema efectivo de sanciones y 
/ ' ¡ ./ tomal)dÓ en consideración) la exposición de motivos de la iniciativa 

preséntada por et Ejecutivo Federal para la expedición de la Ley Fed$J.a/ de 
Telecomunlcaciones y Radiodifusión, as{ como el dictamen emitido por.fa 
Cámara revisora en relación con dicha iniciativa, procedió a individua/izar el 

. fnont6 correspondiente tomando en corslderaclón el salarlo fTIÍnimo general 
( diario vlgent~ al momento de que secometló la infracción. / . 

( --- ' 
Lo brterlor permite evidenciar que la autoridad responsable ademós de 
analizar /os.elementos establecidos en el ya mencionado arlfculcf301,expuso 
todas las clrcunstarfc/as fócticas que la llevaron a determinar que} el queioso 
actuó en forma contraria a derecho, de tal manera que el hecho de que le 
haya impuesto la sanción.,. estabfécldd para la lnfracci6n cometida, no 
significa, que haya1 violado los derechos previstos en el arlfcu/o 16 · 
constitucional, como lo aduce la parle Justiciable, habida cuenta de que no 
se advierte abuso o ejercicio lndébido en la facultad discrecional que le 
otorga ldnorma para lq Imposición de la sanción. 

/-/ 
/ 

\ . 

\ 

/ 

/ 

\ 
, 1 , ' i ( ( 

Ahora bien, re~ulta lmp6~tante destacar que RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA 

en su escrito de máñlfestaclones y pruebas con relación al Acta de Verificación 

Ordi?arla IFT[y_C/DG-VER/0123/201_7, señaló 9~e la prestación del servicio se Inició 

en dos __ mll dieciséis y que cobraba $100 (cien pesos 00/100 M.N.) mensuales y no 

obstante/ que no mdmifestó el número de usuarios con los que contaba, del dlv~rso 
0 \ 

! " 
\ 
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expediente J E-IFT.UC.DG-SAN.IV.0260/2017 se advlérte que RAÚL VA~MDN-

\ JARAMILLO ARRIA~A offecía dentro del mismo Muntclplp de Sa~ José ltu;fo:!f;i:fg:~11t:· 
Estado de Guanajuato, el servI910 °'e Internet a ~~cisle\~i\ ~!~:~rlos 

1 
aproximadamente y'que cobraba a estos un Importe die$ 200.00 dosd~~tc.fá';pJs~s1t~f}~ 
00/100 M-~: me

1
nsu~es, lo cual permite suponer q~

1
e ademós

1 
de los l~~;~,~g;"":: ) 

percibía por la prestación del seNlcio de Internet que se atribuye déntro del -"/ 

presente) \expediente,) percibía -:los presumidos ;~n e( similar E~IFT.u;:oi~-
/ ' ' 

SAN.IV.0260/2017. J . 
1 

I 
J / 

\ ' J 
En ese sentld6, lo\ anterior Implica necesariamente una capacidad de .. percibir 

lngresós de hlanera fhensual por lo menor de la prestación del seNició de lntern~t 

el cubl se ofertaba desd1 gos domicilios diversos, )o cual se \infiere de los dÓs 
·--· . . ' . \ 1 

procedimientos sancionatorios sustanciados en su contra, y que aunado a Jo que ' - . 
el propio Infractor refiere, su actividad es "Comercia/Izar servio/os por e/'UsÓ de 

.,lnternet bor l~que es dable presumir que por lo 'menos pud;ra percibir ingresos 

\ pq_r, la prestación del ~~rvlclo de Internet referldo"en ambos procedimientos por lo 

· menó's deJde el año dos ~il dieciséis tal y,como lo\aceptó el p~pio infractor. 
. ·.,, ' \ \ 

1 1 
) / 

Poí'tant6, dicha persona estarfa en su caso, en po?lbilidad de hac~.r frentE; a la 

\ multa que imp'Úslera esta autorldaej, reiterando.que eljl todo caso dicha presunción 
1 \ / ' ' / 

deriva necesariamente por la, omisión de haber exhibido y/o acreditado los 
\ 

ingresos que por sus actividades h~biese perclbl,do\ 
1 ., / 1 .Y 

\ 
\ ~~, ! 

.::,Er{·efehto, cdbe destacar que .co~ los-~elementó's ~tes señalodos, esta Autoridad \ 

deter~f~]S'.:9.ue RAÚL VAµ:NtlN ÚARAMILLO ARRIAGA: ., 

. ·. "f i}\, ', / ' '• ( ( f \ 

Perclb.lf.(,c(por lo menos l~gresos por pagos mensu61es que van de los $100.00 \. 

a 16s lioo, pesos, por la prestaelón dé~~servlclos de telecqrñÚnlcaclones 
'\ ····.::·:\. :.:.\=::::\/'.·/ \ ! '· . 
'\/consistentes en Internet. L/ · 

í 
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./ \ \ ! 

,,-, .. ,.. "1 . ¡\ 
::@µe presta el servicio de telecomunlcaclones (Internet) en Sáh José lturblde, 
/,;,_/ \ \ \ -

Estqdo de Guanajuato, por .lo menos ~n dos colonias d~I Municipio en 
) /,. /' i _/ I 

comento, a una diversidad de clientes . 

• -· /Cuenta coh equipos de telecomunlcaclones Instalados y en operdclón para 
I 

prestar los servicios que oferta I i \ 
1 

\ "' 
CUANTIFICACIÓN 

/ 
1 / 

~ G ' 

\ Conforme ~lo expuest(? en el cuerpo de la presente resolución>\ se advierte que fue 
/~ . . 

posible· identificar a RAÚL VALENTíN JARAMILLO ARRIAGA como respons0ble de la 

conducta imputada, ya que s.e considera que en el expedlente'en que se actúa 

existen med)os de convicclpn Suficientes que_ p~rmlten atribuirle tal r~sponsabillddd. 
1 / ' ! ' 

J 1 ' 

~na vez an0.1,llzbdos los elen1entos previstos en lo·ley de la matarla para lndlvlduallzar 

una multa, selpro¿efíe a determinar el monto de la misma <fn atención ~ las 1 / 
/ 

\ 

slgule,ntes consideraciones: 
• I " \ 

El r17onto de la multa que en -~u caso se imponga debe t~ner como flnalldad Inhibir 

la ? omisión de este tipo qe lrÍfracciones, slen~6 ésta una de las ·ra_zones que 

motivaron la Reforma Constitucional fa:m la materia .. 1 -, • . Í .·· 1 

I 
/ " 

Al respecto, resulta importante ten~r en consl9eraclón lo señalado en la\expotlción 

de motivos de la Iniciativa.que dio ¿rigen a dlch'a Reforma en \a que expre~amente 
'· 

se señdló lo siguiente: 
1 ) \ ) J / / 

( / 
/ \ 1 . 

"En consistencia con las atribuciones que se otorgan al Instituto Federal de 
Te/ecomunícaclon,es, se establecen las bases a las que deberá ajustarse el 
régimi;,n de concesiones. las adiciones propuestas tienen ppr objeto · 

1 \ 
( / ·l. 

/ 
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asegurar que en el otorgamiento de concesiones se atienda al fin de -~'"'··· 
garantizar el derecho de acceso a la banda ancha y a los s!rvlclos públi5X1f l: 
de radiodifusión y telecomunicaciones en condiciones de competepíc;¿p;· 
pluralidaq, pal/dad y convergencia, y -óptimlzando el uso del es#elDtro 
radioeléctrico. ···· ¡ { ~; / 

- \ \ \ :-~¡¡ 

El régimen . de concesiones de~e estar basado en una polítld~ d~:;:2;; , 
cqmpetenc,a efectiva que permita alcanzar en el mediano plazo \'Jnél" cJ••· 

\. cóbertura universal así COfT!,9 las mejores condiciones posieles de calidacf-y~ 
precio en los pr9ductos y servicios. Se entiende así que la competencia en 
el sector constituye un instrumento central para asegurar el acceso a la~ ( 
tecnólogías de la información y ademós, en su caso, permite al Estado 
corregir las fallas de mercado. / 
En coAcreto, se propone lo siguiente: 

•• ' \ ... 1 

· \ 1 · '• 1 ' 

\ La lei 
1
estableceró un esqJema efectivo de sanciones que señale coln_oJ 

causal' de revocación deljítulo de concesión, entre otras, el Incumplimiento' 
de las resoluciones que hayan quedado firmes en casos; de conductqs 

\ vinculadas con prócticas monopólicas. ·-, 
N 

\ 

Pe lo 1señalado en la transcrlptplón ~'nterlor sJ desprende la Intención del 
\ . ' 7 \ 

Constituyente de prev~r que la LFlR est9bl~~ca un e~quema efectivo de san9lon~s 1 

con el fin de que la regulación que se emita en la materia sea efectiva y de esa 

forma se hizo al establecer la ley·vlgente multas que tienen su base de cálculo en _¡ 
• ,-,•- I 

l<:>.s_lí\gresos acumulables del prest.tn/o lnfra~or. ( 
/ 

. \ . / ; 
Al respecto cabe señalar que como antecedente de lq Re_, forma aludida, la 

\ / . 
Organización para lf:l __ Cooperación ly D~sarrollo Económicp ("OCDE·) realizó un · ) 

I 

,,.,;};~~tudlo sobre políticas y regulación de telecomunicaclonesien México1 el cual en 

. ·1-~ ;drt~,;gue Interesa seflaló lo,siguiente: •.. / ,,. . 

\ 
·•:.',\\:.. \ / '·-

\ 
... - . I 

"Se (c;ti:J,qe facultar a la dqforldbd reguladora para que imponga mt.;ltas 
slgnlfipqtivas que sean lo bastante elevadas (mucho más altas qué las 
actuqf$#}para que resulten q/suasorlas y garanticen la obseNancia de la 

.\ regul99{~Q v,Jger~te, así conió el cump/lmlen~o . .de sus -~'?Jet/vos. También 
/rdeb~ .. te.ri~r-suflc1entes facultades para requenr lnformac1on a las empresas 
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., ___ \ a fin de cumplir con sus obllga9lones, asf éomo para sancionar a a\que/las 
···-"que no respondan a los requerimientos razonables. : J 

J~J limifoic'É!l importan;te · en el uso dé" concesiones para coritr9>far ¡el 
c9lnportam¡ento es \el tipo de sanción. En México, la LFT1 prevé que el 
{i;rcumpllmlento de los térmlnós de una concesión podrfa 1/ev_ar a la 

./'"'revo,9.aclón de la concesión y al cese de operaciones. Ésta no es una opción 
realista. De hecho, sér[g_ dlffcll encontrar

1 
un ejemplo de tales sahclones en 

toda la OCDE. Es preciso reformar la ley para permitir la imposición de formas 
\ r· Intermedias de sanción_ financiera lo suficientemente elevadas para que 
, - sean disuasivas. Las refÓrmas a la ley también podrían permitir la sepqraclón 

funcional y/o estructural de un lncumbe,nte con poder de mercado como 
sanción por el reiterado incumpllmierito, como ha ocurrido en algunos 
países f de la OCDE (p. e}., Estados Unidos, Reino Unido, Suecia, Australia} 
Nueva Zelanda). La LFT, en lb actu._al/dad, establece disposiciones para 
sancionar a quienes violen sus preceptos. Las multas que pueden Imponerse 

' h?Y,1dfa son muy bp}as: fluctúa'! de~de "2 000 0 120 000 salarlos mfnlmos" 
dianas para -.ft/olaclones menores, h91sta "70 000 a· 100 000 salarlos mínimos" 
por transgresiones mayores,! como el incumplimiento de obllgaclones ,, 
relativas a la lnterconfiixlón.\Con/un salarlo mínimo diario de 59.82 pesos en 
la ciudad de México, la sanción máxima que podrfa Imponerse sería dfJ unos 

\ 500 000 dólares. Es obvio que /as sanciones deben ser proporclonales a la 
Infracción. " 

\ 

: . " / 

Congruente con lo anterior, én la referida Reforma el Constituyente consideró 
l / \ - \ ' 

/ necesario que la ley de la materia estableclera un esquema efectivo de sanciones, 

/ no sólo eh/cuanto a los procesos para su imposición, ilno también en relación con 
, , 1 \ 

lo/montos d~ las ~lsmas, al considerar que ;:_las exlsten~es no eran sufidentes para 

disuadir las conductas lnfr~ctoras y garantlzar'la observancia de la LFTR'. 
,· \ 

1 -- l ' -J 
1 En ese sentido, la exposición de motivos de la Iniciativa presentada por el Ejecutivo 

( 1 
Federal para la expedléÍón de Jo LFTR, en relación con el esquema de J_a~clones 

s~ñaló lo siguiente: \ " \ 

/ I 
\ 

' ,.: ,, .... ·· I 

/ 
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, \ "' 
"El .artículo 28 c~nstituclonal recién reformado en materia de ./' , 

te1ecomunlcáclones y radiodifusión, prevé que, la ley establecer~~:i,,. 

esquema efectivo de sanciones que señale como causal de revocaci/;f"[l.ciel 

rltu~ dé' concesión, entre otras, el lncumpllmieQto de las resofuclon,~~~u~
1:~,,·1, 

\ ¡•4• .,,:, 

hayan quedado firmes en casos ;Je con9uctas vinculadas\con prá~{ica~:r 

monopólicas. " \ ","'," 
"',,,~~.,,. 

l¡'arb cumplí¡ este mandato constitucional, /a1 iniciativa que se presefíta a 

esta sobe~anía, /propone un esquema de sa~ciones basados en porcentajes 
I / . 

1 
de ingresos de ,(os Infractores a fin de homologar/o, eón el esquema de \/ 

sanciones establecido en la Ley Federal de Competencia Económica. 

I 

Los porcentajes de Ingresos permiten imponer sanciones ae· manera· 
. ·- \ 

eqf:lltat/va, ya qu:! fa sanción qqe se llegue\a Imponer, incluso la máxima, / 

será proporcional a los r'nfesos del infracJgr, 1o lque evita que llegue a(ser 

" ruinosa. ,En un (esquema
1 
de sanciones basadQ§ en safa~9s mínimos, se corre· . 

el riesgo qui al momento de Imponer fa sancfón, ésta llegue q ser de tal 

magnitud que pueda exceder /~e/uso, los /ngr~~os df I infractor. i ) \ 

\ \ ' \ 
Las sanciones por porc.entajes·de ingresos ev/tqln la posibllidód de excesos 

en el cálculo del monto de fa sanción y al mismo tlem~o cumplen su función 

de ser ejemplares a fin de inhibir la comisión de nuevarlofracclones. 
---... ' '\ ', \ 

: \ 
: ) 

l / 

/ 

\ 

\"-
/ f Para establecer este tipo de sapciones, es menester contar con la 

'-- ' ( 
Información de los ingresos del infractat, es por esto que se establecen la 

l . ~ 

\ 

..... ,;x·.,; ; "~;;;~:;::~ln:;::;:,: :=~~ó;e:;;::;::;:, :: 
tarnfü'f.n se conte'?pla,¡\ ' ( / 

' 1 

i j 
·,•,·,,· .. , ¡ 

El esqu'ema de salarios mínimos solo, aplicará en el caso qub no se cuemte -, 
','\):\!,. f 

con lciJ~f~rmac/ón drp los lnpresos del Infractor. 

./ 

/ 
/ 

\\/:,. 
-\l\\-¡,;:¡:,u:¡ ( /) 
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J 
/ En el título correspondiente a sanciones/ se claslficbn las conductas 

•·infractoras en cinco rubros, las cuales van desde las leves a las graves, 
"• •. ¡ "\ 

estableciendo correlativamente tas sanciones que van de las más bajas a 

fqs¡más altas. En apartado por separado, se clasifican las conductas que 

ameritan la revocación de la concesión.,, 

.. (~nfasls añadido)
1 

I •-... 

\ I 

-, ---
Asimismo, el Dictamen emltld9. por la Có~ara revi}ora en relaclón\Gon la S?)tada 

Iniciativa señaló lo sigúlente: / ( /" i \ 

\ 

/ 

) / 

I ' 

"De acuerdo con e(mandato constitucional la ley deberá contemplar un 
\ · .. 

sistema efectivo <;Je sanciones, para\el/o, estas Comisiones Dictaminadoras 
/ 

;consideraron adoptar primordialmente un sistema de sanciones basado en 
\ / - . ¡ -

porce?tafes 'qe Ingresos, como ha sido apuntado. En la Minuta se rec:o~pce 

. que exfsten conductas que deben ser sanflonadas de manera diferenciada 

--~ a flr¡ de que la sanción logre su efectividad, e~ __ ffeclr, ser ejemplar,y al mismo 
' '--· 

tiempo disuadir al infractor, por ello, se establecieron para algunos casos 
'--

san~lones basadas en salarios mínimo/ y para otros ~anclones con base en 
\ '· 

/ los lngr~sos que se obtuvieron adicionalmente, por causa de la comisión de·· 

la Infracción e Incluso, en algunos __ casos se prevé la poslbi//dad del 
. / 

apercibimiento. Con respect0 a los porcentajes de sanción, en la Iniciativa 
. / ' \ .. •· 

se establece un sistem<i:1 gradual, catalogando aquellas conductas--qué se 
.•· 

consideraron menos graves con sanciones muy leves y así sucesivamente 
1 '\ 1 

hasta las
1
conductas infractoras que se donslderaron muy graves que lnduso 

podrían cz_meiltar la revocación de la cc¡mcesión. ;' .\ / / 

(Énfasis añadido) "'l 
1 

,..- ,.- De 16 señalado en los P¡rocesos legis_lativos franscritos se advierten las premisas que, 

tomó\ én consideración el legislador al emitir las disposiciones que reg\Jlan la
1 

Imposición dé sanciones en la m6teria, entre las que destacan las siguientes:\, 
/ I \ 

/ 

\ 
\ 

J 

\ 

,1 / 
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• Establecer un esquema efectivo de sanciones, ' 

• Que las sanciones cumplan con la función de Inhibir la , 
'· ' ) \ ''\ 

ipfracciones. i 

• ,Que sean eJ~~plafes. / 
' ' --

• QLe atiendan primordialmente al ingreso del infractor. 
' 1 

INSTITUTO FEDERA/ L DE 
TELECOMUNICAC ONES 

• La.propia LFTR contenga una graduación dé las conductas. ( 

• Que las multas sean mayores a las que estab1Jcra la leglslcjlcióh anterior la 

cual no cLmplló con los fines pre.tendidos. ( ' _. 

1 • El esqlÍema de, salarios mínimos s~ estableció parp · el caso de no cantor 

coñ la Información de 16s ingresos'del Infractor . 
. - ~~ I 

~ \ ~ 
/ ' ' 

Así, a¡· no contar con la información fiscal del Infractor se debe aplicar el esquema 
/ 

basado en salarios mínimos, 1el cual permite a la autoridad sancionadora 
.·1 

determinar el monto de la multa atendiendo a 'los elementos establecidos en la 

propia µ:m. _:, I ¡ / / , 
,,.,, r \ . ; 

./ 
) , ./ / \ 

\ En i3fecto, comd f~e ónalizado en páginas precedentes, la conduc~a sanclonad~­

'--se considera como GRAVE ya que se1\ ,.prestaba un lervlcio público de 

telecor;nur¡ilcaclones sin contar con concesión qlguna; que se obtenía un lucró; y 
l • , ··,, 

que existió lntenclonalidad. Máxime si se considera que el propio leglslador claslflcó 
/ ' dicha 'conducta como grave dentro del catálogo de conductas sancionable~ por . 

la LFTR,,. _ ... -
\ \ I 

;\ \ 
-:,•.--./. ·, 

''.· ·En''es~tp,r_den de idecp~ y en vlrt.~d de que de conforrtnldad 90n lo ¡dispuesto p9r el 
/ ···\::<•.. I . 

/ 

artículo 2.9.9-.d~ la LFTR la sanción que en su caso se Imponga debe ser en salarlos 

i:<rtt\; ':-P~ínirnos,-/b~§~ .!~~erse en cuentb ql/Je en /érmlnos d·e, Primero y Segun·d~ 

·Hrqnsltorlos d~J}):QECRETO por el.que se_53ectaran r(fformadas y adicionadas diversas \ . I \ 

. '.-:':6f/sf/p$1qlones}::i~)a Constitución Política de los Estados Unidos MexicarnS>s en materia 
·-.::;;'::.:,,.',':f ,::":.',.'.:•:-:.: J . / 

. de 'd~f(Qde>['.9:9 (?'1 del salario mínimo" publicado en el DOF el vei~tlsiete de enero\ \ 

\ ~···· <(iN.) /, - 1 / ; / / 1 

~ J ... . . . . . . ,. . ) I ....____ 
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1 

:;::.::z:ci~,eos m~I die'ciséis, el valor del salario mfnlmo general diario vigente, utilizado entre 

' · · "· é5tro~hpllcaciones para calculcr el pago de multas cambió por el de Unidad de'\ 
'.;;> .,,, ·~ •• 

Medldf;;I ,.Y Actualización, y en tal sentido y considerando que en el asunto que se 

fes~e1Je 
I 
la conducía se detectó cbn posterioridad ~ la 6ubllcaclón de dicho 

.d$.Gr:etd se procede~á a hacer el cálculo respecti1vo conforme a este último valor. 
,/ ' / ¡ 

,,;/? ,/ 

En tal sentido, esta autoridad debe tomar en consideración el momento en que se 

concretó la conducta que se pretende sanclor{ar para determinar la Unidqd de 
' 1 

1
_ Medida y Actualizoción (UMA), que se utilizará para el cálculo y determinación "\e 

, la mJsma. ·-: 1 \.· \ 
·,, .. _', 

' \ , --.--. . I -
Sentado lo anterior, de conformidad. óon el bltimo párrafo del artfcul9 299 'de la 

LFTR, esta autoridad debe considerar l<;:i UMÁ dlarla del dfa en\~ue s~ realice la 
/ ,., --

conducta o se actualicf ~I supuesto, que en la--éspecle et el año dos mil diecisiete, 

correspondiendo para dicha año und UMA diaria que ascendió a la qantldad de 
\ J 

I 

$75.49 (Setenta y cinco pesos 49/100 M.N.).6 i · 1-

1 1 

Así, debe tenerse1en cuenta que en el preser,ite asunto se tuvieron por acreditados 

el daño, la lntenglonaliddd, la obtención. df un lucro y la afectación a un sistema 

de telecomuhlcaclones /previamente dutorizado, elementos que deben' ser 

considerados para determinar la san9._ión a imponer. 

\ \ / ,' \' 
' 1 ' / 

/ ,,En ese sentido, este órgano colegiado considera que habiéndose' acreditado los' 

cuatro factor~s que se tomaron en c.uenta para identificar el grddo de reprocHe 

de la conducta, y no obstante que no fue posible determinar de manera 

Inequívoca los Ingresos acum~lables del lnfrqa_tor y una vez analizada y 
) ' 

determinada de manera presuntiva su cap?cidad eco~ómica y atendiendo a los 
1 / 1 

8 Publica
1
d,a en . el DOF el diez. de enero 

http://www.dof.gob.mx/nota_ deta/le.php ?codigo=5468844&.fecha=10/01/2017 

I 

de dos mll diecisiete, 

\ \ 

I / { \ 
\ \ / 

{ ' 
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INSTITUTO FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES 

\ 
motivo~ ,y fundament9f q~e ron qued~do 'expuestos a lo largo de la pr~~~:t~:.;'•• 

resoluc1on, cons~derando que el monto de 19_ multa debe ser suflclente par°t€'t~freg1r 

/ su comisión y para inhibirlb ~n lo futuro, considera proc~dente a impone{r.,S ~Q~ 
VALENlfN,JARAMILLO, ARRIAGA una multa equlvp~~nte ; mil qbin~ntas ~~A ':~i.! 
asciende a IQ cantidad de $113,235.00 (ciento trece mil doscientos treinta\¡ clhéb·'1

'<M:Giics 
' ', ....... '··',, .. 

pesos 00/100 M.N.). , ·~ ... \ / 

I -- ., f /, r 

Cabe señalar que si bien es\ cierto que la ley de la materia prevé una sbnción 
' ' ' ' \ 

apllcablei para estf tipo de ,9ondu_ctqs de h_9sta ochenta y dos mlllones de veces 

/ el saJarlo mínimo (actualmente (U~A) y no obstante_ que la conducta sancionada/ 

se considera como GRfjy'E, est<::_.autorldad considera Justa y equitativa la multa 

Impuesta de tres mil UMA---...en atención las conslderaclon~s que han quedado 
/ ' 

( expuestas en párrafos precedentes. 

I 
1 / ' 

En relación con lo ant~rio~, es--de1 resaltar que esta autoridad gozO-de arbitrio para 
. \_ ¡ 

, fijar el monto de la rr¡ulta, atendiendo a lo establecido en los artículos 2?9, párrafo 

,, tercero, fracción IV, y 301 de la l.FTR-, "- ; ··-
1 

/ 1 / 

Al respect9, resulta apllca~l,e la Jurisprudencia emitid? por el Pq,der Judiplal qJe la 

Fedetaclón q_e rubro y\texto siguientes: . · 1 __ 

,,j 

.. :i¡<<</'' 

', /' 

"'MULTAS. /NDIVIDUALJZACIÓN DE SU MONTO. Basta que el precepto legal en 
que se establezca una multa señaleíJn mínimo y un móxim'o de la sanción, 

•✓para que dentro de esos parámetros el apllcador la gradúe atendiendo a 
la gravedad de la infracción, /q_ capacidad económica del ir/tractor, la . 

,.·:,., .rfJlncidenc!a o cualquier otro elemento del que puede Inferirse la levedad o \ 
"<.'@.gravedad del hecho infractor, sin que sea necesario que en el texto mismo 
· ,d~Jq, ley se aluda a; tales ll(!eamientos,' pues Rreclsamente al concederse 

es~/:T!J,~rgen de acción, el legislador est<;J permltien~o -~/ uso deU-arpltrlo 
lnd1v/qµql/zador, que para no ser arblfrano debe regirse pot factores que 
perrri(f.cfü graduar el monto de la m}llta, y que serán lps que rodean tanto al 
lnfractof/éomo al hecho sancionable. · 

> /l 
/ ·( 

I 

\ 
i 

/ 
......._ '. 
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\ 

/ 

. ! 

---., ... (Época: Novenq Épocá Registro: 186216, Instancia: Tribuna/es/ Coleglaéios de 
~~ , i ·~ \ ! . ~'\. 

. fJlrcu/to:!lpo <¡1e Tesis: Jurisprudencia~ Fuente: Sem~narlo Judicial de la Federación 'y 

$1J Gaceta,1TomoXVI, Agosto de 2002 Mater/a(s): C,omún, Tesis: V/.3o.A. J/2(J Pqglna: 
·":,? : ·' J 

"1'172)". / ! 
1 

/ 

1 ~g ~5~1cl considerar que lo antE¡¡rlo;, incluso gua)da propor.blón c~n los artículos 

299, fracción IV y 301 de la LFTR, ya que se advierte claramente que la multa\ ., 
.. . \ ' 

impuesta obedece a los parómetros allí establecldos, tomando en clienta qi.Je co17 

su áctuar, RAÚL VALE~TÍN ~ARAMILLO ARRlf\GA 9esplegó una cpnd\,Jcta que es 

contraria a lo
1
dlspuesto por ~I artfculo 66 de la LFTR

1
y hace procedente la imposición 

de la sanción antes mencionada, tóda vez qüe la prestación de s~,rvlcíos de 

'( telec~munlcaclones\ttnternet) sÍn1 contar con concesión es de las con~uctas mós 
l . 

graves previstas por la ley de la materia y ~n consecuencia, 19=1 multa Impuesta debe 

tener como consecu~ncla 1"1_hlblr este tipo de conductas. "· 
/ 

\ . I 
Asimismo, resulta Importante mencionar que para lndivlduallzar dicha multa esta 

' •, \.. 

autorlaad tomó en cuenta el criterio emitido por !ei· Pleno de la Suprema Corte de 
I; 1 \ \ ) 

Justldla de la Nación en la tesis de Jurisprudencia P./~. 9/95, que sustentó en la 
¡ • ~ 

Novena Epoca y que ªij_?rece1 publlcada yn el ·\s~manario Judlplal de 1,0 ·,, 

Federación y su Gaceta, Tomo 11, Julio de mil novetlento~ noventa X cinco, página 
'- .· \ 

cinco, la cual establece que la multa que en su caso se determine debe ser acorde 
: ~ . 

con la cspacldad económica \del Infractor a efecto de que la, rnlsma no se ,,--
í .. 1 ¡ 

considere exéeslva o desproporclonqda. 
/ / ! 

Dicha Jurisprudencia es del ten6r literal siguiente: 
• \ • ( 1 

! .: 

. \ ,. 
\ 'MULTA EXCESIVA. CONCEPTO DE. De la acepción..- grc;u:rat/cal del 

vocablo 'excesivo', asf como de fas lnterpnr.tacíon'es aqdas por la 
doctrina y por la Supremct Corte de Justicia de'-Ja Nación, para definir el 
concepto de multa excesiva, contenido en el arffculo 22 constltuqfonal, 

) s~_puf9den obtener los siguientes elementos: a) Una multa es excesiva 
duando es desproporcionáda a1 las posibilidades económicas del 

/ 

/ 
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,. TELECOMUNICACIONES 
, r \ 

Infractor en relación a la gravedad del ilícito¡ lq) Cuando se propasa, va . "'#'·-· 
más adelante de lo lícito y lo razonable: y c> Una multa puec!fi se~{¡"<'f 
excesiva ara unos moderada ara otros leve ara muchos. Por ló ;/,f" 

, 1 / '·. /f }tJ 

tan b, para que una multa n(? sea contraria al Texto Constltu9pn<f1l,t5: 
debe establecerse en la ley qué la autoridad facultada para /mponer!p,f~, 
tenga poslbllldad, en cadá caso, de determinar su monto o cuantíls;f~· 
tomando en cuenta la gravedad de la infracción, la capac/daci. 
económica del Infractor, la reincidencia, en sb caso, de éste en la·,,~. 

\ comisión del hecho que la motiva, o cualqul~r'otr¡o elempnto de,/ que ·--
pueda inferirse· la gravedad o levedad del hecho Infractor, pára así 
determinar lnd/v/duallzadamente la multa que c}orresponda. 11 

1 . 

--- l \ 
\ Finalmente, resulta lmp9.rta~te señalar que con la Imposición de 16s sancion~s a· 

1
que se cont.r9e el pres~~t9¡ expfdlente, se busca ln~ib~ las condiucfüs contrarips a 

las leyes. y disposiciones administratlvqs y reglamentarias que regulan -lo materia, 

coM el fin de. garanti¡~(la eficiente pr~~taclon de los servicios público~ 
1
de Interés 

• 1 1 

ger:)_~ral de telecomunlcaclones. 

. ' 

.. \ Tl1 Ahora bien, en virtud de que RAUL VALEN ,N JARAMILLO ARRIAGA prestaba del 
--· 1 

servicio de telecomun!caclones (Internet) sin contar con la concesión respectiva e 

lnv~dlendo una vía general_de_ comunicación, esto es, el espectro radloel~ctrico 

en el rango de frecuencias de 5625 MHz a 5650 MHz, el cual es consJd~rado de uso 
\ .· ,' ', .. 

protE;)gido; se actualiza la primera\de las hipótesis normativas previstas en el artícµlo 
3oi de la LFTR. \. ,, -- ~ 

/ ) r / 
En efecto, el flrtículq __ 305 de la LFTR, expfesamente señala: \ 

(. ! \ 
·.-,:;, ., · "Arlfcufo 305. Las personas que presten servicios de telecomunicaciones o de 

... :( ·'~qqlodifusión, sin contar con la concesión o autorización, o que por cualquier 
6t(q):,[rledlo /nvcídan. U¡ obstruyan las vías generales, de comunicación, 
perq~(qn en benejlplo de la. Naclóry los bienes, instalaciones r equipos 
empf,ggos e'1 la comlsl6n de dichas ln~acbiones." .· ) 

.. ·.:·.-;,e:.-,:•,::.:--.:-. (tnJl'ijªwildo) ; i 1 

i/i; ' 
/ í 

\__ I 
./ 
vJ ·, 
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/ 

;./ \ __ _.,\ ., -..... ' 
~;:·~t¡iJQ,!yirtud, procede declarar la pérdida en beneficio de la Nación de los bienes, 

.....• '·. i.:,:;¿ • ··,, •. ' / ', •.. 1 . \ . 

lnstd!~t~nes y equlgos empleados,en la com\slón de dicha infracción los cuales 

\ cpr~13sp~~den a aq~ellos que fueron ó~egurádos al momento d~ la visita, así como 

J1Jk11Jfhue el propio responsable técnico manifestó que eran utlllzddos para la 
C.\ ;O. f . \ 

7\ pre1sladón del servicio, conslderahdo que con ellos se encontraba instalada la 
-✓ l/ ... \ ··- . -~ 

\ 

/ 

fnfraestructura de telecomunicaciones necesaria para prestpr el servicio de Internet 
. \ 1 

a través_~e un~stema de comunlca~lón no guiado~ lnalómbrico, el pual permite 1 
el envfo de señales de comunicación a través de antenas transmtsoras, repetidoras 

l ~ , , 
o equipos punto a punto, --slen00 los siguientes: l ·- \ 

. / / 

1 

\ ¡ 

,,.,,✓•• 

'\ 2 

3 -··· 

4 
\ 
1 

SELLO DE 
DESCRIPCIÓN DEL EQUIPO ASEGUl<AMIENTO 

Switchlng (POE), Modelo no visible, número de serif 
15280181244 y Marca no visible, Junto con su lfnea 
de trasmis.lófl que se encuentra 'conectada a la 
antena . nayo statlon Instalada spbre la torre 
arriostrada sin marca ni modelo y número de serle 
vlplble, pero por lmpo¡ib!lldad de herramientas no 
se deslnstalan. Ql,Je opera enl la \banda de 
frecuencias de;5600 a 5650 MHz. 

Switch de 8 puertos Marca ,TP-UNK, Modelo Tl-
SF1008D, con serie l 1889207783 1 

\ 

lfnea de transmlsfón de antena hacia el POE 
\ 

4 Antenas, dds de mlcroóndas y 2 tipo yagul, sin 
modelo ni número de serie visible. 

\ 
. ! 

I '· 

1 --I 

I 

Folio 78 
.---

'•,, 

Follo 79 
----

'·-

Follo 80"'-

I 

,..._ 

/ 

/ 

Cabe seRalar que los equipos/que fuerqn d~bldamente asegurados en ·~1 ACTA DE ' ... ' , . 

VERIFICACIÓN ORDINARIA IFT/~C/DG-VER/064/2017 se dejaro1 bajo la cust~dla de 

a quien se le designó como Interventor especial (depositarlo) 

de_Jos mismos, por lo que una vez que se notifique la presente r~soluclón en el 

\ 

domiclllo señalado para tal fin, se le ideberó solicitar que- 'en su carócter de 1 

\ / _l 
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Cuadro de texto
TESTADO Datos Personales, de conformidad con los Artículos 2, fracción V, 6, 8, 16, 17 y 31 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; en relación con el 113, fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 116, primer párrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como el numeral Trigésimo octavo, fracción I de los Lineamientos, publicados en el Diario Oficial de la Federación el quince de abril de dos mil dieciséis.
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l~terventor es~ecial (depositarlo) pongtl ai disposición 1$ este lnst¡tuto los ~~~~i~;;i;~.r;, l -, 

asegurados as1 como aquellos otros cuya pérdida se declara en el presen~,'1cto. 
-·· \ (;{ \ 

\ En consecuenclq,'con b~se erÍ los resultand~s y considerandos ant$rloré!\ i~I 
;/ del lnstifutO Federal de Tslecomunlcaciones: ..,/ ,J- \ \, 

I ~~ 

" 

I 
\ 

RESUELVE 
\ 1 

) 

-.,,,,, 

. . ~ \ 
PRIMERO. De conformidad con lo)eñalado eh los Considerandos ClJARTO, QUINTO, 

: 1 " . / 

sexró y StPTIM.9 de la presente Resolución, quedó acreditado que RAÚL VA~NTfN 

JARAMILLO ARRIAGA, Infringió lo disp~esto en e;I artículo '66 de la Ley Federal de 
__.,, 

Telecomunlcaclones y Radiodifusión, al haberse detectado que prestaba Ún 
~ . 1 

servicio de telecomunicaciones.en su modalidad de lnter.het sin concesión V que 
~ ' ' / 

había establecido y operaba o explotaba una red pública de telecomunlcaciones 
! 

sin 'contar con la concesión correspondiente otorgada por este Instituto, tal como 
.. ' ,~ 1 

quedó debidamente demostradq
1 
en la p\esente Resolucl9n. 

/ \ 
I 

SEGUNDO. De conformidad ('con lo señalado en los Consi~/erandos CUARTO, 
__.,, ', \ ), - . . 1 ' 

\ 

QUINTO, f SEXTO y StPTIMO de 16 presenfe Resolución y con fundamento en los 
\ 1 1 \ 

artrculos 299 y 301 de la Ley Fedaral de Telecomunlcaclonas y Radlotfü.l,J_slón, se 
\ . . 

Impone a RAÚL VALENTfN JARAMILLO ARRIAGA una multa por mil qui~lentas UMA 
1 .... 

que asciende a la cdntldad de $1 l~,235.00 (~lento trece mil doscientos treinta y 
' \ . 1 ' 

.. ,.finco pesos 00/100 M.N.), por Incumplir lo dispuesto en el artículo 66 de 19 Ley 
,,,:,,::.•,:.:·.:::, .. : .. ::•.::_;;~,.... \ . \ ' 

Federat,9e Telecomunlcaclónes-y Radiodifusión, ya que prestaba un servicio de 

telecorr1'JAicaclones de lnterñet sin concesión. 

I 

,/ 

\ 

/ 
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'· '· 1 

·---:: ;~m~~-~~O. RAÚ~VALENTIN JARAMILLO ARRIAGA deb~r~ cubrir qn~e la Oficina _
1

del '--

Ser,vi~g\,d~ Administración Tributarla 9ue por razón d~ su domlcll¡o fiscal le 

·: \ 
1 

/ 

c9rrfs~9~da, el Importe 9e la multa l~puesta dJntro del plazo de treinta días · 1 
,·: .. :·.:· •. '<,_¡ : 

h~O!lesij~~lentes a aquél en q11e, haya surtido éfectos la notificación de la prese~t,~ 

Res~lu9t5n, en términos del artículo 65 del Código Fiscal de la Federación. \ 
,' ~-. 

CUARTO. Gírese oficio a la óutorld(=ld ex6cto~q, a fin de qlm si la· multa Impuesta no 

es cubierta deAtro del término d;·ley, con fundamento en el artículo 145 del Código 

llsc<?,I de lci Federación, proceda a hacer efectivo él cot>ro d~, la ro!_sma. / 

"- / \ ,.. '\ \ 

QUINT0. En lérmlnos de los conslderandok CUARTO, QUINTO; SEXTO y St,PTIMO .,de la ·· 

· pre~ente Resbluclón y con funáamento en el artículo 305 en relación con el a;tículo \ 
./ 

1 55 fracclón\111, tog_os ellos( de la tey federal de Telecomunicaclo9es y Radiodifusión, 

se declara la pérdldo len beneficio de la · Na~lón de los equipos de 
r \ / 

telecomunlcaclonés utilizados para la, conducta Infractora, ya que con dicha 
1 

conducta se·lnvadieron y obstruyeron bandas de frecuencia que estón clgslficadas 
~~._ 

como espectro proteQido, y que consisten en: 
1 

l .. 

\ 

. -· 2 ', 

/ 
' \ 

DESCRIPCIÓN DEL EQUIPO 

Switchlng (POE), tylodelo no visible, número de serle 
15280181244 yJy1arca no visible, junto c9n su línea 
de !trasmisión que '~~i en<tuentra conectada a la 
antena hano stc;;,tion Instalada sobre la torre 
arriostrada sin marca ni n¡iodelo y núí1¡1ero de serie 
vislble, pero p~~ h~poslbilldad de herramientas no 
sr desinstalan. Que opera .i en la ba~da \de 
frecuencias de 5100 g.5650 MHz. 

Switch de 8 puertos Marca TP-LINK) Modelo TL-
SFl 008D, con serle 1188920778-3· 

'¡', .. 

1 
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1
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3 

4 

Línea de transmisión de antena hacia el POE 

4 Antenas, dos )~e mlcroonaas y 2 tipo yagul, sin 
modelo ni riúmero de·serle vlslble. 

.~/ 

Follo 80 

\ 

/ 

1 \ 
'-- • -✓ ··- 1 \ ,/ \ 

SEXTO, Con fundamento en los artículos 41-¡,.¡ 43 fracción VI del Estatuto Orgánico 

\del/Instituto Federal "de Telecomunlcaclones, instrúyase-a la Unidad J d~ 

C~~?llmiento, para q~e a través 9e la Dirección General dy Verificación, · 

comisione a pers.onal atlscrito a su c~90 para notificar la puesta a disposición del 
J . l -
lnatltut.o Fed~ral de Telecqmunlcaclones de los bienes que pasan a poder 9e la 

'--- Nélclóo, previo Inventarlo pormenoriza~(? \ de los 'cltaqos bienes, debiendo los 
' / -

./ servidores públicos comlsionqdqs para esta diligencia, de ser necesario, solicitar el 
1 ' 1 \ \.._ 

óuxillo Inmediato de la fuerza pública para · lo'@rar el cometld,o de mérltp, de 
.. ·- \ \ / 

conformidad con los artículos 75 de la Ley Federal (:le Procedimiento Administrativo 
, ·. ~ 

y 43,____ fracción VII, del Estatu\o ( Orgánico del Instituto ~ederal de 

T elecomunlcadones. \ ' ' / 
' ( 

\ 

--"r/ \ / 
\ 

I - ! 
StPTIMO. Con f.úndamento en el artículo 35, fracción I de la Ley Federal de 

-... 
\Procedimiento Administrativo, se ordena 

1
que la presente Resolución se -notifique a 

RAÚL VA_!(ENTfN JARAMILLO ARRl~~A ~n el domicilio precisado en él· proeml9 de-la 

pr~sent~ RE$soluclón, 1 · ' 

1 
· \ 

r~ / ' 
._/ ...-- \ 

\ 

\ \ 

\ 

.,,.---. '--

·.·. OCTAVO, :in .. férminos del ¿rtículo 3, fracclón
1 

XIV de la/Ley Federal del 

· ·· · · )\;i(:;i})13rpcedlmle~f;,\.f\dtnlnistratlvo, de aplic_9clón ,, supletoria a la Ley Federa~--9e 

/ 
( 

:: .~ ... ~:.:•:\ :.:;:=.;:;":;':.:::\ \\ . ~ :·:·::.::_:_::.~. . , \ 

:'; --. ¡ 'T$le'.corn\tJnlcq9lones y Radiodifusión, se informa a RAUL VALENTfN JARAMILLO 
I :;y!,>:: - -:-.'::\·'.:•' - / , ..--
ARRlf\§A q~,$J?§orá consultar el expeszllente en que se actúa en las oficinas de la 

·. ·.:-,,.,/, 

( 

/ ( 

) / 
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"J,:tnk:iad de Cumplimiento de este Instituto Federal de Telecomunlcaclonés, ·c;on 

. db~lolHo en Avenida •insurgentes Sur núri'lero 838, Ct,Jarto piso, Colonla1Del Valle, 

_ ,,D~leibpióri<~enlto Ju'árez, Ciudad de México, Códlg~; Postal 03100, (EdÍflclo Alterr;o-
~ ;_ ,/t> ? ,i i : .·· / ,/ / 
de e§t~; Instituto), dentro del siguiente horario: de lunes q Jueves de las 9:00 a las 

· 18:3,Pr'horas y los vlernes de las 9:00 a lós 15¡00 horas. 
,./·· / 1 \ 

NOVENO. ,!:n cumpllmlento a lo dispuesto en l~s artículos 3, fracción XV y 39 de la 
1 / ~ 

Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento de RAUL \ 
1 '- ·---.., /"' 

VALENTIN JA~MILLO ~RRIA9A que la presente Resolución. constituye un acto 

administrativo definltlvd' y por lo tanto, de confof mldad c,bn lo dispuesto en el 

artículo 28 de la Constitución Polftlca de los Estag~ UnldosJVlexlcpnos, en relación/ 

con el ?._iverso 312. de la Ley Federal de Telecomunlcaclor¡es y Radlodlfusrón, \ 

\ procede Interponer ante los Juzgados de Distrito espe1ciallzados\\F'n materia 9e 
\ . 1 .-•- ' 

/ competencia económica, radiodifusión y telecomunlcaclones, con .,residencia en 

la Ciudad de México, y jurisdicción terrltorlal\en toda la República, el juicio de 

an'iparo Indirecto deñtro del plazo de quince <;lías hóblles contados a partir de que 

/ surta efectos la notificación de la presente resolución, en términos del artículo 17 
f // .. ·\ 

de I¡°, Ley de Amparo, Reglamentarla de los artículos l 03 y l 07 de la Con
1
stit

1
uclón 

\ 1 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

/ 
/ \ , '·,, 

DÉCIMO. U.na vez que la presente resolución ha~a qpe~ado flrml 1on fundament~ 

Ejíl el artículo 177 fracción X10 de! la Ley Federal de Telecomunlcaclon~s y 

( Radiodifusión e~ relación con ~-~-- artículo 36 fra9clón 1 .9e1 Estatut'; 1orgónlco
1 

del 

Instituto Federal de TelecomunlcaéÍones, Inscríbase la misma en el Registro Público \ 

de Concesiones, para todos los efectos a ~ue haya lugar. 
\ 1 \ 
,( \ ( ) \, ,,, 

\ 
\, 
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'-.. /' 
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( / / INSTITUTO FEDERAL DE 
. ., TELECOMUNICACIONES 

! . . . . \ 
/ 

/ 

DÉCIMO PRIMERO. En su oportunidad ~~1,hí~ese el ex~edl~:mt¡e como 9sunt 

definitivamente concluido. 

) t . ' 1 
1 

Asi I? resolvió el Plen6 del Instituto Federal de T elecomúnicac 
fundqmento en los artículos señalados en los Conslderatlvo$ PrJr;nJro y S 
la presJnte Resolución. ~ 

.\ 

\ \ 

\ 

("/ ....... ,._,,¿-""§,'m't;f:.._ pj 
/ . ,,.,-

riel Oswaldo Contreras Saldívar 
Comisionado Presidente '\ 

\ 

\ ( 
/ / / ~) 

María Elena Est'avillo Flores 
J / Comisionada 

\ \ 
Mario Germán Fromoyv RangeL 

Comisionado 
¡,--

,./ 

\ A~~ 
Comisionado / 

Javl a 
Comisionado __ , 

\ 
/ 

/ 
I 

,, .... ,/::+'·"'''"" ' .. (""\:,.:,,,. / / / / 1 -- ' 

) ._Y _:_\:;,.-. .. , : L~ presente R~;olu_9l6n fue aprobada por el Pleno del InstiMof.ederal de TelecomunlcacloneJ en su X Sek!ón Ordinaria celebrada 
': .:::";\\·<·>,---el 14 de f(la!Zo d~:2Q.18, por unanimidad de votos de lqs Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Saldívar, María Elena Estavlllo 

;_·,::_::i:-:·:._,.":",":'.<:Jlores, Maclo Ge~IÍO..f~omow Rangel Adolfo Cu~vas Tela, Javier Juárez MoJca y Arturo Robles Rovalo; ~on fundamento en los 
.),:(\ ',)_\\.//.P.9;'ªfos v)mfislmo, fr9c:c:Iones I y 111; y vigésimo primero, del ortfculo 28 de la Const~uclón P.olítlca de los Estados Unidos Mexicanos; 
:·-:,\\:•: '\ . .:c,::.::_-;_qrfí9l/los 7, 16 y 45 d~_ J.a ~ey Feder:1I de Telecomunlcoclones y RadlodlfuslónJ os! como en los artfculos l. 7, 8 y 12 de/ Estatuto 

. · · · · · ·.' :_:-,_: '· Orgánico del Instituto federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/lFT /140318/199, 

·• ... ;_~,¿;i4i~Í~~ado Mar;~-'.J~;~án Fromow R'ilngel asistió, participó y emitió su voto·r~zonodo en la Séslón, mediante c~munlcaclón 
electr~nl_c:Q. c;i distancia, ·en términos de los artículos 45 cuarto párrafo de la Ley Federal de Telecor_nunlc;aclones y Radlodll)Jslón, i( 
B tercer páriqfo del Estatuto. Orgánico del Instituto Federal de Telecornunlcaclones. · 

"""\\fr~ \\}{\_\( ' 
·:·.~;_\·;·_:· 
· .. ' :{ 
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