LEYENDA DE CLASEFECACION :

LA PRESENTE V£RSIGN PUBLECA CORRESPONDE A-UN DOCUMENTO QUE CONTEENE ENFORMACiON

CONFIDENCIAL

INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

Concepto

Dohde:

identificacion del documento

Resoiucion P/IFT/100419/181, aprobada por e
Pleno dei Instifuto en su Sesidon X, celebrada
el 10 de abril de 2019,

Versidn Plblica

Fecha de elaboracion de version
pablica v fecha de clasificacion
del Comité

Fecha en que se elabord la versién plblica:
31 de marzo de 2023.

Fecha y ntimero de acuerde mediante el
cudi, el Comité de Transparencia confirmé o
modificd la casificacion del documento o
expediente, en U casor  Acuerdo
16/30/25/23, sesidn décima sexta ordinaria
celebrada el 15 de Junio de 2023,

Area

Unidad de Cumplimiento

Supuesios o hipdlesis de
confidencialidad

Datos personales: Paginas 1.

Patimonic de persocna moral: Paginas 3, 7, 9,
10, 11y 12,

Fundamento Legal

Articulos 116, primer pdrafo, de la LGTAR;
113, fraccion | de ia LFTAP, y numeral
Tigésimo octavo, fraccidon |, de los
Uneamientos de Clcsiflcoc:lon, por constituir
datos persondies.

Arficulos 116, Gitimo pdéerafo, de la LGTAIR,
113, fraccion I, de la LFTAIP. y numerales
Trigésimo octavo, fraccion I, ¥
Cuadragésimo,  fraccion | de  los
Lineamientos de clasificacion, por constituir
patrimonic de persona moral,

Personas o instancias autorizadas
a acceder o la Informacion
clasificada.

Direccion General de Sanciones

Firrna autégrafa




A

~ {
_ CV TELECOMUNICACIONES DEL NORTE,
S.A.DEC.V. N
Javier Barros Slerra 540, Torre_Park Plaza 2,
Planta Baja, Col! Santa Fe, | C P. 01210,
Ciudcd de Méxlco

INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

/';(k,l’:é_'.: ()1:.’,(,_ »V\Z»A%-:'/:S CJ‘
NOMBRE DE PERSONA FISICA

S FIRMA _

Cludad de México, a dlez de cbrll de dos mII dleclnueve.- Vistos los acuerdos

dictados con fechas cinco de marzo y velnticinco de marzo de dos mil diecinueve

T R A A

en el Juicio de amparo 1 133/2016 del indice del Juzgado Segundo de DIsTrh‘o en
Materia Administrativa E§peclollzodo en Competencia Econdmica, Radlodlfuslon y
Telecomunicaclones (en adelan’re el ‘JUZGADO') en el quedetermina los alcances 1\
de la ejecu’rorla de velntluno de febrero de dos mil dlecinueve, dictada por el Prlmer

Tribunal Co|eglcdo de Circuito en Materia Administrativa  Especlalizado en
Compe’renclq Econémlqc, Radlodifusiéon y Telecomunlcoclones (en adelante el
“TRIBUNAL COLEGIADO" ) en el expediente formado con motivo del Amparo en

— Revislén 157/2017, por la que modificd la sentencla de ocho de agosto de dos mil .
dleclslete dicfado en-os aufos del juiclo de amparo indlrecfo 133/2016 promovido

por CV TELECOMUNICACIONES, SA. DE CV. (en Ilo sucesivo *CV —
TELECOMUNICACIONES®) ante el JUZGADO, y CONCEDIO EL AMPARO a CV
TELECOMUNICACIONES respecto de la porcion ‘normativa gue establece un
porcentaje minimo del 1% de los Ingresos del conceslonarlo o autorizado para {¢
efectos del cdiculo de las multas previstas en el-articulo 298, Inclso B), fracclon IV de

la Ley Federal de Telecomunlcocloné§y Radlodifusién (en adelante “LFTR"), aplicado |

en la resolucién’de velntitrés de agosto de dos mll dlelclgéls,- dictada en el expediente W\

E-FT.UC.DG-SAN.V.0029/2016 por la que el Pléno del Instituto Federal de
| Telecomunicaclones le Impuso una mulfa a dicha empresa por laf(x cantidad de g
$37764,721.63 (Tres millones s/efsclen’ro,s sesenta y cuatro mil seteclentos veintidn pesos B
63/1/00 M.N.)_\ por Incumpllr con lo --eLs’robIecldo en el arficulo 12 de “LOS - l
) \ / | v \

/ B
= - )
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Maw@@gﬁgyo’ para pres‘ror el serviclo de Televfsion resfringldo en Saltlllo, Coqhuilo, dichc

Inspecmon - verificaclén el canal multiprogramado 11.2 Once Nifos del Instituto '
Pglitécnico Naclondl. N
™~ ) /

Al respecto, este Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaclones es competente
para emitir el presem‘e acuerdo, con fundame?n’ro en el articulo 28, porrafos décimo
quinto, décimo sexto y vigésimo, fracclén | de la Constitucidn Politica de Ios Estados
Unldos Mexicanos, 192 de-la Ley de Amparo Reglomenfor\%o qe los arfictlos 103 y 107
de la Consﬂ’ruclég Péh”rico de los Estados Unidos Mexicanos y 1, 4, fraccién |y 6

fraccién XYII del Estatuto Orggnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, y en

-

y* “LINEAMIENTOS gknerales en relacién con lo dispuesto por la fraccidn | del articulo octavo transitorio del
Decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de los articulos 62, 79, 27, 28, 73, 78, 94 y 105
de la Constitucién Polftica de )bs Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones”, publicadosen el
Diario Oficial de la Federacidn el veintisiete de febrero de dos mil catorce. ’

—

2 “Modificaciones contgnidas en el “ACUERDO por el que el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones

modifica los Lineamientos generales en relacién con lo dispuesto por la fraccién | del articulo octave transitorio

del Decreto_por el que se reforman y adicionan d{versas disposiciones de los articulos 62, 72, 27, 28, 73, 78, 94 y

105 de lg Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones”, publicados
“en el Diario Oficial de la Federacién el seis de febrerg de dos mil quince.,

3 “LISTADO y caracteristicas técnicas de las sefiales radiodifundidas de las instituciones publicas federales que se
consideran disponibles para su retransmisién de conformidad con el articulo 12 de los lineamientos generales en
/relacién con lo dispuesto por la fraccién | del artfculo Bctayo transitorio del Decreto por el que se reforman y
adicionan diversas disposiciones de los articulos 62, 78, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexrcanos, en materia de. te/ecomun/cacmnes" publicado en etbiario Oﬂcnal de la Federacién el

seis de mayo de dos mil catorce. -
AN

4 “ACTUALIZACION DEL LISTADO y caracteristicas técnicas de las sgﬁales radiodifundidas de las instituciones
publicas federalesque se consideran disponibles para su retransmisién-de conformidad con el articulo 12 de los
Lineamlentos Generales en relacién con lo dispuesto por la fraccién | del articulo octavo transitorio del Decreto
por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de los articulos 62, 72, 27, 28;-73, 78, 94 y 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones, publicado el seis de
mayo de dos mil catorce”, publicada en el Diario Oficial de la Federacién, los dfas veinti\uno de octubre de dos mil
catorce y veinte de noviembre de dos mil quince. .

(;__B ‘ . ( )
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- vista de que en ejerciclo de sus o’rrlbulenes emitlé la resolucion respecto

g |@|.
el TRIBUNAL COLEGIADO concedlo el amparo y ordena que se dec’rqre Inst bslsten e f%

ANSTITUTO FEDERAL DE

\ _ rgﬁc%mmc,«cmuzs

por lo que en consecuenclo este Organo Coleglodo emite el presente ac
conformiidad con o slgulen’re Y. -

— RESULTANDO g -

-

PRIMERO. En su XXVI Sesiéh Ordinarla celebrada el velntitrés de agosfo de dos mll
dle\clséls, el Pleno del Instituto, Federal de Telecomunicaclones, mediante Acuerdo ™
P/IFT/230816/443 emltié resolucidnen el procedimlento adminlistrativo de Imposicion
de sanclén radicado bgjo el nimero de expedlen’re\E-IFT.UC.DG-S!/\N.V.OO29/2016
Instruldo en contra de “CV TELECOMUNICACIONES” misma que en la parte que
Interesa sefialé lo slgul\enfe?

aD, \
— ~ ~ —

PRIMERO, Conforme a lo expuesto en la presente resolucién, se acredita que
CV TELECOMUNICACIONES DEL NORTE, SA. DE C.V, Incumplié lo )
establecido en el articulo 12 de “LOS LNEAMIENTOS” en relacién con "LAS
MODIFICACIONES A LOS LINEAMIENTOS®, el “USTADO” y “LAS

- ACTUALIZACIONES DEL LISTADO®, foda vez que respectfo a_su concesién
bara prestar el serviclo de televisién restringlda en Saltlllo, Coahuila, dicha
conceslonaria no retransmitia al momeénto en que se llevé a cabo la visita
de Inspeccién - verlficacién el canal mulfiprogramado 11.2 Once Nifios del
Instituto Politécnico /\lacional. /

SEGUNDO. De conformidad con lo serialado en los Conslderandos CUARTO,
QUINTO y SEXTO de la presente Resolucién y con fundamento en el articulo  ~
298, Inclso B, fracclén IV de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radicdifusién, se one a CV TELECOMUNICACIONES DEL-NORTE S.A. DE
C.V. una mulfaﬁ correspondiente al [fflde sus ingresos acumulables
en ‘el ano dos mil caforce, que equivale a la cantidad de $3764,721.63 (Tres -~
millones seteclentos sesenta y cuatro mil seteclentos veintiin pesos 63/100
MEN,)..

7
()™ )

SEPTIMO. En cumpl/lmlem‘o a lo dispuesto en los articuls 3, frqecion XV y 39

de lg Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento

de CV TELECOMUNICACIONES DEL NORTE, S.A. DE C.V, que la presenfe \ -
éesoluclén constituye un acto administrativo definltivo y por lo tanto, de Y

\

onformidad con lo dispuesto en el articulo 28 de la Constitucién Politica de ;

—
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Distrifo Espec\/\al/zados en Mafer/a de Competencla Econémica, Rod/odifuswn

o y Tefecomunicticiones, con residencia en la Ciudad de México y jurlsdiccion |
Ercomueiit Y tenftorigl en toda la Repiblica, el juicio de-amparo indirecto dehtro del plazo

dé quince dias hdblles contados a partir de que surta efectos la nofificacién

“de Id presente résolucién, en términos del articulo 17 de la Ley de Amparo, _.
Reglamentaria de los arficulos 103 y 107 _de la Consﬂfuclén Politica de los /
Estados Unidos Mexicancs. Vo

—

/\_ JUICIO DE AMPARO PROMOVIDO POR *CV TELECOMUNICACIONES” |

SEGUNDO. El veintiocho de septiembre de dos mil dieclséls fue nofificado a este 7
Instituto el acuerdo dictado un dia anterlor, a través del cual el JUZGADQ odmi’rié o/
frémite el Julcio de Gmporo Indirecto In’rerpuesfo por CV TELECOMUNICACIONES ‘en
confra de la resoluc1on referida en el numeral inmediato om‘erlor el cual fue

4 radicado con el némero de expediente 133/2016. ‘ ~ -

\ -
/ P ;

l

TERCERO. Una vez agotadas.las etapas procesdles, el JULUGADO emitio la senfencia
terminada de engrosar el veinficuatro de agosto de dos mill diecislete, en la cual

resolvié lo siguiente:

~o

-

"PRIMERO. Sé sobresee en el presente juicio de &mparo promovido por
Omar Castillo Cobidn, en su cardcter de apoderado legal de cv
s Telecomunicaciones del Norfe, socledad andénima de capifal varlab/e
rsspecfo de los actos y autoridades prec/sados en los considerandos
! segundo y cuarto de esta sentencia, por los moftivos ahl expuestos

SEGUNDO. la Justicla de la~ Uniébn no ampara ni protege a CV

Telecomunicaciones del Norfe, socledad andnima de capifal variable, en

contra de los actos referidos en el dltimo cons/dérando del presente fallo,
— pot.los moflvos ahi asentados.” p -

: v
N /
RECURSO DE REVISION PROMOVIDO POR CV TELECOMUNICACIONES

\ ~ —_—

e

. \ : -
CUARTO. Inconforme con dicha determinacién, CV  TELECOMUNICACIONES
/ jerpuso recurso de revisién en contra de la senfencla descrita en el numeral que
— . e ~ - .

< /
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Pleno y el Titular de Io‘ Unidad de Cumplimlento, del Instituto Federal™

- .- S l
Telecomunicaclones, Interpusieron recurso de revisidon adheslva, el cual se admitié a

—_

trdmite mediante aufo de diez de noviembre dejdicho afo.
- ) . y AN ‘ B
SEXTO. Por Sjecu‘rbrla dictada e\al velntiuno de diclembre de dos mil“diecislete, el

TRIBUNAL €OLEGIADO, resolvié lo sigulente: - P

-~ \ 7
"PRIMERO. Queda firme el sobreselmlento decretado por la juzgadord,

respecto de los dctos a que se reflere el numeral 28 de esta ejectoria. | -

SEGUNDO. Se declara Ia\incgmpefencla legal del tribunal para conocer |
del tema de consfitucionalldad del articulo 312 de /a Ley Federal de
Telecomunlcaclones y Rad/od/fuslon, publicada en el Diarlo Oficlal de la
Federacion el caforce de Julio de dos m/I caforce, —
‘\
TERCERO. Remifase ala Suprema Corfe de Jusﬁqla de la Nacién los aufos
del Julclo de amparo Indirecto 133/2016, del indice del Juzgado Segundo
de Distrifo en Materia "Administrafiva ESpeciolizada en Competencla
Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaclones, con residencla en la

R,

) Cludad de México y Jurisdiccién en foda la Repiblica.”, ‘ /

—

) / : | N\
SEPTIMO Medlante ejecutoria de sels de junlo de dos mil dleclocho, la Segunda Sdla

h de la Suprema Corte de Justicla de la Naclén resolvlo lo siguiente:

/ -

\ . 4
“PRIMERO. En la matéria de Ia competencia de esta Segunda Sala, se

“confirma la sentencla recurrida.

2 | N ’
C_) [~ - -
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| - ‘, LE contra el an‘/cu/o 312de la Ley Federal de Telecomunlcaciones )
*;ﬁ%Efm 3 ’ \
\f wm’w""iﬁl? dlodifusién reclamada. _ h ) _ v

' . TERCERO. Quedan sin materla los recursos de revisiSn adhesiva

- Unicamente en cuanfo reflere al fema.de constitucionalidad del articulo
312 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion reclamada.-
- CUARTO, Se reserva jurlsd(cclén al Tribunal Colegiado de Circulfo que
previno en el conocimientfo, del recurso de (evls_lﬁin, en\lgs términos —
7 precisados en el considerando Ultimo de este fallo.”,
e : 7/ t .
OCTAVO. Una vez recibidos los autos del R.A. 157/2017, el velnf‘@wo de felg,rero ?:ie \
dos mll dieclnueve, el TRIBUNAL COLEGIADO emitié la ejecutoria correspondiente a

\ .
través de la cual concluyd lo siguiente: : , \
[

"PRIMERO. En la competencia reservada a este tibunal, se MODIFICA Ia
senfencla recurrida, dictada el ocho de agosto de dos mil diecislete,
ferminada de engrosar el veinficuatro de agosto de dos mil diecisiets; por
/ © la Segundo (sic). de Distrifto en Materia Administrafiva Especializada en
Compefencla Econémica, Radiodifusién y Telécomunicaciones, con
residenicia en la Cludad de México y jurisdiccion en foda la RepUblica, en el
. Juiclo de amparo 133/2016. \

- SEGUNDO la Justicia de la Unisn NO AMPARA NI PROTEGE a CcvV
Telecomunicaciones del Norte, socledad andnima de capital variable, en
contra del arficulo 299 de Ia Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusién.

N

TERCERO. La Justicia de /a Unidn AMPARA Y PROTEGE a Ccv
Telecomunicaciones del Non‘e socledad andénima de caph‘al variable, en -
confra del articuld 298, aparfado B), Inciso IV, de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, y de su acto de aplicacion consistente ~ e
en la resolucién de velnfifrés de agosio 'de dos mil dieciséis, dictada en el
expediente E-IFT.UC.DG-SAN.V.0029/2016, en términos de lo expuesto en
estg ejecutoria y para los efectos preciscdos en el dltimo considerando de \
la presente gjecutoria.” —

- N \ Pagina 6 de 13



——

Lo anterlor, al conslderar sustanclalmente lo sigulente:
- — ) N

() | ~ ._,
/ .
_ No obstante lo anterior, tamblén ha sidc” determinacién de la Suprem
Corte de Justicla de la Nacién, que el articulo 298, apartado B, fracclén IV,
de la Ley Federal de Telecormnunicaciones y Radiodifusién, es contrario al
arficulo 22 constituclonal, a saber, porque sanciona con el mismo
porcentaje %ﬂe los ingresos acumulables del infractor), tanto laé
conductas que eventualmente producen efectos pocos darinos, como, , }
aquellas que causan una seria afectacién juridica o material, situacion que\’ /
resulta excesiva, en virfud de que no permite que la auroridad analice la
cenducta particular atribulda y los efectos qlie produzca, a fin de
~deferminar la afectacion causada e imponer una sanclén en un porcentaje
rrfenor al uno por clento del Ingreso acurmulable dél infractor.

INSTITUTO FEDERAL DOE
TELECOMUNICACIONES

-

[

En efecto, ha sido criterio del Mdaximo Tribunal de la Nacién, que la porcién
en estudio generaliza las conductas en un rango minimo deferml/nado, que
no necesarlamente atiende a la gravedad de la infracclén, impidiendo que
la autatidad valore sl la conducta reprochada y los efectos producidos
amerifan una sanclén menor al porcentdle minimo que el leglslador
esfableclé para ello, | - ! 0
En esas condiciones, conviene tener presente que en' la resolucion

reclamada de veintitrés de agosto de dos mil dieciséis, dictada en el

“ expediente E-IFT.UC.DG-SAN.V.0029/2016, se Impuso una multa a la parte

- quejosa, por la canfidad de $3°764,721.63 (ires millones sefecientos sesenta
y cuatro mil seteclentos velntiin pesos 63/100) por haber transgredido lo /
dispuesto en el articulo 12 de los “Lineamlentos generalesien relacién con lo
dispuesto por la fraccién | del arficulo octavo transitorlo del Decreto por el
que se reforman y adiclonan diversas disposiclones de los arhxculosé", 7% 27,
28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucién Polffica de los /Estados Unidos
Mexicanos en ‘materla de Telecomunicaciones”, de conformidad con lo
—  dispuesto en la fraccién IV, del apartado B, del articulo 298 de Ila Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radlodifusién, / N

~

Ahora blen, fomando en consideracién que el- precepto en estudla\
encuadra en uno de los denominados “tipos administrafivos en blanco”,
que para su Interpretacién requiere de un complemento para integrarse
plenaments, como en el caso sucede princlpalmente don las obligaciones
\ y condiciones establecldas en los ftitulos habilitantes (concesién o
autorizacién), es Indudable que se debe adoptar el criferlo de la
Superioridad en el sentido de que se trata de una norma Inconstitucional, al
Impedir que Ila autoridad gradie la sanclén con base en un porcentale
menor al establecido como el estdndar minimo, toda vez que al poder
encuadrar la hipdtesis normativa una gama de conductas por tratarse de_ -’
un tipo administrativo en blanco, resulta indudable que el legislador deblé
prever un estandar menor, para que la autoridad estuviera en aptitud de
graduar la sancién de manera proporcional,

~

- -~

—

- o . P&gina7de 13

BEEEON




ST FE08
TEECOMUNICA

iy

%N | _.
%\i‘glos razonamientos expuestos, es indudable que en el presente asunto es
licable, de manera orlenfadora, la jurisprudencia 2°/J.167/2617 (109,
mifida por la Segunda Sala del Maximo Tribunal de la Nacién, visible en la

e pjégina 539, Libro 49 diclembre de 2017, tomo |, del Semanario Juglcla/ dela

Federacién, de contenido sigulente: ~

/ \%%mww/ ' e —

/

( | o
Por tal moftivo, precisa destacar aue en las efecuforias que dieron origen al _-
criterio jurisprudencial de.méritfo, Ia referlda Segunda Sala acotd los efectos
de la profeccion federal concedida.

Asl de la efecutoria corréspondlenfe al amparo en revision 1121/2016, se
advierfe que el amparo se otorgé de la sigulente manera:

"0 / b

135, Cabe precisar que ante el viclo de Inconsfitucicnalldad advertido en la
norma reclomada, el alcance del presente fallo se fraduce en_gdejar
Insubsistentes fanto la resoluc)én reclamada como primer acfo de aplicacién
de esa nomma, asl como_el procedimlento comespondlents; sin embargo, sl en
lo sucesivo la autoridad sanclonadora (mediante ofros procedimientos) estima |
que la quejosa incumplié con alguna obligacion sancionable conforme a la
fraccion. IV, del Inclso B), del numeral 298 de la ley Federal de

-~ Telecomunicaclones y Radiodifusion, al determinar el porcentaje minimo~de
sanclén procedente, podrd acudir al porcentale minimo previsto en el Inciso
A) del arficulo 298 de' la Ley, es\deci, el 0.01% (cero punfo cero uno por
clento) del Ingreso del sulefo sancionado. g

136. Lo anterior obedece a que el once de junlo de dos mil fre?e se publicéd
en el Diarlo Oficial de la Federacién, el "DECRETO por el que se reforman y
adliclonan diversas disposiclones de los articulos6o., 70., 27, 28, 73, 78, 94 y 1056
de la Constitucién Polifica de los Estados Unidos Mexicanos, en Materla de
Telecomunicaciones”, mediante el cual —a fravés de la reforma hecha al
arficulo 28 constitucional— se esfablecic que "...Lq ley establecerd un
esquema efectivo de sanciones...”, de lo cual se sigue que fue voluntad del
Poder Constituyente sancionar las conductas confrarias a la normatividad en
materia de telecomunicaciones, ~en aras de proteger un blen del ddminio
publico la Nacién (como lo es el espectro radioeléctrico): por ende, la
precisién que anfecede permite el cumplimiento de un mandato de cardcter
constifucional. | (\'

En ese orden de Ideas, y de gonformidad con lo dispuesto en el articulo 77
de la Ley de Amparo, se impone conceder el ampare y protecclén de ia
Jusficla federal a la parte quejosa, para el efecto de que la autotidad
responsable Tifular de la Unidad de Cumplimientfo del Instituto Federal de
-- Telecomunicaciones, deje insubsistente la resolucién de veintitrés de agosto
de dos mil dieclséls, dictada en el expediente E-IFI. UQ.DG-.SAN.MbO29/2076,
y emita otfra en la que sl estima que la quejosa incumplié con alguna
obligacién sancionable conforme a la fraccién 1V, del inciso B), del ritimeral
298 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, al deferminar
el porcen?aje minimo de sancién procedente, aplique el porcentaje minimo
~ previgfo en el inciso A) del arficulo 298 de la Ley, es decir, el 0.01% (cero
punfo cero uno por clents) del ingreso deJ sujefo sancionado, conforme a lo

~

- /
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NOVENO. Mediante el acuerdo dictado el &ingo de maro de dos mil diecinuevey _ °

* RADIODIFUSION, EL ARTICULO 298, INCISO-B), FRACCION IV, DE LA

1\

.
-
e,
g

AN
— 2N
resuelfo por la Suprema Co/rfe de Justicia de la Nacién al emltir el crite lq?
contenldo en la Jurisprudencia de rubro: “TELECOMUNICACIONES E& @ ® f %
MO s

FEDERAL RELATIVA, VIOLA EL ART/’CULq 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”, X

Hablda cuenta de que, como lo Indicd el Maximo Trbunal, la \r_ernlslén por
integracién del porcentaje [ENISlorecisado deol [Elino Implica el /
glerciclo de la potestad legisiativa, sino que se trata de un elercicio de
integracién normativa a partir del vicio de inconstitucionalidad advertido y

en aras de atender la voluntad expresa del creador de la norma; pues fue

voluntad del legislador establecer expresamente ese porcentaje como el

minimo aplicable en la materia, ya que asf lo dispuso en el articulo 298,

Inciso A), de la Ley Federal de-Telecomunicaciones y Radlodifusién, aunado

a gue tal determinacidén genera seguridad jurdica tanto a quienes

particlpan en el sector telecomunicaciones como a la sociedad, ya que asf

se conoce al porcentaje minimd de sancién aplicable en la materia en aras

de garantizar el cumplimienfo de los mandatos previstos a nivel
constitucional”, 4

()" / - .f

—

notificado a este Instituto el dia sigulente, el JUZGADO Informé lo sigulente:

- - -
) -
/

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesfo en los numerales 192 y
197 de la Ley de Amparo, este Juzgado de Distrito censidera procedente
requerir al Titular de la Unidad de Cymplimiento del Instituto Federal de
Telecomunicaciones para que dentro del término de diez dias, sigulentes al
~en que surta efecfos la nof/ﬂcaclénf/gel presente proveldo, acredite antes
~este Juzgado con constancias fehaclentes el cumplimiento™ del fallo
profector, estogs: |

- Haber dejado Insubsistente la resolucién reclamada de veintifrés de -~
agostfo de dos mil dieciséls, dictada en el expediente E-IFT.UC-DG-SAN-V- _/
0029/2016, y emifa ofra en la que sl estima que Ila quejosa incumplié con h
alguna obligaclén sanclonable. conforme q_la fraccién 1V, del Inciso B),
del numeral 298 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radlodifusién, al determinar el porcenigje de sancién

procedente, aplique el porcentale QUONNGROovisio en el Inclso A) del
arficulo 298 de la Ley, es dectr, ol ERGINVNEEININHYICRERHNTN
del Ingreso del sulefo sanclonado, conforme a lo resuelto por la Suprema .

/ Corte de Justicla de la Naclén al emitir el criterio” contenido en Ila
Jurisprudencla de rubro: “TELECOMUNICACIONES Y RADIODIFUSION. EL
ARTICULO 298, INCISO-B), FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA,
VIOLA EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLMICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANQS”, '

/; ‘%__ ‘ | -~ .
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J - ’EJ}! bida cuenta de que, como Jo Indlicé el Mdximo Tribunal, la remisién _
( 9 @ & Spor integradion del porcentaje [SNEgprecisado de! | Ilno implica &1
n E % Selercicio de la potestad legislativa, sino que se trata de un ejerciclo de
\ wsuro receraLoe  IRfegracion normativa a partir del viclo de inconstitucionalidad advertido
\ THECOMUNICACIOHE /y en aras de atender la voluntad expresa del. creador-de la norma; pues
e / fue voluntad del legislador establecer expresamente ese porcentaje
como el minimo aplicable en la materia, ya que asi lo dispuso en el
— arficulo 298, inciso A), de la Ley Federal de Telecomunicaciones y {
- Radiodifusién, aunado a que tal determinacién genera \seguridad /
Juridica tanto~a quienes parficloan en el sector telecomunicaciones
como a la socledad, ya que asi se conoce al porcentaje minimo de
sanclén aplicable en la materia en aras de garantizar el cumplimiento
\ de los mandatos previstes a nivel constitucional,

En este punfo, conviene sefialar por una parte, que de conformidad con la
fraccién IV del articulo: 20 de la Lley Federal de Telecomunicaclones y Y
Radiodifusién, el Comisionado Presidente del &érgano constitucional
quiénomo de referencla, tlene entre sus facultades, la de dirgir, coordinar,
\ evaluar y supervisar las distintas utilidades adscrifas al mismo y por ofra, que
en rermincSE del articulo 17 del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de
, Telecomunlcaciones, el.coordinador Ejecutivo del referido Instituto, serd el
encargado de auxiliario en el ejercicio de-dichas atribuciones.

Por tal motivo, se considera perfinenfe requerir al- Presldente y al __
Coordinador Efecutivo, ambos del Instituto Federal de Telecomunicaciones,
en su cardcter de superior jerdrquico y de auxiliar del mismo, para que
dentro del plazo de tres dias acrediten que'en el dmbito de sus funciones
dictaron las medidas negesarias e hicieron uso de todos los medios a su
- alcance, Incluso las prevenclones necesarias y sanclones que conforme a
las disposiciones aplicables pudieron formular e imponer para que la
autoridad precisada con anterloridad dé cumplimiento en sus términos al
fallo protector, en la inteligencia de que los superiores jerdrquicos también
ineurren en responsabilidad, en lcasos de ser omisos al requerimiento que se
— les formula, conforme a lo dispuesto en'los articulos referidos en pdrrafos
precedentes, ademds del diverso numeral 194 de Ia ley de la materia,

() )

~

N

/

DECIMO. Estando dentro del término concedido all _efecto, este lnsﬂtufo solicltd
prérroga para acreditar el cumplimiento de la_ejecutoria respectiva, mlsmc que fue
concedida por el Jusz de la causa por el término de diez dios mediante proveido de
\ velnticinco de marzo del afio en curso. ~ ’
L N g
Eon base en lo anferlor, y en atencién a la Interpretacién y requerimiento del
JUZGADO al Pleno del Instituto, EN ESTIé!CT(D CUMPLIMIENTO a la ejecutorfa.dictada

~ PGgina.10 de 13
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por el TRIBUNAL COLEGIADO detallada en el cuerpo del presente gherdo, LO
PROCEDENTE ES DEJAR INSUBSISTENTE LA RESOLUCION EMITIDA POR FISPLERQ) B
INSTITUTO  FEDERAL DE TEL‘ECOMUNICA(?IONES EN SU XXvI SESION ORDINARIA &
CELEBRADA-EL VEINTITRES DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS, CON "i\“ﬁi\ﬁ“”éf"“
ACUERDO P/IFT/230816/443, Y EN SU LUGAR EMITIR OTRA EN LA QUE SE ATIEND?
_SENALADO POR EL TRIBUNAL COLEGIADO Y JUEZ DE LA CAUSA AL RESOLVER LA
INSTANCIA DE AMPARO,

\ _ ' . ;

/
£
.&,@
o

Séc

Por lo expuesto, el Pletio del Instituto Federal de Tefecom@lcocl(ones, emife el
sigulente: / A

( _ \ N — —
§ P ACUE R.D o) !
PRIMERO. En ’réinlnos de lorexpues’ro, con fundamento en Io/dlspue\sto por el articulo
197 de la Ley de Arr;pc:ro y EN ESTRICTO CUMPLIMIENTO DE LA\EJE(;,UTORIA/DICTADA
" POR EL TRIBUNAL COLEGIADO, el Pleno del lnsﬂfuﬁ) Federc:l de Telecomunicaclones
deja INSUBSISTENTE |a resoluclon de velntitrés de ogos’ro de dos mil dleclsels emifida -~
/ dentro de los autos™del expedlenfe E-IFT.UC. DG—SRNVOO29/2016 por Io cual en
términos del articulo 298, Inclso B), fraccién IV de Ila Ley Federal de
/Telecomunicoclones resolvié Imponer a CV TELECOMUNICACIOt\\i’ES, S.A. DE C.V., una
mulfcMorrespondien’fe_'glnde sus Ingresos acumulables en el aio dos mil /
~ catorce, que equivale a la cantidad de $3'7(>4,721 63 (Tres millones seteclentos
sesen?c y cuatro mll seteclentos v\elnﬂl‘m pesos 63/100 M.N.), por incumplir con lo
es’roblecido en &l arficulo 12 de “LOS UNEAMIENTOS" .en reloclén con “LAS
MODlFICACIpNES A LOS LINEAMIENTOS", el “LISTADO" y ‘lAS ACTUALIZACIONES DEL
LISTADO®, toda vez que respecto a su conceslén porc presfor el serviclo de Tele\//lsl
restringida en Saltillo, Coahulla, dicha conceslonarla no retransmifia al momem‘o en
que se llevé a cabo la visita de Inspecclon verlflcoclon el canal mulﬂprogrcmado

-~ 1 .2 Once NInos del Instituto Pollfécnlco Nacional. -
. f

~——

A _ . /-
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& SEGUND@« términos de lo establecido por el articulo 3, fraccldn XIV de 1& LFPA, se
g —
»

69,0l oonoclmlen’ro de CV TELECOMUNICACIONES, S.A. DE C.V., que en caso de

equerise 8! expedlen’re del asunto, éste podrd ser consultado en las oficinas de la

\' INSTITUTO ¢ vtrALC:

mcpﬁn’fé‘ d"de’Cumplimiento del Instituto Federal de Telecomunicaclones, con domicllio

\

%rrfnSUrgenfes Sur nimero 838, cuarto piso, Colonla Del Valle, Demarcacién Territorial

Benito Judrrez, México, Distrito Federal, Codlgd Postal 03100, (edificio alterno a la sede

\ de este Instituto), dentro del siguiente horario: de lunes a jueves de las 9:00 a las 18:30
horas y los Viernes de las 9:00 a las 15:00 horas. o

- TERCERO. En cumplimiento a la ejecutoria de ampatro, se emitird por es’r\e érgano
colegiado la resolucién que en derecho corresponda en la que, una vez relteradds
todas las consideraclones de la resolucldon que bor sel presénfe se declara
insubsistente, se anollce la deferminacion del monto de la sancién correspondiente,

- en términos de lo resuelto por la Segunda Sala de la Suprema Cor’re de Justicla de la "
Nacién al resolver el amparo en revision 1121/2016, asi como la eJecuTorlo dictada en
el amparo en revision ]57/2017 en los términos requeridos por el JUZGADO esto es

(que se Imponga la )soncion atendiendo dl monfo del e los Ingresos
del Infractor, previsto en el articulo 298 inciso A) de~la Ley Federal de

‘Telec‘bm{fnlcociones yﬂRojc;llodlfuslén., \

s/
CUARTO. Se Instruye a la Unidad de Cumplimiento para que nofifique personamente

a CV TELECOMUNICACIONES, S.A. DE C.V., el presente acuerdo,
il ; ,

— o N
QUINTO. Se instruye a la Unidad de Asuntos Juridicos del Instituto, para que una vez

gue reclba copla cer’rlﬂcodo del presente acuerdo, asl com9 de sus constanclas de |
notiflcaclén por parte de la Unldod de Cumplimlem‘o, con fundomem‘o en el articulo

52 en relaciéon con el 65 fracclén | WI del Estatuto Orgdnico del Insfituto Federal de /
Telecomunicaciones, gire oficio al JUZ\GADO en los autos del Julclo de amparo

133/2016, a efecto de informar y acreditar adecuadamente el debldo cumpllmle\w‘ro

de la ejecutoria dictada por el TRIBUNAL C?EGlADO el velntluno de febrero de dos 1

mil diecinueve.

)
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Marlo Germdn Fromow Rangel Adolfo Cuevas Teja
{ - =
- Comisionado h Comisionado .
)
~
4 ;
Javier Judrez Mojica \/
- Comislonado /
& ',’f &
N - >
Sostenes chz Gonzalez '
Com/jlo Comislonado
o ~ —
> - / o
!
La presents Resolucién fus aprobada por el Pleno del instituto Federal dé Telscomunlcacionss en su Xl Sesih Ordinarla celebrada el 10 de abrfl de 2019, por §
unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Marlo German Fromow Ra}»gel Adolfo Cuevas Tea, Jovlgr Juérez Mojlca, ]
Arturo Robles Rovalo, Séstenes Diaz Gonzdlez y Ramiro Camacho Castillo; con fundamento en los pérrafos vigésimo, fracclones 1y Iil; y vigésimd prmero, del
articulo 28 de la Constifucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 7, 16 y 46.de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radlodifusion; asf como
en fos articulos 1, 7,8 y 12 del Estatuto Orgdnico det Instituto Federal de Telecomunlcaciones, mediante Acuerdo P/IFT/100419/181. )
-
Los Comisionados Javier Judirez Mojica y Adolfo Cusevas Teja previendo su ausencla Justificada a la Sesién, emitieron su voto razonado por esciito, en -
términos de los articulos 45 tercer parafo de la Ley Fed%ﬂ de Telecomunicaclones y Radlodifusidn, y 8 segundo pdmafo de! Estatute Organ!co del instituto ~
Federal de Telecomunlcclenes )
. ~
El Comlslont ario German Fromow Rangel asistis, parficipé y emitié su voto rézonado en lg Sesién, mediante comunleactén elechdnica a distancia, en
términos de los gftfculos 45 cuarto pérrafo de la Ley Federal-de Telecomunicaclones y Radlodifusién, y 8 tercer parrafo det Estatuto Orgénico del Insfituto
Federal-de Tele unlcoclones

—\ N ‘ ) -~
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~Telecomunicaciones,

'YARATZET FUNES LOPEZ, PROSECRETARIA TECNICA DEL PLENO DEL INSTITUTO
FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES, con fundamento en el arficulo 16,
fracciéon XIX y dltimo pdarrafo, del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de

CERTIFICA

Que la presente copia fotostdatica, constante de trece fojas Ufiles, es una
reproduccion fiel del original del “Acuerdo mediante el cual el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones declara insubsistente la “*Resolucidén
mediante la cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones
impone una sancidn, derivado del procedimiento administrativo iniciado en
confra de CV Telecomunicaciones del Norte, S.A. de C.V., por el
incumplimiento al articulo 12 de los Lineamientos para la retransmisién de las
sefales de Instituciones Pdblicas Federales 11.2 Once Nifos, en la Ciudad de
Saltilo, Estado de Coahuila”, aprobada en la XXVI Sesidén Ordinaria
celebrada el 23 de agosto de 2016”; relacionada con el Acuerdo
P/IFT/100419/181, aprobado por el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones en su Xl Sesion Ordinaria, llevada a cabo el diez de abril
de dos mil diecinueve, que se tuvo a la vista y que fue debidamente
cotejada.

Ciudad de México, a veintinueve de abril del ano dos mil diecinueve, ———.

Firma en suplencia por tJ’s/ cia a pico dabflareFioara.bE
en términos del articule 5/ segundo pdrrafo, del Estatyfo 4
del Instituto.federal de Telecomunicacioness,,

o

4





