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NOMBRE DE PERSONA FISICA

PROPIETARIO. Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO
DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE- RADIODIFUSION Y/O DEL
INMUEBLE EN DONDE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE LA
ESTACION DE RADIODIFUSION OPERANDO LA FRECUENCIA DE 106.3 I 7N oot
MHz EN EL PUEBLO DE LA MAGDALENA PETLALCALCO,

DELEGACION TLALPAN, CIUDAD DE MEXICO. \ TR e

Cludcd de Méxi¢o, a tres de octubre de dos mil dleclocho Visto para/resolver el
expedlen’re E-IFT.UC.DG-SAN.IV.088/2018, formado con motivo del procedimien'ro
administrativo de Imposicién de sanclén y declaratorla de perdldo de blenes
'Ins’roloclones y equiposen beneﬂclo de la Nacilén, Iniciado medior{e acuerdo de trelnta
de mayo de dos mil dleclocho y notificado el primero de junio del afio en curso por
conducto de la Unidad de Cumplimiento del Instituto Federal de Telecomunlcoclone§
(en adelante el “IFT" o “Instituto®), en contra del PROPIETARIO, Y/O POSEEDOR, Y/d
RESPONSABLE, Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION

Y/O DEL INMUEBLE UBICADO EN DOMILILIO

(LUGAR EN EL QUE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE UNA ESTACION DE i
RADIODIFUSION OPERANDO EN LA FRECUENCIA 106.3 MH2), (en lo suceslvo el "PRESUNTO
RESPONSABLE™) por la presunTo infraccién ol articulo 66 en relaclén con el 75 y la :
| probcble actualizaclén de la hipdtesis normhﬂvo prevista en el articulo 505, todos de la
Ley Federal de Telecomunlcoci&\es__y Radiodifusion (eg,odeicmfe la “LFTR"). Al respecto,

se emitela presente Resolucién de conformidad con lo sigulente, y

\
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‘. Vs’ | (0 I\ldedlan’re oficlo IFT/226/UC/DG-VER/716/2017 de siete de diciembre de dos mil

\ "odieciletd, la Direccién General Adunta de Vigliancia del Especto Radioeléctrico (e
\‘\»-w.ode{cfn’re *DGA-VER") de esta Unidad, hizo del conocimiento a la Direccién General de *

Verificacléon (en lo sucesivo "DG-VER")que derivado de los trabajos de vigliancla del
espectro radioeléctrico al servicio de radiodifusidn sonora en frecuenclia modulada, se

detectaron en operaclén, entfre otras, la frecuencla 186.3 MHz en el inmueble ubicado
al DOMICILIO

I - o ce

solicité se coordinaran las acclones necesarias para que se llevara a cabo la visita de

~

verificaclén en el domicliio referido,_con-la finclidad de constatar sl dicho usuario

contaba con la concesidn, el permiso o autorizacién correspondlehte. /
S \

\ ) & . A
N ».

Asimismo, la DGA-VER adjunté al oficlo lFT/225/UC\/DG-VER/716/2017, el Informe de
Radiomonltoreo namero IFT/1283/2017 de velntislete de noviembre de dos mll dieclisiete,
en el cual se indicd dque en cumvﬁllmle'hfo al Programa Anual de Vigllancia del Espectro
Radioeléctrico, se detectd operando la frecuencia 106.3 MHz, que corresponde ql

serviclo de Radiodifusion en FM, la cual se Identificé como una estacién de radiodifusion

dénominada “La Movidita”, con contenido de mUsica regional y anunclos esotéricos, .

localizando el origen de la emisién, en el domicllio ubicado en _
DOMICILIO

SEGUNDO. Con los elementos descritos en el resulfando gue antecede, en\'ej_erclclo de
sus afflbuclones de verificaclén establecidas en el articulo 43 del Estatuto Orgdnico del\
Instifuto Federal de Telecomunicaciones, la DG-VER emitié el oficio IFT/225/UC/DG-
VER/2265/2017 de veinte de diclembre de dos mil diecislete, mediante el cual ordend la

" préctica de-la visita de inspecclon-verificacién ordinarla IFT/UC/DG-VER/409/2017 al ™
"PROPIETARIO {Y/O POSEEDOR /Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS 5

2 . |
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_con el objeto de *(...) lnspeccloncr y verlficar sl LA VISITADA; %
/

tlene msfa!odos )/en operaclén, equipos de I’OddeIfﬁJS!On con los que use, aprovasheo o
explote la frecuenclo de 106.3 MHz para prestar el servicio de radiodifusién sonora; en su

-

/

caso, comprobar sl cuenta con el Instrumento legal vlgem‘e emitido por auforidad
competente que permifa el uso legalde la frecuenciareferiday la prestacién del serviclo .
hdicado.” ~ =

9 i

\\ r e -

TERCERO. En consecuencla, una vez llevado a cabo el monitoreo respectivo, el veinte !
de diclembre de dos,mil dieclsiete, los inspectores-verificadores de te|ecomunlcccnones

y radiodifusion (en adelante *LOS VERIFICADORES") reclizaron a com\slén de verlficaciéon

a la vistada y levantaron el acta de verlficacién ordinaria numero lFT/UC/DG-

~ VER/409/2017, en el Inmueble ubicado en— |

_ la cual se dio por terminada el mismo dia de suiniclo.

CUARTO. Dentro del acta de verificacién ordinaria nimero IFT/UC/DG-VER/409/201 7. LOS
VERIFICADORES hlcleron constar que en el inmueb!e clitado, se detectaron equlpos de
radiodlfusion operondo la frec{Jenoio 106.3 MHz. Aslmlsmo, se asentd que la diigencla ~
fue atendida por una persona que dijo ser (LA VISI]ADQ pero al no

| presentar identiflcacion, LOS VERIFICADORES osen’ra'fbr) en la dillgenclo, su media { -

fllacion,

! ASTmLsmo toda Vez que LA VISITADA se negd a designar testigos de osis‘renclo LOS ~

VER!FICADORES nombraron a Roberto N{crrufo Casteldn y Abel Camargo V&zquez
qulenes aceptaren el cargo conferido,

=~

S b / — ‘! ~— )
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/QUiNTG Una vez cublertos los requisifos de ley, LOS VER!FICADORES acompanados de Io

.»,\

1eChie, )
ersona’ qg& atendid la visita en el inmueble senolado y de los Tesﬂgos de aslstencia,

[ 5 cedleron,g verificar las lns’roloclones de la radiodifusora que opera la frecuencla
\ L
H ‘, COML

Eﬁ eé’gtm’rrando que: /

(

/

descripcion del inmueble

/

. \
\
Asimismo, solicltaron a la persona que, recibid la visita en el inmueble sefialado,

informara si Io estacion que fransmitia desde ese Inmueble en la frecuenclo
106.3 MHz, con’roba con el Insfrumen’ro legal vigente emitido por autoridad competente
que Justificara el uso, cprovechomienfo O explotacion de la frecuencia antes cltada
para prestar el servicio de rodlodlfuslo_n sonora, a lo que A VISITADA manifestd:

N\ o

"YA LES DIJE QUE NO SABIAMOS-QUE UNA ESTACION, MENOS VAMOS A SABER SI
\ TENIA PAPELES, AQUI NUNCA DEJO NADA" (sic)

/ \ /
\
SEXTO, En razén de que LA VlSIT-ADA\ no exhibld el respectivo titulo de conceslén o
permiso otorgado por autoridad competente que ampare o legitime la prestacién del
serviclo de radiodifusién a fravés del uso, aprovechamiento o éxgldfoclén de la
frecuencia 106.3 MHz, LOS VERIFICADOREé procedieron al aseguramiento de los equipos
encontrados.en el inmueble en donde se practicd la visita, destinados a la operacién de
la estacion, quedando como depositario Interventor de los mismos, Ratil Leonel Mulhla
Arzaluz, conforme a o siguiente: \ N

3
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SEPTIMO. Previcmente a la conclusién de la diligencla, en términos del articulo 68\de la
Ley Federcl de Procedimiento Admmis’rro’nvo (en lo suceslvo la ‘LFPA") LOS
VERIFICADORES Informoron a la persona que feclbid & visita, que le aslstia el derecho
_ de_manifestar lo que a su Interés convinlera, respecto de los hechos osen’rcdos en el

actd de venflcocion ordinaria lFT/UC/DG-VER/409/201 7, ante Io cual manifesto:
\ \

—

— AN N \

,\ - z ”
“waq Tes dije sefiores no qulero problemas, no puedo escribir nl declr nada mdas.

6o )

—

— - \4

Asimismo, en términos del articulo 524 delaleyde Vigs Generales dé Comunicacidn, se
- Informé a la persona que reclbld la visita, que contaba con el término de diez dias
héblles, contados a parfir del dia h hdbll sigulente a dicha actuacion, para que: exhiblera

— los monlfes’rccnones y pruebas de su Intenclén, en las oficinas del |nsT-R:u’ro Federol de

Telecomunioamones. e
- e

!
\

Dicho plazo franscurrlé del ocho al diecinueve de enero de dos mil dieclodho, sin cohtar
los dqu velntitrés, velnticuatro, frelnta y treinta y uno de diciemibre de dos mil diecislete;
‘ y sels, siete, frece y catorce de enero de dos mil dieclocho, por haber sido sc’:bdc?os y
domingos, respectivamente, en términos del articulo 28 de la LFPA, asf como el periodo
! comprendido del vemﬂuno y vem’ndos velnticinco a velntinueve de diclembre de QOQ\

mil dleols/ie’re, yuhoal cinco de enero de dos mil dieclocho, por haber sido dias inhdblles

\wv -
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cﬁﬁcg /generol de comunlc;c:cu(an (espectro radioeléctrico) consistente en la frecuencla

106 3 Mﬁi\por parte del PRESUNTO RESfONSABLE sin contar con la concesién, permiso o

/ |

\PEMPRIMERO El primero de junio del afio en curso se notificd al PROPIETARIO Y/O

. POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE
RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE EN DONDE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE LA
ESTACION DE RADI(ZDIFUSliON OPERANDO LA FRECUENCIA DE 106.3 MHz, EN EL PUEBLO
DE LA MAGDALENA PETLALCALCO, DELEGACION TLALPAN, CIUDAD DE MEXICO, el iniclo
del procedimiento sancionatorio en el cual se conced% un plazo de\auince dfas para

’ﬁ@w%’%f

TEL

que en uso del beneficio de la garantia de audiencla consagrada en los drticulos 14 y
16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelanfe *CPEUM™) y
.. 72 de la LFPA de aplicacién supletoria en términos del articulo 6, fchclén IV, de la LFIR,
expuslero lo que a su derecho conviniera y, en su caso, cpon‘ora las prusbas con que

N —

contara.

El Termmo concedldo al PRESUNTO RESPONSABLE en el acuerdo de Iniclo para presentar
monifesfcclones y pruebas franscumd del cuatro al veintidés de Junlo de dos mil

dleclocho, sin contar los dias dos, tres, nueve, diez, dieciséls y diecislete de junio de dos

mil disclocho por habér sido sdbados y domingos, respectivamente, en términos del

arficulo 28 de la LFPA. ~ | -

DECIMO SEGUNDO. De la cohstanclas que forman el presente expediente se advirtié por

la .qutoridad sustanciadorg que el PRESUNTO RESPONSABLE no presentd escrifo de ‘

manifestaciones y pruebas de su parte, por lo que mediante acuerdo de treinta Yy uno
de julio del afio en curso, notificado por publicacién de lista diarla de no’rlfncaclones en
lal pagina del IFT el catorce de agosto sigulente, se hizo efectivo el uperctblmlem‘o

e\n que se actla y se tuvo por precluldo su derecho para ello.
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dios hobules formulara Ios alegatos que a su derecho convinieran, en el er{\tgndag@
?&i{‘OMUM%G‘\@ CONES

transcurrido dicho plazo, con alegatos o sin ellos, se emitiria la Resoluclén qu&‘g@forme

—_— ‘ QWAM‘

g ~ .
a derecho correspondiera, . -

—

~ / “* -
/\EI término concedido al PRESUNTO ﬁESPO'NSABLE para presentar alegatos transcurrié del

guince al velntiocho de dgos‘ro de dos mil dieciocho, sin-considerdr los dias dieclocho,

T~

diecinueve, veinticinco y veintiséls de agosto de?foﬁo en curso, por haber sido sGbados
y. domingos respectivamente, en términos del-articulo 28 de la lLey Federal de
Procedimiento Administrativo, ‘ ~

— .

AN

DECIMO CUARTO De las cons’roncios que forman el presen’re expediente se advierte

\ quela el PRESUNTO RESPONSABLE no presem‘o sus qlego’ros, por lo quéa mediante acuerdo
de cinco de septiembre del ano en curso, publicado en la lista diaria de notificaciones
en la pdgina del lnsﬂ‘ru’ro en esa misma fecha, se fuvo por precluldo su derecho para ello

.....

emisién de la Reso!uclon que oon}forme a derecho resuite procedente.

—

CONSIDERANDO -
- | \

—_—

PRIMERO. COMPETENCIA.

s

~

El Pleno del Instituto es ‘compe’ren’re para conoger y resolver el presente procedimiento

administrativo de imposicion de sanclén y declararla pérdida de blenes, Instalaciones y

equipos en beneficio de la Nacién, con fundamento en los articulos 14, 16y 28, parrafos,
décimo guinto, décimo sexto ?vigésimo, fracclén | de la CPEUM: 1, 2, 6, fracclones l} v

/ y VI, 7, 15, fraccién X>§X 17, pendltimo y Gltimo parrafos, 66, 75, 297, primer pérr\cfo, 298,
PaginaQdeds —
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inclso E), fracclén |, y 305 de la LFTR: 3, 8, 9, 12, 13, 14, 16fraCCJon X, 28, 49, &0, 59,70,
My VI, 72,73, 74y 75 de la LFPA; y 1, 4, frocclonl y 6, fraccidén XV, del Estatuto

f”f*

Orgdnico é’ég stituto Federal de Telecomunicacliones (en adelante el *ESTATUTO"™).

La Soberania del Estado sobre el espacio aéreo sttuado sobre el territorio naclongl, que
es el medio en que se propagan las seficles de audio o d? audia y video asocicados
mediante la Instalaclén, funcionamiento y operacidn de estacliones de rodio y television,
se ejerce observondo lo dispuesto &n los articulos 27 parrafos cuor’ro y sexto y 28 de la
CPEUM, los cucles prevén que &l dominio de la Naclén sobre el espec‘rro radioeléctrico
es indlienable e imprescriptible y que la explotaclén, uso o oprovechomlem‘o de dicho
recurso por los particulares o por socledades debldamente constituldas conforme a las
leyes mexicanas, sélo puede realizarse mediante tffulos de conceslén o’rérgados por ¢l
IFT, de qouerdo con las reglas y condiciones que establezca la normatividad aplicable
enla mcn‘erlc: 3
- Asimisma, de confo/rdeod conlo ‘.es’robviecldo en el articulo 28, pdrrafos décimo quinto
y décimo sexto de la. CPEUM, el IFT es un érgano aufénomo, con personalidad juridica y
patrimonio proplo, que tiene por objeto el desarrolio e\ﬁcien’re de la radiodjfusidn y Ias
Telecomunicaoione;é; para lo cual flene a su cargo, entre otros, la regulacion, promoclién
y supervision del uso, aprovechamlento y explotacién del espectro radioelécirico, las
redesy la presfac"lé’n de los serviclos de radiodifusion y telecomunicaciones. Asimismio, es
tamblén la autoridad en materia de competencia \economlco ds los sec’rores de
radlodifusion y telecomunjeaciones. ~ '

. A\ h /
Conférme"c lo anterlor, el IFT es el encargqdo de viglar la deblda observancia a lo
dlspuesfo en las concesiones y auforizaciones que se otorguen para el uso,
oprovechqmiemo y explotaciéon de bandas de frchenclas del espectro radioeléctrico,
dedicadas al servicio plblico de radlodifusién como vehiculo de_informacion y de

P /
\
L
) ‘.\
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Bojo-esas oonsiderooiones eI ejermclo delas focul’rodes de supernvisién y Vé{lﬂcgglgg A
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parte del IFT fraen dpcrejodd la relativa a Imponer sanciones por el lncump\mlen’ro alo
establecido en las leyes corresponohen’res o en los resbecﬂvos titulos_de concesidn,
asngnooiones o permisos, con la finalidad de InhibIr cquenos conductas gue atenten

~
contra los objetivos de la normatividad en la materia, -~

/

Ahord bien, para, de‘rerminar la procedencia en la Imposicidn de una sanclén, la LFIR

opllccble en el caso en concreto, no sdlo establece obligdclones para fos
conceslonarios y permisionarios y en-general para cualquier persona, sino también

sefala supuestos de Ig\cumphmlem‘o especxﬂcos y los c_onseciuencics, JUl’ldICOS a las que

se hardn acreedores en casos de infringlr la normatividad e|n la materia,

P _ .

Es declr, ol pretender ~imponer una sanclén, esta autoridad debe analizar,

minuclosamente, la conducta que se le Imputa al PRESUNTO RESPONSABLE y-determinar

sl la misma es susceptible de ser sancionada en términds del precepto legal o normativo

que-se consldera vlc;lqdo.“ 7

En este orden de idegs, la H. Supremo\Cor’re de Justicla de la Ndcién, ha sosfenido que
el desarrollo Jurisprudencial de los principlos del derecho penat- en el c;:mpo
odmlnls’rrc’rlvo sanclonador Ird formando los pnncnplos proplos para este campo del fus
punlend/ del Estado, sin embargo, en ’ran‘ro esto sucede,-es valdd consnd@rar de manera
prudente las técnicas garantistas del derecho \penol, como lo es el principlo de

Inaplicabilidad de la analogia en materla penal o fipicidad.

) \\

: /
En ese sentido, el derecho administrativo sanclonador y el derecho pendl al ser
manifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de éstos, en la

inferpretacién constitucional de los principlos del derecho administrafivo sancionador,

4
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: Qaééeg‘&%(rse ol gducido princlplo de tiplcidad, normalmente réferlde a la mon‘er!o

penal, haciendolo ex’renslvo a los infracciones y sanclones administrafivas, de modo tal

<

i
5 5
2 qéfdisposlcion odmln!s’rroﬂvo establece una sancidén por alguna Infracclon, la

naucta re/él/zodo por el cfec‘rodo debe encuadrar exactamente en la hipdtesis

TELECOMUNMCATIONES
!

; nWreviamenTe esfcblecldo por el popler legislativo, sin que sea licito ampliar

ésta por cnologlo o por mayoria de razén,” 7

s p

Asi, en la eépecle se considera que la conducta desplegcda por el presunto infractor
vulnera el com‘enido del arficulo 66 de la LFTR, que al efecto establece gue se requlfare
de conceslon unlca otorgada por el IFT para prestar todo tipo de semcios publlcos de
/ telecomunicaciones y radiodifusion, )

Desde luego, el mer’nélonoao precepto dispone lo sigulente: ~
&
/ ) -

"Articulo 66. Se requerir& concesién nica para prestar fodo fipo de servicios
__ publicos de felecomunicaciones y radiodifusion.

- \
/

I

Lo anterior, errrelacién con el articulo 75, de la LFTR, el cual dispone gque corresponde d

Instituto el otorgamiento de concesldn para usar, aprovechar y explofar bandas de

~

\ frecuencla del espectro radloelecfrlco

/

Ahoro\bien,\poro efdctos de cumplir con, el cltado principio de-tiplcidad, resuT’ro\_

~ Importante hacer notar que la conducta antes referida, misma que reSL\llTG contraria ala
ley, es susceptible de ser sc:pck\)nada en términos de la fraccién | del inciso E) del articulo
298 de la LFTR, mismo que establece que la sancién que en su caso procede imponer a
quien preste servicios de telecornunicacionss o radlodifusién sin contar con concesién o
autorizacion, consiste en una multa por el equivalente del 6.01% hasta el 10% de los
1r)_gr<esds acumulables de la persona infractora.

A ,
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En efecto, el articulo 298, els
sigulente:
ETITUTO mew o 3
— l - (?%x% rmmgjaéﬁgﬁﬁﬁsui)?@“
_ . A

. N ™ P
“Arficulo 298. Las Infracclones a lo dispuesto en esta Ley vy a las disposiciones que
deriven de ella, se sanclonardn por el Instituto de conformidad con lo sigulente: -

(i) >

P
\
E). Con multa por el equivalente dé 6,01% hasta’ 10% de los Ingresos de la persona ) i
Infractora que: )
. ~ _
_I- Preste servicios de telecomunicaciones o radlodifusion sin cfonfar con coneesién_é —/
autorizacion...

Asimi$mo, la comisién de la conducta en andlisls, actualiza la primera de las hipdtesis
/normativas previstas en el arficulo 305 de la LFTR, mismal que establece como ’

consecuencia, la pérdida en-beneficio de'la Naclén, de-los blenes, instalaciones y &

s ‘
equipos empleados en la comisidén de dichas Infracclones. En efecto dicho precepto U
legal expresamente éstablece: — | ‘

—
P

\
_ “Arficulo 305. Las personas_que presten servicios de telecomunicaciones o de
J radiodifusién, sin com‘ar con _concesidén o autorizacién, o que por cualquier ofro .
medlo invadan Uy obstruyan las vias generales de comunicacion, perderdn en
beneficlo de la Nagidn los bienes, Instalacionesy equipos empleados en la comision

de dichas Infracciones.”

—

\ ,‘ }
De lo anterlor podemos conéluir que el principlo de ﬁplc/idod sélo se cumple cuando en

P
una norma cénsta una prede‘re,rrﬁinccién tanto de la infraccién como de la sancién, es
declr que la ley describa un supuesto de hecho determinado que permita predeclr las
\ 3 ~
conductas Infractoras y las sanclones correspondientes para tal actualizacién de

hechos, situaclén que se hace patente-en el presente asuntfo.
2 |
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portante mencionar que para el gjerciclo de la faculiad
/
”;; 1, en el caso de lncumplimlen’ro de las dlsposlclones legales en materia de

prevé dentro de su Titulo Cuarto, Copl’rulo Unico, el procedimiem‘o para Id
imposicién de sanclones,

~..

}

-

“En efecto, los articulos 70 y 72 de la LFPA, establecen que para la imposicidn de una
- J

sanclén, se deben cubrir dos premisas D que la sancién se encuen’rre pre\/isfa enialeyy

presunto- Infractor el iniclo del procedimiento respechvo, ofdrgando al efecto un plazo

de quinceg_ dios para que el presunto infractor exponga lo que a su derecho convenga,

_ Y ensu caso aporte las pruebas con que cuente. A _ \

Asi las cosas, dl iniclarse el procedimiento adminlistrativo de imposicion 'de sanclén en
contra del PRESUNTO R RESPONSABLE se presumid el Incumplimiento de lo es’rc:blecldoen
el articulo é6\en reloolon con el 76 de la LFIR ya que no contaba con la conceslon
correspondienfe para la prestacién del servicio publico de radiodifusidn, en concreto
_para operar la frecue'ncl? 106.3 MHz, conduch__ que de acreditarse ccfualizcrfa la
higéfesis normgﬂvq prevista en el articulo 305 del cltado ordenamiento.

En este sentldo, a través de la notificacién del ‘acuerdo de inicio de procedimiento, la
Unidad de Cumplimlento dio a corocer al- PRESUNTO RESPONSABLE la conducta que,
supuestamente viola el arficulo 66 en relaclén con el 75 de la LFTR, asf como las sanclones
previstas en los articulos 298, Inciso E), fraccién | y 305 de dlChO ley por la comisién de o~

misma. - /

~

=
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de la LFPA.

~—

, v
Congluido él periodo de pruebas, de acuerdo con lo que dispon/e el articulo 66 de lo— f

LF/PA, la Unidad de Cumplimiento puso las actuaciones a disposicion del interesado, para.
que formulara sus alegatos. g -

| .
Una vez desahogado el periodo probatorio y venmdo el plazo para formulcr alegatos,
la Unidad de Cumplimiento remitlé el expediente de merh‘o en estado de resolucién al
Pleno de este IFT, qulen se encuentra facuﬁado para dictar la resolucion que en derecho

‘corresponda,
A

/
“Bajo ese contexto, el procedimiento administrativo de Imposicién de scnoio/nes que se
“sustancla, se realizé conforme a los términos y principios procesales que establece Ia
LFPA Yy los arficulos 14y 16 de la CPEUM consisTenT;s en' ) otorgar garantia de audiencia
ol pre?,[{n‘ro infractor; if) desahogar pruebas; lil) recloir alegatos, y Iv) emitir la resolucion
que en \derecho correspondd.

e

En las relatadas condiclones, al framitarse el procedimiento administrativo de Imposicion
désanclén bctjé las anterlores premisas, debe tenerse por satlsfecho el cumplimiento de’
o dispuesto en la CPEUM, las leyes ordinarias y |os cn’rerlos judiciales que informan cual
debe ser el ocfuqr de la autoridad para resolver el presente caso,

N ~ [
\ - ™~ ™ t 4

/ - < — ;
P _ — -5 .
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' Apnexo

- ~UNIDAD DE CUMPLIMIENTO
DIRECCION GENERAL ADJUNTA DE

N
@ lft VIGILANCIA DEL ESPECTRO RADIOELECTRICO

3 N .
TLECORMIACIONE o Tlpan, Ciudad de México a 20 de diclembre de 201

A peticion de la Direcclén General de Verificacién y el colaborador verificador Radl Leonel Mulhia
Arzaluz, se realizé radiomonitoreo en la frecuencla 106.3 MHz, dentro de la banda 88 ~ 108 MHz
orrespondlente al servicio de Radiadifusidn en'FM, en el sitio ublcado en
DOMICILIC I

Obteniéndose los sigulente

resultados, la “imagen 1” muestra una gréfica de dicha frecuencia, tomada con un equipg
Analizador de espectro marca Anritsu, modelo M52713E-con rango de operacién de 9KHz a 6G}z
y antena direcclonal marca Ataris, modelo DF-A0047, con rango de operacién de 20 Mz a 850

MHz, \
[Ancitsu 127202017 € NN irr X G ]
—Ref I J
-10.0 dBm ) 00 I5R
. 73';‘« R
Detection Ay
o s
Ter T
VBW Eovsi|
300 Hz
250 ms
Traces FIRMA
A: Nomel
[ P T | -\{0_6
-%0.0. }
Swoop A
ot W\v
=000 ¢Bm
Ref
GPS Hl Accy
105.100 MHz \ Contor 108.300 Mz
Span 400,000 KHz
T T " | oW - |
Imagen 13 Gréfica de |a frecuentla 106.3 MHz, en donde se observa una seffal ~
' ocupando esa parte del espectro,
NOTA: No es dbice s }Aam que los estudios de radiomonitoreo son circunstanciales, es decir, pueden
realizarse mediclones durante un periodo de tiempo d ninado y trar ocupado el espectro, sin
embargo, en fechas posterlores podrian desaparecero aparecer emisiones nuevas.
k P Operadores P
el 2l : 7 - ‘
C. GuillerfioPérez Valdés G,/ ;ﬂde"fst‘as Lino Mata {
. / f X i
022~ - ar |
~ 1 &
-— 18—
~— I"
i —
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h‘ﬁ En esa rfas\mo fecha, habléndose cerclorago del domicilio desde donde se realizaban

C’P‘:"(M

@%"&nsml lones, LOS VERIFICADORES se constituyeron en la

y levantaron el acta de verlficacién ordinaria nimero IFT/UC/DGV/409/2017,

ddndose per terminada dicha diligencla el mismo dia de su Inicio,

— &‘ - /

NOMBRE DE PERSONA negéndose

En el domicllio referldo se enconfraba una persona quien dijo ser

I
{

En dicho acto LOS VERIFICADORES le hicieron saber el objeto de la visita hacléndole
entrega de la orden de lnspecql.én-verlﬂcaclon ordinarla IFT/UC/DG-VER/409/2017
™ contfenida en el oficlo IFT/225/UC/DG-VER/2255/2017 de veinte de diclembre de dos mil
diecisiete, por la cual la DG-VER orderid la visita de Inspecclén-verificacldn, sollclfc‘:nd_gle
firmara una copla como cons’ron\cld de acuse de reclbo, hacléndose constaf su

negativa al efecto. - ; ~ J—

Aslmlsmo toda vez que la persona que atendié la diigencia no nombré testigos de
asistencio, LOS VERIFICADORES nombroron como testigos de asistencla a los CC. Roberto
Marrufo Casteldn y Abel Camargo dequez, quienes ocep’rorqn el cargo.

"Una vez cublertos los requilsitos de ley, LOS VERIFICADORES, acomparfiados de !a persona
que ocupobo el Inmueble en el que se practicd la dilgencia y de los testigos de

asistencia, procedleron a verificar las instalaciongs del iInmueble.

e

_J ’ /
En ese momento, la persocna que atendié la-diligencia sefiald:

& J
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parentesco TELEC
‘va le llame también a mi / me dice que los deje hocg(pf{mes
su trabajo, que no firme nada para que no me mefa ,Q@
— problemas, ahofifa me fraen las llaves de los candados para gde
pasen ustedes y se lleven los aparatos que dicen.” (sic)

f?@/

N\ \ NS (o] »Ef‘ RAL DE 4
Asimismo, LOS VERIFICADORES hicleron constar en la diligencia que: N\ EcoMmerser® S/
M\’%h, ’ o
o ! ~ -
~...en él local comercial que se ubica et la parte superior en el lado norte A
se encuentra una cortina metdlica de color verde y en el interlor se halla,
colocado un transmisor sin marca para FM en la frecuencia 106.3 MHz
conectado a una Lap Top, marca lenovo y linea de fransmision
conectada a unaantena omnidireccionalipo dipolo.” (sic). —
\

Postetiormente, LOS VERIFICADORES solicitaron a la pérsono que atendid la visita, ~
manlifestara badjo protesta de decir verdad lo siguiente: 4

— -~

e “Primero.- gQué persona fisica © moral es el propletario, poseedor, responsable o

encargado del Inmueble donde se actia?” 4 ~

Respuesta: “EL PROPIETARIO DE AQUIEN M |l (sic)

« “Segundo.- Qué persona fisica o moral es el propietario, poseedor, responsable o
encarggd’o U operador de los equipos de radiodifusién detectados en el inmueble

S~
donde se actda?” -

~
3

Respuesra '\SOLO SE QUE M Rl | E DECIA SENOR JOSE, PERO COMO YA LES DIJE
EL SOLO RENTA EL LOCAL Y NO TIENE NADA QUE VER CON ESA ESTACION ILEGAL”,
- (sic) / - _ N -/
: l
¢ “Tercero.- ; Qué uso flenen los equipos de radiodifusién detectados en elinmueble
donde se actua?” \

\

Respuesta:_"NO SABIAMOS QUE ERA UNA ESTACION DE RADIO”. (sic)
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~

frc% de los equipos de radlodlfus/on defecfados en el Inmueble donde se actia

Respuesta: “NO SABEMOS NADA, ESE SENOR SOLO SE APARECIA CADA MES A
PAGAR Y SE RETIRABA, NO SE SI EL COBRARA ALGO O QUIEN SE ANUNCIABA”, (sle)

N
\

-7

LY

En rozén de que se le solicl’ro a dicha persona mostrara el original y entregara a LOS
VERIFICADORES copia slmple del- Instrumento legal vigen‘re emltidos por autoridad
competem‘e que Justificara el uso, aprovechamiento o explotacién de la frecuencla
106.8 MHz para prestar el serviclo de radiodifusién sonofa, ya qus en téminos del arficulo
66 de la LFTR, se requlere de co\nces'lén Unica para prestar todo-tipo de servicios puiblicos
de telecomunicaclones y radiodifusion, y ésta no exhiblé el respectivo fitulo de
concesl’én O permiso oforgado por autoridadd competente que ompqrcéro o leglitimarala
prestacion del servicio de radiodifusién a fravés del uso, aprovechamiento o explotacién
‘de la frecuenéic 106.3 MHz, LOS VERIFICADORES requirieron a la persona que'fon‘endié la
visl’ro apagarg y desconec’raro Ios equipos de rodlodlquIon defectados en dicha
diligencia y hecho lo anterior, LOS VERIFICADORES procedleron al aseguramlento del
equlpo encontfrado en el Inmueble~en donde se practicd la visita, quedando como
lm‘e;ven’ror especlal (depositario) del mismo, RAUL LEONEL MULHIA ARZALUZ, Subdirector
de Supervisidn de este Instituto Federal de Telecomunicaciones, quien aceptd y protestd
el cargo, sifuacién que se hizo constar en el acta-de verificacién ordinaric, conforme a
- lo sigulente:; —-

Tronsmlsor Sin morca Sin modelo | Sin serie-

Lap top, LENOVO No visible No vislble 0359

B
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a lo que dicha persona no qulso senolo nada y reﬂno no poder flrmar nada.

| - \ - A \N%%

Dado lo anterior, LOS \\/ERIFICADORES con fundamento en el articulo 524 de la Ley de
ViasGenerales de Com&nla‘cclén (en adelante “LVGC®) hicieron del conocimlento de
la pers?no que reclblé la diligencla, que tenia un plazo de diez dias hdbiles para que en

gjerciclo de su garantia de qudlenclc presen’rarc por escn’ro las pruebos y defensos que
/

’
estimara procedentes anfe €l Ins’ri’ru’ro -~
_ J )
~Dicho plazo franscurrld del ooho al dlecinueve de enero de dos mil dieclocho, sin contar

l6s dics frece y catorce de enero del aio en curso, pPor haber sido sdbado y domingo,

respectivamente, en términos del articulo 28 de la LFPA.
- /

J——"

Trariscurrido el plazo a que se reflere el pdrrafo que antecede, no existe constancia
alguna de que el PRESUNTO RESPONSABLE o su representacion legal hubleran! bxhibldo
pruebas y defensas de su parte.

4

\\

// ’ N N . "
Derivado de lo anterior y una vez analizadas las constancias respectivas, la DGV estimo

gue con §u conducta el PRESUNTO RESPONSABLE™ presumiblemente contravino lo

dispuesto por el articulo 66 en reloclén con el 76 y actuaiizé la hipdtesis: normativa

prtes’ro en el articulo 305, fodos de la LFIR, Lo gn’rerlbr de conformidad con lo siguiente:

~ N

A) Articulo 66 en relacién con el 75 de la LFTR.

| \ : -
/
El articulo 66 de la LFTR, establece que: “Se requerird conceslén dnica para prestar tfodo
Y ™~

Hibo de serviclos publicos de telecomunicaclones y radiodifusion,”

[

\\
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N | o '
\ 106.3 MHz en la banda de FM. (Io cual se corrobotd con la grobocnon

la frecuencia del eépecfro radioeléctrico).

fH
\
gﬁ

% ' ;é;égg;fmimi: oNEs
¢)-En cuanto al cues’nonc:mlen’ro de LOS VERIFICADORES, respecto a que si c%ﬂirgbc
con concesién o permiso, para el uso de la frecuencia 106.3 MHz en la banda de
!

~— e
FM, la persona que atendié la diiigencia manifesto:

—_—

z%‘

“YA LES DIJE QUE NO SABIAMOS QUE UNA ESTACIéN,/MENOS VAMOS

7 ASABERSI TENIA PAPELES, AQUI NUNCA DEJO NADA” (sic{. /

! | (
_ / AN

* Por fanto, se acredita la Infraccién al articulo 66 en felacion con el 75, ambos de la LFTR,
toda vez que al momento-de llevarse a cabo la visita de inspeccidn-vetificaclon, se

detectd que en el inmueble visitado se prestaba el servicio de radiodifusion a través del

uso de lafrecuencia 106.3 MHAz de FM, sin contar con fa respecﬂvc conceslon, permiso o
autorlzaclén emitida por autoridad competente.
—

B) Articulo 305 de I LFTR. s

~

o

e —

-

En lo que respecta al ar‘nculo 305 de Ia LFTR, dlcha dlsposiclon es‘rc:biece que “Lgs

persongas aue presten servicios de radiodifusién, sin contar con concéslon o qutorizacién,

0 que por cualquier ofro medio invadan u obstruyan las vias generales de comunicacion,

perderdn en beneficlo de la Nacidn los blenes, Instdlaciones y equipos empleados en la —

comision de dichas infracc[gnes “, .
’ \. p
En efecto, el espectro radiosléctrico cor§sﬂ’ruye un blen de uso comurr que estd sujeto al
régimen ';je dominlo plblico de la Federagion, pudienéio hacer uso de él fodos los
__habltantes de IE Repﬂbiicdmf\'/lexiconc cbn las restricclones establecidas en las leyes,
reglamentos y dispomcrones adminisirafivas aplicables, pero para-su cprovechomienfo (
se requlere concesion oforgadd conforme alas condiclones y redulsitos legolmenTe
~ P&gIna’23 de 45
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e

@eﬁéstg,bteg\;idos los que ne crean derechos reales pues sélo otorgan frentel a la

ddmlnrsﬂgg\qclon (Y sin perJuncIo de terceros, el de\recho al-uso, aprovechamlento o

edllzaron el monitoreo de frecuencias en FMy corroboraron que la frecuencla 106.3 MHz

‘es’robcl slendo utilizada,

}
i

Asimismo, se-corrobord que el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba prestando el
serviclo de rodlodifus:on sin contar con el fitulo de concesldn, permiso o autorlzacién
respec{nvos En consecuenolo se actualiza la hipdtesis normativa prevista en el artieulo

305, de la LFIR. - {

\

—

Ahora blen, en el dictamen reml’rldg por la DGV se conslderd_gue el PRESUNTO
RESPONSABLE prestaba el serviclo plblico de radiodifusidn a T(rcvés del uso,
aprovechamiento o explotacién de la bO{]dCl de frecuencia 106.3 MHz, sin contar cJon la
concesidn o permiso otorgado porfa autoridad competente y en consecuencla el Titular
de la Unidad de C?umplimiem‘o Inicié el procedimiento. de Impaosicién de sanclén
respectivo, mismo que se pro;:ede a resolver por éste Organo Coleglado.

N
Lo,anterlor considerando que de conformidad con los articulos 15, fraccién XXX de la

LFTR y-41 en relacién con el 44 fracclén |, y 6, fracclén XVIl del ESTATUTO, el Titular de la

Unidod de Cuﬁwplimlenfo tlene facultad para sustanclar procedimientos administrativos
soncsondronos yel Pleno del Instituto se'encuentra facultado para Imponer las sanciones
respectivas y declorur la pérdida de los blenes, Instalaciones y equipos a fgvor de la
Nacion, por el incumplimiento e Infracclén alos disposiciones legales, reglomenfcrlos y

administrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifusién,
\ \

' \
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—

Dlehoe.gcuerdo fue noﬂﬂpodo el primgro de junio de dos mil dleclocho, por lo que el

eL i
@?ermlé{ ulnce dias concedido al PRESUNTO RESPONSABLE en el acuerdo de Inicio

e

,Mm
g gﬁﬁfé\f{?\\\

%,wgel CerlC 28 de la LFPA. _ J N
Ahora bien, enaras de cumplir con los principlos de legalidad y segurldbd‘ juridica
- consogrados en los articulos 14 y 16 de la CPEUM, asl como con el prlncipio de
exhouus‘rlwdod en el dictado de las resoluclones admmls’rrohvcs de—; conformidad con los
-qrficulos 13 y 16, fracclén X, de la LFPA, esta ouférldod procede a estudlar y analizar en
esfa parte de la resolucion los Qrgumem‘os que, en su caso, hubleran sido ‘presentados
por el PRESUNTO ,INFRACTOR, uolcrando que el procedlmlen’ro delnis‘rraﬂvo
\ scr?clonddor ha sido- definido por el Pleno de la SCIN como el conjunto de acfos o)
/ formalidades concatenados entre sién forma de juiclo por autoridad competente, con

el oblefo de conocer Iregularidades o falfas ya sean de servidores ,oubllcos o

/" . partlculares, cuya finalldad, en todo caso, sea /mponer alguna sanciér, \
\ -

De la definicion sefialada por nuestro Mdaximo-Jribunal se puede advertir que el objeto
del procedfmlem‘o administrativo sqnclonodor es el de conocer Irregularidcdes o faltas,
por lo que se Inflere que la lifls del mismo se sujeta Unlcamente a acreditar o desvlrfuor
la comisién de la conducta sanclongble, lo cual se forfalece con la iImposiblidad de

Impugnar actos emitidos durante el pchedlmlen’ro. -

\
-Por tanto, el andilisls de los mismos debe en todo caso estar encaminado Q desvirtuar las

7 \ - s P4
Imputaciones reallzadas “por la autotidad, relacionadas con la comisién de los
conductas presuntamente sanelonables; como lo es la probable Infraccién a o,

s/ a

~

! Pérrafo 45, Engrose versién pubhco, Confradlcclon de Tesls 200/2013 del indice del Pleno de la Suprema
Corte de Jusficla de, la Nacién, resuelto en sesién del 28 de enero de 2014, consulfable en

% .scjn.gob. mx/Consul‘raTemq’rlcc/ PaginasPub/TematicaPub.aspx -
. ~
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dispuesto en los articulos 66 en reladién con el 75y la presunta OCBfUO“ZOCié le-ta—
hip&tesis normativa p}revisTo en el articulo 305, todos de la LFTR,

3

—

( :
No obstante lo anterlor, de acuerdo a lo sefialado en los Resultandos DECIMCGPRI =

DECIMO SEGUNDO y DECIMO TERCERO de la presente Resolucioh, y toda Vez,gue @herx o
PRESUNTO RESPONSABLE omiti&— presentar prusbas y defensas dentro ”%EE:SMM P
establecldo para ello, por prOJ\_/ero del treinta y uno de Julio de dQs mil dieciocho,
notificado por publicaclén de ista dlaria de notiflcaciones en la pagina del IFT el dia )
catorce de agosto sigulente, se hizo efectivo el opelciblmlen‘ro decretado en el acuerdo _ ™~
de igicl'o del p‘rocedlmien’ro adminl§‘rrd’rivo en que se actia'y se tuvo por p\reduldo su “
derecho para manifestar [o que asu derecho conviniéra y ofrecer gruebos. Lo anferior,
con fundctmen‘ro\ en los _,orﬁcdlos 72 de' la LFPA y 288 del Codigo Federal de
Procedimlentos Chviles ("CFPC™), de aplicacion supletoria en términos de los ortfcul)os 6,
fracciones IV y Vil de la LFTR y 2 de la LFPA.

\
Slrve de cpoyoa lo anterior el criterlo sostenido por la Primera Sala d.e la Suprema Corte

de Justicia de la Nacién, publicado en el Semanario Judiclal de la Federaclon y su”
Gaceta, Libro XXIl, en Jullo de 2013, Tomo 1, Materia(s): Coristitucional, Tesls: la. CCV/2013

/ .
(100.), Pagina: 565 clyo Rubro-y texto son del ’rpnor siguilente: . -
/7 =

"PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE JUSTICIA
PRONTA PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS AN
UNIDOS MEXICANOS. La preclusion es una sancién que da seguridad e Ireversibliidad ol
desarrollo del proceso, pues consiste en Ia pérdida, extincién o consumacion de una
facultad procesal, y por la cual las distintas etapas del/procedimlento adquieren fimeza )
i se da sustento a las fases subsecuentes, I6'cual no sélo permite que el juicio se desarrolle
ordenadamente, sino que establece) un limite a la posibllidad de discusidn, lo cual "
coadyuva a que la controversia se soluciong en el menor tiempo posible; de ahi que
dicha Instifucién no contraviene el principio de justicia pronta que prevé el arficulo 17 de
Ja Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce én la obligacién -
de las qUtoridades encargadas de su imparticidn, de resolver las controversias ante ellas o
planteadas, dentro de los términos y plazos que al efecto establezcan las leyes.”

P .

—

N .
T , o
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Ahora bien, no obstante haber s1do legalmente notlficado el PRESUNTO RESPONSABLE en
\@’&@t%ﬁmrgmq en el que se detectaron los equlpos respectivos prestando el serviclo de
Q

rodlodlfus@ﬁ, segun constanclas que obran en la Unidad de-Cumplimiento, ninguna

amjporeclo al presente procedlmlen’ro a defender sus Infereses. )
\\:\ Ew/conslderondo que el PRESUNTO RESPONSABLE fue omiso en presem‘or los
| Ppruebas y manifestaciones que a su derecho convinleren, no obstante hober sldo
débidamente llamado al presente procedimiento,-por lo gue al no existir constancia
alguna que fienda a desvirtuar el probadble Incumplimiento materia del presente

"""" procedimiento ni existlr controversia en Ioé hechos y derecho materia del mismo,fo
procedente es emitir la resolucnon que conforme a derecho correspondc,\con base en

lo elementos con que Cuen’rct esta cuforidod -
\ e
- En efecto, lo establecido en el acuerdo dke inicio del procedimiento que en esfebcfo se
f resuelve cons’m‘uye una presunclon legql furls fam‘um la cual sélo es destrulble mediante
N
otra probonzo que se aporte en sentido com‘rcrlo ya gque de no ser asl, la misma tlene

vdlor probatorio pleno.
I

conTrc:prueba flene que ser com‘undem‘e parawvencer la plenn‘ud convictiva que la ley
& atribuye a la primera, de Imanera que sl el presunto lnfroc‘ror no offece prueba
* tendiente a desvirtuar Ia presun;:ion de Incumplimiento de’reo’rodo como aconteclé en
la especie, enfonces, no es pos;ble vencer la solidez atfrlbulda a la presuncién relativa de

qus’se trate. \ N

En ese orde;n de Ideas, al no haber redlizado el PRESUNTO RESPONSABLE; manifestacién
alguna con relacién al ccuerqo de Iniclo del pro\gedimie?ﬁo en que se actla y tampoco
ofrecer pruebas de su parte, esta autoridad se enduentra en posiblidad de resolver:
conforme a los elementos que obran en el expedlents respectivo, particularmente de lo i
asentado en el acta de verlificacién respectiva de donde se desprenden con claridad )

\
Y
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los elementos que acrediten la conducta imputada, consistente en la pre fc@ﬁﬁ%@%
“ senviclos de rcdlodlfuston utilzando la frecuencla 1063 MHz en_el P @% de la
/ Magdalena Peﬂclc:c!co, Delegacién Tlalpan, de esta Cludod de México, si {%O
la concesidn correspondiente, documento que hace prueba plend en | rml@@@s L ;

. . ) \X TELECOMUL JLCACGDME&

. articulo 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

. e,

P
!

. . [ ——
/ —~

—

QUINTO. ALEGATOS. /

.-

— ) -
Sigulendo las etapas del debido proceso, mediante acuerdo dictado el trejntay uno de

- julio.de dos mll dieciocho y notificado por publicacién de lista diaria de notlficaclones
en la pdgina del IFT el catorce qe agosto sigulente, con fundomen’ro/en el artfculo 66 de
la LFBA, se pusleron a disposlcién del PRESUNTO RESPONSABLE los autos del presente
exﬁedien’re para que dentro de un término de dlez dias hdbiles formulara los dlegatos
que a-su derecho convinieran, en el enfendido que franscurido dicho plazo, con =

alegatos o sin euos, se emitiria la Resolucion que conforme a derecho correspondiera.

- -
i

El férmino concedldo al PRESUNTO RE§PONSABLE para presenfor alegatos transcurrld del
quince dl velnﬂocho de agosto de dos mil dleclocho sin considerar los dias dieclocho,
dlecmueve, veinficinco y velntlséls de ogosTo de dos mil dieciocho, por haber sido .
sébados y domingos respectivamente, en términos del articulo 28 de la Ley Federg! de . -~
Procedimiento Administrativo. "

—_

// - - _.-/ : \ )
™\
P De las constancias que forman parte del preseme expediente, se observa que para tal

efecto, el PRESUNTO RESPONSABLE no presentd c\egcn‘os ante éste IFr —

~—

/ J——

De acue (do alo seficlado en el Resu!’rando DECIMO) CUARTO, por | proveldo decifcode /
sep‘nembre de dos mll dieclocho, publicado en la lista d!gna de no’rn‘icaclone§ en la
pdgina del Instituto en esa misma fecha, se Tuvo por precluldo su derecho para ello, con
fundamento en los arficulos 72 de la.LFPA y 288 del CFPC. ) :

&_ﬁ = \
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—~Porto-anterior,

/(/{ {Z};{lf’?;p =
* J’"a}h - -
i

S

resoluglég;;ﬂ atendiendo a los elementos que cousgn plenitud convictiva en edta

%

| . \

VN ;

u’rorldod’%: mpliendo los principlos procesales que tigen todo procedimiento.

\ '

!

"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro-de las garantias del delbldo
proceso existe un 'nicleo duro’, que debe observarse inexcusablemente en todo
procedimiento Jurisdiccional, y ofro de garantias que-son aplicables en los procesos
que impliquen un ejercicio de la potestad punitiva del Estado. Asi, en cuanto al
‘ndcleo duro’, las garantias del debido, proceso que apficah a cualquier.,
procedimjento de haturaleza jurisdiceional soh las que esta Suprema Corte de Justicia '
de la Nacidn ha idenfificado como formalidades esenclales del procedimiento, cuyo
conjunto Infegra la "garantia de audlercia® las cualgs permifen que los gobernados
ejerzan sus defensas antes_de que’las autoridades modifiquen su esfera Jjuridica
definitivamentb. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacién,-én la jurisprudencié P./J. 47/96, publicada én el Semanario Judieial de
la Federacién.y su Gaceta, Novend Epoca, Tomo i, diciembre de 1995, pdgina 133,
de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO,"
sostuvo que las formalidades esenciales del procedimiento son: (i) la notificacién del
linicio del procedimlento; (i) la oporfunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en
que se finque la defensa; (li)) la oportunidad He alegar; y, (Iv) una resolucién que
dirlma Ia/s cuestiones debatidas y cuya impugnacion ha sido considerada por esfa
Primera "Sala como parte de esta formalidad. Ahora bien, el ofro nicleo es

“idenfificado comdnmente con el elenco de garantias minimo que debe tener toda

persona cuya esfera juridica prefenda modificarse mediante la actividad punitiva del
Estado, como ocurre, por sjemplo, con el derecho pend, migraforio, fiscal o
adminisfrafivo, en donde se exigird que se hagan compatibles las garantias con la

materia especifica del asunto. Por tanto, dentro de esta categoria d¢ garantias del

debido proceso, se Identifican dos especies: la primera, que corresponde a todas las

personas Independientementfe de su condicién, nacionalidad, género, edad, /

etcetera, dentro de las que estdan, por elemplo, ef derecho a contar con un abogado,
a no declarar confra simismo o a conocer la causa del procedimiento sanclonatorid,
y la segunda, que es-la combinacién del elenco minimo de garantias con el derecho
de igualdad ante la ley, y que protege a aquellas personas que pueden encontrarse
en una sifuacion de desventgja frenfe al ordenamiento juridico, por pertenecer a
algtn grupo vulnerable, por efjemplo, el derecho a la nofificacidn y asistencla
consular, el derecho a confar con un traductor o Intérprete, el derecho de las nifias y

los nifos a que Su defencion sea nofificada a quienes ejefzan su patria potestad y~

futela, enfre otrds de igual naturaleza,

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesls:
Jurisprudencia, Fuente: Gacetd- del Semanario Judiclal de la Federacion, Libro 3,
Febr'gro de 2014, Tomo |, Materia(s): Constitucional Tesis: 1a./J, 11/2014 (10a.), Pagina:
396. .

e
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al no existir andlisis pendiente por realizar se procede a emitlr la presente
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/ w ok oum g INSTITUTO FEDERAL DE

acreditan que en el Inmueble ublcado en
— DOMICILIO

_al momento en el que se llevd a cabo la N el
se estaban pres’ro/ndo serviclos de radlodifusion sin contar con conéesién que habilitara
&l PRESUNTO RESPONSABLE para ssos fines.

P .‘ S ,
. [\
— \
Se afirmalo anterlor, en virtud de que del andilisls de la conducta desplegada enrelacién

con lo establecido en el precepto legal que se estima trasgredido clarcmente se puede

advertlr que se surfen toqos los supuestos prev!_sffo? por el mismo.
/7

En tales consideraciones, debe tomarse encuenta que:

s

1) Seconfimdeluso dela frecuencia 106.3 MHz en el Inmueble ubicaido en -

donde se detectaron las instalaclones de la estacléon de radiodifusion que

operaba dicha frecuencla, con el equipo consistente en: un fransmisor; una Lap
Tgp y una linea de frasmision Conecfédc a una.anfena omnidireccional, con o
gue se acredita el uso y aprovechamiento del especiro radloeléctrico,
correspondiente a la banda d\e FM. ~
| —

2) Se defectd la prestacion del ‘senviclo publico de ‘rodlodlfuslc’); del cual no se
g:tcredh‘é tenet concesldn o permiso expedido por autoridad Gompetente que
etmpdrcrc: o legitimara la prestacién de dicho serviclo. -

— 5

N\

A/ —

En ese sentido, este Pleno del Institufo consldera que existen elementos suficlentes para
determinar que el PRESUNTO RESPONSABLE-efectivamente prestaba el setviclo piblico
\.

F—

¥ \

(
<X ' ‘ -

\ \
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m"”‘"*m
//i;i/ de r@@b\difuslon de forma llegal, en francar- VIOIoclon del arficulo 66 en relacién con el 75,

-

puede advertlr que se surten fodos los supuestos previstos por: los mismos.

.

~As, el presente procedimiento adm!nls’rrdﬂvo de Imposicién de sancién y declaratoria de
pérdida de blenes, Instalaciones y equlpo'ls en beneﬁgio de la Naclén que se resuelve, se
Iniclé por el uso y/o explotacién de la frecushcia 106.3 MHz en el~Pueblo de Lo
Magdalena Petialcalco, Delegacién Tlalpan, Cludad de I/\/léxico, iIncumpliendo con lo
anterior lo E:Iispues’ro en el articulo 66 en relacldén con el 75, y actualizando la hip&tesis
prevista en el arhculo 305, todos de la LFIR, mismos que establecen:
J )
"Articulo 66, Se requerird concesién Unica para prestar todo tipo de servicios plblicos dé
felecomunicaciones y radiodifusién, ”

Arficulo 75, Las conceslones para usar, gprovechar y explotar bandas de frecuenclas del
espectro radioeléctrico de uso determinado y para la ocupacién y explotacion de
fecursos orbilfales, se otorgardn por el Instituto por un plazo de hasta veinte arios y podrén
ser prorrogadas hasta por plazos iguales conforme. el lo dispuesto en el Copn‘u/o VI de
esfe Titulo, ”

“Arficulo 305. Las personas que presten servicios de telecomunicaciones o de
~ radiodifusién, sin contar con la concesién o autorizaclén, o que por cualquier ofro medio
/ Invadan u obsfruyan las vias generales de comunicacién, perderdn en beneficio de Ia
Nacion los bienes, Instalaciones /vy equipos empleados en la com/slon de dichas
lnfracc/ones

A
Del andlisis de los preceptos ﬁonscri’ros, se desprende que la conducta susceptible de
ser sanclonada es la prestacion de servicios de radiodifusién sin contar con concesién o
autorizacién emitida por la autoridad competente, por lo que con el fin de cumplir a
caballdad con el princlpio de hploldod se debe analizar si la conducta desplegada se

adecua a lo sefialado por la normo
.

L P
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e
.y XV del articulo 3'de la LFTR, mismas que seficlan lo siguiente: y

—

N .
i RSTHITC

' \ TmtcoMumicaciones  /
"Articulo 3, Para los efectos de esta Ley se enfenderd por: / \

1

LIV, Radiodifusién: Propagacion de ondas elecfromagnéficas de sefiales _

de audio o de audio.y video asociado, haclendo uso, aprovechamlento >
o explotacién-de las bandas de frecuencla del espectro radlf)elecfrlco,

incluidas las asocladas a recursos orbitales, atribuidas por el Institufo a fal

serviclo, con el que la poblacién puede reciblr de manera directa y

gratfuita las sefales de su emisor utilizando los dispositivos,idéneos para

ello;

t 1 ~
A
LXV. Servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusion: Servicios
de Interés general que prestan los conceslonarlos al publico en general
con fines comerclales, publicos o sociales de conformidad con lo

dispuesto en la presente lLey y Ia Ley Federal de_ Competencia
Economlca, "

‘ \ : / -
a

\ S
S :

De lo sefialado por la LFTRse desprenden los elementos que componen el concepto de. -
__radlodifusién, mismos que deben ser analizados a la luz de la conducta desplegada para
sustentar la determinacién de incumplimiento.

—

1. La propagacion de ondas electtomagnéticas de sefiales de audio o de audio y
vlde/o asociado. - N \
\ \
2. Eluso, aprovechom\len’rc\: o) éxplo‘rcclén de lagbandas de frecuencla delespectro
~  radloeléctrico atribuidas por el Instituto a tal serviclo. -
3. Lo poblacién los puede recioir de r:wnero directa’y gratuita utiiizando los
disposltivos idéneos p\oro ello. ! L

S N~

- ’ - —
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.

LeChio.,
proceg r%gg to administrativo en que se actla al exisjlr constancla en ou’ros\del disco
/

ndo sefiales de audio, mismas que pueden ser reclbl)dcs de manera directa por
‘2 . / . ,
la poblacién con el simple hecho de contar con el medio Iddneo, gue en el presente

caso lo constituye un radio receptor. \

De Igual forma, la primera y segunda de las pre/misés‘quedcsron plenamente acreditadas
durante el desarrollo de la diligencla de verificacién, ya que derlvado del monitoreo se
detectd.el’Uso de la a frecuencla 106.3 MHz o Trakves de ) un transmisor; i) una Lap 1\op,

i) una linea de trasmisién conectada a una antena omnidireccional, con lo que se
acredifa la propagacién de ondas y el uso de bandas de frecuencla del espectro

radiceléctrico. 2

~

N .

—
7Ahora blen, de la definicldn de servicios plblicos de telecomunicaciones y radlodifusidn

se desprenden los sigulentes elementos: . Lo

-
—

Son servcios plblicos de Inferés general. N
Generamente son prestados por conceslonarios.
Son para el plblico en generdll. "

Tienen fines comerciales, publicos o sociales:”

N N N NN

Sé prestan.conforme a las leyes aplicables

_. /
Del andiisis de dichos elementos sé desprende qué en el presente asunto el PRESUNTO
RESPONSABLE no acredité tener el cardcter de\concesloncrld, ademds de que en los
archivos qQI IFT no obra conceslér}/o permiso otorgado para operar esa f_recuencic en

dicha localidad.

Adicionalmente la freouenclc utllizada para esa entidad no se encuen’rro reglsfroudcz en
la Infraestructura de Estaclones de Radio de Frecuencia Modulodo C'FM™) publlcodo en
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_ en el monitorecy - \ ' \QEWW““‘:’W’O”“

T

Ahora bien, otto elemento que resulta Impor’rom‘é\ anallzar es que con Independencla
— de la finalidad de la es;c_:sclén de radiodifusidn, para poder prestar dicho “servlcio se
d'ében de cumplir con los requisitos brevistos por la Ley, esto en virtud de que como se
puede advertlr de lo seficlado por la norme, no existe la necesidad de acreditar un uso

comercidl, pUblico o socldl. ~

Asl las cosas, en el presenfe c\tsun’ro durante la Visita de Inspe"c“clén-Veriflcao{én se
acredité la prestacién del servicio plblico de radiodifusién a fravés del uso de la

frecuencia 106.3 MHz con los sigulentes equipos Instalados y en operaciéon: ) _un

’rronsmtsor, i) dna Lap Top; y i) una linea de-transmision conec‘rodo a una anfena

omnldlrecclonol/ Asimismo, y e! PRESUNTO RESPONSABLE no acredité_contar con
concesién o permiso para la prestacion del servlcio—publloo referldo, por tanto, se
considera gque es responsc:ble de la violacién a lo es’roblecido en el omculo 66 en

relacién con el 75, y dicha conducta es sonClonabl\e en férminos de\lo frocclon | del
inclso E) del om‘lculo 298 de la LFIR. /

_ <
Asimlsio, se octualiza la hipdtesls normativa prévista en el articulo 305 de dicho

ordenamiento y lo procedente es declargy la pérdida a favor ,der-Noclén de los blenes

// :

y equipos empleados en la comisién de la Infraccidn, \

e

3
y En efecto, el arficulo 298 inclso E), fracclén | de la LFIR, establece lo siguleﬁfe:
\ /

- “Articulo 298. Las infracclones a lo dispuesto en esta Ley y d las disposiciones que
deriven de ella, se sancionarén por el Instituto de conformidad con lo sigulente:

b
(]
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e serviclos de telecomunicaciones o radiodifusidn sin contar con concesién  \

—

En consecuencia, y consliderando que el PRESUNTO RESPONSABLE es responsable de Ia
prestacién del servicio de radiodifusién a través del uso de la frecuencla 106.3 MHz, sin

\\
~contar con concesidn, permiso o autorizacldén correspondiente que lo habliite para tal

fin, lo procedente es imponer la sancién que corresbondo en términos gel citado articulo
298, Inclso E), fraccion | de la LFTR y conforme al citado articulo 305 procéde declarar la
pérdida d/e " los equipos detectados difante-Ia visita de Inspeccion-verlificacion,
consistentes en:

Transmisor Sin marca Sin Sin ndmero 0337
Modele

Lap To Lenovo Sin ™ | Sin ndmero 0359

plop Modelo
Antena Sin marca Sin Sin nGmero S -
omnldireccionadl . Modelo

. . Sin o~ . i N

Linea de Transmisién | SIn marca Sin ndmero - i

, Modelo

\

{ « |
L“b-BnTerlor, toda vez que el e?'pec’rro rodloeléc’rrbo es un blen de dominio pUblico de la
Federociéh el cual es un recurso imitado, que conforme a lo dispuesto en el articulo 28
de la CPEUM corresponde/ al Esmdo a través del Instituto solvoguc:rdar su uso,

aprovechamiento y explotacién en beneficio del interés plblico.

/
Sirven de apoyo alo anterlor, los siguientes criferlos judiciales: ’
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/ ondas radioeléctricas u ondas herfzianas como las ondas electromagnéticas uyaa&cowm% IOKES

“ESPI/ECH?Q\RADIOELECH?ICO FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE CONSTITUYE N
UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO/DELA | '

FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE CONGESIO
AUTORIZACION O PERMISO. La Seccién Primera, Apartadio 1-5, del Reglamer @
Radiocomunicaciones de la Unidn [nternacional de Télecomunicaciones, defing a laggwm CEDERAL DE

frecuencila se fja convencionalmente por debajo de los 3,000 gigaheriz y quesg
propagan por el espacio sin guta artificial. Por su parte, el articulo 3o., fraccién ll, de
Jda Ley Federal de Telecomunicaciones define al espectro. radléelécfrlco como el

‘espacio que permite la propagacion sin guia artificial de ondas electromagnéticas

cuyas bandasde frecuencia se fijan convenclonalmente por debajo de los 3,000 -
gigaheriz. En ese tenor, si se relaciona el concepto de ondas radioeléctricas definido. -

por el derecho internacional con el del espectro radioeléctrico que define la Ley -

Federal de Telecomunicaciones, se concluye que este Ultimo forma parte del espacio

‘aéreo sltuado sobre el territorio nacional, sobre el que la Nacldn-ejerce dominio

directo en la extensién y términos que file el derecho internacional conforme al

arficulo 27 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Por tanto, el

espectro radiosléctrico constituye un bien de uso comin que, como tal, en términos

de la Ley General de Bienes Naclonales, estd suleio al régimen de dominio publico -
de la Federacién, pudiendo hacey uso de él todos los habitantes de la Republica

Mexicana con las resfricciones establecidas en las leyes y reglamentos administrativos

aplicables, pero para su aprovechamienfo especlal se requlere concesion,

autorizacién o permiso otorgados conforme a las condiclones y reqtiisitos legalmente

establecidos, los que no crean derechos reales) pues sélo otforgan frente a la

administracién vy sin perjulcio de tercbros, el derecho al uso, aprovechamlenfo o

explotaclén conforme a las leyes y al fitulo correspondiente. ‘ -

. ™

S — ) . ~
Epoca: Novena Epoca, Registro: 170757, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurlsprudencia, Fuente:
Semanarlo Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXV, Diclembre de 2007, Moferla(s)
Constitucional, Administrativa, Tesis: P./J. 66/2007, Pagina: 987

“ESPECIRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISHNCION CON RESPECTO AL

ESPECTRO “ELECTROMAGNETICO. £ arficulo 3, fra ecion I, de la Ley Federdl de
Telecomunicaciones define al espectro radiosléctrico como el espacio que permite

la propagacién, sin gufa artificial de ondas elegtromagnéficas, cuyas bandas de

frecuencia se fijan convencionalmente por debagjo de los fres mil gigaheriz. Asi, Ias

frecuencias se agrupan convencionalmenfe en bandas, de acuerdo a sus \
caracteristicas, y el conjunto de éstas constituye el-espectro radioeléctrico, el cual

integra una parte del especfro elecfromagnético utilizado como medio de

fransmisién para distintos servicios de telecomunicaciones, y es un blen delf dominio

publico respecto del cual no debe haber barrqas nl exclusividad que Impidan su
funclonalidad y el beneficiq colectivo. Cabe senalar que el especitro radioelécirico

es un recurso natural Iimh‘ado y las frecuencias que lo componen son Ias que esfaneri- 7
el rango enire los tres hertz y los ires mil gigaheriz v, en esa virtud, su explotfacién se - y
realiza aprovechdndolas directamente o concedlendo el aprovechamiento

mediante la asignacién a fravés de conceg{lones

P
Epoca,( Décima Epoca, Reglsffé: 2005184, Instancia: Tribunales Colegiados de Clrcuito, Tipo de

Tesls: Alslgda, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn, Libro 1, Diclembre de
2013, Tomo |, Materia(s): Administrativa, Tesls: 1.40.A.72 A (10a.), Pagina: 1129*
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1068 MHz en el Pueblo de La Magdalena Peﬂolcclco, Delegacién Tialpan, Cludad de”
O, sin contar c/on la concesién respecﬂvcl por lo que enytal sentido es responsable
de la violacién al articulo 66 en relacién con el 75, y lo procedente es imponer una multa
en férminos del arficulo 298, inclso E), fraccidn |, ambos de la LFIR. De igualforma con
dicha conducta sé actualiza la hip&tesis normativa prevista en el articulo 305 del mismo
ordenamiento y en consecuencla procede declarar la pérdldo a favor de la Naclén de

SEPTIMO. DEI'ERMINAC;ON Y CUANTIFICACION DE LA SANCION.
— - ' { \

El presfar serviclos de radiodifusidn sin confar con la concesidn respecﬂvq y en

consecuencla incumplir con el articulo 66, en reloclon con el orhculo 75, ambos de Ia

LFTR, resulta sanclonable en términos de lo previsTo en el c:r’rlculo 298, Inclso E), fracclon |

de la cltada Ley, queala Igfrrc sefala:

.

N
“Articulo 298. Las Infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones que
deriven de ella, se sancionardan por el Instituto de conformidad con o sigulente: ..

Infractora que: ' /

N - N

i

l. Preste servicios de felecomunicaclones o radiodifusidn sin contar con concesién o
auforizacién...”

~

~
Ahora bien, para estar en condiciones de establecerlia multa respectiva en términos de
lo dispuesto por el cn‘\l’culo antes ’rranscg\ri‘ro, es Importante hacer notar que esta autoridad
resolutoria carece de los elementos mlnlmos necesarlos para su cuanﬂﬂcoclon en rczon
gue de las constancias que infegran el expediente en que se actia no fue posible
determinar la !den’ndcd de la persona Infractora y consecuen’remen’re el monto’ de sus
ingresos acumulados. '

N /
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Lo anterlor, toda vez que sl blen es clerfo la visita de verificacion fue atendid; R 98“"‘ 6

persona gue se encontrd dentro del Inmueble en donde se localizé la esffcklon de
radiodifusiéon operondo en la frecuencia 106.3 MHz, dicha persona-sélo dl‘

JULIA N. N. sin Idenﬂficorse plenamente con LOS VERIFICADORES y no obs\onfe gua JERAL DE

TELECOMUNICACIONES

sefidld'que su papd era el dueno del Inmueble visitddo y que él solo rentaba Ioéiocoles

i

comerciales localizados en el Inmueble visitado, tampoco aporté mayores datos que
pudieran capdycir con la identificaciéon, del propletario, poseedor, responsable y/o .
encarg_odo de los equipos asegurados, duncdo al hecho de gue en el expedlente en
/que se actia no exis{’;én elementos d[e prueba que permitan acreditar dé manera
- contundente la identidad del PRESUNTO INFRACTOR. ) =

-

{ ™
/En tal sentido, no existen elementos probatorios en el presen‘r/e procedimlento que

otorguen certeza de la Identidad del propietario-y/o responsoble\de la operacidn de los

equlpos con los que se prestaba el serviclo llegal de rodlod_lfuslén sonora a fravés de la

2

-
>

frecuencia 106.3 MHz localizada en el Inmueble ublcadé en Ia_

DOMICILIO

-

/

Conforme a lo antes e\xpues’ro, resulta claro que no exis’re pleno Identificacion del
PRESUNTO RESPONSABLE no obstante los esfuerzos reolizcdos para obtener dicha
informgcion. S

En efecto, como quedé de manifiesto, toda vez que del contenido de los hechos\
asentados en el “acta de verificacion ordinaria 'IFT/UC/DG-VER/409/2017 no se
desprend|6 dato alguno que permitiera Io}pleno Identificacion del propietario de los
blenes aseguradgs, la DG-VER realizd unc;lobor de Investigacién por lo que gird ofieio
nlmero IFT/225/UC/DG-VER/503/2018 de dleciséls de abrll de dos mil dieciocho, dirigido
al Registro Pgbﬂco de la Propledad y de Comerclo de |a Ciudad de México, a fin de que
proporcionara mediante constancla certificada, el nombre de la persona fisica o morai

propletaria y/o poseedora del Inmueble ubicado en la DOMICILIO
{
- 7 \
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! indlvlduallzoclon , pues ésta procede como consecuencio Inmedioﬂo de la oc’ruollzocion

~ Por ello, en virtud de que el propletarlo y/o poseedor y/o respensable y/o encargado de

/ INSTITUTO FEDERAL DE '
TELECOMUNICACIONES __

Independen’remem‘e de lo anterlor, atendlendo a la naturaleza de la Infraccion, lo,~ —qccr Ve

que tiendan a hacer uso del espectro radioeléctrico sin que exista un titulo o documaﬁ% b E?%
INSTITUTO FEDERAL DE

habllitanté para elio. Asimismo cabe Indicar que, a diferencla de los articulos 298 y 299 TLECOMUNCACIONES |
\_‘ V4

la sancién prevista en el articulo 305 de la LFTﬁ no neceslta de elemen’ros PANQ SU e

>
procedente es que en la Presen‘re resoluclén este Instituto declare la pérdida de bienegbv
equipos e Instalaciones a favor de la Nacién, con lo cual se busca Inhiblr las condug

dela hlpofesis normativa prevista en ese articulo. ' N " \
- ~— ; : ‘\ .
— R ’/ I\

sk

las Instalaciones y equipos de radiodifusién y/o del inmueble ubicado en ia

en donde se

~detectaron los Instalaciones de la estacién de radlodifusién operando la frecuenclade |

7 5
106.3 MHz no cuenta con conceslén, permiso o autorizacldn para usar legalmente la

frecuencla 1063 MHz y que quedd plenaménte acreditado que sé encontraba
prestando un servicio de radiodifusion, se actualiza la leé’resls"normaﬂvq prevista

expresamente en el arficulo, 305 de la lLey Federal de Telecomunicaciones vy

Radlodifuslion.,
NG
En efecto, el articulo 305 de la LFTR, expresamente sefiala: A\ - / .
P .
25 e
/ “Arficulo 305, Las personas que presten servicios de telecomunicaciones o de\

{ radiodifusién, sin contar-eon concesién o autorizaclén, o que por cualquler ofro

medio Invadan u obstruyan Ias vias generales de comunicacién, perderdn_en

beneficlo de la Nacién los bienes, instalaciones y equipos empleados en la comisién
de dichas.infracclones.”

; ¥ /A

—

~N
En ’rc:l virtud, procede declarar la pérdida en beneficio de la Naclén de los bienes,
lns‘roloclones y equipos empleados en la comision de dlého Infraccién por el propletario
~y/o poseedor y/o responsable y/o encorgcdo de las Insfolaclones y equlpos-de :

radiodifusién y/o del inmueble’ ublcado en la- DOMILILIO X
J \ ,
J o
s [ N,
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-Trénsmisor Sin marca Sin Sin ndmero 0337
: Modelo
Lap To Lenovo Sin Sin nimero 0359
Piep Modelo
Antena Sin marca Sin Sin ndmero - \
omnidirecclonal — / Modelo ‘
Linea de Transmisién | Sin mared .. Sin SIn nimero ——
Modelo i

Los 9uoles estén debldamente 'idenﬂflccdos en el acta de verlficacién ordinaria nimero
/o IFT/UC/DG-VER/409/201 7, hablendo deslgnando como interventor especial (depositario)
a Radl Leonel Mulhla Arzaluz, por lo que se le deberd solicitar que en su cardcter de

\ interventor especlal (depositario) ponga a disposicion los equipos asegurados.

~ En consecuenclo con base en los reiul‘rcmdes y consideraciones anterlores, el Pleno del

~

Instituto Federal de Telecomunlcaclones

RESUELVE

—

. /

N

PRIMERO El propletoﬂp y/o poseedor y/o rssponsable y/o encargodo de las
instalaciones y equlpos de radlodifusién y/o del |nmueble ubicado en la _

DOMICILIO en donde se:
2

detectaron-las Instalaclones de la estacién de radiodifusion operdndo la frecuencla de

106.3 MHz (ldenfificado para efectos de la / presen‘ré resolucidn como el PRESUNTO

RESPONSABLE) infringld lo dispuesto en el articulo 66 en relacién con el articulo 75, ambos
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senolodo§ en | Considerando Séptimo de esta Resolucion,
SEGUNDO: De conformidad con lo sefalado en las Consideraclones Tercera, Cuarta,
Quinta y Sexta de la presente Resolucién, el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba
pres‘rando/servicios de radiodifusién en la frecuencla 106.3 MHz, y en consecuenclia, con
fundamento en el articulo 305 de la Ley Federal de Telecomunicaclones y Radiodifusién,
se declara la pé_rdlda en beneficlo de la Nacién de los equipos empleados en la

P . . P 1 S
comisidn de dicha infracclén consistentes en:

Transmisor Sin marca = Sin ndmero 0337

Modelo A
Lap To Lenovo © | Sh Sin nimero 0359
aplop Modelo SN
An’renc _ , -] 8SIn .

- \ -Sin marca ) Sin nGmero - |~ -
ombnidirecclondl Modelo | /
N Linea de Tronsmislén Sin marca SR Sin ndmero -
Modelo RN
e P

;o _ -
TERCERO. Se instruye a la Unidad de Cumplimiento, para que a través de la Direcclién
General de Veriﬁcgoclén, haga del conocimiento del Interventor especlal (depositario) Ia
revocaclén de su nombramiento y en consecuencig ponga a disposicion los blenes que

pasan a poder de la Nacidn, una vez gue se redlice la veriflcacion de que los sellos de

- Km&mww =

EDERAL DE
HICACIONES

N
p

aseguramiento no han sido violados y el inventario pormenorizado de los cltados bienes.

A
CUARTO. Con fundamento en el articulo 35, fracclén | de lao Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se ordena que la préser]’re Resolucidn se notifique al

j .
/ K
>
S
— -
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: / /
Resolu% /
“ : e

términos del or’nculo 3, fraccién XIV de la Ley Federal del Procedlmlen’r

!

e

mﬁgf’s’r tivo, de opllcoclon supletoria a la Ley Federou de Telecomunicoclones y

odifusidn, se Informa al PRESUNTO RESPONSABLE que podrd ¢ consultar el expediente
en gue se actla en las oﬂcmas de la Unidad de Cumplimiento de es’re Instituto Federal -

\,

de Telecomunlcaclones, con domicillo en Insurgentes Sur nimero 838, cuarto piso,
j

Colonla Del Vdlle, Delegacién Benito Judrez, Cludad de México, Cédigo Postal 03100,

(Edificio Alterno de este lﬁsfifufo), dentro del sigulente horario: de lunes a Jueves‘ de las

9:00 orlas 18:30 horas y los viernes de las 9:.00 a los 15:00 horas, /
) -

SEXTO., En cumplimiento alo dispuesto en los articulos 3, fraccién XVy 39 de la Ley Federal

de Prooedlmlen’r@ Aémlnisfrqﬂvo se hace del conocimiento del PRESUNTO RESPONSABLE

gue la presen’re Resolucion constituye un acto administrativo definitivo y por lo tanto, de

| conformidad con lo dlspuesfo en el arficulo 28 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos;- en relaclon con &l diverso 312 de la ley Federal de

...Telecomunicaciones y Radiodifusién, procede interponer ante los juzgados de distrito
especializados en * materia dé_ competencia econé/mica radiodifusién  y
Telecomunlcomones con residencia en la Ciudad de México, y jurisdicelén ferritorial en
toda la Replblica, el Julclo de amparo indirecto dentro del plazo de quince dias hdbiles
contados a partir de q que surfa efectos la notificaclén de la presente resolucidn, en
Terr\nlnos del articulo 17 de laley de Amparo, Reglamentaria de los arficulos 103 y 107 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

o’ o

SEPTIMO. Una vez que la presente resoluclén haya quedado firme, con fundaimento en
el articulo 177 frcooié\n XX de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifu/sién en
relaclén con e\l. articulo 36 fracclén | del Estatuto Organico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones, Insciibase la misma en el Registro Plblico de Conceslones, para
fodos los efectos a que haya lugar.

QB Pagina 44 de 45

e

1

\
e



—

, ~ s
/ / ! . INSTITUTO FEDERAL DE /]
TELECOMUNICACIONES '

OCTAVO. /En su oportunidad archivese el expédlem‘e como  asunt

dgﬂniﬂwamen’re concluido, : /
Asilo resolvié el Pleno del Instituto Federal de Teleco\municoclo\nes, con funddn

. ; i .
los arficulos sefialados. ~ )

INSTITUTG fEDE
TEECOMUNICACIC

N / €., v =
Gabliel Gswaldo Contreras Saldivar )

Comlsloncdd]P(reslden’re

[a T 4 . et » N ]

Ay

A

7 Maria Elena Estavillo Flores J Moario €érmdn Fromow Rangel
N Comislonada ) Comisionado /
N\ d h ) e

Adolfo Cuevas Teja /

. aomlsionado ' Comislonado ]
= : —_ AN |

/ ol !

¥ A

./ . { -

| Séstenes Dioz Gonzdlez

Fovalo
Comisloiado «r / Comislonado
\ !

\ - SN ;

7’\

!

/7 B ‘

; La presente Resolucion fue uprob{go por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaclones en su ;<XIX Sesién Ordinaria celebrada el 3

! * de octubre de 2018, por unanimidad de votos de los Comislonados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Maria Elena Estavilio Flores, Marlo

) Germdn Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mojica, Arturo Robles Rovalo y Sostenes Diaz Gonzdlez; con fundamento en los

parrafos vigésimo, frécciénes I'y I y vigssimo prifnero, del artfculo;28 de Ja Consfitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos

™7, 16y 45 de la Ley Federal'de Telecomunicacio es y‘RodlodlfusbrL.; asf como en los arffculos 1, 7, 8 y 12 del Estatuto Orgdnico del Instituto
Federal de Telécomunicaciones, mediante Acugrdo P/IFT/031018/614. - P

! \ (/ \ ( e
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YARATZET FUNES LOPEZ, PROSECRETARIA TECNICA DEL PLENO DEL INSTITUTO
FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES, con fundamento en el arficulo 16,
fraccién XIX y ditimo parrafo, del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones,

CERTIFICA

Que la presente copia fotostdtica, constante de cuarenta y cinco fojas
Gtiles, es una reproduccion fiel del original de la “*Resolucién mediante la
cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones declara la
pérdida de bienes en beneficio de la Nacién, derivado del procedimiento
administrativo iniciado en contra del propietario y/o poseedor y/o
responsable y/o encargado de las instalaciones y equipos de radiodifusion
y/o del inmueble en donde se detectaron las instalaciones de la estacion
de radiodifusién operando la frecuencia de 106.3 MHz en el Pueblo de la
Magdalena Petlalcalco, Delegacién Tiapan, Ciudad de México, sin contar
con la respectiva concesién o permiso”; relacionada con el Acuerdo
P/IFT/031018/614, aprobado por el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones en su XXIX Sesién Ordinaria, llevada a cabo el tres de
octubre de dos mil dieciocho, que se fuvo ala vista y que fue debidamente
cotejada.

Ciudad de México, a diez de octubre del ano dos mil dieciocho. ~—-—-=---==----

W memuo

y

7 k ms 5
Firma en suplercla porausencia.e | Sdcrefario ?é@gico del Pleno,
en términos del articulo §..se Ao parafo; el Estatuto Orgdnico .+
. o

del Institutc Fedefal de Telecomunicaciones, =






