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LEYENDA DE LA CLASIFICACION

Fecha de Clasificacion: 17 de febrero de 2016. Unidad Administrativa: Secretaria Técnica del Pleno.
Confidencial: Si, por contener informacién Confidencial; por lo anterior, el 14 de marzo de 2016 se
elabord version pdblica de la Resolucién P/IFT/170216/39, de conformidad con los articulos 106, 107 y 111
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica ("LGTAIPY).

NUm. de Resolucion Desciipcion de! asunto Fundamento legal Motivacion Cosr(:%i?\r::?gles

P/IFT/170216/39 | Resolucidon mediante la cual el | Confidencial Contiene Paginas 1-7,
Pleno del Institfuto Federal de | con datos 10-14, 16, 18,
Telecomunicaciones impone una | fundamento en | personales 20, 21-27, 29-
sancion y declara la pérdida de | el articulo 116 de | concernientes | 33 y 35-40.

bienes en beneficio de ia Nacién,
derivado del  procedimiento
administrativo iniciado en contra
de  XXXXXXXXXXXXXXXXXXX,  por
usar el espectro radioeléctrico
operando en la frecuencia
158.8625 MHz, en el municipio de
Apodaca, Nuevo Ledn, sin contar
con la respectiva concesién o
permiso.

la Ley General
de
Transparencia vy
Acceso a la
Informacion
Pdblica.

a una persona
identificada o
identificable,

Firma y Cargo del Servidor Pablico que clasifica: Lic, Yaratzet Funes Lopez, Prosecretaria Técnica del

Pleno

s

Fin de la [eyendo§><
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c. 1l N N N S
ENCARGADC DEL INMUEBLE Y RESPONSABLE

DE LOS EQUIPOCS DE TELECOMUNICACIONES
DESTNADOS A LA OPERACION DE LA
FRECUENCIA 168.8625 MHz-EN APODACA, '
NUEVO LEON, DEL SITIO DE TAXIS “UNION DE ! | ‘

PROPIETARIOS Y  CONDUCTORES ' DE J / |
VEHICULOS DE ALQUILER INDEPENDIENTES D / , a
NUEVO LEON" : |

Ciudad de México, a diecisiete de febrero de dos mil dieclséls.- Visto para resolver

el expediente E-FT.UC.DG-SAN.L.0189/2014, formado con-. motivo  del

procedimiento administrativo de imposicién de sancién y declaratoria de pérdida

de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nacién, iniciado mediante

acuerdo de veinticinco de noviembre de dos mil quince y notificado el veintisiete

de noviembre siguients, por conduc’ro de la Unidad de Cumplimiento del Instituto

Federal de Telecomumcoaones CIFT), en contra del C. [ GG

-, en su cardcter de jencargado del inmueéble y responsable de la: \

operacién de los equipds de telecomunicaciones del sitio de taxis denominado
“UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE ALQUILER |

INDEPENDIENTES DE NUEVO LEEON" (en lo sucesivo el “C. — E

). oo ¢ probable lncumpllmlen’ro a lo establecido en el articulo 11, i

fraccion |y actudlizacion de la hipdtesis prevista en el diverso 72, Gmbos de la Ley

Federal de Telecomunicaciones (*LFT?). Al respecto, se emite la p‘resen’re

resolucion de conformidad con lo siguiente: | ‘ ' (

- RESULTANDO /

. PRIMERO. Por oficlo IFT/D04/USV/DGARNR/450/2014 de tres de julio de dos mil |
caforce, la Bireccion General AdJun’ra de la Red Nacional de Radiomonitoreo
("DGARNR®), informé a la Direccién Genéral de Verlficacion de la entonces
Unidad de Supervision y Verificacidn del *IFT®, gue dertvado de lo reportado por ki
Subdlreccién de Comunicaciones del Centro SCT Nuevo Ledn, se llevaron a cabo
trabajos de radiomonitoreo en la barida VHF, detectdndose en operacion
diversas frecuencias, enfre ellas, la 158.86256 MHz. u’rilizgdo para la coordinaclén
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A
de unidades moéviles (presumiblemente taxis), en el inmueble ubicade en Calie ||

1 en Apodaca,
“Nuevo Ledn; asimismo, la "DGARNR” indicd gue de la ‘consulfa al/Sistema de
Administraicién del Espectro Radioeléctrico ("SAER™) no 'se encontré registro
olguno\que avale la operacién de dicha frecuencia, )

SEGUNDQO. Con mofivo de lo informado por la "DGARNR®, mediante oficio

IFT/D04/USV/DGV/796/2014 de cuatro de agosto de dos mil catorce la Direccion

General de Verlificacidn de la Unidad de SuperViSién y Verificacion (hoy Unidad

de Cumplimiento), del “IFT", ordend la visita de inspeccién-verificacion ordinaria

IFT/DF/DGV/254/2014, al PROPIETARIO, Y/O POOSEDOR, Y/Q RESPONSABLE \Y/O

py o ENCARGADO del inmueble ubicado en el domicilio indicado en el Resultando
PRIMERO con el objeto de *...consfatar que LA VISITADA cuenta con autorizacién
‘emifida por la Secretaria de Comunicaciones y Transportes que justifique la legal .
operacién de los equipos y/o f/slsfemas de telecomunicaciones y/o servicios de. |
felecomunicaciones, conforme a las condiciones establecidas en el instrumento
legal mencionado, para operar la frécuencia de 158.8625 MHz.; quedando LOS

5 VERIFICADORES faculfados para que se dlleguen de.las pruebas que estimen

\ perfinentes, que tengan relacién inmediata y directa con el objeto de la visita, sin

‘ mas imitacion de que no sean contrarias a la moral o al derecho, como lo son de

! _ forma enunciativa y no limifativa el solicitar informacién técnica, adminisfrativa y

| ) cualquler ofra documeniacién relacionada con el objefo de la visita; inclusive

| apoyarse del personal técnico adscrifo a la Direccion General Adjunta de la Red

Naclonal de Monlforeo, en férminos de las facultades establecidas a ésta en el
A | Estatuto Orgdnico del Instifuto Federal de Telecomunicaciones, para realizar las ~
/ | respectivas mediciones y monitoreo del espectro ratlioeléctrico”. w7

TERCERQ. En cumplimientonal oficio pre"(:isbdo en el nulmerol inmegio‘ro anterior,
los inspectores-verificadores de vias generales de comunicacion en materia de
__Teleoomunicoéibnes, ("LOS VERIFICADORES®) se constituyeron en el domicilio
ubicado en Calle I NG
Hll-- Arodaca, Nuevo Ledn, el seis de agosto de dos mil catorce con el
objeto de dar cumplimiento a la orden de visita de inspeccidn-verificacion -
ordinaria confenida en el oficio IFT/D04/USV/DGV/796/2014, levantandose el acta
- de verlficacién ordinaria  IFT/DF/DGV/254/2014 (“ACTA DE VERIFICACION™),
ddandose por terminada el mismo dia de su reolizociéﬁ, en la cual se detectd el
uso de la frecuencia 158.8625 MHz., por parte de “UNION DE PROPIETARIOS Y
CONDUCT(DRES DE VEHICULOS DE ALQUILER INDE-PéNDIENTES DE NUEVO LEO[_\I"
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entendiendo la visita con el C, en su cardcter de
encargado del Inmueble y | responsob1e de la operacidon de los eguipos de
felecomunicaciones que, se ‘encontraron durante la visita, qulen no acredité
contar con Ig concesion, perm|so 0 autorizaciéon correspondiente,

Vo ,
CUARTO. Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER 1231/2014 de ’rrrein’ro de septiembre
de dos mil caforce, la Direccién General*de Verificacion remitié ol Titular de la
Unidad de Cumplimiento del *IFT” un “Dictamen que formula la Direccién-Generaf
de Verificacion, a efecto de que se inicie el procedimieni{é administrativo de
IMPOSICION  DF SANCIONXES y DECIARATORIA DE PERDIDA DE  BIENES,
INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION, en confra de la
l\grganizacién denominada “UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE
VEHICULOS DE ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON” y/o el C. || N
. o <! oor o probable incumplimiento a lo establecido en el arficulo
11, fraccion I, y actualizacion de Ia hipo’fes{s normativa prevista en el arficulo 72,
de la Ley Federal de Telecomunicgciones, derivado de los hechos asenfados en
el Acta de Verificacion Ordiparia namero IFT/DF/DGV/254/2014.7,

QUINTO. En virtud de loanterior, por acuerdo de quince de diciembre de dos mil
catorce este Instituto por conducto del Titulai de la Unidad de Cumplimiento,
~ihicié efprocedimiento administrativo de imposicion de sancién y declaratoria de
pérdida de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nacién, por el
probdble incumplimiento al articulo 11, fraccion |y ‘actudlizacion de la hipotesis
contenida en el articulo 72, omt}_os\ de la “LFT", ya que de conformidad con el
dictamen de la Direccién General de Verificacién, el C. ]
I s crconfraba usando la frecuencia del espectro radioelectrico 158.8625
MHz., sin contar Con la concesion,.permiso o autorizacion correspondlqn’re de
anformldod Con‘ lo es’robIeCIdo enla LFT" \

SEXTO. El.ocho de enero de dos mil quince se notificd at C. ]

] ol ConTenldo del beuerdo de iniclo de quince de diciembre de dos mil
catorce, ooncédiendole un Blozo de quince dias, Jpara que en uso del beneficio
de la garantia de oud|en0|o consogrodq en los orhculos 14y 16 de Ia'Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacidn con el 72 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo ("LFPA”), expusiera lo que a su derecho
conviniera y, en su caso, aporara las pruebas con que confara.
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El' término concedido al C. para presentar sus
manifestaciones y pruebas, corridé del nueve al veintinueve de enero de dos mil
quince, sin considerar los dias diez, once, diecisiete, dieciocho, veinticuatro y
veinficinco de enero de ese mismo  ano, por ser sdbados~ y domnngos

respechvomenfe en términos de los dispuesto por el articulo 28 de la “LFPA"
|

'SEPTIMO. Mediante escrito presentado el veintinueve de enero de dos mil quince,

“ante la Oficlalia de Partes det “IFT*, ol C. [ GGG su

proplo derecho sefiald-domicilio para off y recibir nofificaciones y autorizé para
esos efectos a diversas personas sin que haya redlizado manifestacion alguna ni
aportado pruebas en relacion dl inicio del procedimiento’ administrativo de
imposicién de sancidén y declaratoria de pérdida de bienes, instalaciones y
equipos en beneficio de la Nacion, materia de la presente resolucion.

L, o .

OCTAVO. Por acuérdo de once de febréro de dos mil quince, se tuvo por

" presentado ol C. [ EIENINIGIGIGzGzGgNogNoE oo s oroolo derecho, por

senalado el domicliio para oir y recibir notificaciones y por autorizadas para esos
efectos, a las personas que seﬁLoIé, por lo que con fundamento en lo dispuesto
por los arfigulos 72 de la “LFPA” vy 288 del Cédigo Federal de Procedimientos

/ ~Civiles ("CFPC") de aplicacién supletoria, se hizQ efectivo el apercibimiento

ordenado en el nurmeral '‘CUARTO, parrafo segundo, del acuerdo de inicio del
procedimiento administrative de imposicion de sonciép y declaraforia de pérdida
de blenes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nacidén, por lo que se e tuvo

" por perdido el derecho para manifestar lgp que a su derecho conviniera y ofrecer’

pruebos respecTo de los Incumplimientos detectados considerando que habia

transcurrido en exceso el plazo otorgado para elio ‘

Asimismo, por corresponder al estado procesal que Iguorclobo el presente asunto,

con fundamento en el articulo 56 de la “LFPA”", se pusieron a disposicién del C.

. (o5 autos del respectivo expediente para, que

dentro de un término de diez dias hdbiles formulara los alegatos que a su deréch@

conviniera, en el entendido que franscurrido dicho plazo, con alegatos o sin ellos

se emitiria la resolucién que conforme a derecho correspondiera, .

NOVENQ. El dieciocho de febrero de dos mil quince, se notificé al C. [}
, el confenido del acuerdo de once de febrero de ese

mismo ano, por to gue &l p'lozo de diezdias para que formulara los alegatos que a
su derecho convinierqg, Tronscurno del diecinueve de febrero al el cudtro de marzo

|
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de dos mil guince, sin considerar los dias velntiuno, velntidds Y veintiocho de
febrero de ese ano, al sér sabados y domingos respechvc:menTe en términos del
arficulo 28 de |O ‘LF‘-'-’A'

De las constancias gque formaban el presente expediente, se observd que el C.

/ — no presentsd escritfo de  alegatos.
v 1

DECIMO.,Medign‘re acuerdo de cinco de marzo de dos mil quince, se ordend
remitir el presente expediente “a este drgano colegiado, a efecto de gque se
~ emitiera Ia resolucion respectiva. \ N

DECIMO PRIMERO. En su V Sesién Ordjnaria celebrodo/el dieciocho de marzo de
/ dos mil quince, el Pleno del “IFT", mediante acuerdo P/IFT/180315/87 emitio
resoluaon en los autos del proced|m|enTo administrativo de imposicion de sanciéon
y declaratoria de perduﬂc de bienes en' beneficio de la Nacion ndmero E-

IFT.UC.DG-SAN.L.0189/2014, que en las partes‘que inferesa resolvid lo siguiente:
/ - , ‘

\ SN

; privERO. E C. I - - cardcter de -

encargado -del inmueble | y responsable de “los equipos de
felecomumcac;ones del sifio de taxis ~denominado UNION DE
\ PROPIETARIOS Y\ CONDUCTORES DE VEHICULOS DE  ALQUILER
INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON mcumplro con lo establecido‘en el A
. articulo 11, fraccion | de la Ley ﬁegieral de felecomunrcacrones vigenfe '
hasta el doce de agosto de dos mil catorce, fodc: vez que se
enconfroba usando el especfro radiocelectrico en la frecuencia
158.8625 MHz fal como quedo debidamenfe demosfrado en la
. presente Resolucion. ‘.
SEGUNDO. De conformidad con lo senalado en los Considerandos
Cuarfo, Qujnto y Sexto de la presente Resolucion y con fundamento en
el articulo 71 Apartado C)/ fraccidn V, de la LFT, seimpone o/ C. R~
' en su caracter de encargado del inmueble
\ vy responsable de los equipos de felecomunicaciones del sitio de taxis
denominado UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS /
DE ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON, una multa por la
canfidad de $§134, 580.00 (Ciento ftreinfa y cuafro mil qu;n.'enfos

~—
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ochenta pesos OO/ 100 M.N.), por incumplir lo dispuesto en el articulo 11,
fraccion | de la Ley Federal de Telecomunicaciones. h

-, N
‘ !
o i I

QUINTO. De conformidad con lo sefialado en los Considerandos

Cuarto, Quinfo y Sexto de la presenfe Resolucién, se declara la
pérdida en beneficio de la Nacion del equr’pb radiocornunicacion
Marca Motorola Modelo PROS100, con numero de serie "no visible”,
asegurado con el sello 092 asi como sus respectivas anfena

' omnidireccional tipo faco de billar para la banda VHF y lneas de
transmisidn, mismas que fueron detectados en la visita.

N
—

f

de dos mil quince, en la que en ias partes que interesa senald:

DECIMO TERCERO. Inconforrhe con lo anterior, este Instituto por conducto de la
Direccién Generalide Defensa Juridica, interpuso recurso de revision en contra de
la sentencia descrita en el numetal gue antecede, el cual fue admitido a trédmite
por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econémico, Radiodifusidon y Teleqpmunicocionés

_ ¥

I
_"PRIMERO.- La Justicia de la Unién no ampara ni protege o [

B - coia del acto y las autoridades referidos en

el considerando cuarto de esfa sentencia por los motivos que ahi se
“precisaron. \ |
SEGUNDO.- La Justicia de la Unién ampara y protege o | KGN
R - oo del acto y autoridad indicada en el difimo
considerando de este fallo por los motivos y parq fos efectos ahi

senalados...” ; Iy
[ ; |

A \ \ | Y =

. -
) |

!

/

* DECIMO SEGUNDO. Ei veintinueve de abiil dé dos mil quince, el C. [ NN NGczczcG_G
B i<ouso el juicio de amparo en contra de la resolucion emitida
por el Pleno de este Instituto en el acuerdo P/IFT/180315/87, radicado bgjo el
nimero de expedienfe 1299/2015 del indice del Juzgado Segundo de Distrito en

\ Materia Administrativa Especializado en Comég’renoio Econdmica,. Radiodifusion

“ y Telecomunicaciones, mismo gue se resolvio por sentencia de veintiocho de julio

.
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) el veinticinco de ogosTo de dos mil quirice, 051gnondole el nimero de expedLen’re

| RA. 124/2015. .
- L ) .
\ DECIMO CUARTO. Ei fres de noviembre de dos mil quince, el Juzgng/Segundo de
Distrito en Materia Administrativa Especiadlizado en CompeTenCio Econdmicq,
Radiodifusion y Telecomunicaciones notificd al ®IFT” Ia ejecutforia dictada el
quince de octubre de dos mil qumce por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito
en Materia  Administrativa Especmhzodo en Competencia Econdmicaq,
Radiodifusion y. Telecomunicaciones, a través de la cual deterring lo siguiente: N
/n l\
“PRIMERO En la materia de Ia revision, se CONFIRMA lay sentencia
dictada por la jueza~Segundo de Distrifo en Materia ‘Adminisfrativa
Especializada en Competfencia Econodmica, Radiodifusion y
Telecomunicaciones, con residencia en el Distrifo Federal y jurisdiccion
en foda la Replblica, en el juicio de amparo 1299/2015, del veintiocho
de julio de dos mil quince.
' - o —
B ; ~ |
—  SEGUNDO. La Justicia de ta Unién AMPARA y PROTEGE o [N
§ ' , en confra de la resolucion de dieciocho de marzo ae N
/‘“ , - dos mil quince, dictada en los autos del expediente administrativo
A N EIFTUC.DGS.1.0189/2014, por—el Pleno del lInsfitufo Federal de
Te!ecomumcoc:ones por las razones expuestas en !o sentencia sufefa a |

\

&
revisién.
/ : \ )

— \

. Lo on’renor toda vez que dicho Tribunal senalo en. chs parfes que interesa lo

siguiente; T A

I
|~

. 41, Resuftan mfundodos fos argumenros sintetizados por las razones

J que se exponen a continuacion: o | (
l -~ -/
/ —_—
/
| / -
A 51... los derechos humanos son normas que operan de manefa
transversal v prevtflenfe en las demas materias o especrondodes del
orden juridico, expandiendo los vqfores fundamentales que protegen. g
/ - ' \ \
: B Ly
. \\\_

P




52... el articulo 5° fraccién i, inciso ¢), de la LDPAM,' consigna un-
brincipio en el resfo de los componentes del sistema juridico, operando

de modo tansversal y. prevalente en las demds materias ©
especialidades del orden juridico, de manera que impone a las
autoridades ef deber de colmar ese beneficio al syjetar a las personas
adulfas mayores a los procedimientos administrativos o judiciales en
coordinacion con las reglas previstas para ésfos, lo que Implica una
\@noaon cd\debrdo proceso legal que permitira cumplir el propdsito
persegu;do en la fey tutelar. -~ -

53, En ese contexto, el precepto legal en cifa, al profeger valores
constifucionales y derechos fundamentales, como fo es la proteccion
especial a las_personas gduffos mayores, es prevalenfe en el sistema
juridico mexicano, y por “tanto su observancia le corresponde a jodos

las autoridades del Estado Mex;c;ono i

~
. R

54, En ese sentido, es incorrecto que la aufondad recurrenfe alegue
que no le correspondia la. opncacaon de la LDPAM y por tanfo gue
concemia a la parte quejosa soliciftar a fas auforidades
correspondientes los derechos que dicho ordenarnienfo le-oforga, -
pues como yd se rmenciond, las 7disp95icfones orientadas a proteger los
derechos de las personas adultas mayores son de caracter tutelar y
tienden a concrefar Ia defehsa de los derechos fundamentales, por io
¢ual la aplicacion de ofras normas de indole procesdl deben qgjustarse
para generér la mayor profeccion que el sistema juridico puede
bnr}:dar a ese colectivo vulnerable.

“ i
\

-

55. En efecto, el articulo 8° fraccidén I, inciso c). de la LDPAM, es
preferente y de la moyor ferarquia, por lo que debe se/r oﬁﬂcodo por
todas la autoridades del Estado, con el Gnimo de produc:r un efecto
atilt en el’momento de su implementacion, esto es, que el colectivo

~ titular tenga efectivamente la oporfumdocb! de gozar las mrerrogakhvas
en el contenidas. , .

e

| . - .

.

! Ley de los Derechos c(e las Personas Adultas Mayores, publicada en el Diario de la Federacién el veinticinco
de junio de dos mil dos. ) /
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56... debe decirse que no basta que el precepto legal referido
reconozca esos derechos, sino gue para que el mismo opers, es
_hecesario que sus destinatarios conozcan los derechos en éf
confenidos, por lo que deben ser informados de ello, a modo de que

estén en posibilidad de hacer uso ef?cﬁvo de los mismaos.

57. Por tal razén, sl en el sistema juridico mexicano existe una diversidad -

de procedimientos cuyos sujefos pueden ser personas de y edad /
avanzada, sin que necesarieamente las legisiaciones de las que

ermanen confemplen o siquiera informen en su confenido, los derechos

gue e asisten a los sujetos que cuenten con la calidad éspecial a que
se ha hecho referencia, y slendo las autoridades que msfrumenfon

tales secuelas procesales a las que les corresponde conocer y respetar —

lasformalidades garantes da un debido proceso, -es justificable que kh

sean ellas las que procuren su actuadlizacion, informando g las parfes A

las prerrogativas procedimentales de las que son fitulares. /
e

58. Es por ello que resulfa Correr_;fcf la decisién B’e Io/A quo gl ésfobfecer/
la obligacién por parte del IFT a informar v respetar el contenido del
articulo 5° fraccion Il inciso ¢), de Ja LDPAM.

.
N

N -
/

- Sl e : . /

66... si al momento deemitir el acuerdo de inicio del procedimiento
ao‘mtmsfraWo de sancion, la auforidad instructora cuenta con fos
elemenfos suficientes de los que se desprenda siquiera la sospecha
sobre la perfenencia de la parfe quejosa a un colectivo vuinerable,
como en ef caso fo son la manifestacion por el ahora quefoso de
contar con sesenta y un arios de edad, asi como fa exhibicion de su
credencial para votdr, y siendo para la auforidad dudosa esa
sifuacion, debe actuar diligenfemente y allegarse de los .elemenios

_que considere necesarios para disipar esa incerfidumbre, o anfe la
duda, proceder prevenfivamente informando lo pettfinente para, en su
caso, se garantzara y procurard la maxima futela y evifar supuestos.
confrarios, y asi estar en apm‘ud de determinar si se oforgan o se
prescinden de los derechos que como adulfo mayor corresponden al

particular involucrado, (7
\\‘-\ - -




72... los datos contenidos en la cédula dé identificacion mencionada,
generobdn una presuncion de que su fitular resuftaba ser una persona
protegida por la LDPAM. v por tanto corespondia a la autoridod
desplegar actuaciones con el objeto de corroborar tal circunstancia, ©
en su caso, con el animo de observar Ias disposiciones de Ia legislacion
en cifa. '

75, Atento’ a la proglemdﬁca y pretensiones deducidas y af resultar
ineficaces los agravios expresados, debe confirmatse la sentencia de
vefnhocho de julio de dos mil quince, dictada por la jueza Segundo de

Distrito en Materia Administrativa Especializada en Compefencia 2

Economica, Radiodifusidon y Telecomunicaciones con residencia en el
Distrito Federal y jurisdiccion en toda ila Replblica, en el juicio de
amparo 1299/2015, para el efecfo de que el Pleno del Instituto Federal
de Telecomunicaciones, deje insubsistente Ia resolucion de dieciocho
de marzo de dos mil quince, dictfada en el expediente administrativo
EIFLUC.DGS.1.0189/2014, v proveag lo conducente para que el Titular de
la Unidad de Cumplimiento de dicho éraano constitucional auténomo,

= .
deje insubsistente fodo lo actuado en el procedimiento administrativo

de sancion del cual emand.

.

76. En la infeligencia de que deberd emitir su_decision respecto al

"Dictamen que formula la Direccion General de Verificacion, a efecto
de que se inicie el procedimiento administrativo de IMPOSICION DE
SANCIONES y DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y
EQUIPOS EN BENEFICIO DE-LA NACION, en contra dé I& organizacion
denominada "UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULO
DE ALQUILER INDEPENDIENTE DE NUEVO LEON” y/o C. IR
B oo < probable incumplimiento a lo establecido en el
articulo 11, fraccién | y actualizacion de la hipdtesis normativa prewsfa
en el articulo 72,( de la Ley Federal de Telecomunicacionss, derivado

de los hechos asentados en el Acta de Verificacion Ordinaria namero’

IFT/DF/DGV/254/20147, esto es, si inicia o No _un_nuevo procedimiento
de sancion, siendo que de resolver en sentido afirmativo, deberd

P - ”
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- _observar lo expuesto en esta ejecutoria y en la senfencia que se revisa,
B . .
-para el tradmite de tal secuela procesd.
! /

DECIMO QUINTO. Medliante acuerdo de treinfa de octubre de dos mi quince, el
Juzgado Segundo de Distrito en WMateria Administrativa  Especializado en
Competencia Econom|cc1 Radiodifusion y Telecomunicaciones requirid al Pleno y
al Titular de la Unidad de Cumplimiento, armbos del “IFT°, como autoridades

" responsable y vinculada, respectivamente, para que en el término de DIEZ DTAS

acreditaran el cumphmlen’ro dado a la egjecutoria anftes senaladqg, dejcmdo
insubsistente la resolucién de dieclocho de marzo de dos mil quince, dictada en
el expediente administrativo E.-IFT.UC.DG-SAN.I, 0189/2014 y proveyera lo
conducente para que )el Titular de la Unidad de ~Cumplimiento dejora
insubsistente todo lo ocTuodo en el pr&:e@men‘ro administrativo de sancidén del
cual emand, en la mTeIlgencm de que deberia emitir su decisién respecto al
“Dictarmen que formula la Direccion General de Verificacién, a efecto de que se
inicle el procedimiento administrativo de IMPOSICION DE SANCIONES y
DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN BENEFICIO.
DE LA NACION, en contra de lao organizacion denominada “UNION DE
PROPIETARIOS 'Y CONDUCTORES DE VEHICULO DE ALQUILER INDEPENDIENTE DE
NUEVO LEON” y/6 C: . - ' o cbable incumplimiento o
lo establecido en el articulo 11, fré)cc.'on .y actuglizacion de la hipofesis
normafiva prevista en el arficulo 72, de la Ley Federal de Telecomunicaciones,
derivado-de los hechos asenfodos en el Acta de Verificacion Ordinaria ndmero
IFT/DF/DGV/254/2014”, esto-es, ¢t inicia o n® un nuevo procedimiento de sancion,
siendo que en caso de resolver en sentido afirmativo, se estaria a lo expuesto en
la ejecutoria y en la sentencia que fueron r’not_erika de la concesidon del amparo.

DECIMO SEXTO. El dieciocho de noviembre de dos mil guince, mediante Acuerdo
P/IFT/EXT/181115/162, aprobado en su XLIV Sesidn Exfraordinaria celebrada en esa
misma. fecha, EN ESTRICTO ACATO a la ejecutoria emitida por el Primer Triounal
Colegiado de Circuito, ambos en I\/Io‘rerlo Administrativa  Especializados -en
Compe’rencm Econdémica, Radiodifusién y Telecomumcocmnes el Pleno del "IFF~
dej6 InsUbsistente la resolu€ién contenida en el ocuegdo P/IFT/180315/87. 7

L :
Asimismo, en el resolutivo Segundo de la resolucidn contenida en el Ac\:uerdo
P/IFT/EXT/181115/162, el Pleno de este Instituto Instruyé il Titular de la Unidad de

Cumplimiento para que "dejara 'fNSUBSISTENTE fodo lo_  actuado en el

: (
' \
S

wE

—
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procedimiento administrativo d\e imposicion de sancién y declaratoria de pérdida
de bienes, instalaciones y equipos en beneficid de la Nacién en la inTeIigenciode
gue debéra emitr una decision respectfo a si se inicia o no,-un nNUevo
procedimiente con base en el dictamen emitido por la Direccidn General de
Verificacion, y en caso de resolverse en sentido afirmativo, deberd observar lo
eéxpuesto en la senfencia del Juzgade Segundo de Distiito  en Mo’r\eric
Administrativa  Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusion y
Telecomunicaciones, para el framite de tal secuela precesol.
~ . N

DECIMO SEPTIMO. Por escrito presentado el veintitrés de noviembre de dos' mil

quince ante la Oficialia de Partes del *IFT*, e C. [ EGGcTcNNNIDD

sefiald en los autos del expediente en ja como nuevo domicilio para

ol y reclbir notificaciones, el ubicado en R
I os' como a las personas

autorizadas para esos efectos.

T
s

A
Dichd escrito fue acordado en sus. términos mediapte proveido de veinticinco de
noviembre de dos mil qurnce y ncp‘nﬂcc:do por lista diaria de pubhcocnon el

veintiséis de noviembre siguiente.
e

,
N

DECIMO OCTAVO. Siguisndo con la ejecucion  del fallo protector y en estricto
cumplimiento a ta ejecutoria de_mérito, el veinticinco de noviembre de dos mil
quince, el Titular de la Unidad de Cumplimiento emitié dos acuerdos por los que
en el primero dejé insubsistente el procedimiento sancionatorio gque le dio origen
a la resolucién combatida y en el segundo, respecto del dictamen de la
Direccién General de Verificacién, determind  iniciar el procedimiento
administrativo de rrﬁposmon respectivo, atendiendo para el framite de 1a secuelo
procesal a lo expues"ro por la ejecutoria emifida ef quince de oETubre de dos mil
guince por el Primer Tribundl Colégmdo de Circuito en Materia Administrativa
Especidlizado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Tele;comunlcomones
esto es, informar y respetar el contfenido del articulo 5°, fraccién i, inciso ©), de la
Ley de los Derechos de las Personas Adultas Mayores, es decir, el derecho de
contar con asesoria legal y gro’rui’ro/, asi como a contfar con un representante

~legal. . /.

~.

;

s S
DECIMO NOVENO. En tales conmderoqones en el acuerdo de veinticinco de
noviembre de-dos mil quince, el Titular de la Unidad de Cumplimiento atendiendo
lo resuelto por Primer Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa
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Especializado én Competencia Econdmica, Radicdifusidon y Telecomunicaciones,

dictd. el acuerdo de inicio del procedimiento administrafive de imposicion de -
sancién y declaratoria de perdlddn de bienes, ms‘rolocnones y equipos en beneficio

de la Nacién, por el probable incumplimiento al arficulo 11, fraccién |y
actualizacién de la hipdtesis contenida en el articulo 72, ambos de la “LFT*, ya

que de conformidad con el diciamen de la Direccidri General de Verificacion, el

C. se enconfraba usando la frecuendia del
espectro radioeléctrico 158.8625 MHz., sin contar con la conce&on permisoc o
autorjzacion corespondiente, de conformldod con lo establecido en la “LFT",

. concediéndole para ello unptazo de quince dias hoblles para gue enuso desu
garantia de audiencig, expusiera lo que a su derecho conviniera y, en su caso,
aportara las pruebc:s con gue confarq, y- considerando que de las cons’roncms
que obrdn en el preserﬁe expediente, se presumia ia condicidn de adulto’ moyor
del C. G oo porfe de un colectivo vulnerable, se
le informd del derecho que le asistia para-recibir asesoria juridica en forma -
gratuita en el presente procedimiento administrativo sancionatorio, Yy en caso de
considerarlo necesario, a confar con un representante legal en términos del
arficulo 5, froccién Il inciso ). de la Ley de los Derechos de las Personas Adultas
Mayores. Dicho ocuerdo fue notificado el veintisiete de noviembre de dos mil

-~ qumce = P —

- El término concedido al C. _ para preéen’ror s}.Js’-1

manifestaciones y pruebads, corld del treinta de noviembre al dieciocho de
diclembre de dos mil quince, sin considerar los dIOS cinco, seis, doce y tréce de
diciembre de ese ano, por ser sdbados y domingos, respectivamente, en términos
de lo dispuesto por el articulo 2{3ﬁ‘de la “LFPA”. i

i

/\

T Y

| MIGESIMO. Mediante acuerdo de trece de-enero de dos mil dieciséis y toda vez
. que transcurié en ‘exceso el término concedido o C. [ GG
- para presentar sus manifestaciones y pruebas en relacion con el inicio
del procedimiento adminiétrative de imposicién de sancion y declaratoria para
resolver sobre la pérdida de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la
Nacién, con fundamento en los arficulos 72 de la “LFPA” y 288 del "CFPC” de '
aplicacién supletoriq, se tuvo por precluido su derecho para manifestar lo/que o
su derecho conviniera \y ofrecer pruebas. —

\.
\

AN
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. Asimismo, por corresponder al ezs’rodo procesal que guardaba el presente asunto,
con fundamento en el articulo 56 de la "LFPA”, se pusieron a disposicion del C.
los autos del presente expediente para que
dentro de Un/’ré'fmino de diez dias hdbiles formulara los alegatos que a su derecho
convinierq, en el entendido gue franscurrido dicho plazo, con alegatos o sin ellos
se emitiria la resolucién que conforme a derecho correspondiera.

N VIGESIMO PRIMERO. El dieciocho de enero de -dos mil dieciséis, se notificé al C.
I - o icnido del acuerdo de trece de enero del
ano en curso, por lo que el plozo de diez dias para que formulara los alegatos que

a su derecho convinierg, transéurié del diecinueve de enerc al dos de febrero de
la presente onuolidoc{? sin considerar el veintitrés, veinticuatro, freinta y freinta \2

uno de enerd de dos mil dieciséis, por ser sdbados y domingos ‘respectivamente,

- asi como el uno de febrero del presente afo por ser inhdbil? en ’rermmos del

| ,arficulo 28 de la "LFPA”.

_De las constancias que forman el presente expediente, se observa que el o |

_o presento escho de alegatos.

/
VIGESIMO SEGUNDO Mediante acuerdo de cuafro de febrero de dos ml\l
dieciséis, se ordend remitir el presente expediente a este drgano colegiado, a
efecto de que se emitiera la resolucion respectiva.

CONSIDERANDO

PRIMERCO. Cf:)MPI:‘rENCIA.)r
El Pleno del “IFT* es compstente poro/ conocer Yy resc%lver el presenf\e
procedimiento administrativo de imposicion de sancion \\/\'de(;loror ld perdida de
bienes, instalacionss y equipos en beneficio de la Nacion, con fundamento er los
articulos 14, 16, 28 parrafos, décimo guinfo, décimo sexto y vigesimio, fraccién | de
la Constitueion Pollhc:o de los Estados. Unidos Mexicanos ("CPEUM®); 1,12, 6,
fracciones IVy VI, 7, 156 fraccidon XXX, y 17, penlifimo y ditimo parrafos, de la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion C'LFTyR™; 11, fraccion 1, 71,
apartade-C), fraccidon Vy 72 de la “LFT”; 2, 3, 8, 9, 12, 13, 16, fraccién X, 18, 28, 49,.

2 Acuerdo mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de Telscomunicaciones aprue\bq su
calendario anuat de sesiones ordinarias y el calendario anual de labores para el afo 2016 y
principlos de 2017, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinficuatro de diclembre de
dos mil quince. 7 — i
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— 50, b1, 89, 70, fracciones Il y VI, .72, 73 vy 74 de la

qum’ro y decmo sexto de la “"CPEUM", el

J

l_\ cargo,

N

“LFP
fraccidn XV, del Estatuto Orgdanico del ™IFT” ("ESTATUTO®).
\ ,

"y 1, 4, fraccion |y 6,

SEGUNDOQO. CONSIDERACION PREVIA

La Soberania del Estado sobre el uso aprovechamiento y explotacion de bandas

de frecuencias del espectro rodioeléc’rri(t:o se ejerce observando lo dispuesTo en
los articulos 27 v 28 de la Constitucion Poitica de los Estados Unidos Memccmos los
cuales prevén que el dominio de Ia Naclén sobre el espec‘rro es Inalienable e

¢ AN

/
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imprescriptible y que la explo‘roc:non uso o aprovechamiento de dicho recurso porK

los borhculores o por sociedades debidamente constituidas, sdlo puede realizarse
mediante titulos de concesidn otorgados por el *IFT", de acuerdo con las reglas y
condiciones que establezca la normatividad aplicable en Ia mo’rerio/.

</ h
~Asimismo, de conformidad con Io es’robieondo en el articulo 28, parrafos decnmo
“IFT” es un organo autdnomo, con
personoltdod Jul‘idICG y patrimonio propio, que tiene por objeto el desarrollo
eficiente de 1a radiodifusién y.las telecomunicaciones, para io cual tiene a su
entre ofros, la regulacidén, promocion y supervision del uso,
aprovechamiento y explotacidon del espectro radioeléctrico, las redes y la
presfooién de los servicios de radiodifusion y telecomunicaciones. BN

)\’

Consecuente con lo anferior, el Instituto es el encorgodo‘ de vigilar la debida

" observancia a lo dispuesto en las concesiones y autorizaciones gue se oforguen

b
|

para el uso, aprovechamiento y explotacidn de bandas de freguencias del
espectro radioeléctrico, a fin.de asegurar que la pres’ramom de los servicios de
felecomunicaciones se redlice de oonformidod con las dlspOS|C|ones juridicas
aplicables.

3
S
.

"'Béijo esas ansiderociones, el ~gjercicio - de las facultades de supervision vy
verificacion por parte del “IFT” traen aparejada la relativa a imponer sanciones
por el incumplimiento a lo establecido en las leyes correspondientes o en los
respectivos fitulos ‘de concesion, asignaciones o permisos, con la finalidad de
inhibir aquellas conductas que atenten contra los objetivos de la normatividad en
la materia. \ -
En ese sentido, la Unidad de Cumplirnien’ro previo procedimientc administrativo
seguido al efecto, propuso a este Pleno la imposicion de la sancion respectiva asi

T

\ ,
I B v '

\
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como la declaratoria de pérdida de bienes en benpeficiovde la Nacidn, en contra
de! C.IEIEIEIEIIIEEEE. - - co'Gcfer de encargado del inmueble
y responsable de la operacién de los equipos de telecomunicaciones del sitio de
taxis denominado “UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE
ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO -LEON”, al considerar que incumplid lo
esfablecido en eI artficulo 11, fraccidén | y se oc’ruol:zo la hipdtesis normativa
prews’ro en el articulo 72, ambos de la “LFT", y
Ahora bien, para deTermlnor la procedencia en Ia |mpOS|C|on de una scmolon I
“LFT*, aplicable en el caso en concreto, no sdlo establece oblngouones para los
concesionarios y permisionarios, sino fambién senala supuestos de incumplimiento
especificos y Ias consecusncias juridicas a las que se Karén abreedores en casos P
de infringir la normattividad en la materia. /
Es deéir, al pretender imponer una sono_ién;"" esta autoridad debe analizar
_,minuciosomenfef la conducta que se le imputa al presunto infractor y determinar si
“la misma es susceptible de ser sancionada en términos del precepto legal o
normativo gue se considera violado. .

En este orden de ideas, la”H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha
sostenido que el desarrollo jurisprudencial de los principios del derecho penal en
\ el campo administrativo sancionador ird formando los principios propios para este
campo del jus puniendi del Estado, sin embargo, en tanto esto sucede, es valido
considerar de manera prudente las técnicas garantistas del derecho penal, como
lo es el principio de inaplicabilidad de la analogia en materia penal o fipicidad. '
! .
En ese sentido, el derecho administrativo sancionador y el derecho penal al ser
manifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de éstos, en
la inferpretacian constifucional de los principios del derecho administrativo -.
sanmonador debe cuidarse al aducido principlo de ’r|p|C|docI rormalmente
 referido a la mo’rerb penal; haciéndolo extensivo a las infracciones y sanciones
administrativas, de modo tal gue si cierta disposicion administrativa establece una
sancion por alguna infraccién, la conducta realizada por el afectado debe
encuadrar exactamente en |a hipdtesis normativa previamente establecida, sin
qué seaq liclto omplidr' &sta por analogia o por mayoria de razén.
En. ese sentido, en atencidn al principio de fipicidad debe ftenerse en
Considerocién\que la conducta que dio origen al presente procedimien’ré fue
™
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cometida antes de la entrada en vigor de la *LFTyR” por lo que en &stfricto apego
alo ésfcble”oido en el articulo 14 constitucional y cen la finalidad de no aplicar
dicho ordenamiento reTroochvomeq’re se debe aplicar la legislacion vigente al -
momerﬁo de Ia comision de la conduo’ro \

- : BN |
Por tanto, para la emisién de la presente Resolucion, resulta aplicable la *LFT" por 7
lo que hace a la fipificacién de la conducta que se considera violateria de Ia
normatividad de la hateria y la “"LFPA" en cuanto al désarrollo del procedimiento.
. S o ., -
i Lo anterior considerando que la conducta que origind el presente procedimiento
administrafivo de Imposicién de sancion se actualizd estando vigente la “LFT”, por
lo que en tal sentido dicho cuerpo normativo resulta juridicamente aplicable en
cuanto a la tipificacién <;Je la conduc’rc: suscep’rlble de ser sancionada en el
presente asuhto. ;
Asi, en la especie se considera que la conducta desplegada por el presunto
infractor vulnera el contenido dela fraccion | del articulo 11 deta propia ley, que
al efecto_establece que se requiere de concesion otorgada por la Secretaria de
Comunicaciones y Tronspﬂortes (actualmente’por el “IFT*) para usar, aprovechar o
 explotar una Bandd-de frecuencia del espectro radioeléctrico en el ferritorio
nacional, salvo el espectro de uso libre o de uso oficial, N

/
Desde luego, el mencionado precepto dispone lo sigulente: —

/ “Arficulo 11, Se requiere concesion de la Secretaria para: -
! B /

/ . Usar, aprovechar o explotar,una bandq de frecuencias.en ef

ferritorio nacional, salvo el espectro de uso libre y el de uso

oficial;

A

/

€. ., } _

- ~ e
Ahora bien, para efectos de la tipicidad, resulta importante hacer notar que la
comisidn de una conducta contraria a la ley, ﬂofuolizo la hipdtesis normativa
contenida en la fraccion V del inciso C del articuto 71 de la *LFT”, y lo prooeden‘re
es imponer una sanclén que va de 2, OOO a 20,000 salarios minimos.




N
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|

En efecto, el articulo 71, inciso C, fraccidon V de la “LFT”, establece expresamente
lo siguiente:

C. Con mulfa de 2,000 a 20,000 salarios minimos por:

(.

_ v
"Arficulo 71. Las infracciones a lo dispuesto en esfa Ley, se

sancionardn por ia Secretaria de conformidad con fo siguiente:
=) :

!
!

(.. y

e,

/
V. Ofras violaciones a disposiciones de esta Ley y las
dlSpOSn‘CIOneS reglamentarias y administrafivas que age ella

emanen.” |‘ - )

De lo anterior podemos concluir que el principio de tipicldad sdlo se cumple
cuando en una norma consta una predeterminacion tanto de la infraccién como
de la sanclén, es decir que la propia ley describa un supuesto de hecho
determinado que permita predecir las conductas infractoras y las sanciones
correspondientes para tal actualizacién de hechos, situacion que se hace

patente en el presente asunto.

Y

4

Por ofra parte, resulta’ mpgrton’re mencionar que- para el ejercicio de la facultad

sancionadora en el caso de mcumphmlen’ro de las disposiciones Iegoles en-.

materia de telecomunicaciones, el articulo 297 de la “LFTyR” establecé gue para
la imposicidn de las sanciones previstas en dicho cuerpo normativo, se estaria a lo
previsto poF‘ la "LFPA”, la cual prevé dentro de su Titulo Cuarto, ef procedlmlen’ro
para la imposicion de sanciones.

Conforme a dicho ordenamiento, para la imposicion de un

/
)

a sancion se deben

cubrir dos premisas: ) gue la sancién se_encuentre prevista en ley v, i) que previo
a la imposicldn de la sanclén, la autoridad competente notifique al presun’ro
infractor del inicio del procedimiento respechvo

Asl las cosas, al iniciarse el procedimiento odmlnls‘rrbhvo de lmp03|c:|on de sancion

en contra del C. || GG - - c:uic incumplido o

ordenado en el articulo 11, fraccion |, de la "LFT” ya que se enconfraba usando

N

—

(

18
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una frecuencia de forma llegal por no confar con el respectivo titulo de
concesidn, permiso o autorizacion otorgado por la autoridad competente.  t

N

En este sentido, a través del acuerdo de inicio_de procedimiento, la Unidad de  —
Cumplimienfo dio a conecer al presunto mfrccTor la- conducta que
presuntamente viola dlsp05|<:|ones legales, asi como Io sancién prevista en ley por

—la comisién de la misma. Por ello, se le otorgd un ‘t&rmino de quince dias hdbiles

\

\

para que en uso de su garantia de audiencia rindiera las pruebas y manifestara
por escrifo lo que a su derecho conviniera, de conformidad con el articuio 14 de
la ‘CPEUM' en relacidén.con el 72 de la "LFPA"-informdndole incluso que en su
cohdod de aduffo mayor tenia derecho a reC|b|r asesoria juridica gratuita v en su
Caso, a conTor con.un representante legal, en términos del articulo 5, fraccidn |,
inciso c), de la Ley de los Derechos de las Personas Adulfas Mayores,

Concluido el periodo de’ p\ruebas de ocuerdo con lo gque dispone el articulo 56
de la “[FPA”, la Unidad de Cump[:mem‘o puso las actuasiones a disposicion del
m’reresqdo, pdro gue formulara sus alegatos. _

L

N _
~ . - N

Una vez desahogadd el periodo probatorio y vencido el plazo para formular
alegatos, la Unidad de Cumplimiento remitio el expédien’re de mérito en estado

de reSOILJCIOn al*Pleno de este “IFT", quien se encuentra facultado pora dictar 1a
resolucion que en derecho corresponda. ( ’

P '

Bajo ‘ese contexto, el procedimiento adminlstrativo de imposicién de sanciones

que se_sustancia se redliza conforme a lostérminos y principios procesclles que
esfablece la “LFPA” consistentes en: i) oforgar garantia de oudlenC|o al presun’ro
infractor, ity desahogar pruebas; i) recibir alegatos ? iv) emitir la resoluc‘lon gue en

derecho corresponda.® ) - y -

T

En las relatadas condic\:iones, al tramitarse el pro"ciedimien’ro} administrativo de
imposicion de sancidn bajo las anteriores premisas, debe tenerse por satisfecho el
cumplimiento-deto dispuesto en la Constitucidn Federal, Ias leyss ordinarias y los
criterios. JUdlCloIes gue informan cual debe ser el actuar de la autoridad para

resolver el presenTe Caso. .
s

A —

e

N

3 Dichos principios tienen su fundamento en los ofﬁculos 14 y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, los cuales establecen la garantia de debido proceso.
| .
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TERCERO. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE SANCION Y
DECLARATORIA PARA RESOLVER SOBRE LA PERDIDA DE BIENES INSTALACIONES Y EQUIPOS EN
BENEFICIO DE LA NACION,

El seis de agosto de dos mil catorce, Ia Direccidn Genqrol de Venﬂcoovon de la
entonces Unidad de Supervision y Verificacion, hoy Unidad de Cumphmlen’ro del
“IFT*, levanté el “ACTA DE VERIFICACION® con motivo de la Orden de Visita de
\Inspeomon-Venflocc:lon Ordinaria IFT/DF/DGV/254/2014, contenida en el oficip
IFT/D04/USV/DGV/796/2014 de cuatro de agosto de dos mil catorce, practicada a
“UNION DE PROPIETARIOS Y 'CONDUCTORES DE VEHICULOS DE ALQUILER
INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON". L -

- S

" Para lo anterior, “LOS VERIFICADORES” se coﬁé”ri’ruyeron en el domicilio ubicado en
<oy i
Apodaca, Nuevo Ledn, encontrépdose que se trataba de un sifio de faxis \'
denominado “UNION DE PROPIFTARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DF -
ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON®, segun el informe proporcionado por

el C. NG - sonc aue atendid la diigencia, y quien
bajo profesta de decir verdad manifestd ser empleado sin acreditarlo por no
contar de momento con &l documento idénec para ello, otergando las
facilidades para el accese al ihr_n,uebié, las instalaciones vy equipos de (
’releoomunicociones localizados en .el m|§mo para redlizar la7i mspecc;on
respectiva, lo ‘anterior en vitud de que del resultado de las mediciones realizadas

por el personal de la "DGARNR”, se detectd el uso de la frecuencia 158.8625 MHz,
larcual previa revisién en el “SAER”, se constatd que la misma no se encuentra N
registrada.para operdr en Cludad de Monterrey, Nuevo Ledn, y tampoco estd
identificada cono frecuenc{io de uso libre. /

En el momento de la visita de inspeccidn-verificacion, se llevd o“cobo un
moniforec.del espectro, utiizando un equipe marca Rohde & Schwarz, modelo
FSH8, con un rango de frecuencias de 9Khz a 8Ghz, dicha medicion se realizd

ante'la presencia de los CC. [N ' BN 2
I - 'o: Ulimos, personas que fueron designddas
como testigos por e C. || GTGTcTcNGGEEEE. o torco del cual se

detectéd gue al momento de la diligencia se esfaba usando la frecuencia
1568.8625 MHz., sin mostrar én dicho acto documento alguno que acreditara &l
legal usc y aprovechamiento de dicha frecuencia. |

. : j
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En efecto, acto seguido se le solicité al C. _

persona que atendié la diligencia que acredifara el'iegal uso y aprovechamiento
de la.frecuencia 158.8625 MHz ya que en términos del articulo 11, fraccién |, de la

“LFT”, se requiere de concesidn para usar, aprovechar o explo’ror una banda de
frecuencids en el terriforio nacional, salvo el espectro de Uso-libre vy el de uso
oficial. (

™~

ICACIONES

~ Con relqmon ala solicitud que le formularon "LOS VERIFICADORES® @ |a persona

que atendid la visita, en el sentido de que mostrara el original y entregara en
fotocopia la concesidn, permiso, autorizacién o contrate que justifique el legal uso
y aprovechamiento de la frecuencia 158: 8625Mﬁz del espectro rodoeleo’rnoo o
Visitada contesté"Por el momento no cuento con el permiso a la mano, pero lo
presentare en el plazo que me otorga la Ley”.

En virtud de lo manifestado “LOS VERIFICADORES™ requirieron a la persona que
atendio la diligencia que apagara y desconectara los equipos instalados y
operados con los cudles se hace uso del espectro radio eléctrico, a lo que
manifestd: “dado que es mi medio de frabgjo, solicito que se me permifa
confinuar operando ya que desconocia esta situacion y en este momento no
cuenfo con ofro medio de comunicacion para redlizar mi frabgjo.” Ya_me
cormprometo en un plazo de diez dias, me regularizo, apago y dejo de fransmitir
en esa frecuencia y me paso a und frecuencia de uso flibre.”
- L

Para el uso de la frecuencia 158.86256 -MHz, se detectd en el inmueble del
domicilio visitado qd’e se tenia instalado un equipo “...radio recepfor MOTOROILA,
modelo PROS100 con nimero de serie no visible, sin apagar ni desconectar el
equipo...”, mismo gue fue asegurado por “LOS VERIFICADORES” mediante el sello
ndmero 092, cuyo taldn de contraparie se Infegré al “ACTA DE VERIFICACION”
com@ Anexo 7 (Siete), designdndose como interventor especial (depositario) del
equipo asegurado, ai C. [ GG <<~ cceptd y profestd
el cargo, hoc:lendose sabedor de las obligaciones y responsobulldodes civiles y
penales gue ello conlleva, y senald como domicilio péro la guarda y custedia de
los equipos asegurados el correspondiente al inmueble visitado. I

} _ -
Dado lo anterior;, “/LOS VERIFICAD,ORES;"cqn fundamento en el arficulo 524 de la
Ley de Vias Generales de Comunicacion (CLVGC®), invitaron a la persona-que

_recibié la visita para que dentro deltérmino de diez dias habiles, COHTCIdO? a partir
X
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del dig siguiente de la conclusion de Io diigencia, presentara por escn’ro Ios

pruebos y defensas que estimara prooeden‘res ante el Instituto.
/ x

El términc de diez dios habiles otforgado a “UNION DE PROPIETARIOS Y.
CONDUCTORES DE VEHICULOS DE ALQUILER INDEPENDIENTES DE -NUEVO LEON”

para formular observaciones. Y Sfrecer /| pruebas en relacion a los hechos
contenidos en el "ACTA DE VERIFICACION' IFT/DF/DGV/254/2014, corid del siete,
al veinte de agosto de dos mil catorce, sin contar el nueve, diez, dieciséls y
diecisiete por ser sGbados y domingos. h

Por escrito presentado el quince de agosto de dos mil catorce, el C. [ ]

B oo 5. propio derecho sefalé esencialmente que: ™

 Por lo anterior vengo a manifestar que actualmente he desocupado la citfada

frecuencia y estoy operando en la frecuencia 163.23125 MHz. que perfenece a
las bandas de frecuencia de uso libre, pubh'cadas en ef Diaric Cficlal de la
Federacion de fecha 25 de sepfiembre de 1996.”, sin exhibir el documento idéneo

- &ue ampararg el legal uso de la frecuencia 158.8625 MHz que fue solicitado por

“LOS VERIFICADORES" en la visita de inspeccion redlizada a “UNION DE
PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE ALQUILER INDEPENDIENTES DE
NUEVO LEON”. '

\

Derivado del "ACTA DE VERIFICACION' y del escrito del C. _

B < fccha quince de agosto de[ dos mil catorce se concluyé que:

“UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE ALQUILER
INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON Y/O ", este altimo

. en su cardcter de encargado del inmueble y responsable de los equipos

detectados (en términos del escrito que fue presentado el quince de agosto de

dos mil catoree), violenta con su'conducta lo dispuesto por el articulo 11, fraccién

| v actualiza la hipdtesis normativa descrita en el numeral 72 de la “LFT”, por las
slguientes circunstanclas:

'\
N

. .
A} Articulo 11, fraccién |, de la *LFT”.
| | \
El articulo 11, fraccion |, de la “LFT* establece que se requiere concesion de g

Secretaria de Comunicaciones y Tronsporfes para, entre otros supuestos, usar una

bandg de frecuencms en el territorié nacional,
/

22



e I- i . ®
\ . . S
v S ) } 1

— INSTITUTO FEDERAL DE
\ \ TELECOMUNICACIONES

—

De las manifestaciones expresas redlizadas durante la diligencia y quea

continuacién se sefalan se desprende lo siguiente: | s
p Q) Al responder, la pregunta uno: ¢(Sabe qué persona fisica o moral es el
poseedor o propietario de los equipos getectados y descritos en fa
presente actuacién, diga quién? La persona gue recibid la visita contesto:
“son propiedad de UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE

VERICULOS DE ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON",
N / o

- ‘;/ Ahora bien,-en el escrito de quirioe de agosto de dos mil datorce el C.
I -c/C .. En este acto ful informado por
~Jos verificadores que la frecuencia de 158.8625 MHz. en la que me
enconfraQa operando no es de uso libre, lo cudl desconocia..,” con lo
cual sejobtiene certeza del uso de 1os equos gue ufilizan el especTro sin
autorizacion, asi como de quien es la persona responsable de la operacion

de los mismos, esto es, o C. [ -

b) Del resultado del monitoreo del espectro radiceléctrico realizado per el
personal de la "DGARNR” en apoyo a"LOS VERIFICADORES”, se detedté el
uso de la frecuencia 158.8625 MHz.; v censiderando gue dicha frequencno

, __se enéuentra fuera de las Bandas de Uso Libre publrcados en Diario Oficial
Y, de la Federacion ("DOF?), se qcredl’ro la invasion del espeoTro radio
eléctrico. -
.

c) En respuesta ql cuestionamiento formulado por “LOS VERIFICADORES”
respecto @ que si contaban con concesidon, permiso, auforizacién o
asignacién para el uso de la frecuencia 158,8626MHz, manifestd la persona
que atendié la diligencia: *Por ef momento no cuento con el permiso a la

) mano, pero lo-preséntare en el plazo.que me oforga la Ley” lo que
concatenado con las manifestaciones hechas por “LA VISITADA® en su-

_escrito de pruebas y defensas, en el sentido de que "Quiero reiferar que

por desconocimiento, su servrdor estaba usando una frecuencia dfsﬁnfo de

s uso libre”, se acreditala falfa de documenTo idéneo que ampare el uso de
la frecuendia detectada. [

~ [ |

Del informe de Radiomonitoreo efectuado el mismo dic de la visita de inspeccion-

verificacion, y que obra en el acta como Anexo 6, se detectd qgue "LA VISITADA”

se encontraba usando, la frecuencia 1568.8625 MHz,

3 /
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De la-.adminicuiacion de las manifestaciones antes seﬁolodcfs con el informe de
radiomonitoreo, se demuestra fehacientemente al momento de Ia diligencia,
los equipos en posesion de | EGTGN Y/C UNION DE
PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE ALQUILER INDEPENDIENTES DE
NUEVO AEON*, usaba la frecuencia 158.8625 MHz., sin contar con el docpmenfo
idoneo gque amparara el uso de |la frecuencia detectada. \
)
Por_lo que al usar la frecuencia 158.8625 MHz. sin contar don concesidon ©
documento que ampare el legal uso de la misma, se viola lo establecido en el
articulo 11, fraccién | de la “LFT*, 3 ' y
s ] \
B) Articulo 72 de la "LFT”", . = _
El arficulo 72 de la “LFT® establece qu\e las personas que presten serviclos de
telecomunicaciones sin contar con la conceslén-o el permiso a que se refieren |os
articuto 11 y 31 de esta Ley, o que por cualquier ofro medio invadan u obs’rruydn
7 las vias generales de comunicacldn respectivas, perderdn en beneficlo de la
Nacidn los bienes, instalaciones y equipos empleados en la comision de dichas
infracciones. P y
_ - ( \ ‘ ]
Cobe/senolor que, el-arficulo 4 de la "LFT", dispone-gue son vias generoles de
comunicacién, entre otras, el espectro radioeléctrico.

Al respecto, como se constatd durante la visita de inspeccién y verificacion, “LA
VISITADA" se enconfraba haciende usc de la frecuencia del especiro
radioeléctrico 158.8626 MHz., la cual es un bien de dominio publico de la
Federacion, cuyo aprovechamiento o explotacion, sélo puede hacerse’ contando
para el efecto con la previa concesion,, permisc o asignacion respectiva, en
términos de lo preceptuado por el articulo 11 fraceién | de Io/“LFT", en relacldén
con el arficulo 10 fraccién Il del mismo cuerpo legal. -

Aunado a lo anterior, en el momento de la proc’nco de la vista de inspeccién Y
verificacion,. LA VISITADA no justifico el uso de un blen cIeI dominio publico de la
Federacidn, que en la especie lo constituye Ia frecuericia defectada durante la
visita de verificacion, contando para tal efecto con la concesidn, permiso o
asignaeion previa, es por ello que se acredita fehacientemente la invasion ala via
general de comunicacién; por lo tanto se estima lo previsto en él articulo 72 de'la

N ’ I
N /‘
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“LFT", y por endé debe declararse, en su caso, Ia pérdida de bienes, instalaciones
y-equipos en beneficio de la Nacion.
.

En efecto, en la propuesta remmdo por la Direccién Genéral de Verificacion se

considers que al momento de’llevarse a cabo la visita, el C: | EGcTcNzNzNBN

I o ccreditd confar con la respectiva concesidn, permiso o

ouTorlzoclon para  usar, oprov/echor o explotar la frecuencia 158.8625 MHz

oTorgodo por la autoridad Compe’renfe y en consecuencia invadia una via

general de comunicacidn, por lo gue consecuentemente la Unidad de

Cumpllmlen’ro inicid el procedimiento Odmlnls’rrg’nvo de imposicién de sancién

respechvo mismo que se procede a resolver por éste Orgono Colegiado. -
—

En efecto, de conformiddd con el articulo 6, fraccidén XVII, del "ESTAIUTO”, e

Pleno del "IFT” se encuentra facultado para imponer las sanciones respectivas y

declarar la pérdida de los blenes a favor de la Nacién, por el incumplimiento e

infraccion a las disposiciones Iegoles reglamentarias y administrativas en materia

de telecomunicaciones, - \

“

~ cuArTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS OFRECIDAS POR [

BB /O UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE
ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON”. B

Atendiendo a lo expuesto por la sjecutoria emitida en el amparo enrevision R.A.

12472015, el quince de octubre de dos mil quince por el Primer Tribunat Colegiado /-
de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia Economica, -- ‘
Radlodifusion y Telecomunicaciones, para el framite de la secusla procesal y -

"L derivado de la propuesta formulada por la Direccidon General de Verificacion, el

Titular de la Unidad de Cumplimiento inicidé el procedimiento odminisTro’riv6 de
imposicién de sancién y declaratoria de pérdida de bienes. instalaciones vy
equipos en beneficio de la Nacién mediante ‘acuerdo de veinficinco dé
noviembre de dos mil quirice, en el que se le otorgd o | G
. I Y/O UNION DE PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE
ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON” un término de}qumce dlgs hdbiles
para gue manifestara lo que a su der\echo conviniera y en su caso, aportara las
pruebos con gue contfara con reloolqn a los presuntos incumplimientos que se Ie_ )
imputaron, asi como se le informé o C. [ NGNS -
derecho @ recibir asesoria Jurldlco en forma gratuita en el procedlmten’ro
sancionaforio, y en caso de considerarlo necesario, a contar con un

- / N




)

representante legal en términos del articulo 5, fraccidon I, inciso ’c) de la Ley de Ios

Derechos de las Personas Adultas Mayores, onTe la presuncion de su ooer|C|on de

adulto mayor como parte de'un colectivo vulnerclb[e

| -

Dicho_dcu/erdo fue nofificado el veintisiete de noviembre de dos mil quince, por lo

que el plazo de quince dias hdabiles corrié del freinta de noviembre al dieciocho

de dlClembre de dos mil qurnce sin considerar los dias ¢inco, seis, doce y frece de

diciembre de ese ano, por ser sdbados y domingos, respec‘nvomen“re en términos

de los dlspuesTo por el articulo 28 de ia "LFPA” ;
) }

Al respecto es de precisar, que de acuerdo a lo sefialado en el Resultando

vigésimo de la presente Resolucion, ¢ C. || KGKTcCGGGEGEEEE -
comparecio al presente procedimiento, ni presenté escrito alguno por que el que
realizara manifestaciones u ofreciera pruebas con relaciéon alacuerdo ‘de inicio
de procedimiento de imposicidon de so}]mon y declaratoria para resolver sobre la
_/perd|do/ de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de lla Nacidn de
veinticinco de noviembre de dos mil quince, por tanto, mediante acuerdo de
trece de énero de dos mil dieciséisla Unidad cge‘\Cump!imien’rQ tuvo por
precluido el derecho del C para presentar las
manifestaciones y pruebos denTro del plazo de quince dias hidbiles otorgado en el
acuerdo de inicio del procedimiento réspectivo,

—

Sirve de gpoyo dlo anterior la siguienffe tesis jurisprudencial: 7

"PRECLUSION DF UN DERECHO PROCESAL. NO CONIRAVIENE EL
PRINCIPIO DE JUSHCIA PRONITA, PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. la
preclusion es una sancion que dag seguridad e Jrre/\/erSIbmdod d!
desarroffo del proceso, pues-consiste en la pero'ldo extincion o
consumacién de una faculfad procesal -y por la cual las distintas
etapas del procedimiento adquieren firmeza -y se da sustento a las
5 fases subsecuentes, lo cual no 'sélo permife que eljuicio se desarrolle
ordenadamente, “sino que establece un fimite a la posibilidad" de
discusion, fo cual coadyuva a que la confroversia se solicione en el
menor fiempo posible;, de ahi que-dicha instifucion no confraviene el
principio de justicla pronta que prevé ef articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicdnos, que se traduce en Ia
obligacion de las auforidades ené\argadas ge su imparticién, de

-~
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resolver las controversias ante ellas planfeadas, o‘enfro de los térrninos y

plazos due al efecto establezcan las leyes.” i

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2004055, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Alsiada,

Fuente: Semanatio Judiclal de la Federacion y su Gaceta, Libro XXII, Julio de 2013, Tomo -
1, Materia(s): Constitucional, Tesis: 19; CGV/2013 (104.), Pagina: 565.
S " -
En tales consideraciones, el C. fue omiso en

presentar las pruebas y manifestaciones que a su derecho convinieren, no

-- obstante que fue debidamente llomado al presente procedimiento, por lo que al

no existir constancia aiguna que tienda a desvirtuar el probable incumplimiento
materia del presente procedimiento ni existir controversia en los hechos y derecho
mq/’rerio del mismo, o procedente es emitir la resolucion gue conforme a derecho
corresponda, con base en lo elementfos con que cuenta esta autoridad. /

" En efecto, lo establecido en el acuerde.de inicio del procedimiento que en es’r/e
acto se resuelve constituye una presuncion legal iurs tantum, la cual sdlo es
destruible mediante otra prohponzc: que se opor‘te en seniido contrario, ya que do
no ser asi-la misma tiene valor probatorio plepo

Desde ldego, para que se pueda desvirtuar Ia presuncion legal, [a idoneidad de
la contraprueba tiene que ser contfundente para. vencer la pleanud convictiva
que la ley le afribuye q la primera, de manera gue si el presunTo infractor no
ofrece prueba tendiente a desvirtuar la presuncién de incumplimiento respec’ro al
hecho de que se enconfraba usando el espectro radioelécirico en la frecuencia
1658.8625 MHz, sin contar con la concesion correspondiente, como acontecié en
la especie, entonces, no es posible vencer la solidez atriblida a ia presuncion
relativa de que se frate.

-
i —

Al respecto, resultan oelicobles por analogia las siguientés tesis: .
"CONFESION’ FICTA. ES UNA PRESUNCION LEGAL QUE PUEDE SER
DESVIRTUADA POR CUALQUIER PRUEBA RENDIDA EN EL JUICIO. PERO EN
CASO DE NO EXISTIR MEDIO DE CONVICCION ALGUNO QUE LA
CONIRAVENGA, AQQUIERE IA CALDAD DE PRUEBA PLENA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). Francesco Carmnslutti, en su
obra Insfituciones de Derecho Procesal Civil, paginas 410 y 411,
Bib!iofeéa Clasicos def Derecho, primera serie, volumen cinco, Ediforial

T
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Oxford, México, 1999, define a las presunciones como aquellas que no
flenen en si mismas un destino probaforio, sino que se convierten en
tales por su fortuita eonexion con el hecho a ,orobor en cuyo caso, ef
Juez se encuentra frente a un hecho diverso al que se prefende probar,

y las clasifica en simples y legales; en fas primeras, la ley permife al Juez /

su libre a,orec;acron y en las legales, la ley vincula su apreciacion por
medio de sus reglas. Estas ditimas, dice ef autor, a su vez se clasifican en
presunciones legales relafivas, o juris fantum, y legales absolufas o iuris
et de jure. Por otra parte, Id Encrclopedic: Omeba, en su fomo XV,
paginas 952 y 953, Ediforial Dnsk:ﬂ _Sociedad Anénima, Argenfina, 1978,
define a las presunciones iuris et de jure, como aquellas en que la ley
no admife prueba en coﬁt(qrio, y obligan al Juez a aceptar como
cierto el hecho que se presume, mienfras que a las iuris fanfum, Ias
define como aquellas en que Ia ley admite la existencia de un hecho,
“salvo que se demuestre lo contrario. Ahora bien, los articulos 423 y 439
del Codigo de Procedimientos Clviles para ef Estado, vigentes hasta ef
31 de diciembre de 2004, disponen: "Articulo 423. La confesion ficta
produce présuncion legal: pero esta presuncion puede ser desvirtuada
por cualquiera de las dermnas pruebas rendidas en el juicio.”, y "Arficulo
439. Las presunciones jurls et de jure hacen pruebq plena en fodo
caso.-Las presunciones juris fantum hacen prueba plena mientras no se

demuestre lo contrario.”, lo anteriormente expuesto permite conciuir

que la confesion ficta es una presuncion iuris tantum, es decir admife
prueba en confrario, pero en caso de no existir medio de conviccion
~que la contravenga, adquferé el rango de prueba plena.”

Epoca: Novena Epoca, Registro: 177341, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifd,
Tipe de Tesls; Aislada, Fuente: Sempnorlo Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XX, Septiembre de 2005, Materials): Civil, Tesis: VI.10.C.76 C, Pagina; 1432

“a

"PRESUNCION RELATIVA EN MATERIA CIVIL. Sl LA LEY [E OTORGA

EFI_CACIA PROBATORIA PLENA. PARA DESIRUIR SU EFECTO ES

INSUFICIENTE OPONER  INDICIOS (LEGISLACIQN DEL ESTADO [DE
CHIHUAHUA). En la doctrina juridica procesal de nues(ros dias es casi

undanime la conviccion de gque las dos clases de presunciones: legales y

humanas no son propiamente pruebas, sino el principio o argumento

logico que permite al juzgador otorgar mérito convictivo al indicio o a

las pruebas en general, es deci, es la funcién racionalque efectia el
\ L
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Juez para i;\'rfen'r a partir de un hecho probado Io existencia de ofro
desconocido. Cuando Ia presunc:on esfa prewsfa en la ley se llama

- legal. mientras que Ia judicial es aquella que realiza el drgano decisor
" segun las reglas de la logica y la experiencia, también llamada

humana. Entre las fegales, las presunciones son relativas lurls fantum o / |
P absolufgs furis et de fure, segun admifan o no prueba en conftrario. Asi, . |
esa verdad provisional o absoluta proviene de lo dispusesto por el P -
/ ~  legislador,.de manera que una vez Cgmprobodo el hecho al Juez le __
corresponde atribuir cerfeza a sus consecuencios. Ahorq bien, .de

acuerdo con la inferpretacion sistemdatica de los arficulos 258, 373 y 391
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Chihuahuag, la
falta de confestacion de la demanda genera la presuncion de ftener
por confesados los hechos que en ella se impufen y a su vez esa
confesion tdcita, resultado de una présuncién legal relafiva, debe ser
- valorada como una prueba cuya cerfeza solo es destruible mediante
ofra probanza que se ‘aporfe en senhc{o contrario; pero, odf:*mo's es ™
necesario tener presente que el uh‘rmo disposifivo citado precisa con
. claridad que las’ presunciones legales hacen prueba plena. De lo -
anterior se concluye que la idoneidad de la contrapruebla ha de ser tal
- que resulte contundente para vencer la plenitud convictiva qué la ley
le atribuye-a la confesion tacita, de manerar gue sl el demandado no
~ ofrece prueba alguna o sélo opoHo un indicio o varios no arficulados
~— enfire si. © una o varias pruebas disociadas que la ley no les reserve la |
N calidad de plenas, enfonces, no es posible\ vencer la solidez afribuida
por el ordenamiento adjetivo de meérito a la presunc:on relafiva de que
se frate.” y \ o -

—
-
<

Epoca: Noven \Epocc Régistro: 182792, Instancia: Trlbunoles Colegiados de Clreuito,
Tipo de Tesis: Aislada, Fuenfe: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XV, NoviemBre de 2003, Materia(s). Civil, Tesis: XVII.]o.P.._A.31 C, Pagina: 1004

_ Tal y-=como consta de\ los criterios verhdos con anterioridad, las presunciones iuris
fantum sélo pueden ser desvirtuadas medianté una con’rropruebcz suficiente para
destruirla; en caso contrario, se genera una confesién ficta con los efectos legales
de prueba plena. :

—

En ese orden de ideas, al no haber redlizado manifestacion alguna el C. -

I - c/ccion con el acuerdo de Iniclo del procedimiento

/ ' .
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en que se actia y ofrecer las bruebos de su parte, se tfienen por clertas las
imputaciones formuiadas en el multicitado acuerdo dé Inicio de procedimiento
administrativo de imposicion de sancion abiertc en su confra. -

Ahora bien, siguiendo éon los etapas del debido proceso, esta auforidad,
mediante acuerdo de trece de enero de dos mil dieciséis y notificado el
diecibcho de enero del afio en curso, oforgs al C. ]
un plazo de diez dias hdbiles para que formulara Ios alegatos que considerara
convenientes el cual inicid el diecinueve de enero y'fenecio el dos de febrero de
dos mil dieciséis. '

3\ f .

QUINTO. ALEGATOS

De las consfancias que forman el presenie expedlen’re se observo que el C, -

I\ o presento olegatos.

/
Por lo anterior, se procede a emitir la presenfe resolucidon afendiendo a los
elementos que causan plenitud convi¢tiva en esta ou’rorldod siguiendo los
principios procesales que rigen todo procedimiento. :
~ |

4
'

Sirve de aplicaciéon por analogia la siguiente Jurisprudencia que a su letra senala:

"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Denfro de las
ﬁoronifos de! debido proceso existe un "ndcleo duro”, que debe .
observarse inexcusablemente en fodo procedimiento jurisdiccional, y
otro de’garantias que son aplicables en los procesos que impliquen un
gjercicio de la potestad punitiva del Estado. Asi, en cuanto al "ndcleo
duro’, las garantias del debido proceso que aplican a cualquier /',
procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las que es\fa Supremo
Corte de Justicia de la Nacion ha fdenhﬁcodo como formaiidades
esenciales dei procedlmfenfo cuyo conjunfo fnfegro (@] "garo'nha de
audiencia”, ‘las cuales permifen que los gobernados ejerzan sus
defensas antes de que las autoridades modifiquen su esfera juridica
definifivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en la-jurisprudencia P./J. 47/95,
_publicada en el Semanario Judicial de la Fedéracion y su Gacefq,
Novena Epocq, Tomo 1, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro:

"FORMALUDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON L[AS QUE
(
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GARANTIZAN UNA ADECUADA 'Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO.", sostuvo que las formalidades esenciales del procedimienfo o
son: (D la nofificacion del inicio del procedimiento; () la oportunidad
de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa; (i) la
oportunidad de alegar: vy, (iv) una resolucion que dirima fas cuestiones
_ debatidas y cuya impugnacion ha sido considerqda por esta Primera
Saly como parte de esta formqﬁdod. Ahora bien, el ofre nacleo es
identificado comunmente con el elenco -de _garantias minimo que
“debe fener_toda persona cuya esfera juridica prefend'a modificarse
mediantfe la actividad punifiva del Estado, como ocurre, por gjemplo,
con el derecho penal, migratorio, fiscal o adminisfrafivo, €n donde se
exigird que se hagan compatibles- las garantias con fa materia
especifica del asunto. Por fanfo, denfro de esta categoria de garantias
del debido proceso, se identifican dos especies: la primera, que \ A
corresponde a todas las personas independienfemente de sd .
condicién, nacionalidad, género, edad, efcetera, denfro de las que
esfan, por.ejemplo, el derecho a contar con un abogado, a no
declarar contra si mismo o a conocer la causa del procedimiento
sancionatorio; y la segunda, que es fa combinacion del elenco minimo -
<_(1'e garantias con-el derecho de igualdad anfe-la fey, y que protege a
__aquellas personas que pueden enconfrarse en ung sr’fua/cién/ de -
defvenfaja frente al ordenamiento juridico, por pertenecer a oigf:r:f
grupo-vulnerable, por ejemplo, e\! derecho a fa nofificacién y asistencia
y consular, el derecho a confar con un traductor o fnfé?prefe, el derecho
de las nlfas v los nifos a que su detencion sea nofificada a quienes —
ejerzan su patria potestad yr tutela, entre ofras de igual naturaleza. ”

- e

N Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesls: ‘ {
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, 'Libro 3, \
~-Febrerc de 2014, Tomo I,J\ﬁ/lc’reric(s): Constitucional, Tesis: 1a./J. 11/2014 (10a.), Pagina: /
| 396 -~ “
. ; N

El presente procedimiento administrativo de imposicién de sancion y‘declcro’rorio

de pérdida de bienes, -Instalaciones vy equipos en beneficio de la Nacién
instaurado en contra del C. || EGTTGTGEGEEEEEEEEE. s -icic de oficiopor ™

el presunto incumﬁlimien’ro d'lodispuesto en el articulo 11, fraceién |, de la “LFT7,
que‘estapblece: —

-

N -~
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“Arficulo 11. Se requiere concesion de la Secretaria para;

- / ( !
I. Usar, aprovechar o explotar una banda de frecuencias en el
terriforio nacional, saivo el espectro de uso libre y el de uso oficial:

(.)" \

(Enfasls ahadido) k

e

En el presenTe osun’ro durorn‘e la visita de inspeccion-verificacion ordinaria
IFT/DF/DGV/254/2014 se detectd el uso de Ia frecuencia 158.8625 MHz con el”
equipo encendido Motorola Modelio PRO5100, con nimero de serle *no visible”,
por lo. que al estar usando |GG /© UNON DE

PROPIETARIOS Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE ALQUILER INDEPENDIENTES DE
NUEVO LEON” una frecuencia del espec’rro\rodloelec’rrlco gue no se encuentra
dentro de los intervalés de frecuencias de uso I|bre sin contar con la congesion,
permiso © autorizacion éorréspondlenTe es responsable dela viglacion al omculo
11, fraccion |, de la “LFT”, yaque dicha frecuencia que cofresponde.a oquellos
de las que la Secretaria de Comunicaciones y Transportes (actualmente, el ‘IFT")

autoriza mediante el oTorgomren‘ro de un fitulo de concesion. -~

.

v : f
En tales consideraciones, .al haber estado el C. || G

usando la frecuencia 168.8625 MHz ‘que se detectd duronfe la visita de
inspeccion-verificacion  ordinaria  IFT/DF/DGV/254/2014, en coniravencion  af
arficulo 11, fraccion |, de la “LFT7, se\ocfuohzo lo dispuesto en el orhculo\ 72,de la
*LFT” qye a su letra sefala:

) i
. — - L . ,
Arficulo 72. Las personas que presfen servicios de telecomunicaciones

sin contar con la concesion o el permiso a que se refieren los articulos

11 y 31 de esta Ley, o que por cualguler ofro medio invadan ‘u-
obstruyan las vias generales de comunicacién respectivas, perderdn en
beneficio de Ia Nacién los bienes, instalaciones y equ:pos empleados
en la comisién da dichas lnfracc.‘ones

[Enfoms afadido) - /

En el presenTe caso, o C. [ INENINGgGEGEGEGEGE - :ocnscble del uso

de la frecuencia 158.86256 MHz sin contar con jconcesion en términos del Or’rlculo
11, fraccién | de la *LFT” y dicho uso lmpllco la invasion y obstruccion de una via

'generoldecomur{couon oy

1

-
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Lo anterior, ya gque.éel C era el encargado del !
inmueble donde se Ilevo a cabo la visita de verificacion y-responsable de los
equipos de telecomunicaciones ubicados en el domicilio donde se detectd el uso
de la frecuencla 158.8625 MHz. | - y

Por tanto, al ser el es:b'iecTro rcx/dioelécfrico una via génerol de comunicacién en’ )
términos del arficulo 4 de la “LFT", debe declararse la pérdida de los blenes
asegurados duranfe la  visita de  inspeccidn-verificacion  ordinaria
IFT/DF/DGV/254/2014 a beneficio de la Nacidén, consistente en el equipo marca
Motorola Modelo PRO5100, con nimero de serie “no visible”, asegurado por *LOS
VERIFICADORES” con el sello b92, su respectiva linea de transmisidén y antena
omnidireccional fipo taco de billar para la banda VHF, el cual es mul’riccmal qL/e
durante la dlllgenCIO se encontraba operando en el canol 1. R—

Lo anferior, toda vez que el espectro radioeléctrico es un bien de dominio
_publico, el cual es un recurso limitado, que conforme a fo dispuesto en el articulo
28 la "CPEUM®, Corresponde al Estado a_tfravés det “IFT® salvaguardar su uso,
aprovechamiento y expioToC|on en beneficlo del interés publico.

//

Sirve de apoyo a lo anterior, [os siguienTes criterios judiciales: 5
\ ¢ .

- "ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QL\IE
CONSTITUYE UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN
DE DOMINIO PUBLUCO DE LA FEDERACION, PARA CUYO
APROVECHAMIENTO.  ESPECIAL SE REQUIERE CONCESION,
AUTORIZACION O PERMISO. La Seccién Primera, Apartado 1-5 del

. Reglamenfo de Radiocomunicaciones de la Union Internacional de
Telecomunicaciones, define a las ondas radioelectricas u ondas
hertfzianas como las ondas electromagneticas cuya frecuencia se fija
convencionalmente por debdgjo de les 3,000 gigaheriz y que se
propagan por el espacio sin guia artificial. Por su parfe, el arficulo 3o.,
fraccién Il, de la Ley Federal de Telecomunicaciones define al espectro
radioeléctrico como el espacio que permite la propagacion sin guia /
arfificial de ondas elecfromagneticas cuyas bandas de frecuencia se
fian convencionalmente por debagjo de los 3,000 gigahertz. En ese
tenor, si se relaciona el concepto de ondas radioeléctricas definido por
el derecho internacional con el del esdec:‘ro radioelectrico que define
la Ley Fea{'eraf de Telecomunicaciones, se concfuyej que esfe ditimo

’

R
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forrma parte del(e.ébooio oe’r\eo situado sobre el territorio nacional, sobre
el que la Nacidn eferce dominio directfo en la extension y terminos que
fiie el derecho internacional conforme al arficulo 27 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Por-tanto, el_espectro
radioceléctrico constituye un bien de uso comuin que, como tal en
férminos de la Ley General de Blenes Nacionales, estd sujefo al régimen

de dominio publico de Ia Federacion, pudiendo hacer uso de &l todos

los habitantés de la Reptblica Mexicana con las resfricciones

\/esfobfexéidos en las leyes y reglamentos adminisfrativos aplicables, pero

para su aprovechamiento especial se requiere concesion, auforizacion
o pemiso otforgados conforme a las condiciones y requisifos
legalmente establecidos, los que no crean derechos reales, pues solo
oforgan frente a la administracidn y sin perjuicio de terceros, el derecho
al uso, agprovechamiento o explotacion conforme a las leyes y al titulo
correspondiente.” "

—

D . ~ ) ./“
Epoca: Novena Epoca, Registro: 170757, Instancia: Plerio, Tipo de Tesis: Jurisprudencia,

Fuente: Sernanario Judicial de la Federacion y su Gacetfa, Tomo XXV, Diciembre de
2007, Materia(s): Constitucional, Administrativa, Tesis: P./J. 65/2007, Pagina: 987

;
"ESPECTRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCION CON
RESPECTO AL ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. E articulo 3, fraccidn I,

de la ley Federal de Telecornunicaciones define ol espectro:

radioeléctrico como el espacio que permite la propagacion, sin guia
artificial de ondas electromagnéticas, cuyas bandas de frecuencia se
fian convencionalmehte por debajo de los tres mil gigahertz. Asi ias
frecuencias se agrupan convencionalmente en bandas, de acuerdo a
sus caracteristicas, y el conjunto de ésfas consfituye el espectro
radioeléctrico, el cual integra una parte del espectro electromagnético
utiizado como medio de tansmision para disfintos servicios de
telecomunicaciones, y es un bien del dominio publico respecto del
cual no debe haber barreras ni exclusividad que impidari—su
funcionalidad y el beneficio colectivo. Cabe sefialar que el especiro
radiceléctrico es un recurso natural limitado y Ias frecuencias 'que lo
componen son las que estan en el rango entre jos fres heriz vy los fres mil
gigaheriz v, en esa virtud, su explotacién se realiza aprovechdndolas
direcfamente o concediendo el aprovechamiento mediante Ia
asignacién a través de concesiones. ™

e
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Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005184, Instancia: Triburales Colegiados de Circuito,
Tipo de Tesis: Aisladq, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 1,
Diciembre de 2013, Tomo Il Materia(s): Administrativa, Tesls: 1L40.A.72 A (10a.), Pagina:
1129 -

\.

- Derlvodo de lo antes expuesto, se considera que existen elementos de conviccién
suficientes para determinar que ol C. |GG .o
con o dispuesto en el arficulo 11 fraccion |, de la "LFT” y lo procedente €5
imponer una sancidén en ’rermnnos de lo previsto en el arficule 71, incliso C),
fraccién V, de dicho ordenamiento; asi fambién queda acreditado gue la
conducta del C, _ se ublca en el supuesto
‘normativo del articulo 72 de la “LFT”, y en consecuencia procede declarar la
perdida ?e los bienes asegurados en favor de la Nacion.

—

L 7 /
SEXTO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION D/E/LA SANCION,
/o - . . }
El incumplir con el arficulo 11, fraccion | de la~*LFT", actualiza el supuesto
normativo previsto en el ariculo 71, Apor’ré:do C, fraccién V. de la citada Ley de
la materia, que a la letra sefala: \

AN

- “Arficulo 71, Las infracciones a lo o‘:sguesfo en esta Ley, se
sancionaran por la Secreforfo de conform;Qod con lo siguiente:

-

ICACIONES

S
B g - -
' . Con muilta de 2,000 a 20,000 sdiarios finimos por: —
7 F P -
(. B

V. Oftras violaciones a disposiciones de esfa ley y las
- . , -
disposiciones reglamentarias y administrativas ‘que de elia
- ermnanen.

()

-

Para los efectos del presente capitulo, se enfiende por salario
minimo, el salario minimo general diario vigente en ef Distrito
Federal al momentfo de comefterse la infraccion.”

. - =
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Ahora bien, a efecto de determinar el monto de la sancién de réferencio, esta
autoridad debe tfomar en consideracion el momento en que, se concretd o
conducta que se pretende sancionar para determinar el Salario Minimo General —
Diario Vigente ("SMGDV"), que se utilizard para el cdlculo y de’rermmoonon de Ia

e

De conform/idod con el articulo 71, Gitimo parrafo de la “LFT", esta autoridad debe
considerar el "SMGDV”® en el Dis‘rri’ro/ Federal aplicable para el ano dos mil
catorce, ya gue es el ano en el gque se consumd la infraccidn, siendo que el
salario para ese ano ascendid a la ConTidog de $67.29 pesos (sesenta y siete
pesos 29/100 M.N.), tomando como base el resolutivo segundo de la “Resolucion
del H. Consejo de Representantes de la Comision Nacional de los Salarios Minimos
que fija los salarios minimos generales y profesionales vigentes a partir del 1 de
enero de 2014”, publicado en el “DOF” el veintiséis de diciembre de dos mil trece.

En ese sentido, por lo que se refiere al incumplimiento del articulo 11, fraccién |, de

- la *LFT", el monto que esta autoridad debe fomar en cuenta para Imponer la

sancién correspondiente al incumplimiento cometido en dos mil catorce, es por la
cantidad de $134,580.00 (Ciento treinta y cuatro -mil quinientos! ochenta pescs
00/100 M.N.) hasta $1,345,800.00 (Un milldén Trescie/n”ros cuarenta y cinco mil
ochocientos pesos 00/100 M.N.), cifra que resulta de redlizar-la operacion de
multiplicar el monto del “SMGDV” en el Distrito Federal, por el monto minimo y
maximo establecide como multa por la comision de la infraccion, prevns’ro en la

Aracciéon V, mmso C), del articulo 71 dela citada Ley.

-

—

En razén de éIIo tomando en consideracion las_constancias que obran en €l
presente expediente y atendiendo a que el C_
infringid lo esTobIec:ldo en el arficulo 1, froccron I, de la “LFT”, se le impone una
multa minima por dos mil/dias de salario minimo general vigente en el Distrito
_ Federal en el ano dos mil catorce, lo cual equivale a la canfidad de $134,580.00
(Clen’ro‘rreln’ro y cuatro mil qumlenTos ochenta pesos 00/100 M.N.).
A -

Cabe sefialar que dicha multa minima se impone en razén de gue la conducta
realizada porparte del C. [ EGTNGEGEGEEE. o - corsderc que
causa un ‘dano al Esfado y-que no existen elementos que permitan identificar
“intenciondlidad, grovedod o reincidencia en la comision de Ia infraccion,
elementos que deben tomarse en cuenta al imponer |la sancion CorrespondlenTe
en términos del arficulo 73 de Ia “LFPA”.
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Es importante destacar, que \esTo autoridad al imporie? como mutta el Bwon’ro
minimo sefalado en Ia ‘\Ley, no fiene obligacidn de razonar la multa gque se
impon\e. )
Al respecto, resulta oplioobll'e, 1 ‘sigu/ien’re:
“MULTA MINIMA. LA4 CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE RAZONE SU
IMPOSICION NO VIOLA GARANTIAS.- Cuando la autoridad
_.sancionadora, haciendo uso de su arbifrio, estima  justo
| imponer la multa minima contemplada en la ley fributaria
aplicable, ello determina que el incumplimiento de los.
elementos para Ig individualizacion de esa sancion pecuniaria,!
— _.--como lo son: Id gravedad de la infraccién, la capacidad
/ econdémica del infractor, la reincidencia de éste, ~etcétera, /
resulte irelevante - no cause violacidn de garantids_que
amerite la_concesion del amparo, toda vez que fdles
;  elementos s6lo geben tomarse en cuenfa cuando se impone™™
_ una multa mayor, pero no cuando se aplica la mnima, pg_es es
\ inconcuso que legalimente no/_podrio imponerse una menoer a
ésta.”

\\
<

—

A

. / ‘
Jurisprudencia, Novena Epoca, Instancia: Segundo Tribunal Colegiado del S
Dédimio Tercer Circuito, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo VI, octubre de 1998, Tesis: Xill. 2°. J/4, Pagina: 1010."  ~—

Ahora bien, en virtud de que el C, — no cuenta con

concesion, permiso o asignacién para usar legaimente la frecuencia 158.8625
MHz, a que se refiere el ariculo 1, fraccion |, de la “LF%” y que quedd
plenamente acreditado que invadié una via general de comunicacion, que en el
presente caso lo constituye el espectro radioeléctrico, se actualiza la hipdtesis

normativa prevista expresamente en el arficulo 72 de la Ley Federal de’

Telecomunicaciongs que ha quedado transcrito. (

'

\ Enefecto, el articulo 72 d? la *LFT”, ex?resomgnTe sefiala: .

AN \ —
“Arficulo  72. Las_ personas que presten- servicios de

telecomunicaciones sin confar con la concesion o ef permiso o -

que se refieren los arficulos 11 y 31 de esta-ley, o g_tje por —

e
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cualquler ofro medio invadan u obstruyan Ias vias generales de

: comunicacion respectivas, perderdn en beneficio de la Nacion

P _ los blenes, Instalaciones 4 equ Jipos empleados en Ila comis:én
' de dichas infracciones.” -

.
s

En tal virtud, procede declarar la pérdido en beneficio de la Nacién de los bienes,
instalaciones y equipos empleados en la comisién de dicha infraceidn por el C.
, consistente en el equipo Motorcla Modelo
PROS5100, con nimero de serie “no visible”, el cual estd debidamente identificado
/", en el "ACTA DE VERIFICACION" y que fue objeto de aseguramiento con el sello
- 092, su respectiva linea de transmisién y antena omnidirecclonal tipo faco de
- billar para la banda VHF el cual es multicanal que durante la diligencia se
_ -~ encontraba operc:ndo en el canal 1, habiéndose designado durante la visita
s como interventor especial (depositaric), al C. ||| G -
« lo que una vez que le notifiquen la- presente resolucion, se deberd solicitar que -
ponga a disposicién los equipos asegurados, previa verificacion de que el sello de
aseguramiento no ha sido violado O, &N Caso de que presente alguna alteracion,
se proceda _a dar vista al ansTeno Plblico de o adscripcion para todos los
efectos Iegoles aque haya lugar. :

' R / - N

En consecuencia, con base en los resulfandos y considerandos anteriores, el Pleno

.del Instituto Federal de Telecomunicaciones: \
N —

RESUELVE

—

- v
PRIMERC. Ei C. T . corccter de encargado del

inmueble y responsable de Ios equipos de telecomunicacionesldel sitio de taxis
denominado “UNION DE PROPIETARIOS 'Y CONDUCTORES DE VEHICULOS DE
ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON~ mcumpllo con lo establecido en el

) arficulo 11, fraccion | de la Ley Federal de Telecomunlcomones vigente hasta el
doce d/e ggosfo de dos mil catorce, toda vez gue se encontraba usondo_ el‘.
espectro fadioeléctrico en la frecuencia 1568.8626 MHz., tal como quedd
debidamente demostrado en la presente Resolucion. —

I's
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SEGUNDO. De conformidad con lo sefialado en los Considerandos Cuarto, Quinto
y Sexto de la presente Resolucion y con fundamento en el arficulo 71, Apartado
. O), fraccién V, de la *LFT*, se impone al C. | GGG - <
caracter de encargado del inmueble y responsable de los equipos de
telecomunicaciones del sifio de taxis .denominado “UNION DE PROPIETARIOS Y
CONDUCTORES DE VEHICULOS DE ALQUILER INDEPENDIENTES DE NUEVO LEON-,
una multa por la cantidad de $184,5680.00 (Ciento treinta y cuatro mil quinientos
ochenta pesos 00/100 M.N.), por incumpiir lo dispuesto en el arficulo 11, fraccion |

de Id Ley Federal de Telecomunicaciones. _
A

Ercere. £ C. [N B <boc¢ cubir anfe Ia

= Administracion Local de Recoudoci(:)n del Servicio de Administracién Tributaria
gue por razdn de su domicilio fiscal le corresponda la multa impuesta dentro del
plazo de'treinta dias &gu]én’res a aquél en.que haya surtido efectos la nofificacién
de la presenTe Resolucnon en Termlnos del articulo 65 del Codigo F|scol de la

- Federacion. —

- N

CUARTO. Girese oficlo a la autoridad excucforcx a fin de que sl la multa no es
—cublerta dentro del término de ley, con fundamenfo en el arficulo 145 del Codigo

Fiscal de |la Federacidn, procédo a hacer efectivo el cobro de ia misma.
\

—
\

QUINTO. De conformidad con Io;seﬁo[odo en los Considerandos Cuor’r& ‘Quinto y

Sexto de la presente Resolucion, se deeloro\lo pérdida en beneficio de la Nacion

detl equipo rodiocomunic&ociéﬁ Marca Motorola Modelo PROS100, con rumero de

serie “no visible”, asegurado con el selio 092, asi como sus respectivas antena

omnidireccional tipo taco de billar para la banda VHF y lineas de transmision,
' mismas que fueron detectados en la visita. . -

SEXTO. Con fungomé‘nfo/en los articulos 41 y 43 frdiccion Vi del Estatuto Orgdnico

del Ins’n’ru’ro Federal de Telecomunicaciones, instrUyase ~a la Unidad de

~ Cumpl|m|en’ro para gue a- fravés de la Direccion General de Verificacion,
comisiocne a personal adscrito a su Corgé para neotificar al intferventor especial
‘ (depositario) la revocacion de su nombramientc y ponga a disposicion 'del
: persondal del Instifuto Federal de Telecomunicaciones, comisionado para tales
/»‘ h - ~. \ —
,_j ) - B
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diligencias, los bienes que pasan a poder de la Noc":ién, previa verificacion de que
el sello de aseguramiento no ha sido, violado y previo inventario pormenocrizado
del citado bien, debiendo los senvidores pulblicos comisionados para esta
diligencia, y de ser necesario, solicitar el auxilio inmediato de la fuerza publica
para lograr el cometido de mérito, de conformidad con los arficulos 75 de la Ley
Federal de Pracedimiento Administrativo y 43 , fraccién VI, del Estatuto Orgdnico
del Instituto Federal de Telecomunicaciones. -

. A
e

SEPTIMO. Con fundamento en el arficulo 35, fraccion | de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se ordena gue la presente Resolucion se nofifique

personaimente al C. || GGG - < comiclio precisado en
' / e

el proemio de la presente Resolucidn. '

e

OCTAVO. En términos del arficulo 3, fraccion XIV de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria @’ Ta Ley Federal de
Telecomunicaciones, se informa al C. ||| GG o < roda
consultar el expediente en que se actia en las-oficinas de la Unidad de
Cumplimien’ro del este Instifuto Federal de Telecomunicaciones, con domicilio en
Avenida Insurgentes Sur ndmero 838, cuarto piso, Colonia Del Valle, Delegacion
Benito Judrez, México, Distrito Federal, Cédigo Postal 03100, (edificio alterno a la
sede de este Instituto), dentro del siguiente horario: de lunes a viermes de las 9:00 a
las 18:30 horas y los viernes de las 2:00 a las 15:00 horas. — N
/ ’ '
NOVI;NO. En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 3, fraccién XV y 39 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se hade del conocimiento del C.
I o< o oresente Resolucion constifuye un acto
administrativo definitivo y por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto en el
_ arficulo 28 de la Constitucidn Politica de. |os Estados Unidos Mexicanos, procede
inferponer /ante los juzgados de distrito especiolizcldgs &n materia de
competencia econdmica, radiodifusion y telecomunicaciones, con residencla en
el Distrito Federal, y jurisdiccidn territorial en toda laReplblica, el juicio de amparo
~indirecto dentro del plazo de quince dias hdbiles confados a partir de que surta
 efectos la notificacién de la presente resolucion, en términos del articulo 17 de la
\Ley de Amparo, Regl\omen’rario de los artficulos.]103 y 107 de la Constitucion

Polifica de los Estados Unidos Mexicanos.
/ \
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DECIMO. En su oporrunldoql archivese eI expediente como \csunTo total vy
definitvamente concluido. - \ \ ro

/ _
Asi lo resolvié el Pleno del Institutd Federal de Telecomun‘icociones con
fundamento en los articulos senalados en 1os Considerandos Primero y Segundo
de la presente Resolucion. '

~ o

Maria Elena Es’rovIIIoFIores
Comisionada )

N
\

;o - r
Adolm

, Comisionodfa ';. /
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(} presejite Resolucion fue aprobada por el Pleno del Instifuto Federal de Telecomunicaciones en su IV Sesién Ordinaria

celebrada el 17 de febrero de 2016, por unanimidad de votos de los Comisionados presentes Gabriel Oswaldo Contreras
Saldivar, Luis Fernando Borén Figueroa, ‘Emesto Estrada Gonzdlez, Adriana Soffia Labardinl Inzunza, Marfa Elena Estavillo Flores,
Marlo Germdan Fromow Rangel y Adclfo Cuevas Teja; con.fundamento en los parrafos vigésimo, fracciones |y Il y vigésimo
primero. dei ariculo 28 de la Constitucion Politica de Iog Estades Unidos Mexlcanos: articulos 7. 16 vy 45 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radlodifusion; asi como en los arficulos 1, 7, 8 y 12 del Estatuto Orgdinico del Instiiute Federal dr-j\
Telecomunicaclones, medlante Acuerde P/IFT/170216/39. /
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