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TELECOMUNICACIONES

DE LA SESION DEL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES EN SU XXXIX SESION
ORDINARIA DEL 2016, CELEBRADA EL 9 DE NOVIEMBRE DE 2016.

LEYENDA DE LA CLASIFICACION

Fecha de Clasificacion: 9 de noviembre de 2016. Unidad Administrativa: Secretaria Técnica del Pleno,
de conformidad con los articulos 72, fraccién V, inciso c¢), 98, fraccion Il y 104 de la Ley Federal de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica (“LFTAIP™);

106, 107 y 110 de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica ("LGTAIP”); asi como el Lineamiento Séptimo, fraccién
I, Quincuagésimo Primero al Cuarto, Sexagésimo y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales
en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de
Versiones Publicas ("LGCDIEVP”), asi como la versidon publica elaborada por la Direccién General de
Sanciones y remitida mediante correo electronico de fecha 30 de noviembre de 2016, por contener
informacion Confidencial.

NUm. de Resolucién Descripcidn del asunto Fundamento legal Motivacion c SelCC|on<.=,-s
onfidenciales
P/IFT/091116/655 Resolucidon mediante la cual | Confidencial con | Contiene Paginas 1-3, 5,
el Pleno del Instituto Federal | fundamento en el | datos 14-16, 19, 27, 34,
de Telecomunicaciones | @rticulo 113, fraccién I de | personales 35, 37y 38.

declara la pérdida de bienes
en beneficio de la Nacion,
derivado del procedimiento
administrativo  iniciado  en
confra del propietario, y/o
poseedor, y/o responsable,
y/o encargado de las
instalaciones y equipos de
radiodifusion  operando la
frecuencia de 89.3 MHz, en
Atizapan de Zaragoza, Estado
de México, sin contar con la
respectiva concesion,
permiso o autorizacion.

la “LFTAIP” publicada en
el Diario Oficial de la
Federaciéon (DOF) el 9 de
mayo de 2016; asi como
el articulo 116 de la
“LGTAIP”, publicada en
el DOF el 4 de mayo de
2015, asi como el
Lineamiento  Trigésimo
Octavo, fraccidn | de los
“LCCDIEVP”, publicado
en el DOF el 15 de abril
de 2016.

concernientes
a una persona
identificada o
identificable.




INSTITUTO FEDERAL DE

' B - TELECOMUNICACIONES
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE
Y/O ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y b
EQUIPOS DE RADIODIFUSION LOCAUZADOS EN oy

WW VERSiON PUBLICA, de conformidad con los articulos 23 y

116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
MUNlClP]O informacién Publica, 113, fracciones |, il y Il de la Ley
DE ATIZAP N DE ZARAGQOZA, ESTADO DE |Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién

MEXICO, DONDE SE DETECTARON LAS [Ptblicay el articulo 47, primer parrafo, de la Ley Federal
INSTALACIONES ESTACION  DE |de Telecomunicaciones y Radiodifusién, y Lineamiento
RADIODIFUSION, OPERANDO LA FRECUENCIA ISexagésimo Primero de los Lineamientos Generales en
DE 89.3 MHz EN ATIZAPAN DE ZARAGOIA, |materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
" ESTADO DE MEXICO: Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones
Pablicas.

v
m e

ELIMINADAS sesenta y siete palabras, con fundamento en el

-- - Mummplo de Anzgpgn de  articulo 113, fracéion | de la.“LFTAIP” publicada eh el Diario

\ - Oficial de la Federacion (DOF) el 9 de mayo de 2016; asi como
! Laragoza, Es’rodo de México. ol -articulo 116 de la “LGTAIP", publicada en el DOF el 4 de

mayo de 2015/'/ asi como el Lineamiento Trigésimo Octavo, :
fraccion | de los “LCCDIEVP”, publicado en el DOF el 15 de
abril de 2016., en virtud de contener datos personales.

Ciuddd de México, a nueve de novlembfé de dos mil dieciséis.- Visto para resolver
, el expedente EAFLUC.DG-SAN.V.OI 8072016, formado don motivo  del
procedimiento adminisirativo \de imposicion de sanciones y declaraforia. de
pérdida de blenes, lns’ro!ocionés Yy &quipos en Beneficio de la Nacién, iniciado

mediante acuerdo de velnhcuo‘rro de agosto de dos mil dieciséls y notificado el

N clhco de septiembre del musmo Qno por Conduc’ro de la Unidad de Cumplimiento
del Instituto Federal de T}eteoqmumcocmnes (el "IFT” o “lnstituto”), en contra del

\ PROPIETARIO \C/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO’ DE LAS
INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION LOCALIZADOS EN EL INMUEBLE

UBICADO EN CALLE N N NN N
_ -

MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE ;MEXICO, DONDE SE
DETECTARON LAS INSTALACIONES DE LA ESTACION DE RADIODIFUSION, OPERANDO
I'_‘A-‘FREC/UENCIA DE 89.3 MHz-EN"ATZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE MEXICO, '
B - (o sucesivo el “PRESUNTO RESPONSABLE", por Id presuntd infraccion

al arficulo 66 en relacién con el 75, y la probable q_gf&jlizocién de I&Ahigé’resis
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ELIMINADAS dieciocho palabras, con fundamento en el articulo 113, fracciéivI de la “LFTAIP” publicada en el
Diario Oficial de la Féderacién (DOE) €l 9 de mayo de 2016; asi como el articulo 116 de la “LGTAIP”, publicada
en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi como el Lineamiento Trigésimo Octavo, fraccién I de los “LCCDIEVP”,
publicado en el DOF el 15 de abril de 2016., en virtud de contener datos personales. ‘

normativa . previsio en el arficulo 305, todos de Ila Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion (la "LFTyR™), Al respecto, se emite la presente
Resolucion de con;‘orm,l,dod con lo siguiente, y

3 4

RESULTANDO

. PRIMERO. Medlome oficio IFT/225/UC/DGA VESRE/310/20?6 del ocho de marzo de
" dos mil dieciséls, recibido el quince ‘del mismo mes y ano, la Direccidon General
Adjunta de Vigllancia del Espectro Radioeléctrico (en adelante "DGAVER"), informd a
I Direccién General de Verificacion que derivado de los trabajos de rodio?’noni‘rmeo
y medicion de poromefros Tecmcos al servicio de Radiedifusion en Frecuencm
Modulada (en odelcmte FM). que comprende el rango de frecuencias de 88 a 108
MHz, en la Cludad de México Y Esfodo de México, se encontrd una senal operando
en la frecuencia 89. 3 MHz en A’rzzczpon de Zaragozq, Es’rodo de Meéxico,
~ transmitiendo misica con' contenidos diversos. §
Asimismo, la ;‘DGAVER”“'informé gue ’se realizaron tiabajos de localizacion del

transmisor de la frecuencia citada, concluyendo que selubicaren el inmueble situado

on la cale I I S S
N  cicio o Afizapan de

\ Zaragoza, Estado de México.

SEGUNDO. En cﬁencnon a lo anterior, el personal de la “DGV” se avocd a la
blsgueda en |a infroes’rrucfurg de estaciones de Frecue\ncm Modulada de la pagina
de intemet del Instituto, con el objeto de constatar si la frecuencia 89.3 MHz, en el
Munici;\)io de Atlzapdén de Zaragoza, Estado de México, se enconfrabd registrada,_sin
.embargo de dicha blsqueda no se devirtié registro alguno.
L TERCERO. En ejercicio de las atfribuciones previstas en el articulo 43, fraccion Vi del
: Estatuto Orgdnico del Instituto, la "DGV”, qudiondre oficio ~"’lﬁ‘T/225/ UC/DG-

I

"1 Visible en: /
hh‘p Hwww ift.org. mx/s#es/defouf’r/ﬁles/con’renldogeneroi/indus‘rncllnfraes‘rrucMrofmZB 04-15_1.pdf

i

Pagina 2 de 41



ELIMINADAS treifita y cuatro palabras con fundamento en el articulo 113, fraccion I de la
“LFTAIP” publicada en el Diario Oficial de la Federacién (DOF) el 9 de mayo de 2016; “asi
como el articulo 116 de la “LGTAIE” publicada en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi como el
Lineamiento Trigésimo Octavo, fraccién I de los “LCCDIEVP” pubhcado en el DOF el 15 de
abrll de 2016., en virtud de contener datos personales. (

VER/731/2016 emifi6 la ofden de 1nspecoién-veriffédcién IFI/UC/DEV/168/2016 de
~% catorce de abrit de dos mil dieciséis, al "PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O

RESPONSABLE Y/O ENCARGADO disl Inmuiebe ubicado en [

s
. B Vunicipio de Atizapdan de Zaragoza, Estado de México, [ TGN

asl como de las instalaciones y equipos de radiodifusion localizados en el mismo.
CUARTO. En conseéuehcio, el catorce de abtll de dos mil diéciséls los iﬁspeofores—
veriﬂcodofes de ’relecomunicocldnes % rodlodlfu5|on (en udelcm’fe “LOS
VERIFICADORES") realizaron la comisién de ver;ﬁoocion a ld visitada y ievonforon

el acta de verlﬂg_:gcxon ordinaria numefo IFT/UC/DGV/168/2016, en el inmueble

L

_ubleado en G P o o

. AT[zopOn de Zorogozcl Estado de México, la cuq! se dio por ferminada el'mismo.

V
dIO de su inicio.
e

4 J/

QUINTO. Dentro del acta de Verfficacion ordinaria namero IFI/UC/DGV/168/2016,

~ “LOS VERIFICADORES”, hICIefOD conqur que en el inmueble citado, se detectaron
equipos de radiodifusion operando Ia frecuenolo 89.3 MHz. Asimismo, se osemo
" que la diligencia fue @’rendido por una persona qulen se negd & proporclonor su

nombre, por lo que los venﬂccadores asentaron su media filiacion, en lo suceéivo

/‘LA V!SITADA" 'y ante_la negativa de designar testigos de asistencia, "LOS

VERIFICADORES” nombraron a Benjamin Quintero Ramos y Marco Antonio Esquivel

Medina, quienes chpx‘oron el cargo conferido.

\

SEXTO. Una vez cubierfos los .. reqmsl’ros de ley, “LOS VERIFICADORES”

- Ocomponodos de la persona que OTeﬂle ja visltaen el Inmueble senalado’y He ;

los testigos de asistencia, procedieron a verificar los instalaciones de o

Sy “ \
radiodifuscra que opérala frecue\nclc: 89.3 MHz, encontfrando gue:

g .
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“,..se frata de un inmueble de cuatro niveles, color

azul y una puerta en color rojo, ublcdndose Ia estacion

en el cuarto ubicado en el ummo nivel con los equipos

instalados y operando en la'frecuencia 89.3 MHz y en
Jla-parte superior colocado un mastil con ung anfena
‘emnidireccional...”

Asimismo, solicitaron, a la persona que reclbié la visita en el inmueble sefialado,
informara si la estacion que fransmife en la frecuencia 89.3 MHz, cuenfa con
concesion o permiso expedido por el Instituto para hacer uso de esa frecuencia,

alo cjue “LA VISITADA” manifestd que no sakia.

SEPHMO En razdn-de que “LA-VISITADA” no exhibid el respectivo fitulo de
conceslidn © permiso otorgado por autoridad oompe’ren’re gue omporo o)
legiime |la  prestacion  del® SerVICIO de radiodifusion o ‘rroves del uso,
opr&xechomien?o ,° explotacion  de la  frecuencia 893 ‘MHz, "LOS
VERIFICADORES” procedleron al aseguramiento de los eqmpos enconfrc:dos en el
inmueble en donde se practicd la. wsn‘o deshnodos a la operdmon de la
estacion, queddndo cComo deposfrono :n’rervenfor de los mismos, Rcul Leonel

Mulhic Arzaiuz, conforme o suguuen‘re \

Transmisor Sinmarca | Sin modelo SN numero - 0176-16

de serie

/1 CPU armado Marca HP | Sin modelo |3 numero Olf?‘-lé

4 de serie
Antena - 7 |, Sin  ndmero
- \ Sin marca Sin modelo . 0178-16
omnidireccional de serie

! - 7
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' ELIMINADAS veinticinco péllab\ras confundamento en el articulo 113, fraccion I de la “LETAIP”
publicada en el Diarjo Oficial de la Federacién (DOF) el 9 de mayo de 2016; asi como el articulo
116 de la “LGTAIP”, pubhcada en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi como el Lineamiento
Trigésimo Octavo, fracc1on I de los “LCCDIEVP”, publicado en el DOF el 15 de abril de 2016., en
virtud de contener datos personales

} .
Al findlizar fa dilgencia respectiva se hizo del conocimiento de LA VISITADA” que

INSTITUTO FEDERAL DF
TELE COMUNICACIONES

contaba con un plazo de diez dias hdblles contados a padrtir de| dia siguiente al i

de la pragtica de la diligencia para presentar las pruebas y defensas gue a su
inferés conviniera, mismo gue Tronscurrié del quince al veintiocho de abril de dos  ~

" mil dieciséis, sin contar los dias dleclsem diecisiete, veintifrés y vemﬁcuofro de abrif

~de dos mil dieciséis par ser sqbodos y domingos en términos del arficulo 28 de la

" Ley Federal de Procedimiento AdminisTrGt!vo (en adelante * LFPA").
Cabe precisar gue ‘rron/scurrido el plazo a que se refiere el parrafo que antecede, ~~
no existe ConsTonCIO olgunc de que. el \“PRESUNTO RESPONSABLE” o su,

representante legal hubleran exhibido prurebos y defenso__s de su parte. LN

OCTAVO. Mediante oficie IFT/225/UC/DG-VER/15698/2016 de doce de julio de dos}
mil dleclséls, la DGV remitid ol Titular de o Unidod de Cumpltmlenfo un “Dictamen
por el cualse propone el inicio del proced:mfento administrativo de imposicion de
sanciones y la declaraforia de - pérdida de b!enes, instalaciones y-equipos en

/' beneficio de la Nacidn en confra del PROPIETARIO Y/O' POSEEDOR Y/O

RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE [AS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE

RADIODIFUSION LOCALIZADOS EN EL INMUEBLE UBICADO en cALE

I S - MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA.

estADO DE MEXICO, I DONDE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE LA |
ESTACION.DE RADIODIFUSION, OPERANDO. LA FRECUENC!A DE 89.3 MHz por la

probable infraccion del arficulo 66 en relacién con el arhcu!o 75, y la probable

acfualfzqcion de /o hipdtesls normatfiva prewsfa en el articulo 305, fodos de la Ley
Federal de Teiecomunicaciones Yy Rodtodlﬂjsion derivado de Ia vlsh‘o de
inspeccidn y verlficacion que consta en el Acta Verificacién erdinaria numero
| IFT/UC/DGV/168/2016." B

/

- '~\ ]\
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 NOVENO. Er; virtud de lo anterior, por acuerde de vein’ricua’rro‘de agosto de dos "
mil diecisels, el lns’nfuio por conducto del Tl’ruic:r de la Unidad de Cumpllmlenfo
inicié el procedimiento administrativo de | lmpOSICIOﬂ de sancién y declaratoria de
pérdida de blenes, Instalaciones y equipos en beneficio de la Nacidn, en contra
del PRESUNTO RESPONSABLE por presumirse la infraccidn al arficuio 66 en relacion
con el 75, y la actuadlizacion de ia hipdtesis normativa previ-sfduen.‘el arficulo 305,
fodos de la LFIYR, ya que de ia propuesta de la DGV, se cuentan con elemenfos
suficlentes para acreditar la pres’rc;lcién-del serviclo de rqdibdifusién através de la
operoqiém_i uso vy explotacion de una via general de comunicacion (esg%‘ec’;ro
rodioeléofggicdj consisterte en la frecuencia 8923 MHz por parte del presunfo
responsable, sin contar con la concesion, permiso © autorizacion correspendiente,

de conformidad con lo establecido en ia LFTyR,

DECIMO. Previo citatorio que fue dejado el. tia dos de septlembre deé dos il
dieciseéis, con fecha cinco de sep’nembre de dos mil d|eC|seas se~le no)riﬂco el
nicio del -procedimiento sancionatorlo en el cuadl se le concedlo al PRESUNTO
RESPONSABLE un plazo de quince dias para que en uso del beneficio de la
garantia de audiencia consagrdda en los arficulos 14 Y 16 de-la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Memconos (CCPEUM®) v 72 de IG ("LFPA” de
aplicacion suple’forlo en términos del articulo 6, fraccion IV, de la “LFTyR",
expusiera o gue a su derecho conviniep Y, 8N SU Caso dpo;’r\aro laas pruebas con

gue contara.

{1 término Soncedido ol PRESUNTO RESPONSABLE 6n ol acuerdo de inicio para
presentar manifestaciones ~y pruebas transcurrid de! seis al veintisiete de
sepliembre cle dos mil dleciséis, sin considerar los chc:s diez, once diecisiete,

dieciocho, vem’ncuo’rro y velnticinco de septiembre, asi como el dtemsem de
sephembre del ano en curso por ser sébados, domingoes y dia inhékil, en términos
del arficulo 28 de la 1FPA vy del “ACUERDO rmediante el cual el Pleno def Institufo
Federal de Telecomunicaciones aprusba su calendario anual de sesiones

ordinarias y el catendario anual ae labores para el ano 2016 y principios de 20177,

’
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/

DECIMO PRIMERO. De los constancios*que forman el presente expediente sé
observé que el PRESUNTO RESPONSABLE no presentd escrifo de r}wontfes’rq\clones”y

“pruebas, por o qué medianfe acuerdo d\e freinta de septiembre de dos mil

dieciséls, nofificddo por publicacidn de lista diaria de nofificaciones en la pagina
de esfe Institufo el dia cuatro de octubre del afo en curso, se hizo efectivo el

Gpg]erciblmienfo decretado en el acuerdo de inicio de procedimiento

dei}glstroﬁvo engue se actla y se tuvo por precluido su detecho para presentar |

/

/

pruebas y defensas de su parte. — ) A J

o - \

En- Consecuenclol Jpor osr corresponder al es’rodo procesol que guardabag el
presente asunto, con fundomenfo en el articulo 56 de la LFPA, se pusieron a su
disgosicién los autos del presenie e&ped@nfe para gue den’rro del ‘fermlno de diez
dias habiles formu&oro alegatos, gn el entendido que Trcnscumdo dicho plazo, con
alegatos o sin ellos, se emitifia la Resolucion que conforme 'a derecho

correspondiera.

:DECIMO SEGUNDO El t&rmino \concedido’ol PRESUNTO RESPONSABLE para

prese\‘n’ror sus olega#os franscurrié del cinco al dleCIOCho de .octubre de das mil

dIeC|se|s lo anferior sin conmderar los dias ocho, nueve, quince y dieciséis de

oc‘rub_re de dos mil dleCISGIS, por ser sGbados y domingos en términos del articulo

; 28 de la LFPA. —

/I - o .
Sin embarge de Iq‘s constancias que forman el presente expediente se advierte

" que no presentd sus alegatos, por.lo que mediante’ acuerdo de veinficuatro de

octubre de dos’mil dieciséis, publicddo en la lista diaria'de r\o’rlﬁcoolones en la
pagina del Insfituto el mismo-dia, se hivo por preciuldo su.derecho para ei!o y por
lo tanto fue remitido el presen’re expediente a este érgano colegiado para la

e - " i:
emision de la Resolucion que conforme o derecho resulte procedente.
: ‘ X
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.~ CONSIDERANDO - -

K

y j
" PRIMERO, COMPETENCIA,

|
_ EI Plenc del Instituto es competente porof conocer y resolver el presente
prooed%mlen“ro administrativo de imposicién de sancién y deoioror la perdlda de
bienes, instalaciones y eguipos en beneficio de la Naclon, con fundcmenTO en Ios
arficutos 14, 16y 28, parrafos, décimo quinto, décime-sexto y vigésimo, fraccién |
de la CPEUM 1, 2. 6, fracciones EE/ IV y Vi, 7, 15 fraccion XXX, 17, Benalﬂmo %
aktimo. porrczfos 66, 75, 297, prlmer parafo, 298, inclso ), frc:comn Ly 306 de la
LFTyR: 3, 8,912, 13, 14, 16 fraccldn X, 28, 49, 50, 59, 70, fracciones lI y Vi, 72,73, 74
y 76 de la LFPA; v 1, 4, fraccion Isy 6, fraccion XV, del Estatuto Orgdnico del

Instituto Federal de Telecomunicaciones C'ESTATUTO").
. -~ ; \ .
~  SEGUNDOQO. CONSIDER}_"\CION PREVIA . ;

La S@beranfg dei Estado sobre ei esbctcio céreo. situado sobre el Ei"rerrifdrio
nol:bnol, gue es el medio en que se propagan las senales de audio o de:oudio Y
video asoclados .mediante la ingtalacion, funcionamiento y  operacion- de
estaciongs de md“‘oa y felevision, se ejerce observando lo dispuesto en ios articutos
27 parrafos cuarto y sexio y. 28 de la CPEUM los cucles preven gue el domini o de
Ed Nacién sobre el espectro radioelectrico es incllenable e 1mprescnp’rlble y que id
explotacion, uso o aprovechamiento de dicho recurso ‘por los parficulares o por
socledades debidamente consfituidas conforme a las leyes mexicanas, sélo
puede redlizarse mediante tifulos de\ooncesién otorgados por el IFT, de acuerdo

\
con las reglas y condiciones gue establezca la normatividad aplicable en fa

~materia, : ‘
Asimismo; de conformidad con lo establecido en el articulo 28, pérrafos décimo
quinto y décimo sexto de la CPEUM, el IFT es un &rgano auténoend, con

persondalldad juridica y patfrimonio propio, que tflene por objeto el desarrollo

g
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1

eficlente de la radiodifusion vy Igs felecomunicaciones, para lo cual tlene a su

ccargo, entre  ofros, la. regllacién, promocién  y  supenvision _del  uso,
aprovechamiento y explotacion del .__vespecfro radiosléctrico, las redes vy la )
prestacion de los-servicios de rcdi@difu;ién y Te]eoomunlcociones Asimismo, es )
también la Gu‘rorsdqd en materia de competencia eoonomlca de los sectores de

rodlodtfuslon yﬂreleoomunlcomones
Conforme a fo anterior, el IFT es el encargado de vigilar la debida obsetvanciaa -
o dispues’ro en las concesiones y ou’ronzookones gue se otorguen parqg el uso,
oprovechamlenfo y “explotacién de bondos de frecuencias del especiro

~ radioeléctrico, dedicadas al servicio publico de radiodifusion como véhiculo de-

informacion.y de expresién, a fin de asegurar qué se redlice de conformidad con

/

las disposiciones juridicas aplicables. - ’ B

Bajo esas consideraciones, el cjercicio de las faculfades de supervision y

verificaciéon por parte del IFT fraen aparejadd la relativa a impoener sanciones por

)

el incumplimiento a lo establecido en las leyes comrespondienfes o en los -

- respeciivos fitulos de concesion, asignaciones o permisos, con la finalidad de

inhibir aquellas conductas que afenten contra ibs objetivos de la normatividad en
i .7

la materia.

En_ese sen‘ﬂdo la Unidad de Cumphmien’ro previo procedimiento odmlnlsTrOTlvo

seguldo al efeu‘o propuso a este Pleno resolver sobre |a declorcn‘orlo de pérdida

. de bienes en benéficio de la Nacién, en contra del PRESUNTO RESPONSABLE al

considerar que se actualizd ia hipotesis normo’rlvo prevista en el Grhculo 305 de e
!J:TYR. K ’ - /

Ahora blen, para deferminar la procedencid en la imposicién de una sancién, Ia
. J . s - Y
LFTyR aplicable en el-caso en congreto, no sdlo establece obligaciones para los

concesionarios y permisionarios y en general para cualquier persona, sino’también
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seRala supusstos de incumplimiento especificos y las consecuencias juridicas a-las

que se hardn acreedores en cases de Infringir la normatividad en la materia.

Es decir, al pretender imponer una sonc;on esta outcridad debe analizar,
minuciosomente, lg conducta gue se le impufa al PRESUNTO RESPONSABLE y
determinar si I misma es susceptible de ser scncionadcz en Termlnos del precepto

legal o normczﬂvo que se considera VIO|OdO

\

En este orden de 1deos I H. Suprema Corte de JUSTICIO de la Nomon hey
sostenido gue el desclrrollo Jurlspruden(:tol de los pFInClplOS del derecho penoi en
el campo odminlsﬁa’nvo sancionador ira formgndo_lc_)s pnncxplos propios para este
campo del ius puniendi del Es%“(]do, sin embdrgo, en fanto esto sucede, es valido
considerar de manera prudente las técnicas garanfistas del derecho penal, como

lo es el principle de inaplicabilidad de la analogia en materia penal o fipicidad.

En ese sentido, el derechio administrativo sancionador y el derecho penal al ser
mcmifesfdcione,{_s de la potestad punitiva del Estfado y dada idﬁuhidod de éstfos,
debe cuidarse \'eh'lo inferpretaclon constitucionat de los principlos det derecho ;-
_administrativo sancionador, la cor(gcgro observancia del aducido principio de
tipicidad, normaimente referidb a la materld penal, haciéndolo extensivo a las
.i\nfrocciénes Y sc:gciones ‘d.dm}nis_frrroﬂvcs; de modo tal que si cierta djsposic;ién
administrativa  esfablece una sanéién por alguna Infraccion, la conducta
realizada por el afectade debe encuadrar exac’fcsmen?e en |C| hipotesis norme’nvo
previamente establecida™por. el poder legislativo, sin gue sed I|C|‘fo Gmphcr asta

por analogia o por mayoria de razdn.

As en la especie se conSIdera qué la conducta desplegada por e§ presunTo
mfroc’ror vulnera el con?enldo del articulo-66 de la LFIyR, gue-al efecto esfobtece >
que se requiers de conces#on dnica o’rorgado por ol IFT para prestar todo Tlpo de

servicios publicos de ’relecomunicociones y radiodifusic

4\ - ’ !
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Desde luego, €l menclonado precepto dispone lo slgulenfe_';: —
'A.. /\-

“Arficulo 66. Se requerlré concesion Unica para prestar fodo fipo e
servicios pUblicos de felecomunicaciones y radiodifusion, ”

\'\
Lo anterior, en relacién con el arficulo 75, de la LFIyR, eI cudl dispone que |
corresponde al Institfuto el oT@#gamlen‘fo de concesion poro usar-aprovechar y

explotar bandas de frecuencla del especiio radioeléctrico,

Ahorda bien, para efectos de cum&ir con el citado prin?:lpio de tipicldad, resulfa
irﬁpor’ron‘re—- hacer notar que la conductfa anfes veférida, misma que resulta
confraria a la ey, es susceptible de ser sancionada en términos de la fracclon | del
\i\nciso E) del articulo 298 de la LFTyR, mismo Q!ue.es’rcsbieoe que la sancién que en

*su caso prooede‘"imponer a. quien preste servicios de telecomunicaciones ©

.

radiodifusion sin contar con concesién o autorizacién, consiste en una mul’ro por el

equnvoien’re del 6.01% hos%o el 10% de los ingresos chmuldbles de la persona

lnfrccTorq,

4 N

En efecto, el arficulo 298, inclso E), fraccion 1 de la LFIYR, establece expresamente

lo siguiente:

~.

"Arficulo 298, Las infracciones afo dispussto en esta Ley y a las dfspos/mones
que deriven de ella, se sanclonaran por el Instituto de conformrdod con lo
siguiente:

e Y

(...
- ‘\‘ \
E). Con mulia por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la

persona infracfora que: ,

I, Preste servicios de telecomunicaciones o racliodifusion sin contar con
concesion o autorizacion... . .

As;mtsmo [a comisidn de la conducta en OnCIhS]S oc’ruo!izo la: prlmero de las

hlpOTeSlS normativas previstas en el orhculo 306 de la LFryR misma que establece : o

como consecuencia, la pérdida-én beneficio de la ‘Nacién, de los bienes,
n ) / .
et A

: \
j

%g%ég




instalociones y equipos empleados en |a comision de dichas infrocciones. En

efecto dicho precep#d lsgal expresamente establece:

\..‘”’ . — . ' \
“Arfictdo 305, Las personas que Dresfen servicios de felecomunicaciones o

ds radiodifusion, _sin_confar_con concesidn o auforizacidén, o ques por
cua;'quler\ ofro ymedio invadan u obstruyan las vias generales de-
comunicacion, perderan en beneficlo de la Nacién los bienes, instaiacionés
y equipos empleados en ia comision de dichas infracciones. ™

"De lo CHTI'GFIOI‘ pOCemos CODCEUH’ que el principio de TIpIClde sélo s& cumple

cucmclo en uno norma consta und, predeferm:ndmon %cmfo de la infraccidn como

de la sancién, es decir que la ley descrlba un supuesto de hecho determinado

gue permita p{edecir las conductas in-ﬁroc’rgréls y las sanciones corespondientes
DOI’O.‘TCﬂ actualizacion de hechos, sifuacion que se hace patente en el presente

asunio. | "

I

Por otra parte, resulta importante menclonar que para él gjerciclo de la facultad

sancionadora, en el caso de incumplimiento de las disposiciones legales, en

materia de radiodifusion, el arficulo 297 primer-pdrrofo de la LFTyR establece ‘quel‘_'»
Cpara o imﬁosicién de las sanciones previstas en dicho cuerpo normo‘rivo se

estard o lo previsto por la LFPA, fa cual prevé denfro de su TTulo (,uor‘fo, Capituto

Unico, el procedimlem‘o pard la imposicion de sctncnones

En‘-éfecfo, los articulos 70 y 72 de la LFPA, establecen gue para la imposicion de
una sancion, se deben cubrir dos premisas: i) gue la sancién se encuentre prevista
en ia ley y i) que prewgmen‘re a la Imposicién de la misma, la autoridad
. competente noﬂﬂque al presunto Infractor. el |n|<:|o del procedimientc re‘speoﬂvo
oforgando al efeoTo un plazo de quince dIC}S para que el presunto infractor
exponga lo gue a.su derecho convenga, y en su caso aporte las pruebas con

gue cuente.
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Asl las eosas, al iniciarse el prooedlmlen‘ro odmlnls‘rrcmvo de’ lmposacnon de sancion
en confra del PRESUNTO RESPONSABLE se presumid el moumplimlen‘ro de lo
establecido en el oﬁlculo 66 en relacion con el 756 de ia LFTyR ya que no con’robc
con la conoemon correspondlen’re para la prestacion del servicio pubhoo de
rodiodlfumon, en ooncrefo para operar lar'frecuencia 89.3 MHz, conducta que de
acreditarse acfualizaria la hipdtesis normeativa prevista en el articulo 305 del citado
ordenamiento,
§

En este senfido, a fravés de la noﬂ:ﬁcacién del,- adterdo de iniclo de
procedimiento, la Unidad de Cumphmlemo dIO a. conocer d PRESUNTO
RESPONSABLE (e oonduoTo _Que, supues’ramen‘re VIOIO el arficulo 66 en relaaon
con.el 76 de Io\LFTyR OSI como las sanciones previstas en-os arficulos 298, Incnso E),

AN
fraccion ty 305 de dicha iey por lercomision de la misma.

;
Por ello, se le o’rorgo un término de quince dis hdbiles pciro gue en uso de su
gerantia de Oudienclo rindiera las pruebas y manifestara por escrifo lo que;a su
derecho conv\imerq de conformidad con el articulo 14 Nde la CPEUM en relacion
con el orﬁcglo 72 de fa LFPA,

-
-

Conclwdo el periodo de pruebas, de ocuerdo con Io que dispone el articulo 56

de la FPA, la Unidad de Cumplimiento puso-las chuomones a disposicidén del

\ 3
inferesado, para que formulara sus Cl|eg0‘TOS P '

d
i -,
—— —

Una vez desahogado el periodo proba’rono y vencido el plazo para- formulor

,olega’ros, lcrUnidad de Cumphmlen‘ro remitic el expediente de mérifo en gs’rodo -

de resolucion al Pleno de este IFY quien se encuentra fcoul’rczdo para dictar la

resoiucton gue en derecho correspondo - o
A ~

// \‘* -

Bojo ese contexto, el procedimiento qgjﬁiizwisttotlvo de imposicion de sanciones

que se sustancla, se redlizd conforme a los férminos v principios procesales que

es’foblece IanLFPA y los articulos 14 y.16 de la €PEUM  consistentes eri: i) oforgar
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ELIMINADAS veinticinco palabra§, con fundamento en el artiCUfIO 113, fracciéon T de la “LFTAIP”
publicada en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) el 9 de mayo de 2016; asi como el articulo 116 de la
“LGTAIP”, publicada en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi como el Lineamiento Trigésimo Octavo,
fraccion 1 de los “LCCDIEVP”, publicado en el DOF el 15 de abril de 2016., en virtud de contener datos
personales : :

o

garantia de oudiencioa‘ol‘:presun‘ro infractor; i deschogdr pruebas; iy recibir
alegatos, y V) emitir la resolucion gue en derecho corresponda. Lo anterior, con
independencia de E'que el PRESUNTO RESPONSABLE no ofrecié pruebas mi presentd
alegatos a su favor,” K
) !

En qu relatadas condiciones, al tromiTcrsé el b'rocedimienTo administrativo de
Emposicién de sancign bajo las g:m’reriores premisas, debe ‘renerse por safi"s‘fecho el
CumphmJenTo de o dispuesto en la CPEUM, las leyes ordinarias y los crl’rerxos'/
judiciales gue ;xm‘ormon cual debe ser el ao’ruor de la ouTondod pard resofver el

~ presente caoso.

TERCERQC. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION

DE SANCION Y. DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS
EN BENEFICIO DE LA NACION,

Con la finclidad de dar cumplimiento a la orden de Inspeccion-verificacion
lFT/UC/\DGV/IéB/QOIb de caforce dé abril de dos mil diecksis, diigida al
* PROPIETARIO, ~Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/QO ENCARGADO DEL

INMUEBLE UBICADC EN: cdlle
| | I '.ricipio de

Atizapén de Zaragoza, Estado de México, [l conde se detectaron las
instalaciones de la esfacion de radiodifusion, operando la frecuencia de 89.3
MHz, en esa misma fecha, LOS VERIFICADORES se co‘ﬁis’ri’ruyeron en dicho lugar
donde procﬂcoron un recorrido v:suc:l a~efecto determinar la ublcacion del
domicilic donde se fransmitia en la frecuencl@ 89 3 MHz, obteniendo grobccaones

del audis-de las fransmisiones, previo a levar a cabo la visita de verificacion.
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ELIMINADAS dieciocho palabras, coh fundamento en el articulo 113, fraccién I de la
“LFTAIP” publicada en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) el 9-de mayo de 2016;
asi como el articulo 116 de la “LGTAIP”, publicada en el DOF-¢l 4 de mayo de 2015; asi
como el Lineamiento Trigésimo Octavo, fraccion I de los “LCCDIEVP”, publicado en el
DOF el 15 de abril de 2016., en Vlrtud de contener datos personales.
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LOS VERIFICADORES se constituyeron en el

En oonsecuencm en esa mlsmct fecha

lcado en caile
domlcmo ub S \
aragozd, Estado de MéXfCO donde se défectaron las instalaciones

Atizapan de Z /
de la estacion de rodiodifusion, operqndo la frecuencm de 89.3 MHz, y levantaron

" el acta de venfsccmon ordlnqr;a ndmero IFF/UC/DGVJ]GB/ZO](S dondose por

terminada dicha diligencia el mismo dia de su Inicio.

i 'I N )
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ELIMINADAS treinta y tres palabras con fundamento en los articulos 23 y 116, de la Ley General de
"|Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, 113, fraccién I, de la Ley Federa! de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pidblica y el articulo 47, primer parrafo, de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusidn, y Lineamiento Trigésimo Octavo, fraccion | y Sexagésimo Primero
de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi
como para la elaboracion de Versiones Plblicas, en virtud de contener datos personales.

" En dicho domicliio se encontraba una persona qu:en se negod a proporononc:r su

nombre y al no contar con documento cﬂguno paro identificarse se osenTo su

mediar_filacion, |
, .

S | Clcho aCto
LOS VERIFICADORES le hicieron saber el objeto de lo"visi‘rcn haciéndole entrega del
original del oficio [FF/225/UC/DG-VER/731/2016 que contiene la grden de
inspeccion-verificacion ordmona ndmero iFT/UC/DGV/?bB/ZOIéde catorce de

abti de dos mil dleC|se|s por el cual la DGV ordend la visita de inspecgcion-
“verficacion, No obsfonfe se negd a firmar una copla dé dicho oficic como
constancia de acuse de reC!bo pajo su dicho: “no puedo firmar nada yo solo

Asimismo, la persona que atendié la diligencia no nombrd testigos de osis‘renciar -
' por lo que LOS VERIFICADORES nombraron como testigos de asistencia o Ben}omln-

, Quim‘ero Romos y Marco Anfonio Esquivel Medina qurenes ocep1oron el Corgo

Una vez oul:merfos fos requisr’ros de ley, LOS VERIFICADORES acompanados de la
persona que ocupobcz el mmueble en el que se prochco la diligencia y de los
. Testigos de asisfencia, procedleron a verifiear los instalaciones del Inmueble

citado en ¢ompafia de LA VISITADA y los testigos, enconfrando en el domicltio

ublcado en Calle [N T B I

MUﬂlCIpiO de Atizapdan de Zaragoza,
Estado de México, y encontraron instalados y en operacion: Una onfena Tlpo
CPU Arthado, marca HP, sin modelo % sm namero de serie, Todos en el ln‘fer;or de:

~ " un cuarto, operando en la frecuencia 89.3 MHz.
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Posteriormente, LOS VERIFICADORES solicitaron a la persona gue atendié la visita,

manlfestara bajo protesta de decir verdad lo siguiente: . | /
| .

e Qué persona es el propietario o poseedor de la estacion de radiodifusion

que fransmite desde ese inmueble, a lo que la persona que recibid la visita

respondi6:/“no sabia que habia una estacion de radio aqui”,

N

o« Sl sabe que desde ese mmueble se esfa operondo unca estacion de

radiodifusién la cual opera en la bcmdo de frecuenc:la modulada en 89.3-

Por lo-..@n’rerior, se le s?llch‘é a dicha persona Informara si Cue‘m‘o con concesion o
permiso expedido por el instifuto Federal de Te[écomunicociones que amparara
la instalacion y operog:ion de la frecuencia 89.3 MHz, ya gue en términos del
Orhculo 66 de la LFIYR, se requiere de concesion Unica pdro prestar todo fipo de
servxcnos publicos de felecomunicaclones y radiodifusion, a lo que la visitada

manifestd “no sé”; motivo por el cual LOS VERIFICADORES requirieron a la persona

que atendid la visita que apagara y desconectara los equipos con los cuales

transmitia en la frecuencia antes referida, a lo que la persona que atendid la ‘

diligencia manifestd: "yo no puedo hacer nada”.

. "\
En rczon de que dIChG persona no exhibid el respectivo fitulo de Concesioh o

permaso oforgodo por autoridad competente que amparard o legifimara ta

presfcaon del serviclo de radiodifusion a fravés del uso, aprovechomlerfro o

explotacion de Io frecuencia 89.3 MHz, LOS VERIFICADORES procedleron al

asegurcfmien’ro del equipo encontrado’ en el inmueble en donde se proohco la

MULHIA ARZALUZ, Subdirector de ngerwspn de esTe Instituto  Federal de
Telecomunicaciones, quien ooept(:? y protesto el cargo, si’rudcibn_'que se hizo
constar en el ACTA VERIFICACION ORDINARIA, conformé a lo siguiente:

N y
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Transmisor Sin marca | Sin modelo Sm. nNUMero .0176-16
R R de/serie ;
CPU armado “Mafca HP | Sin models | 2N namero 0177-16
. de serie ’
Antena dnmarca | Sinmddelo | 5P numero 0178-16 -
omnidireccional de serie

Previarente a la conclusién de la diigencia, en términos del articulo 68 de §d'/
LFPA, LOS VERIFICADORES informaron a LA VISITADA, que tl"e osisf%o el derecho de
manifestar lo que a sus intereses conviniera, respéE:To de los hechos asenfados en
el acta de verificacion, a lo qué dicha persona manifestd: "no fengo nada que

deciry no qebo firnar nada”.

Dado- lo anterior, LOS VERIFICADORES con fundomenfo en el articulo 524 dela ley
de \fcs Generoles de Comunicacion’ (LVGC) nohﬂcoron a la persona que recibio
fo! d]i;gencio que tenia un plazo de diez d;czs hdbiles para gue en ejercicio-de su_.
goron‘no de audiencia presen’rctrcl por esc,rn‘o las pruebas y defensas que estimara

procedenfes ante el Instituto.

El {érmino de diez. dias hébiies otorgado a LA VISITADA para preséh’fbr.__.p;ueb"’os %
defensas en relacion o los hechos contenidos en el ACTA VERIFICACION
d?D!NARIA transcurrié del quince.al veintiocho de abril de dos mil dieciséls, sin
contar los dias dieciséis",\dieé{isie’re veintitrés v veinticuatro de abril de dos mil
dieciséis por ser sabados y domingos, respectivamente en términos del arficulo 28

de la LFPA, término que. fenecid sin que se presentara escrito alguno.

Derivado de Io on‘rerior y una vez andlizadas las constancias respectivas, la DGV
estimd que con su conduc’rc el PRESUNTO RESPONSABLE- presumiblemente
confravind o dispuesto por el “arficulo 66 e‘in relacion con el 75, y actualizé Ia
, hIpOTeSIS normativa prevista en el articulo 305 todos de [a LFTyR. Lo om‘enor de

conformidod con lo siguiente:

\
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- Lineamiento Tr1g651mo Octavo, fraccién I de los “LCCDIEVP”, pubhcado en el DOF el 15

-
i
¢

ELIMINADAS veinticinco_palabras, con fundamento en el articiilo 113, fraccion I de la
“LFTAIP” publicada en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) el 9 de'mayo de 2016; asi
como el articulo 116 de la “LGTAIP”, publicada en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi como el

’ |
de abril de 2016., en virtud de contener datos personales. “TNSTITUTO FEDERAL DE
. N L TELECOMUNICACIONES
A) Articulo 66 en relacién con el 75 de la LFTyR. : N

El arficulo 66 de Ia LFTyR, esfablece que: “Se requerird concesién Unica para

prestar todo tipo de serviclos plblicos de fe/ecomunicboiones y radiodifusion.”

: { :

Por su par}‘e el arficulo 75 dé la LFTyR, dispone que "Las concesiones para usar,
opfoVechéir y explofar bandas de frecuencias del espectro radioslecfrico de uso
determinado y para; la ocupacion y explofacion de recursos orbifales, se
otorgaran por el Instifuto por un plazo de hasfa veinfe oﬁbs y podran ser .
prorrogadas hasta porplazos )’guales conforme a lo disguesfo en el Capitulo VI de

) N
este Titulo.” - \

_En esfe seﬁﬂdo, dicha conojasién para usar, aprovechar y explotar bandas de

frecuencias élel espectro radioelectrico, es el fitulo hdbi!ifo\n’re que oforga a su
J}h‘uldr la legltimacién para prestar servicios de radiodifusion, Sin embargo, de los
manifestaciones expresos rediizadas tras la diligencias y  del informe de
radlomonitoreo, se demues’rro fehoCIenTemen‘re que. ei PRESUNTO RESPONSABLE )

al*momento de la diligencia, usaba fa frecuencia 89:3 MHz de la banda de

Frecuencla Modulada en Cdlle
I | Muricipio-de

Atizapan de Zaragoza, Estado de México, [ ]I sn coniat con et documento

#

idoneo que ampare la prestacion de dicho servicio.
\ ~ | - ;
Asimismo, con motivo del moniforeo redlizado en dicho domicilio, se constaté que -

el uso de la frecuencia 89.3 MHZ no estaba reglsw‘rado a concesionario ©
auforizado alguno para esa en‘ndod -dentro de la infraesfrucfura de Estaciones de
Radio FMpublicada en la pagina web del Instifuto. !

Ahora bien, de los hechos que se hidieron constar en el ACTA VERIFICACION

ORDINARIA durante el desarollo de la vista de ‘inspeccidn-verificacion, se
4 )
/ N EaY

desprende lo siguiente: !

|
J

At

Pagina 19 de 41

i
i
|
i
i




G)-—.‘E| usc de o ;frecuencio 893 MHz, mediante una on’rena tipo
omnidireccionat v ¢ en el interlor de un cuartd, un transmisor en Io frecuencia
89.3 MHz conecfodo a equ:pos de fransmisidon para FM un ’fransm:sor sin
marca, ni modelo antena tipo ommd;reomonol un CPU Armado marca HP
sin modelo y sin numero  de  serie, conforme @ lo descrifo en el
cseguromlemo de los pienes), con lo que se ~qacredifa el uso vy
aprovechamiento del espectro rod;oe%ec’rnco oorrespondlen‘re ala bcmda
Jde FM, sin contar con conceaon O permiso. f

D) Del moanoreo redlizado, asi come. de las grabacionss reahzados de la-
transmisién al- momenTo de la diigencia ge constaia que el PRESUNTO
RESPONSABLE se encorﬁmbo prestando servicios de radiodifusién mediants

el uso de la frecuencia 89.3 MHz en la bando__de FM.

c) En cuanto al cuestionamiento de LOS VERIFICADORES, respecto a gue si
contaba con concesidén o permiso, para ef uso de la frecuencia 89.3 MHz

;

en la banda de FM, [a persena que atendid la diligencia manifestd: no sé.

Por tanto, e acredita la infracciér al articulo 66 en relacion cen el 75, da\lg LFiyiR,
toda vez que ol momento de llevarse ar-cabo & visita de inspeccion-verificacian,
se detecté que en el inmucble VISITC‘idO 5€ pres’robcl ‘el serwc:lo de rqdlodlfuszon d
fravés del uso de la frecuencm 89.3 MHz de Fl\/l sin contar con la respectiva

concesnon permiso o autorizaclon emitlda:por auforldod competente.

B) Articulo 305 de Ia LFTYR.

En lo que respecta al articufo 305 de la LFTYR, dicha dlsposicién establece que

“las personas que presten serwcpos de rodfod;fus:on sin confor con conceslon o

oufonzocron 0 que por cualquier otro mpdro invadan u obstruyan las vias

generales de comunicacion, perderan en beneficio de la Nacion los blenes,

instalacioneas v equipos empleados en la comision de dichds infracciones”,

Dy f .
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En efecto, el espectro radioeléctrico constituye un bien de uso comin que estd

sujeto o réglmen de dominio publico de la Federacién, pudiendo hacer uso de él

todos los habitantes de Ia Repiblica Mexicanag, con las res’rricclones establecidas

en las leyes, reglamentos y disposiciones/administrativas oplwbles pero para su

) oproveohomlen’ro se requiere concesion oforgodo conforme a las pondiciones y

requisitos |egdlmen’re establecidos, los gue no crean derechos recles, pues sélo

otorgan frente a la administracion y sin perjwolo de Terceros el derecho al uso,

cnprovechcamlen’ro o explotacion conforme alas leyes y ol fitulo correspondten’re
N

Al respecto, durante la dlllgenclq de Inspeccuon-venﬂcaaon, LOS VERIFICADORES,

realizaron el monﬁoreo de freouencmas en FM vy corroborclron que la frecuencia

_ 89.3MHz es’mbc S|endo utilizada en el domicllio vlsn‘ado

Aslmismo se oorroporo que el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba prestando
el senvicio de radiodifusion sin confar con el fitulo de concesion, permisq e}
autorizacion respectivos, En consecuencia, se actualiza: la /,hlpoTesus ‘normativa

prevista en el articulo 305, de la lFTyR.

Ahora blen; ‘en el dictamen remitido por la DGV se considerd que el PRESUNTO
RESPONSABLE prestaba_ el seryicio plblico de rodlogsfumon a fravés del uso,
aprovechamiento o explotacién de la banda de frecuencia 89.3 MHz_sin contar

con la ConoeS|Qn o permiso otorgado @or la ou‘rondod competente y en

consecuencia el T;‘rular de la Unidad de Cumplimiento i inicid &l procedimiento de

Imposicién de sancién respectivo, mismo que se procede a resolver por &ste
Organo Colegiado. S

N e
!

de lalFTyR y 41 en relacion con el 44 fraccion |, y 6, fraccidén XV del ESTATUTO, el

Titular dé la Unidad de Cumplimiento fiene facultad para sustanciar

" 2 Sobre el particular, obtuvieron grabaciones del audio de jas trasmisiones, mismas que

PR
obran en el presente expediente,
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procedimientos administrativos sancionatorios y el Pleno dél Instituto se encuentra

facultado para imponer las sanciones respectivas y declarar la pérdida de los
blenes, instalaciones y eguipos a favor de la Nacién, por el incumplimiento e
infraccidon a las disposiclones Iegales reglamentarias y administrativas en maTeric:

de telecomunicaciones y radiodifusion. —

CUARTO. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS.

Mediante oficio IFT/225/UC/DG—VER/1598/2616 de doce de Julic de dos mil
dieciséis, la DGV remitio al Tiular de la Unidad de Cumplimien?o, un “chfém@n
por el cucl se propone el inicio de” PROCEDIMIENTO ADMINISTRATVO DE
IMPOSICION DE SANCIONES y la DECIARATORIA DE PERDIDA DE BIENES,
INSTALACIONES Y EQUIPOS EN“BENEFICIO DE 1A NACION, en contra del
PROPIETARIO, Y/O POSEEDOI? Y/O RESPONSABLE, Y/O ENCARGADO de las
insfalaciones y equipos qf,e radiodifusion Iocohzqgos en el inmueble donde se
detecté una estacion de rodiodifusiéh' operandoc la frecuencia de 89.3 MHz, por
la presunta infraccién del arficulo 66 en relacion con el arhculo 78y Ia probob!e
actualizacion de la hipdtesis normo'f/va prevista en el arficulo 305, todos de la ley

Federal de Telecomunicaclones y Radiodifuslon, derivado de la . uvisita de

Inspeccion vy verificacion que consta en el Acta Verfficacién nimero

IFI/UC/DGV/168/2016.7 : T . _
En consecuencia, med on’re acuerdo de veinTtCuoTro de ‘agosto de dos mi

dieciséis el Titular de |O Unidad de Cumplimiento inicidé el procedimiento

E

Qdmlmsfrcthvo de imposicicn de scmcaon y la.declaratoria de DerdIdO de bienes, -

instalaci ones y eguipos en benefiClo de la Nacion, en el que se le o’rorgo ol
PRESUNTO RESPONSABLE un término de quince dias hdbiles para que manifestara

lo que a su derecho conviniera y, en su doso, aportara las pruebas con que

contara con relacidon con (os presuntos incumplimientos aue se le imputan.
\ !
|

[
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—Dicho acuerdo fue nofificado ef cinco de sepﬂembré‘-de dos mil dieciséls, pof lo

. - a S N o —
que el plazo de quince dias hdbiles franscurrié del seis al velntislete de septiembre ™

de dps mil dieciséls. | S s /

Lo anterior, sin o,or}siderd} los dias once, dieclsiete, dieciocho, veinticuatro vy
veinficinco de seplriembré, asi como el dieciséls de septiembre de dos mil
dieolg%is, por ser sabados, domingos y dia inhdbil, en términos del articulo 28 de la
LFPA vo y del "ACUERDO mediante el cual el P!epo del Insfifuto Federal de

- Telecomunicaclones aprueba su calendario anual de seslones ordinarias y el

calendario anual de labores para el aﬁo_,éOié y principlos de 20177,

5,

Ahora bien, en aras de cumplir con Iosriprinciblos de legalidad y seguridad juridica
c:orgscgrodos en los arficulos 14y 16 de Ia “CPEUM", asi comoe con el principio de
exhaustividad en‘el dictado de las resoluciones administrativas, dejﬁponformidod
con los artictlos 13y 16 fraccion X, de la""LFPA”, esfa ouforldoof procede a

estudlar y analizar en esta parfe de la-resolucion los argumentos que, en su caso,

/ hubieran sido presentados por el "PRESUNTQ INFRACTOR®, aclarando que el

procedimienf;) adminisirativo sanclonader, ha sido definido por eﬁ Pleno de la

SCJN como “el confunio de actos o formalidades concatenddos entre sien forma

de juicio por auteridad competente, ‘con el objeto-He conocer iregularidadas o

faltas ya sedthn de servidores piblicos o particulares, cuya finali&ad, en,éfodo Ccaso,

sea imponer alguna saniclén. "

N .

De la definicion senalada por nuesiro Mé&ximo Tribunal se puede advertir que el

objeto del procedimienfo administrativo  sanclonador es el de conocer

 Irregularidades o falfas, por lo ‘que se inflere que la Iitls del mismo se suje’rc

Unicamente a doreditar o desvirtuar la comision de la conducta sancionable, o

/
."- ~—
p
l -

)\ -,

-3 Pérrafo 45, Engrose’ versidn publica, Confradiccién de Tesis 200/2013 del indice del Pleno de la

Séiprema Corte de Justicia de la Nacién, resuelto en sesidn del 28 de enero de 2014, consulitibie en
hitp://www?2.scin.goh.mx/Consuliatematica/PaginasPub/TematicaPub. aspx
i
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cual se fortalece co;ﬁ I impééibiliéc&d de.impugnar acfos emitidos durante el
procedimiento, )
------ b : i
Por tanto, el andlisis de los mismos debe en todo caso esjr/or encaminado -Q
desvirtuar las imputaciones reohzczdas por la autoridad, relomonodos con la
comision de Ios conductas p{esunTomen’re sanmonebtes como o es IO pfobobie
Infracclén a o dispuesto en los arficulos 66 en reiacion con el 75 v la presunta
oc’ruol@zc:ciéfi de la hipdtesis normgtiva prevista en el arficulo’ 305, todos de la

"LFTyR”.

No obstante lo anterior, de acuerdo 0 lo sencfc:xdo en los Resultondos DECIMO Y
™ DECIMO PRIMERO de Ia presente Resolucion, vy foda vez due el PRESUNTO
RESPONSABLE omitid presenTor pruebas ¥ defensas dentro del plczo es’robleoldo
. para ello por proveido de freinta de septiembre del presente ano, nohﬁoodo por
; publicacién de lista diaria de noftificaciones en la pcgma de este IFT el dia cuatro
‘de octubre de dos mil dieciséis, se le hizo efectivo el apercibimienfo decretado en
" el acuerdo de veinticiiatro de ogosch:E:Ie dos mil dieclséis, por lo qué se le tuvo por

precluido su derecho para presentar pruebas y defensds de;su parte, Léuon’r@rior.
con f_undamer{f_o en los dificulos 72 de la LFPA y 288 dei Codigo Federal de

Procedmien’ros Civiles ("CFPC™), de apilicacion: séple‘roric en términcs de .los"

articulos 6, fracclone§ v y Vil de la LFTyR v 2 de |la LFPA,

Slrve de apoyo alo c:n’renor el criterio sostenido por la Primera SO!Q de o Suprema
Cor’re de Jus’ncm de la Nacién, publicade en el Semanario Judicial de e
Federoclon Yy su Gooem Libro XXI, en Julio de 2013, ‘Tomo T, I\/iclTerlcf(s)

Cons’n’rucnohci Tesis: la, CCV/2013 (100, Poglna 565 cuyo Rubro y texto son del

b

tendr sig ulente:

Y N
"PRECLUSION DE UN DFRECHC PROCESAL NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE
JUSTICIA-PRONTA PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE.
LOS ESTADQOS UNIDOS MEXICANOS. La preclusion es una sancion que da
seguridad e imeversibilidod al desarrolio del proceso, pues consiste en la pérdida,
extinclon o consumacion de una focultad procesal, y por la cual las distintas
ctapas_del/procedimiento adquieren fimeza y se da susfento a las fases
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_.De las constancias que forman parte del presente expediente, se observa que

1 velnticualro de octubre del>afo en curso, se tuvo por perdido el derecho del_

INSTITUTO FEDERAL DE
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e ~
| S

subsecuentés, lo cual no solo permite que el julcic se }jesc:rroﬂe ordenadamenie,

. sino que establece un limite a la posibllidad de discusion, lo cual coadyuva a que

. la confroversia se solucione en el menor fliempeo posible; de ahi .que dicha,
'\ insfitucion no confraviene el principio de justicia pronta que prevé el arficulo 17 o,

" de la Constifucion Pelitica de.jos Estados Unidos Mexicanes, que se fraduce en la .

obligacion de las auforidades encargadas de su imparficion, de resolver las
controversias ante ellas planfeades, dentro de los términos y plazos que cxf efecto ;
establezcan las leyes,” ; i

1/'

QUINTO, ALEGATOS

.

7

P4 P

Mediante ocuerdo de treinta de septiembre del presente afio, nofiflcado por
pubhccmon de |ISTG diaria de no’rlﬂcocron@s en la pagina de este IFT-el dia cuo’rro
de octubre de daos mil dieciséis, se concedié al. PRESUNTO RESPONSABLE un plazo

de d|ez dias habifes para formular alegatos, el eual corno del cinco dl dleClocho

de octubre de dos mil dieclséls, sin contar los dias ooho nueve, quince y dieclseas S

‘de octubre de dos mil dieciséis de dos mil duaciseis por ser sabados y domingos,
,,7 -~ N
respectivamente en términos del articulo 28 de la LRPA. ' /
\

— \

para tal efecto, ef PRESUNTO RESPONSABLE no presentd alegatfos ante éste IFT. 4
De acuerdo a lo séhaladoen el Resu!iondo DECIMO SEGUNDO de la presente

Resolucion, por proveido de veinticuatro de oc’rubre de, dos il dieciséls,

publicado. en la lista diaria de notificaciones en Aa pagina del,__l;?fiusﬁm‘ro el

PRESUNTO RESPONSABLE para forrmular alega’r,Q;S' de su parte con fundamento en
los arficulos 72 de la LFPA'y 288 del CFPC, '

. A\
i . ;
i 7 .
/

Por io om‘erior al no existir andlisis pendiem‘e por reolzzor se procede a efmitr la

presente resolucion o’rendlendo a los elemen’ros gue causan plenitud convictiva

en esta auforidad, cumpliendo los aprlnCIplOS procesales que rigen todo
Vo '

procedlmlen’ro e

e — SN
\ . . 3

Sirve de aplicacion por analogia la siguiente Jurigprudencic: que asu lefra senala:
N

. h Vi
‘ .
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"DERECHO AL DEBIDO PROCESQ. SU CONIENIDQ. Denfro de las garanfias def
debido procesc existe un Inacleo duro, .que debe observarse
Inexcusablemenie en todo procedfmrenro jurrsdiccronoi y ofro de garanfias
gue son aplicables en los procesos gue impliquen un efercicio de la pofestad
punifiva del Estado. -Asl_en cuanto af ‘ndcleo duro" fas garantias del debido
proceso gue aplican a cualguier procedimiento de naturaleza jurisdiccional
son las que esta Suprema Corte de Jusficia de la Nacion ha identificado como
formalidades esenciales del procedimiento, clyo conjunto integra la "garantia
de audiencia”. las cuales permiten que los gobemados ejerzan sus defensas

antss de que las autoridades modifiquen su esfera juridica defrnmvamem‘e Al
' respecto, el Tnbunal en Plens-de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

en la jurisprudencia P./AJ 47/95, publicada en el Semanario Judicial de ia
Federacion, y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Il diciembre de 1995, pdgina
133, de rubro; "FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA™ DEFENSA PREVIA AL{ACTO
PRIVATIVO.", sostuvo que las formallaades esenciales del procedimiento son: (D
la nofificacion del inicio del procedimiento; (i) la oportunidad de ofrecer y

' desahogor las pruebas en que se fingue fa defensa; (i) la oportunidad de

alegar; v, (v) una resolucion que dirimaos cuestiones debatidas y cuya
impugnacion ha side considerada por esta Primera Sala como ‘parte de esta
formalidad. Ahora bien, el oiro nlicléo es identificade comdnmente con sl
elenco de garantias minimp gue debe fener toda persona cuya esfera juidica
prefenda modificarse medfanfe a actividad punitiva del Estado, como ocurre,
por gjemplo, con el derecho pendl, . _migratorio, fiscal.o administrativo, en
donde se exigiid que se hagan compofrb!es las garantias con la materia
especifica’ del asunto. Por tantfo, dentro de esta categoria de garantias del
debido proceso, se identifican dos especies: la primera, que corresponds a
todas las personas indépendienfernente de su condicion, nacionalidad,
género, edad, efcéfara, denfro de Jas que esfan, por ejfemplo, el derecho a
contar con un abogado, a.no declarar contra si mismo © a conocer la causa
del procedimiento scmmonafono y la segunadaq,~que es la combinacion del
elenco minimo de goronﬁas con el derecho de Iguaidad antfe Ila ley, y gue
profege o aquellas personas que pueden enconfrarsé en una situacion de
desventaja fiénte al ordenamiento juridico, por perfenecer a alglin arupo
vulnerable, por gjermnplo, of derecho a la nolificacion y asistencia consdlar, el
derecho a confar con un fraductor o intérprete, el derecho de las ninas y los
nifos a que su detencion seq noffficada a quienes eferzan su patiia potestad y
futela, enire ofras de Igual naturaieza,

Epoca: Décima Epoéa, Regisiro: 2005716, instancia: Pimera Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro
3, Febrero de 2014, Tomo I, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a./d. 11/2014
(10a.). Ragina: 396.”

|

En tales consideraciones, debe tormarse en cuenta que:

i
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—como el articulo 116 de la “LGTAIP”, publicada en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi'como -
“el Lineamiento Trigésimo Octavo, fraccion I de los “LCCDIEVP”, publicado en el DOF el
15 de abrll de 2016., en virtud de contener dat@s persona}es e INSTITUTO FEDERAL DE

ELIMINADAS dieciocho palabras, con fundamento én el articulo 113, fraccion 1.de la
“LFTAIP” publicada en el Diario Oficial de la Federacién (DOF) el 9 de mayo de 2016; asi

TELECOMUNICACIONES

1)- Se confirmd el uso de\l‘c\:: frecuencia89.3\MHz en el inmueble ubicado en

cae IS

- o S i< ce Afizapdn de

Zoragozc: Estado de Mexco donde se detectaron las Instaldciones de I

estacién de radlodﬁusmn que operaba dicha-frecuencia, con el equipo

) . o , .
consistente en: una antena fipo ommdwecqonol sin marca, sin modelo y sin

ndmero de serie, unifrdnsmisor sin mdrea, sin modelo y sin nimero de seriey

un CPU Armado marca HP, sin modelo y sin ndmero de serie, con lo gue se

acredifa el uso y~ aprovechamiento del espectro radioseléctrico,

correspondiente a ia banda de FM, sin contar con concesion o permiso,
2) Se detectd la prestacién del servicio plblico de radiodifusion del cual no se
acredité tener concesion™o permiso expedido por autoridad competente

/

que amparara o legitimara la prestacion de dicho servicio

7
i

En ese sermdo este Pleno del Instituto consldera que exmten eiemen’ros suficientes
pard determinar que el PRESUNTO RESPONSABLE, efechvomen‘re prestaba el
servicio publico de radiodifusion de forma nlegol, en franca violaclén del articulo

66 enrelacion conel 75, de la LFTyR.

\\ s

relacion con lo establecido en los preoep’ros,legoies que se estiman ’rronsgredndos"

clararmente se puede adverfir que se surfen todos los supuesfos previstos por los

. N\
mismaos.

—

Asi, el presen’re prooedimlen’ro administrativo  de..imposicion  de soncxon y
declaratoria de perdldo de blenes, instalaciones y equipos en beneficio de (o}
Naclon que se resu/elve en confra del PRESUNTO RESPONSABLE se inicié por el
presunfo incumplimiento a lo dispuesto en el articulo 66 en fé;ocién con el 75,y
zjc’ruolizaclén de la hipdtesis prevista en el articulo 305, ambos de g LFTyR, mismos

que establecen: /

/
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\ " UV Radiodifusion: Propagacion de ondas electromagnéticas de

- . I
I'd |

"Articulo .66, Se requerira concesion Unica para prestar_fodo tipo de servicios
publicos de telecomunicaciones y radiodifusion.”

Arficulo 75 Las_concesiones para _usar._aprovechar _y_ explotar _bandas de
frecuencias del espectro radioeléctrice de usc deferminado vy para la ocupacion
v explotacion de recursos orbifales, se oforgardn por el Instifuto por un plazo de
hasta veinte afios y podrdn ser prorrogadas hasta por ,olorzos fgucn'es conforme a
lo o‘rspuesfo en el Capitulc Vi de sste Titulo,”

/

“Arﬁculo 305. Las personas que presten servicios de felecomunicaciones o de
radiodifusion, sin.contar con la concesion o gulorizacion, © que por cualquier ofro
medic invadan u obstruyan las vias generales de comunrcacron perderan en
beneficio de la Nocidn los bienes, instalacionesy equipos empleados en Ia
cormision de-dichas infracciones,”

De andlisis de los precepTos franscritos, se desprende gueia conducTo suscepT ble
de ser sc:ncnonocla es ia prestacion de senvicios de radiodifusidon sin contar con

concesién o autorizacion emitida por la autoridad compe’renTe por lo gue con el

-ﬁn'gje cumplir a cabdiidad con el principio de tipicidad se debe anaiizar st la

conducta desplegada se adecua alg senalado por la norma.’

‘ .
In ese sentido, con el fin de establecer io que debe entenderse por la prestacion

. de un senvicio de radiodifusion, resulta importante considerdr lo sefialado por las

fracciones LIVY IXV del articulo 3 de la LFTyR, mismas que sefalan lo siguiente:

“Arficulo 3. Para los efectos de asta Ley se enfenderd por:

sefiales de-audio o de audic y video asociado, haclendo uso,
- - .aprovechamienio o explofacion de ias bandas de frecuensia del
espectro radioceléctrico, incluidas las asociadas a recursos orbitales,
afribuidas por el Instifuto a fal servicio, con el que la poblacion
puede recibir de manera directa y gratuita las sefiales de su emisor
utilizando los dispositivos idéneos para ello; '

5
~

LW Servicios publicos de telecomunicaciones y radiodifusion:

Senvicios de Interés general que presrcm los concesiongrios al

publico en general con fines comerciales, plblicos. o sociales de

conformidad con lo dispussto en la presente Ley v ia Ley Federal
de Competencia Econdmica;

”

AN

Paging 28 de 41

~

~S,



‘!NSFIEU 1O FEDERAL DE
lL{LE COMUNICACIONES

De lo sefialado por la LFTYR se desprenden los elementos que componen el

concepto de radlodifusién, mismos que debenser analizados a la luz de la

conducta desplegada para sustentar la determinacion de incumplimiento. v

En ese sentido las premisas del concepto de radiodifusion son las siguientes:
: \

“““ - ~ 1. La propagacién de ondas electromagnéticas de sefales de audio o de/

GUdIO y video asociado.

2¢ El uso, oprovechomiem‘o o} explo’rocion de las bandas de frecuencm del

espectro rodmelec’rnco OTFIbUIdOS por el Instituto a tal servicio.

3. Lo pOb|ClCiOh los puede rec:blr de manera directa y grd’run‘c utiizando los

disposifivos idéneos para ello.

- La primera y la fefcera de las premisas se encuentran plengmente acredifadas en

\' | - s g N e
el procedimiento administrativo en que se actia al existif constancia en autos del
disco compacto remifido como’ adjunto a la propuesta de inicio del "
procedimiento, en el cual se contienen las’grabaciones realizadas al momento de

1, ) \\. . H 3 L ) // -
realizar el monitoreo del espectro radiceléctrico, de las cuales se desprende que "™
4

- A .
efectivaménte se estaban transmitiendo sefales,de audio, mismas/que pueden

“ser reclbldas de manera directa por la poblacién con el simple hecho de contar

con el medio iddneo, que en el presente caso lo constifuye un radio receptor,

- De Igual fforma, la primera y: segunda de las premisas quedaron plenamente

acredifadas durante el desarrollo de, la diigencia de verificacion, ya que
derlvado del monitoreo se defectd gl uso de la frecuencia 89.3 MHz a fravés de ))
una anfena tipo omnidireccionol sin marca, sin modelo y sin ndmero de serle d, (i)
un transmisor sin mared, sii’ modelo y sin ndmero 'de serie v 1) un CPU Armado ;

 marca HP)sin modelo y sin’ “ndrpero de serle, con lo. que se ocredh‘o Id L
Jpropagomon de ondas y elt uso de bondos de frecuencib del especho

— /
‘ .. radioeléctrico. [
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\Ahora bieﬁ, de la definicion de sewicios. plblicos de felecomunicaciones y

radiodifusion se desprenden los siguientes elenéntos:
B | ,

Son servu:ios de m‘reres general.
@enerclmen?e scn presfodos por conceaononos.

Son para el publloo an genercﬂ.

SRR UGN

Se presT.On conforme a las leyes CID|ICCIb|eS -

~.

Del andlisis de dichos elementos se despfende gue en ¢l prééé‘nfe asunto el
PRESUNTO RESPONSABLE no acredité tener el cardcter de conceslonario, ademds

de que en ios archivos del IFT no obrq_concesiéh o permiso oforgadd para operar
. i - i

esa frecuencia en dicha localidad.

v
b e
¢

|
AdlCIOﬂO|meﬂTe la frecuencia ufiizada para esg entidad no se encuentra,

regts’rrcdc:: en Id Infraestructura de Estadiones de Radio de F[ecuencm Modulada
(“FM”) publicada en la pcgmo Web dei Ens’rn‘u?o cwcunsfcmclo que por st misma. -
constituye un hecho notorio que pone de manlﬂesfo gue los servsc:ios na se
prestaban conforme a la ley, no obstante que se enconlraban a disposicion del

pUbiico en geneml oor lo detectado y grabodo eh el monl’roreo

Ahora blen, ofro elemento gue resulta importante danalizar es que cén
independencia de la finalldad de la estacion de radiodifusién, para poder pres?or
dicho servicio se deben de cumphr con los requisitos prevsTos por la Ley, esfo en
virtud de gue como sé puede advertir de lo sefalado por la norma, no existe la

\
necesidod de acreditar un uso comercial, publloo o social.

B

Asl las cosas, en e presente asunto durante ia Visita de énspecéién—\/erificooiém* 5e
acreditd la prestacion del servicio publicd_ Ada_rodfodifuslén a traves del uso de la
frecuencia 89.3 MHz con los siguiehtes equipos instalodos y en operooié‘r‘{: B una
antfena-tipo omnidirecclonal sin marca, sin maodelo'y sin ntmero de serie de serie,

(@D un transmisor sin marca, sin modelo y sin nimero de serie y iy un CPU Armado

& k
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marca HP, sin rrodelo y"'s‘tn nd‘me‘r‘é de serle, y e PRESUNTO RES#ONSABLE o

referldo, por Tcn‘ro, se c:onstdero que es responsable de la .‘\/IO‘GCIOH a lo

“establecido en el articulo 66 en relacion con/ el 75, y dicha conducta es

sancionable en tériminos de la froccnon I dei inclso E) del articulo 298 de la LFTyR

______

ordenomlenfo y lo procedente e$ declarar la pérdida a favor de 10 NGCLon de Ios

bienes emp!eodos en ja comision de la infraccion, {

P

¢ ! a—

En efecto, el articulo 298 inciso B), fraccion | de la LFTyR, establece lo siguiente:

"Arficulo. 298, Las infracciones a lo dispuesto en esta ley y a las
disposiciones que deriven de ella, se sancionaran por el Insfituto de
conformidad con lo siguiente:! (

() -
E. Con multa por el equivalénte de 6.01% hcas’rc 10% de los Ingresos de Ia
persona infractora que:
l Presfe sénvicios de felecomunicaciones o radiod!fus;on sin confar con
conces!on o quforizacién, o” —

En consecuencia, y considerando que el PRESUNTO RESPONSABLE es responsable

de la prestacion del servicio de radiodifusion a fravés del uso de la frecuencia 89.3

MHz sin contar con concesion, permiso o autorizacion correspondiente que 1o

habilite para fal fin, lo proceden’re es xmponer la sancion que Correspondq/en

términos del cliddo omculo 298, Inciso E); fracclonl de la lFTyR y conhforme

citado arficulo 305 procede declarar la perdldo de los equlpos de‘reo’rcrdos'

durante la visita de ;nspeccion Venﬁcomon tonsistentes en:

D }

a) una antena tipo omnidireccional-sin marca, 5|n modelo y sm numero de

serie, B

b).un fransmisor sin marca, sin modela.y sin ndmere.de serie; y

) un CPU Armado marca HP, sin modelo y sin nimero de serie.

Lo anferior, toda vez que el espectro radiceléctrico es un bien de dominio

N\ AN
publico de la Federacion, el cual es un recurso limifado, que conforme a lo
,}
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dispuesto en el arficulo 28 de la CPEUM; coresponde dl Estado a través del
instituto soivc‘;guordor su Uso, aprovechamiento vy explofacion en beneficio del

interés pdblico.
. i !

Sirven de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios judicicles:

“ESPECTRO RADIOELECTRICO, FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREQ, ~QUF
CONSTITUYE UN BIEN NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE
- DOMINIO PUBLICO DE LA FEDERACION, PARA CUYO APROVECHAMIENTO
ESPECIAL SE REQUIERE CONCESION, AUTORIZACION © PERMISO. La Seccitn
Primera, Apartado 1-6, del Reglarmento de Rudiocomunicaciones de la Unidn
Internacional de Telecomunicaciones, define a fas ondas radiceléciricas u
ondas herfzianas como las ondas electromagnéticas cuya frecuencia se fija
convencionalmente par debdjo de los 3,000 gigaheriz y que se propagan por
el espacio sin guia arfificial, Por su parfe, el arficulo 3o., fraccién fl, de la Ley
Federal de Telecomunicacionss define al espectro, radioelécfrico como &l
espacio™ que  permife  la propagacion  sin gu;a arlificial  de ondas
elocfromagnehcc:s cuyas bandas de frecuencia se fuon convencionalmente
por debalo de los 3,000 gigahertz. En ese fenor, sf se relaclona el concepto de
ondas radicelécticas definido por el derecho infernacional con ef del
espectro radlosléclrico que define la Ley Fedéral de Telecomunicaciones, se
concluye que este ifimo forma parte del espacio aéreo-situado sobre el
Terr;for:o nacxona! sdbre e qué Ia Noc;on ejerce domrnro o‘frecfo en la
de la Constitdcion Polmca de los Estados Unidos Mexicanos. Por tanfo, el
espectro_radiceléclico constituye un bien de uso comidhn que, como fal en
términos de la ley General de Bienes Naciondles, estd sujeto al régimen de
dorninic publico de la Federacion, puo’!endo hacer uso de &l fodos los
habitantes de la Replblica Mexicana conas restricciones establecidas en las -
leyes y reglamentos ddministrativos aplicables, pero para su aprovecharniento
especial se requiere concesion, autorizacion o permiso otorgados conforme a
las _condicicnes vy _requisitos _leggimenfe establecidos, fos que no crean
derechos reales. pues sélo oforgan frentfe a fa adminisfracion y sin perjuicio de
ferceros el dereche al uso, aprovechamiento o exp ofoc;én conforme a las
leyes y af hfu!o correspond;enfe

Epoca: Novena fpoca, Registro: 170757, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanaro Judicial de la Federacion v su Gaceta,
Tomo XXV, Diciembre de 2007, Materia(s): Consfifucional Administrativa, Tesis:
P./J. 65/2007, Pagina: 987"

"ESPECTRO RADIOELECTRICO. SUCONCEPTO Y DISTNCION CON RESPECTO AL
ESPECTRO ELECTROMAGNETICO. El arficulo 3, fraccion ll, de la Ley Federal de.
~Telecomumcac10nes deﬁne af e:s,oec{;o rcrdi@e!ecfnco como e/ espa(jro que
bandas de frecuenc;a se fiian convencionalmente por debgjo de los fres mif
gigaheriz. Asl las frecuencias se agrupan convencionalmente en bandas, de
acuerdo a sus caracteristicas, y el conjunito de ésfas consiitiye el espectro
ke o 3
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. A
radioeléctrico, el cual integra una parte del "especrro elecfromagnético
-Utiizado como medio de -fransmision  para  disfinfos  servicios de -
telecomunicaciones, y es un bien del dominio publico respecto del cual no
debe haber bareras nl exclusividad que/ impidan su funcionalidad y el
beneficio colectivo, Cabe sefialar que el espectro radioceléciico es un recurso
natural limitodo-y las frecuencias que lo componen son Jas que esian en el
“range entre los tres heriz v los tres mil gigaheriz v. en esa virtud, su explotacién
se  redliza  aprovechdndolas  directamente  -©  concediendo el

aprovechamiento mediante la asignacion a fravés de concesiones. -

3 — /

Epoca: Décima Epooa Registro: 2005784 Instancia: Tribunales Colegiados de

_™  Circuito, Tipo de Tesis: Aisldda, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial-de Ia
Federacidn, Libro 1, Diciembresde 2013, Tomo |, Mafen‘o(s) Administrativa,
Tesis: 1.40.A.72 A (10a.), Pagina: 1129

- En ese sentido, se concluye que el PRESUNTO RESPONSABLE, se enconfraba

prestando servicios de radiodifusion a través del uso del espectro radioeléctrico
en la frecuencia 89.3 MHz, en el Municipio de Aflzapdn de Zaragoza, Estado de
México sin contar con la concesion, permiso ¢ autorizacion respectiva, por lo que
en tal sentido es responsable de” 10 viclacién at arficulo 66 en relacion con el 75, y
lo procedente es imponer una mul’ro en términos del orhculo 298, inciso E),
_fraccion |, ambos de la [FTyR. De-lgual forma con;dicha conducm s¢ actualiza la
hipotesis normohvo prews’r@ en el arficulo 305 del mlsrr)o ordenamiento .y en
consecuencla procede declarar la pérdida a favor de la Nacion de los bienes y

equrpos empkeodos en ld com|3|on de dicha infraccion. ~

3
)

SEXTO, DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION.

El incuiplir con el dd‘l’culo 66 de la LFTyR, resuffa sancionable en términos de lo

previsto en el arficulo’ 298 mczso E) frocmon I de la citada Ley, que a la letia

senala:
"Arﬁéblo 298. Las Infracciones a lo dispuesr‘o en esta Ley y a las disposiciones
que deriven de ella, se sancionardn por el Institutc de conformidad con lo
srgu;enfe : .
E) Con multa por el equivcﬂenfe de 601% hasta 10% de los ingresos de la
persona infractora que: ,,

| {. Preste servicios de fe!ecomunfcoc:ones o) rad/odifuslon sin contar con
concesion o autorizacion. ..

%} B "1‘; ) n \ \
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ELIMINADAS cincuenta palabras, con fundamento en el articulo 113, fraccién I de la “LFTAIP”
pubhcada en el Diario Oficial de la Féderaaon (DOF) el 9 de mayo de 2016; asi como el articulo 116 de la
“LGTAIP”, publicada en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi como el Lineamiento Trigésimo’ Octavo,
fracciéon I de los “LCCDIEVP”, pubhcado en el DOF el 15 de abril de 2016., en virtud de contener datos
personales. -

Ahora bien, para estar en condiciones de establecer la multa respecﬂvc: en

términos de lo dispuesto por el articule antes transcrito, &s importante hacer notar

que esta autoridad resolutora carece de los elementos minimos necesarlos para -

su cuantificocidn, en razén de que de las constancias que Integran &l expediente
en gue se actla no es posible determinar ia identidad de la persona infractora, y
consscusntemente el montc de sus ingresos acumulados,

Lo anterlor, toda vez que si bien es cierfic en la visifa de verificacion no se

identificé al responsable de ia estacion y ‘a persona que afendid la misma senald

gue na-sabia que habia una estacion de rddio aqui también es cierfo que en el

iexpc—zchem‘e gue se actla no exlsten eIemenTos de prueba gue permfron acreditar

" de manera confundente la identidad.del presunTo mfrdc?or

A este respeCTo es oporJrqno menCIOnQr que la DGV, con la finalidad de allegarse

de elementos que permitieran la plena identificacion det presunto infractor, el

nueve de mayo del dos mil dieciséls, solicito al Ingtituto de Informacion e

Investigacion Geogrdfica, Estadistica y Catastral del Estado de Mexico, que.

proporciondra mediante constancia debidamente certificada el nombre de ia

persond fisica o moral propletaria y/o poseedora del inmuebie ubicado en Calle

N A A
I | iciplo de Alizapdn de Zaragoza, Estado de México

I N |
H . N . |
2 : |

En respuesta a dicha solici‘rud',_,__el Instituto de Informacion e Investigacion

Geogrdﬁéé, Estadistica y Catastral del Estado de México, el trece de junio del dos
mi dieciséis, informo a través del oficio 203B10200/323/2016 que:

~...Con apoyo de la impresidn.de Google Farth proporcionada,

se ubled el inmueble en la Cartografia Digital Catastral a nivel -
de manzana que obra en ol insfitufo, y este se encuenira

localzado en el
misma que al consultar en

el archivo del Padron- Catastral Municipal en el Sistema de

i
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ELIMINADAS dieciocho palabras, con fundamepto en el art1cule—113 fraccion I de
- la “LFTAIP” publicada en el Diario Oficial de la Federaqon (DOF) el 9 de mayo de
2016; asi como el articulo 116 de la “LGTAIP”, publicada en el DOF el4 de mayo de

2015; asi como el Lineamiento Trigésimo Octavo, fraceién I d§: los “LCCDIEVP?, INSTITUTO FEDEFML DE

publicado en el DOF el 15 de abril de 2016., en virtud de contener datos personales. TELECOMUNICACIONES

N\
e

Gestion, cuenfa con 43 inmuebies inscrifos y nznguno de ellos, -
coincide con el | domicilio de ubicacisn Indicado...

JAdicionalmente  se  informa que esfe Organo cuenta
solamenfe con Carfografia Digital catastral a nivel de manzana,,
por lo que no se tiene la. p051bllidod de identfificar con prec;mon
al inmueble de su interés; y en consecuencia proporcionar la
informacién requerida : por lo que, se sugiere muy
respetuosamente , emifir una solicifud a la Subdireccion de

_ Catastro Municipal “del H, Ayuntamiento de Afizapdn de
Zaragoza, con domicilio en boulevard Adolfo Lopez Matecs,
‘namero 91, Colonia ELPotrero, Atizapdan de Zaragoza, Esfado de .
~ México; donde pudiesen contfar con los-elemenfos adicionales
para proporc;onor -afencion a su peticion en los ferminos
planteados...” o

De igudit manera la DGV SO[i‘;\)?{é el nueve de mayo del dos mil dieclséis al instituto
de & Funcién®Registral del li?s?odo de México, gue proporcionara mediante
constancia _debidamente. certificadia el nombre de la persona fISICC] o moral
propie’rano v/o poseedoro del Inmueble ublcodo en Calle Adolfo’ Lopez Mateos,

Numero 46, Entre Calle Victoriano Huerta y Callején Francisco I Madéro, Colonia San

1

Martin, Municipio de Atizapdn de Zaragoza, Estado de México.
] e s

e g
= l
g y,

En réspuesta a dicha solicitud, el Institufo de-la Funcion Registral cle:l Estado de

México informo el seis de junio de dos mll dieciséls a fravés del ofz(:|o
227BB14100/1906/2016 que.

e

’ -

*...En cumplimiento a su solicitud, se requiré mediante oficio
227BB14100/222/2016 al Titular de la Oficialia Reglsfro! de
Tlalnepantla, Estado de México, para que en el dmbito de sus
atribuciones oforgara~lo solicitado por-usted, por lo que
. mediante oficlo de la Titular de la Oficina Reglonal en comento,
dIO respuesta senolando expresomente que: referente al
“inmueble ublcado' en calle
B I | el
| ] B /uoicioio de Afizapdan de Zaragoza, Estado
de Mexico, no se locdlizd registro alguno; sin embargo a efecto
de hacer undg blsqueda mds completa o exhaustiva, es
= hecesario proporcipnen antecedentes registrales y/o posible
propietario, /o e, manzana, para estar en apfitud de oforgar o
soflcitado. .. [

; \
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donde s& aseguraron jos equipos de. radiodifusion relooionodos con el ac’ra de
meérito” y consecuentemente los-ingrescs del mismo nl al proplefano o responsable
de los eqguipos de radiodifusion, es declr no se cuenta con los elementos

suficientes para individuallzar la sancidn prevista en este arficulo. |

N . :
~ 1

Conforme alo c:n’res expuesto, resu!’ro claro gue no existe plena |denhf|c<:1C|on del

PRESUNTO RESPONSABLE foda ver que la persona que atendid la vistta dijo que
"no-sabia que hobia una sstacidn de radio agul”; y en gonsecuencia.se

desconoce el nombre del propistario de la estacién de radiodifusion que

opergba en la frecuencia 89.3 MHz, ya que no existe dg‘ro alguno gue permita a

esta autoridad idenfificar ol PRESUNTO  INFRACTOR no éE)sTonTe los esfuerzos
redlizados para obtener dicha inf&mocién. En consecuencia, esta auforidad
resolutora @pnsidéfc inviable imponer’ una sancién econdémica en el presente
| asunto ya gue no se cuenta con los elementos para individualizar la misma, en
términos de los articulos 298 y 299 de o LFTyR.

Auncdo a lo anterior, resulta importante senolor que en leerSOS occ:5|ones tanto
el Servicio de Admlms‘rracon Tnbufarlo comao las Secretarias de Finanzcs y
Administracién de olgunus Eh‘ﬂdodes del pais, han informado a este Instituto la
imposibiidad de hacer efectivo si cobro de aguellas multas en las que no se
especifique el nombre de la perso‘na fisica o la denbminocién o razdn social de
aguella o et ‘ejue hoyo 5|do |mpuesTc| la referida sancidn, haciendo Io precisién de
gue las resolucmnes que se emifarsen las gue se imponga una fmulta deberdn
confener Iosldcn‘os aque permitan identificar plenamente ol sancionado, tales
como nomb’ire o razoén social, domiciio completo e Importe a recuperar y

concepto, requisitos que en su infegridad rasultan indispensables para que dichos

drganos tributarios estén en apfitud de instaurar el procedimiento administrativo

de ejecucion.
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ELIMINADAS veinticinco palabras, c6n fundamento en el articulo 113, fraccién T de la ‘
“LETAIP” publicada en el Diario Oficial de la Federacién (DOF) el 9 de mayo de 2016; asi
como el articulo 116 de la “LGTAIP”, publicada en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi como .- . ;|
el Lineamiento Trigésimo Octavo, fraccion I de los “LCCDIEVP”, publicado en el DOF el INSTITUTO FEDEP AL DE :
15 de abril de 2016., en virtud de contener-datos personales. TELECOMUNICACGIONES ;

L& anferior es consistenfe con lo previsto en numeral 2,1.1 de_la Resolucidn .
Miscelanea Fisdal para 2016, publicada en el Diario Oficial de ia Federacion el

velntitrés de diclembre de dos mil quince, que entre ofros requisifos establece los

relatlvos al nombre, d’bmjpil}o\y Registro Federal de Contibuyentes del infractor &

quien se fe ha impuesto la sancién que por su ¢onducto se pretende ejecufar.
y P
Por ofro lado, afendiendo a la naturalezd de la infraccién, lo procedente es que

en |G preserﬁe resolucion este Insﬁfu’fo declare Ja pérdida de bienes, equipos e ;

ms’rolom@nes a favorde la Noc1on con lo cuat se busca inhibir las conductas que
tiendan a hacer uso del especiro radioeléctrico Sl/{] que exista un fitulo ©
documen’ro:hdbiii’f&n‘{e para ello. Asimismo cabe indicar que, a diferehvéia de los .
articulos 298 y 299, {a soncic:gn prevista en el articulo 305 de la LFT/yR no necesifa de  -- ,
_elementos porc: su Individualizacién, ples ésta procede como consecuencia

Inmediata de ia actudlizacion de la hipdtesis normativa prev:sfa en ese arfi culo.

ya

Por ello, en virtud de que el propie’rorio responsabie ocupom‘e y/o encargado
del rnmuebie esfacion, estudlos y/o pfcn’ra ﬂonsmtsorc donde se de‘rec’rctron jas

Instalaciones de Iqesfccion de rodmdifuslon, operando la frecuencia 89.3MHz, -, A

ubicado en Colo [
I (/. rcioio de Afizapan do Zaragoza,

Estado. de México, [l no cuenta con concesion, permiso o auforizaeion

parg usar !egolmeme la frecuencia 893 MHz, v que quedod plenamen’re p
ocredl‘rodo que se encontraba’ prestondo un servicio de rodmdsfusion :
actualiza la hipdtesis normativa previsia expresamente en el dr‘rlcuko 305 de Ia Ley

Federal de Telecomiinicaciones y Radiodifusion, _. -

En efecto, el articulo 305 de & LFTYR, expresamente senala:

“Arficulo 305. Las personas gue presten servicios de telecomunicaciones o de

radiodifusion, -sin confar con concesion o quforizaciéon, o que pér cualquier

olro medio Invadan u obstruyan las vias generales de comunicacions ™

perderan en beneficioc de la Nacidén los bienes, instalaciones y equipos
~—  empleados en la comision de dichas tnfracc:ones \
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ELIM1[NA15AS Veinticinco - palabras, con fundamento en el afticulo 113, fraccion I de la “LFTAIP”
publicada en el Diario Oficial de la Federacién (DOF) el 9 de mayo de 2016; asi como el articulo 116 de la
“LGTAIP”, pubhcada en el DOF el 4 de mayo de 2015; asi com6 el Lineamiento Trigésimo Octavo, fraccién
I de los “LCCDIEVP”, publicado en el-DOF el 15 de abril de 2016., en virtud de contener datos personales.

En tal virtug, procede deciarar ia pérdida en beneficio de’la Nacién de los bienes,
ins’rolooiqnes y equipos e-mﬁaleodos en la comision de dicha infraccion por el
propiefdrio y/o poseedor, y/o responsable, y/o encargado de las instalaciones y

equipos de radiodifusiéon operando ia frecuencia 89.3 MHz, consistentes en:

3

Transmisor Sin marca | Sin modelo sin pumero 01 7&]6
. de serie
CPU amnado Marca HP | Sin modelo Sin- - numero 0177-16
7 | de setie
Ame.n(.] \ Sin marca Sin modelo Sin nlumero 0178-16
_ omnidireccional ) de serie

{

Los cuales estan debidamente idenﬁﬂcodoa en-el acta de verlficacion ordinaria
némero IFT/UC/DGV/168/2016, hablendo desagnondo COmMo inferventor espec;ot
(depositario) a Radl Leonel Mulhia Arzaluz, por fo que se le deberd solicitar que en
su cardacter de |n’r9rvem‘or espeCIGI (depositario) ponga o disposn;ron los equipos
asegurados. ‘

En consecuend\d, con base en fos resultandos y conside_rcciones__qm‘eriorés, &l

Pleno del Instituto Eedercl de Telecomunicaciones:

\. ~

f i
i i
’ ’
-

PRIMERO. EI propietario y/o poseedor, y/o responsable, y/o encargado de las’/

. “  RESUELVE ) o N

instalaciones \y -equipos de radiodifusion operando la frecuencia 89.3 MHz, *

Ublcada en Cale I
A /. cioio G Afizapén de Zaragoza;

Estado de México, -idehTIfIC(]dO para efectos de'la presente resolucion

como el PRESUNTO RESPONSABLE) infringid o dlspues’ro en el arficulo 66 en ;

relacionicon el articulo 75, ambos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusién, al haberse:detectado gue se encontraba prestando un servicio de

radiodifuston a fraveés de Ia frecuencia 89.3 MHz sin contar con concesion, permiso
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i - TELECOMUNICACIONES
- 1 4
o_autorizacion, no obstante o cudl, no se individualiza. sancion clguna a este
respecto, atendiendo a las consideraciones seficladas en el Considerando Sexfo

de esta Resolucion,

A

SEGUNDO. De conformidad con lo sefialado en las Conssderootones Tercerq,
Cuarta y Quinta de la presente Resolucion, el PRESUNTO RESPONSABLE se
enconfrobc: prestando servicios de rodvodifusson en la frecuencla 89 3 MHz, y en
consecuenclo con fundamento en el articulo 305 de Io Ley Federal de
Teleoomunxcaoiones y Radiodifusion, se declara la pérdida en beneficio de la ]

Nacién de los equfpos empleodos en la comision de dicha infraccion consistentes

en: N . _

y

Transmisor Sin marca | Sin modelo Sinndmero- 0176-16

i , desetle _ w7 P
CPU armado Marca HP | Sin modslo Sin - ndmero | 0177-16
o de seile
\ Apfgng . Sin marca | Sin modelo Sin numero 0178-16
omhidireccional de serie :

{ N A e

. TERCERO. Se ipsTfuye a la Unidad de Cumplimiento, para Que a fravés de Id
Direccién General de Verificacion, comlslon\e ‘a personal adscrito a su cargo para
hacer.del conocimiento q_elx_i_m‘ervenfor especial (depositario) la revocacion de su
nombrq_mlerﬁo y en consecuencia ponga’a disposicion fos bienes que pasan a
poder de\'l'g Nocign, previa verificacion de, que los sellos de @segurom%en’ro ne:

Y han sido violados y previo inventario pormenorizado de los cltados bienes.
1 , . \

\

CUARTO, Con fundomen’ro en el arficulo 35, fracdion. I de la ley Federdl de
Procedsmlen’ro Admlnlsﬁoﬂvo se ordenda que la presente Resolumon se r{o’nﬂque al

PRESUNTO RESPONSABLE en el domicilio preCISOdO en el proemio de 30 presénte.

i

Resolucién, - . -'

i

e




“horas y los viemnes de Jas 9:00 a las. 15:00 horas.

v

e

QUINTO. En férmincs del arficulo 3, fraccién XIV de la Ley Federdt del

Procedzmnenfo Administrativo, de czpllcqciom supletoria a la ley Bederal de
Teiecomuniccciones vy Radiodifusidn, se informa al PRESUNTO RESPONSABLE gue
podra consui’rcr el expediente en que se actua en las oficinas de la'Unidaa de
Cumplimiento de este Instituto Federal-de Telecomunicaciones, con domtcmo en

Averida Insurgentes Sur ndmero 838, c-ucan‘o piso, Colonia Del Valle, Delegacion

7 Benito Juc:rez Ciudad de Mexmo Cédigo Postal 03100 (Edificio Allerno de este

Instituto), dentro del siguiente horario: de. Iunes lo jueves de Ids 9:00 @ ios 18:30

SEXTO. En curhplimien’ro a i dispuesto en ios articulos 3, ffoco‘i‘én XV y 39 delaley
Federal de Procedimiento Administrativo, se hace del conoclmiento del PRESUNTO
RESPONSABLE gue la presenTe Resolucidon constituye un acto administrativo
definitivo v por lo tanto, de conformidad con Io dispuesto en el articulo 28 de o
Constitucion Politica de los Estades Unidos Mexicanos, en relcc;on con el diverso
312 de latey Fedefol de Télecomunicaciones y"Rodiodifusi{)n, procedé; intferponer

ante los juzgados de distriro espeoidlizodos” en matferia de competencia

econdmica, radicdifusién y telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de

México, y jurisdiccién territorial en foda lo Replblica, el juicto de amparo indirecto

dentro del plozo de quince dios hdbiles contados a partlr de que surta efectos la

Thotificacién™de la presente resolucion, en férminos del arficulo 17 de la Ley de

“ Amparo, Reglamentaria de los arficulos 103 y 107 de la Constitucion Poiftica de los

Fstaados Unidos Mexicanos,

N . 5
N . i

SEPTIMO. Una ver que fa presente resoluc;on haya guedado fime, con

fundarmento en el arficulc 177 frccmon XX de la ley Federdl de

Telecomunicqciones Yy Radicdifusion en relacidon con el orﬁculo 36 fraccion | del

4

Es’ro‘ruTo Crgdnico deal Instituto Federol de Telecomunlcoclones inscribase -la

misma en el Registro PUblico de Concemones para todos los efectos a gue hayc:

lugar. , ] D

N
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‘OCTAVO, En su oporfunidad archivese el ‘expediente como asunto fotal y

definttivaménte concluido, L ,
/, ’ A

As lo resolvid el Pleno del Insfituto Federal de Telecomuricaciones, con “ -

fundamento en los arficulos senalados en los Consi.deroﬁvos\._Prlmerofy Segundo de

la presente Resolucion. .,

AN

< ¢
M‘ / W . N
Gabriel|Oswaldo Confreras Saldivar |

J \ misionado Presidente

— 4 )

na Sofia Labardini Inzunza 4
Comision_cdc 7 T

. ;.j‘.i ' .
v Maria Elena Eavillo Flores Marlo German Fromové Rangel
Comislonada \ Corisionado

v ,
: )

e
e

Adolfo Cuevas Teja | _ Javierdudrez Mojica
Comisionado Comisionado

- - N N\
- - - »

La presente Resolucion fua aprobada por &) Pieno del Instliuto Federal de Telecomunicaciones en su-XXXIX Sesidn Ordlncrjlq__,/
celebrada el 9 de noviembre de 2016, por unanimidad de votos de los Comistonados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Emesto

" . Estroda Gonzdlez, Adriana Sofia Labaordin! Inzunza, Maria Elena Estavilio Flores, Mario Germdn Frormow Rangel, Adolfo Cuevas Teja
~ y Javier Judrez Maojica; con fundamento en los pdmafos vigésimo, fracciones | y Il y vigésimo p}Irnero, del arficulc 28 de ia

Constitucion Poliica de los Estados UnidosiMexiconos: arficulos 7, 16 y 45 de la Ley federal de Telecomunicaciones ¥
Rodiodifusién; asi como en los crﬂcplos 1, 7, 8 y 12 del Estatuio Orgénico del Instituio Federal de Telecomunicaciones, medlante
Acuerdo P/AFT/091116/655, .

3 e
‘ S
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