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LEYENDA DE LA CLASIFICACIÓN 

Fecha de Clasificación: 13 de julio de 2016. Unidad Ad ministra tiva: Secretaría Técnica del Pleno, de 
conformidad con los artículos 72, fracción V, inciso c), 98, fracción 111 y 104 de la Ley Federal de 
Transparenc ia y Acceso a la Información Pública ("LFTAIP"); 106, 107 y 110 de la Ley General de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública ("LGTAIP"); así como el Lineamiento Séptimo, fracción 
11 1, Quincuagésimo Primero al Cuarto, Sexagésimo y Sexagésimo Primero de los Lineamientos Generales 
en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elabora ción de 
Versiones Públicas ("LGCDIEVP"), por contener información Confidenc ial. 

Núm. de Resoluc ión 

P/ IFT / 130716/381 

Descripción del asunto 

Resolución mediante la cual 
el Pleno del Instituto Federal 
de Telecomunicaciones 
declara la pérdida de bienes 
en beneficio de la Nación, 
derivado del procedimiento 
administrativo inic iado en 
contra del propietario y/o 
poseedor, y/o responsable, 
y/o encargado de las 
instalaciones y equipos d e 
radiodifusión operando la 
frecuencia 97 .1 MHz, en el 
Municipio de 
Yauhquemehcan, Estado d e 
Tlaxcala, sin contar con la 
respectiva concesión, 
permiso o autorización. 

Fundamento legal 

Confidencial con 
fundamento en el artículo 
113, fracción I de lo "LFTAIP" 
publicada en el Diario Oficial 
de la Federación (DOF) el 9 
de moyo de 2016; así como el 
artículo 116 de lo "LGTAIP", 
publicada en e l DOF el 4 de 
mayo de 2015; así como el 
Trigésimo Octavo, fracción I y 
Cuadragésimo. fracción I de 
los "LCCDIEVP", publicado en 
e l DOF el 15 de abril de 2016. 

Motivación 

Contiene datos 
personales 
concernientes a 
una persona 
identificado o 
identificable. 

Secciones 
Confidenciales 
Páginas 1-3, 
5, 7. 16, 18, 19, 
21, 28, 36, 37, 
39 y 40. 

Firma y Cargo del Servidor Público que c lasifica: Lic. Yaratzet Funes López, Prosecretaria Técnica d 1 
Pleno----------------------- ·----------------------------------------------- _ ---------------------------------------------------------------- -
-------------------------- ·-------------------------------------------------------------------------------------------Fin de la leyen 



\ 

\ 

/ 

) 

__ __) 

\ 

\ 
PROPIETARIO V/0 POSEEDOR V/0 RESPONSABLE V/0 
ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE, 

-RADIODIFU~IÓN QUE OPERAN LA FRECUENCIA 97. l 
MHz EN VAUHQUEMEHCAN, ESTAQO DE TLAXCALA. 

 
, Municipio de Vauhquemehcan, Estado 

de Tlaxcala. 

! 
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I 

ift 
INSTITUTO FEDERAi. DE 
TELECOMUNICACIONES 

\ 

/ 

Ciudad de México, a velntltrf s de JuQ!o de dos mil die.siséis.- Visto para resolver el 

expediente E-IFT.UC.DG-SAN.V.0024/2016, formado con r-notivo del procedimiento 

administrativo de imposición de sanciones y declaratoria de pérdida de bienes, 

instalariones y equipos e~ beneficio de id Na~ión, iriciado mediante acuerdo de 

veinticinco de abril 'de dos mil dieciséis y -~otificado el veintisiete de abril del mismo año 
/ 

por conducto de la Unidad de 1 Cumplimiento del Instituto Federal de 
1/ ' 

Telecom,unif~ciones (el "IFT" o "Instituto"), en cont(a del propietario y/o poseedor, y/o 

1responsable,y/o encarg9do de las instalaciones y equipos ~e radiodifusión operando 

la frecuencia 97.l MHz, en lo sucesivo el "PRESUNTO RESPONSABLE","ubicada en c;alle 

, Municipio de Vauhquemehcan, Estado 

de Tlaxcala (en la~ coordenadas ") por la presunta 

infracción al artículo 66 en relación con el 75>y la probable actualización de la __ .• / 

hipótesis normativa prevista eñ-- el artículo 305; todos -de la Ley Federal de 
} 

Ielecomuoic_aciones y Radiodifusión (la "LFTyR"). Al respecto,¡ se emité la presente/ 
•v-oww,w-c-w---w,w,,,,-,._."""•-· ·· ··•--••w•M'"·-·•w• w·--,- ""'Ww,-.,w,., w•- -·-ww•w•·--· "'-"•"•••w _ _. __ ,,.,,__,.,,_,.,._,-,,-,w•ww•-"w"•"•-•w•L.•w-•••••-•Jw ._,.,,w,•w,-w-""'w,w .. ,,w,www-• ww •-• .,_, __ _, 

Resolución de conformidad con lo siguiente, y 

1 

} ' \ \ R Es YL TAN D () 

) 

( 

PRIMERO! Médiante! oficio IFT/225/UC/DGA-VESRE/658/2015 del veintiuno de 
/ \ 

septiembre de \::fos mil quince, la Dirección General Adjunta de Vigila~cia del Esr;iectro 

' 

1 

Radioeléctrico .. (en adelant~'UGAVER"), informo a la Dir~cc1~Generai-ae~-----+ 
1 

Verificación (en adelante "E)G~"), que derivado-del escrito signado por el Presidente 
/ 

del Consejo y Apoderado Legal de la empresa Frecuencia Modulada de Apizaco, S.A. 

'-
( ( l 

/ 



I 
\ 

\ 

1 

de C.V. fue detectada una señal ae radio irregular establecida de forma ilegal en la 

frecuencia 91.J"MHz, ubicada-en Yauhquemehcan, en el Estado de Tlaxcala. 
\ 

\ 
Asimismo, la "DGA\f_ER" Informó que derivado de lo arterior, se realizaron trcibajos de 

local(zación del transmisJ de la frecuencia citada, concluyendo que la ar;itena se 
-- / 
ubica en la azotea de u¡i_ inmueble ubicado en "Calle  

, Mynlcipl9 de Yauhquemehcan, Estado de Tiaxcala", proporcionando 

las siguientes coordenadas geográficas de dicho inmueble:  

, 
/ / 

SEGUNDO. Derivado de lo anterior, el person61 de la "9GV" se,_avocó a la búsqu~da__en 

la infraestructura de estaciones de Frecuencia M_odulada de la página de internet del 

Instituto', con el objeto de constatar si la frec¿en6ia 97.l ~Hz, en el Municipio de 
• . 1 - •. '--
Yauhquemehcan, Estado de Tldx_cala, se encon~qr_a registrada, sin embargo de dicha 

búsqueda no se advirtió regist/o alguno. J 

1 
_/ 

1 
'¡ 1' -

Asimismo, con las coordenadas gtográficas proporcib~a~as por la ~DGAVER", y con el 

ªP?Yº de la tecnología czartográfica contenida en la herramienta software 

denominada "Google. Earth", se identificó la ubicación del inmueble donde 
, 1 

presuntamente se en<tontraba instalada la estación de radiodifusión oper,;:mdo/en fa 
frecuencia197.l MHz. 

ir / 

TERCERO. En ejercicio de las atrjbuciones previstas en el artículo 43, fracción 111 del 

Estatuto Orgánico del Instituto, la "DGV" emitió la orden de -i~spección-verificación 

IFT/DF/DGV/1367/2015 de primero de diciembre de dos mil quince, al PROPIETARIO Y/O 1 . 
1 

POSEEDOR Y /0\ RESPONSABLE Y /0 ENCARGADO del inmueble, así como de las 
/ 

instalaciones y equipos de radiodifusión localizados en el domicilio sito en Calle  

\ 

\ 

______ __)_¡ ________ ---- _________ ( - ------------------------- -~' --- ----
/ 

\ 1 Visible en:-
1 

• \ 

http://www.ift.org.mx/sites/default/files/contenldogeneral/industrio/infraestructurofm28-04-l5_ l .pdf 
l_ 

\ \ \ 2 
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 Municipio de Yauhquemehcan, Estado de 

Tlaxcala. 
/ 

CUARTO, En consecuencia, el dos de dicieml3re de dos mil quince, los inspeétores­

verificadores de telecomunicacione~ y radiodifusión (en adelante ··· ULOS 

VERIFICADORES"), reálizaron la comisión de verificrn:;lón a la visitada y levdntaron el 
,' ! 

!_ dcta de verificación ordinaria número IFT/DF/DGV/1367/2015, en el inmuel31e ul3icado-

en Calle    Municipio de Yauhquemehcan, 
/ 

Estado de Tlaxcala, la cual se dio por terminada el mismo día de su inicio. 
\ 

QUINTO. Dentro de~ acta verifiyación ordinaria número IFT/DF/DGV/1367/2015, ULOS 

VERIFICADORES", hicieron constar qUB ~n el ~nmuel31e citado, se detectarq
1

r¡ e,quipos 

de radiodifusión operando la frecuencia 97. l MHz. Asimismo, se asentó que la 

diligencia fue atendida por una persona que no proporcionó su noml3re, ni el noml3re 
/ 

del propietario de los equipos que utilizan para la estación, .en lo sucesivo ULA 
1 I 

VISITADA", únicamenti m'<,mifestó 13ajo protesta de ,decir verd6d: ", .. que ef inmueble fo 
' ~ . ......____ 

rentó  a un  del cual no sé su nombre ... ", y re negó a identificarse 
' manifestando-que :oo quiero identificarrr¡e" y ante la negativa de designar te~tigos de 

asistenda, l"LOS VERIFICADORES" noml3raron a Daniel Pérez Mérida y Pedro Daniel 

) 

===Re=y=e=s=G=ó=m=e=z.="'=q=u=ie=n=~=s=a=c=e=p=ta=r=o=n=e=l=c=a=r=g=o=c=ó=n=f=e=ri=d=o=. =====~========;:==·=:;=== l 
J '·1: 

SEXTO. Una vez cul3iertos los requisitos de ley, ULOS VERIFICADORES" acompañados de 

la persona que atendió la visita en el inmuel31e señalado y de los test~gos de asistencia, 

1 procedieron a ver1f1car las instalaciones de la r_gdiodifusora que opera la frecuencia , 

97.l MHz. encontrando que: 
\ 

" .. . se trata de un inmueble de un solo ntvel, con fachada de 

1 

' 

. ~~i;s~~~~;1~ fe~O:::: ~: ~:~a 0~e c!C:Sn~~~: J~C::, . -- - -- - ~=1 
amarillo, puerta de acceso color café, al costado derecho ' 
de¡ la puerta se encuentra una fuente de piedra yon una 

. \ 

\ 
3 

/ ··-



/ 

/ 

/ 

\ 

\ 

Imagen rel/glosa, del lado izquierdo de la puerta de 
acceso se encontró un rotulo pegado en la pared, ir,lsmo 
que contiene escrito: ·tamil/a Cortes Paredes', asf como el "­
domicilio del Inmueble; en el interior de las accesorias se 
encontraron Instalados I y operando los equipos en la 
frecuencia 97.1 MHz, en la parte superior de dicho inmueble 
se encuentra colocada una antena tipo omnldlrecclonal .. , • 

'-

1 / 
Asimismo. solicitaron a la persona que recibió la visita en el inmueble 'señalado. 

I , -
informara si la estación que transmite _ en la frecuencia 97. l MHz, cuenta con 

~-

concesión o permiso expedido por el ln.~tituto para hacer uso de esa frecue~cia, a lo 

que "LA VISITADA" manifestó no saber si cuenta con el permiso. 

/ 
-- . 

SÉPTIMO. En razón de que :LA VISITADA" no exhibió el resp~ctivo título de concesión o 
\ -

permiso otorgado por autoridad competente que ampare-o legitime la, prestación del 

servicio de radiodifusión a través del uso, aprov5'chamiento o explotación de la 
1 
frecuencia 97. l MHz, "LOS VERIFICADORES" procedieroFL al aseguramiento de los-

\ equipos eqcontrados en el inmueble e~ donde se practicó la~visita. destinados a la 

operación de la _estación, quedando como depositario interveotor de los mismqs, Waúl 

/ 

Leonel Mulhia Arzaluz, conforme a lo siguiente: / 

Antena 
• onmidireccional 

' ( 
Lap Top 

/ 

Sin marca Sin modelo 

Compaq Presario CQ43 
~--

Sin número de 
serie '-
Sin número de 
serie 

0171-15 

' 
0172-15 

OCTAVO. Previo a la conclusión de la diligencia, en términ6s del artículo 68 de la de la 

\ 
/ 

\ 

-- ------------------- ----- --------- ----\ --------------- ---------------------------------------------------------------------------- -------------------- -- ---- -- -- - - -- - -------

Ley Federal de- Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo la "LFPA"), "LOS 
/ 

VERIFICADORES" informaron a la persona que recibió la-visita, que le asistía el derecho 

4 

\ 
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-\ 

de manifestar lo que a sus ¡ntereses conviniera, respecto de los hechos asentados en el 

acta de verificación de mérito, ante lo ~ual manffestó: "Que él no sabía para que eran 
~ 

los aparatos que estaban colocados, pero que no quiere problemas y recibe el 
- / 

documento, pero no va a firmar nada". Asimismo, 7n términos ael artículo 524_ dEJ la Ley 

de Vías Generales de Comunicación, se informó a la persona que reciqió la visita, que 
\ ~ / 

confaba con el término de diez días hábiles, cont9dos a partir del día hábil sigl¿iente a 

dicha actuación, para que exhibiera las manifestaciones y pruebas de su intención, en 

las oficinas del Instituto Federo! de Te'lecomunicacio~es. Dich;; plazo transcur-(ió del tres 
/ / 

al dieciséis de'diciembre de dos mil quince, sin contar los días cinco, seis, doce y trece 
j -- --

de diciembre de dos mil quince, por sér sábados y domingos respectivamente, en 
\ "'--... _/ ~ 

términos de lo dispuesto por el artículo 28 de la "LFPA". 

NOVENO. Transcurrido el plazo a que se refiere el numeral que antecede, no existe ' ·-- . . \ ' 

/ constancia alguna de que el "PRESUNTO RESPONSABLE" o su representación legal 

hubieran exhibido pruebas y defensas de sJ parte. 

\ 

DÉCIMO. De las constancias que obran en el expediente abierto a- nombre del ' - \ --
) "PRESUNTO RESPONSABLE" y en particular, de lo as~ntado en el acta de verificación 

\ . / 
número IFT/DF/DGV/1367/2015, se presume que-con su conducta infringe los artículos 

1 ~ -~ 

66, en relación con el 75, y con \ello se actualizó la hipótesis prevista en el artículo 305 . ' 

---------~-------- _c:J_e____lCl~ElY ~~c:JElrCll_cl_ElTEllEl<::()_rn_u_nbJc:i()~E,S'(RCl~dif~_si~~se~Cl9::IClr\t::_:~R·), kl_da_ 

/ 

(-' 

,-/, 

vez que del resultado del mm1itoreo del espectro radioeléctrico realizado por personal -
___., ·' \ 

de la ~GAVER" (se utilizó un Analizador de Espectro Anritsu MS2713E), se detectó el 
/ 

uso de la frecuencia 97.l MHz, de la banda'de FM proveniente del equipo que fue 

localizado en el inmueble ubicado en la Calle  

Municipio de Ya~hq,mehcan, Estado de Tlaxcala, sin contdr con concesión, 
' 

permiso 6 autorización que justifique el legal usow aprovechamiento de la mismd,/con 

Tocualse presume I0¡5reslóci6h ael servicio-püblicoaeiadioaifüsión-sin-contan;onel 
/ 

título habilitante para ello. 
'---

j \ 
( 
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_/ 

- 1 

-- i 

I 

'---



l. 

;\ 

/ 

/ 

1 
;I 

\ 

! 

Lo anterior es así, pn razón de que de conformidad con lo establecido por los artículos 
... 1 \ . 

27 párrafos cuarto y sexto y 42, fracción V/ de la Constitución Política de los Estados 
F 

Unidos Mexicanos; l, 2, 3, 4, 5, l ~ /racción IV y VII de la "L5yR", corresponde a la 

Naci?n el dominio directo del espacio situado sobre· el territori6j¡acional, ..... que es el 

medio en que se pro¡:::,agan las ondas electromagnéticas de señales de audio o de 

audio y v~eo asociados, ·mediante la instalación, funci<¡>namiento y bperación de 

estaciones de radio y televisión, siendo este dominio inalienable e imR_rescriptible. 
\ . ' 

,/ ''-

En 
1

'términos de los ;rdenamientos legales invocados, el uso,., aprovechamierífo o 

explotación por parte de los particulares de las bandas de frecuencias del espectro 

radioeléctri;~ para prestar el servicio de.radiodifusió~, como vehículo de información y 
\ - . .-

de expre:¡ión, sólo podrá réallzarse previa concesión o permiso que se le otorgue por la 

outoridad competel'lte. • ··.... 1 / ! 
/ 

/ 

• 1 
Por su parte, el artíéulo 66 de la "LFTyR" dispone qve se requiere concesión única para · 

// \ ' ' 

prestar todo tipo de servicios públicos de telecomunicaciones y radiodifusión, y el 
/ \ 

artículo 75 establece que corresponde al Instituto el otorgamiento de concesión para 

usar, aprovechar y explotar bandas de frecuencia d~I espectro radioeléctrico. 
,· 1 / 

En efecto, el espectro radioeléctrico constituye un bien de uso común que, como tal, 
1 \ ' \_ 

! 

\ ./ 
\ 

en términos de la Ley General de Bienes Nacionales, está sujeto al régimen dominio 
......... ::=:¡;~..... - : •. _:;:;:;_. ····-- ....... .. ;;! . /··-- . .. . .. ···-·-· ,,. -··----- ' ..... ···---- -- ····- ··-··----------·-··· ' .,. 

públieb de la Federación, pudiendo hacer uso de él todos los habitantes de la 

República Mexicana, con lqs restricciones establecidas en las leyes y reglamentos / 

administrativos aplicqbles, pero para su aprovechamiento especial se I requiere 

concesión ótorgada conforme a las condiciones y requisitos 1égalmente1estabtécidos, 

los que no crean derechos reales, pues solo otorgan frente a la administración y sin 

perjuicio de terceros, el derecho ·01 uso, aprovechamiento o explotación conforme a 
-- 1 --- / 

· -las leyes yal·titulo e~res13ef1Eiiente. - · ·---·· ····-· -· - - - · ----· ······· · - -·- --

\ " 
/ 

' / 
\ 

6 \ 

1 \ 

\ 

/ 

i 
..... i 

' 

\ 
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Por su parte, el artículo 305 de la "LfTyR" dispone que las personas que presten serviyios 
! 

de telecomunicaciones,o de radiodifusión, sin contar con laconcesión o 7utorización, 

o que bor cualquier otro medio invadan u obstruyan las vías generales . de 

/ comunicación, perderán e~ beneficio de la 1
, Nación los bienes, instalac;iones y equipos 

empleados en la comisiqn de dichasJnfracciones. 
( 

En tales condiciones, de acreditdrse la yiol;;ción imputada, aL_PROPIETARIO Y/0 

POSEEDOR V/0 RESPONSABLE Y/0 ENCARGADO'DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE 
·. ( / ) . , 

RADIODIFUSIÓN LQCAUZADOS EN El:. INMUEBLE UBICADO EN: CALLE  

 MUNICIPIO DE VAUHQUEMEHCAN, ESTADO DE 

TLAXCALA, se hará acree1dor a una sanción en términos del artículo 298, inciso E, 
\ / 

fracción 1, de la "LfTyR", así como a perder en beneficio <;Je la Nación, los bienes, 
~ . 

instalacione;y equipos empleados para prestar el servicio de radiodifusión, en términos __ _ 
; -~ 

del artículo 305 de la citada Ley. 1 

DÉCIMO PRIMERO. Mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/560/2016 áe siete de marzo de 
/ 1 

dos mil dieciséis, la DGV remitió al Titular de la Unidad de Cumplimiento un "Dictamen 

)¡ 

/ ! ' 

por el cual se propone el inicio de PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICIÓN DE 1 \ 1 

BENEFICIO DE LA NACIÓN, e~- contra del PROPIETARIO, Y/0 POSEEDOR Y/0 
! 

SANCIONfS y/o DECLARATORIA DE PÉRDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN 1 

! 

__ _ _____ RESPONSAR/ F. Y/O ENCARGADO . de las insta{aciones y equipos de radiodifusión _ --------------- ····----··--·------ ---- - -------- ----- --·- -- ---·-·---- - --- -- -----------------···--- ----- ---- _--"~-

localizados en el inmueble donde se detectó una estación de radiodifusión, operando 

\ -- la frecuencia de 97 .1 MHz, por '9 presunta infracción del artfculo 66 en relación con§I 

\ 

aitrcu/o 75, y la probable actua/fzación de la hipótesis normativczprevista en el artículo 
! 

305, kJdos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión, derivado de la 

visita dfi inspección y verificdción que consta en el Acta Verificación número 

IFT/DF/DGV/7367/2075." 
- - ----- --- - ------ - -- --- -------------- ------- ------------ -------------- ! ----------+-----

DÉCIMO SEGUNDO. En virtud de lo anterior, por acuerdo de1veinticinco de abril de dos 
1 ---

mil dieciséis, el Instituto por conducto del Titular tjEcl la Unidad de Cumplimiento inició
1 
el 

/ 

7 

) 

\ 



! 

( \ 

" 1 

procedimiento administrativo de imposición 1í=l sanción 'l declaratoria de pérdida de 
1 

bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nación, en contra dekPRESUNTO 
1 

RESPONSABLE por presumirse la infracción al artículo 66 en relación con el 75, y la 
\ 

actualización 
1

de la hipótesis normativa previs_ta -en el artículo 305, todos de la LFTyR; ya 
\ \ - 1 ' 

que de la propuesta de la DGV, se cuentbn con elementos suficientes para acreditar la 

prestación del seNicio de radiodifusión a través de la operación, uso y explotación de - / 1 
una vía general de comunicación (espectro radioeléctrico) consistente en, la 

! ~ 

frecuencia 97.1 MHz por,partE¡ ciekpresunto responsable, sin co~tar con la concesión, 

permiso o autorizac
1
ión correspondiente, de c

1
onformidad con lo establecido en la y, 

1 U:TyR. , 

\ 

DÉCIMO TERCERO. El veintiséis de abril de dos mil dieciséis, personal ae este Instituto 
' ' 

acudió al domicilio que ha quedado precisado, a efecto de llevar a cabo la diligencia 

d~ notificación del acuerdo de inicio del procedimiento sal'lc:ionatorio y toda vez que 
- 1 

dicho domi6ilio se encontraba cerrado, el notificador procedió a dejar citatorio con la 
\ 

dueña d,el inmueble, tjuien dijo ser,Ernestina Paredes quien no se quiso Identificar refirió 

qu'e ",.~el inquilino ya nb renta las accesorias, informo la esposa del dueño del 

inmueble; persona de aproximadamente sesenta y ci~co años de edad, t~z morena, 
/ 

un metro y cinco centímetros, cabello corto ondulado y cano. 
1 \ 

1 -- 1 
''\ / 

1Toda vez que la persona a quien debía notificarse no atendió el citatorio y en razón de 

1 
) 

\ 

---.. -:-.~+:-:: 
que él domicilio sé éríconfraba cerrado, el notificador pro~édió a realizar la c:liligenciÜ - --- -------
/ Á \ \ 
por instructivo notificándose dicho acuerdo de inicio el día veintisiete de abril de dos --­' \ 

mil dieciséis, concediéndole al PRESUNT01RESPONSABLE un plazo de quince días para 
I ' 1 - 1 ' 1 

que en uso d11 benefici9 de la garantía de audiencia consagrada en los artículos 14 y 

16 de la Cons~itución Política de los Estados Unidos Mexicanos ("CPEUMº) y 72 de la Ley 

Federal de Procedimiento Administrativo ("U:PAº) de aplicación supletoria en tér__minos 
\ \ ---

- -- - ----- --del artículo -6, fracción IV, dela ~U:TyR\ expusiera 10,que-asu derecho-eonvlnierei-y;en -

su C-(JSO aportara las pruebas con que contara. / 

8 
' 

- \ 

\ 
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El frérmino concedido al PRE~UNTO RESPONSABLE en el acuerdo de inicio para 

presentar manifpstaciones y pruebas transcurrió del veintiocho de abril al diecinueve 

de mayo de dos mil dieciséjs, sin c~siderar los días treinta de abril, uno, siete, ocho, 

catorce y quince de mayo del año en curso por ser sábódos y domingos 

re;pectiva\T1ente, términos del brtículo-28 de la LFPA; así como el día cinco de mayo 
/ I \ 

' por ser día inhábil conforme al "ACUERDO mediante el cual el Pleno_ del Instituto 

Federal de Telecomunicaciones aprueba su calendario anual de sesiones ordith'arias y 

el calendario anual de labores para el año 2076 y principios de 2017", publicado en el 

Diario Oficial de la Federación el 24 de diciembre de 20 7 5. 
/ 

- ' 
--- \ 

DÉCIMO CUARTO. De las constancias que forman el presente expediente se observó 

que el PRESUNTO RESPONSABLE no ¡::>resentó escrito de manifestaciones y pruebas, por 

lo que mediante acuerdo de treinta y uno de mayo de dos mil dieciséis, notificado por 

~ublicación de lista diaria de notificaciónes en la pági~; de este Instituto el día tres de 

/ J'unio del año en curso, se hizo efectivo el apercibimiento decretado en el acuerdo de 
\ •' 

inicio de procedimiento administrativo en que se actúa y se tuvo por perdido su 

1 derecho para presentar pruebas y defensas de su parte, 1 - . 

En consecuencia, por así corresponder al' estado procesal que guardaba el presente 
1 

;asunto, con fundamento en el artículo 56 de la LFPA, se pusieron a su disposición los 
----- '- / 

_ _ _ i rn 1tas del presente expediente para que deo:tro_del término de diez días hábiles 
- ....... ·-···· ·············· ...................... 1 ................. ····· ......... / ..... - .............. ,...... ....... . ........ . 

formulara alegatos, en el entendido que transcurridó dicho plazo, con alegatos o sin / . 

ellos, se emitiría la Resolución que conforme a derec~o correspondiera. 
\ 

DÉCIMO QUINTO. El tér_rnino concedido al PRESUNTO RÉSPONSABLE para presentar sus 

alegatos transcurrió del seis de junio al diecisiete de junio de dos mil dieciséis, lo anterior .__ 

sin considerar los días cuatro, cinco, once y doce de junio, por ser sábados, domind~; 

en términos del artícuTo-28 dela LFPA-:- ---- - ----- ----- -------- --- - ---------------
/ 

/ 

(' 

9 
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J 

\ 

rSin embargo de las constancias que forman el presente expediente se advierte que no 

presentó sus alegatos, por lo que mediante acuerdo de veinte de junio de dos mil 

dieciséis, publicado en la lista diaria de notificaciones en la página del Instituto el 

veintiuno de junio del mismo año, se tuvo por perdido su derecho para ello y por lo 

tanto fue remitido el presente expediente a este órgano colegiado para la emisión de 
1 . \ -- ' 

la Resolución que conform7 a ~erecho resulte procedente. 

\ 
CONSIDERANDO 

PRIMERO. COMPffiNCIA. 
j \ ( 

>· 
El Pleno del Instituto es competente pqira conocer y resolver el presente procedimiento 

administrativo de imposiyión de sanción y declarar la pérdida de bienes, instalacion¡:¡s 
/ 

y equipos en beneficio de la Nación, con fundamento en los artículos 14, 16 y 28, 
/ 

párrafos, décimo quinto, décimo sexto y vigésimÓ, fracción I de la CPEUM; l, 2, 6, 

fracciones 11, IV. y VII, 7, J 5, fracción XX)(, 17, penúltimo y último párrafos, 66, 75, 297, -- / / . 
primer párrafo, 298, inciso E), fracción 1, y 305 de la lFTy(<; 523 y 5~4 de la Ley de Vías 

---- ----
Generales de Comunicación ("LVGC";) 3, 8, 9, 12, 13, 14, 16)racción X, 28, 49, 50, 59, 

JO, fracciones II y VI, 72, 73, 74 y 75 de la LFPA; y l, 4, fraq;ión I y 0, fracción XVII, del 
. ' 

Estatuto Orgánico del Instituto Federal de Telecomur;¡icaciones ('ESTATUTO").. 1 

SEGUNDO. CONSIDERACIÓN PREVIA ; \ 

La Soberanía del ~:'todo sobre el espacio aéreo situado sobre el territorio nacional, que 

es él medio en que se propagan las señales d~ audio ode audio y video asociados ---- / \ 

mediante la instalación, funcionamiento y operación de estaciones de radio y 

televisión, se ejerce observando lo dispuesto en los artículos 27 párráfos cuarto y sexto y 

\. 

- ¡-28 de-taCPEUM,-·los euatesprevén···que el dominio de taNación-sobre-et espectro-- ·-------­

radioeléctrico es inalienable e imprescriptible ' y que la explotación, ~uso o 

aprovechamiento de dicho recurso por los particulares o por soqiedádes debidamente 

10 
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/ ! 
. - j ' 

constituidas conforme a las leyes mexicanas, sólo puede realizarse mediante títulos de 
......___ ' 1 ---- \ 

, 11 \ 

concesión otorgados por el IFT, de acuerdo con las reglas y condiciones que 

establezca la normatividad aplicable en la materia. 
\ / 

\ 

Asimismo, de conform(dad con id establecido en1el artículo 28, párrafos décimo quinto 

y décimo sexto de IQCPEUM, el IFT es un órgano autónomo, con personalidad jurídica y 

patrimonio propio, que tiene por objeto el desdrrollo eficiente de la radiodifusión y las 
) ... " 

telecomunicdiciones, para lo cual tiene a su corgo, entre G?tros, la regulación, 

promoción y~sldpervisión del uso, aprovechamientd y explotación del 
I 
espectro 

1 --....._ ---- ! '\ 

racjio~léctrico, las redes y~ la prestación de los\ servicios de radiodifusión y 
/ : 

telecomunicaciones. A¡[_mismo, es también la autoridad en materia de competencia 
! \ , -

-económica de los sectores de radiodifusión y telecomunicaciones. 
/ 

/ 

\ 
) \ 

Conforme a lo anterior, el IFT es t:¡,I encargado de vigilar la debida observancia a lo 
/ _, 

dispuesto en las concesiones y autorizaciones que se otorguén · para el uso, 
/ -·----. 

aprovecham¡ento y explotación de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico, 

dedicadas al servicio público de radiodifusión como vehículo de informacion y de 
\ \ --...__ -- I / 

expresión, a fín de asegurar que se realice de conformidad con las disposiciones 
\ \ 

jurídicas aplrcables. 

\ 

( 

( 

) 

( 

··-···- ___ Boja esas caosideraciaoes el ejerciCio....cte..Jos facultades-de supervisiónJy verifltación -· . .---- ······-·-·-----·---·- --·· ,··· ·- -······-··-··--· ·-·-7·--·-·--··-·1-·--· 

/ 

por parte del IFT traen aparejada la relativa a imppner sanciones por el incumplimiento 

a 16 establecido en las leyes correspondientes o en los respectivos títulos de concesión, 

asignacionés o permisos, con la finalidad de inhibir aquellas c;nductas que ate;ten 

contra ioÍobjetivos de la normatividad en 16 materia.' 

" 
/ En-: ese sentido, la Unidad de Cumplimiento, previo I procedimiento ad~inistrativo 

1 / 

/ 

seguido cil EifeCto/'própuso··a ··este Pleno. resolver ·sot:Jrela-aeclaiaforicide -petdídO de ···-·.. --··· 

bienés en beneficio.de la Nación, encontra del PRESUNTO RESPONSABLE, al considerar 

que se actualizó la hipótesis normativa prevista en el artículo 305 de la LFTyR. 

/ s 
( lJ 



( 

1 

/ 

! 
Ahora bien, para determinar la procedencia en la imposición de una sanción, la LFTyR 

aplicable en el caso en concreto, no sólo establece obli(;Jaciones para los 

concesionarios y permisionarios y en general para cualquier persona, sino también 

señala supuestos de incumplimiento específicos y las consecuencias jur\dicas a las que 
,// 

se harán acreedores en casos de infringir la normatividaé:l en 10--lTlateria. , 

Es decir, al pretender imponer una SC(llción, esta autoridad debe <Jhaliza(, 
I - i 

minuciosamente, la ce5nducta que se le imputa pi PRESUNTO RESPO~ABLf y 

determinar si la misma es susceptible de ser sancionada en términos del precepto legal / 

o normativo que se considera violado. 
- ( / ~, 

En este orden de ideas, la H. Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha sostenido que , 
-- . \ 

el desarrollo jurisprudencia! de los principios del; 9erebho penal en el camp_o 

adminLstrativo sancionador·irá fori1nando los prindpios ~ropios-para este campo del ius 

puniendi del Estado, sin embarQ_o, ~n tanto esto suced~, es váli<ilo considerar de 

manera prudente las técnicas garantistas del derecho penal, como lo es el princ(Pio de 

inaplicaqilidad de la angiogía én materió pénal o tipicidad\ \ 

En lese sentido, el derecho administrativo sancionador y el derecho penal al ser 

manifestaciones de la potest~d punitiva del Estado y1dada la unidad dEÍ éstos, debe 
/ ' - -

cuidarse en la interpretación constitucional de los principios del derecho administrativo 
-------------------- _--_ ---~----~----_ --------"S __ ,,_,,.""'•"~•'•'•""-"'~-"'b'"""M" '.,--'°''•"" _,,_, __ 

sancior;iador, la correcta observancia del aducido prinGipio de tipjcidad, normalmente 

( 

\ --
referido a la materia penal, haciéndolo extensivo a las infracciones y sanciones \ 

administrativas, dE! modo tal/que si cierta disposición adi:;,inistrativa 'establece una 

sanción por alguna infracción, la~onducta realizada por el afectado debe encuadrar 
\ / 

exactamente en la -hipótesis normativa previamente establecida por el poder 
/ / 

legislativo, sin que sea lícito amg_liar ésta por arialogía o por mayoría de razón. 
\ ---- --------- / / / 

\ 
Así, en la especie se qonsidera que la conducta desplegada por el presunto infractor 

! ---- ·1 

vulnera el contenido del artículo 66 de)a LFTyR, que al efecto establece que se_ 

\ 
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requiere de concesión única otorgada por el IFT para prestar todo tipo de servicios 

públicos de telecomunicac~~nes y radLQd~usi6n. 

'-
Desde luego, el mencionado precepto dispone lo siguiente: 

1 / 

"Artículo 66, Se requerirá concesión única para prestar todo tipo de servicios 
públicos de telecomunícacíone;; y radiodifusión. " 

') 

-- \ 

Lo anterior, en relac~jón con el artículo 75, de la LFTyR, el" cucil disponeque corresponde 
( " al Instituto el otorgamiento de concesión para usar, aprovechar y explotar bandas de 

/ 
frecuencia del espectro radioeléctrico. 

_/ 

\ / 

. Ahora bien, para efectos dE; c~mplir con el citado principio de tipicidad, resulta 
/ / 

importante hacer notar que la1conducta antes referida, misma que resulta contraria a 

la ley, es susceptible de ser sancionada en términos de la fracción I del inciso E) del - / 
artíqJlo 298 de la LFTyR mismo que establece que la sanci~n que en su caso 1;>rocede 

imponer a quien preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusión sin contar con 

concesión b autorización, corresponde a una multa por el equivalente del 6.01% hasta 

el l 0% de los ingresos acumul<;:ibles de la persona infractora. 
\ " --

En efe~to, el artículo 298, inciso E), fracción I de la LFTyR, establecEi expresamente lo 

.-.---•••••-- _--__ -_-____ . W,s1gu1enter-•••M-O,,,,,,,_M,,-~~---d<"'M'-U•o,,,_,,, ___ •••-••• ~,>,>,>',M••••• -,.,--M _+--, -

"Artículo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a las disposiciones que 
deriven de ella, se sancionarán por el Instituto de conformidad con lo siguiente: 

( .. .) 

E). Con multa por e/1equivalente de 6.07% hasta 10% de los ingresos de la persona 
infractora que: -

~-- ---------

/. Preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusión siri-¿;nia,-"on-concesión 
o autorización .. . 

\ 

/ 
\ 

\ 

( 
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\ 

Asimismo, la comisión de la conducta en análisis, actualiza la primera de las hipótesis 
/ \ . -

normativas previstas ~n el artículo 305 de 'la LFTyR misma que establece como 

consecuencia, la pérdida en beneficio de la Nación, de los bienes, instalaciones y 

equipos empleados ~n(la comisión de dichas infraccior:ies. En efecto C21icho precepto 

legal expresamente establece: 

" 
·"Artículo 305. Las personas que presten servicios de-1elecomunicaciones o d~ 
radiodifusión, sin contar con concesión o autorización, o que por cualquier otro 
medio invadan u obstruyan las vías gen'\rales de comunicación, perderán en 
beneficio de fa Nación los bienes, instalaciones y equipos empleados en la 
comisión de dichas infracciq_nes. "¡ / 

( 

1 • 

De lo anterior podemos coricluir que el principio de tipicidad sólo se cumple cuando 

en una norma consta una predeterminación tanto de la infracción como de la 
/ \ / 

sanción, es decir que la ley describ~ un supuesto de hecho determinado que permita 

predeCir las conductas infractoras y las sanciones correspondientes pard tal 
1 

actualización de hechos, situación que se hace patente en el presente asunto. 
1 

- 1 
Por otra parte, resulta importante mencionar que para el \ejercicio de. la facultad ·-
saneionadora, en el caso de incumplimiento de la$ dis~osiciones legales 1n materia de 

radioc!ifusión, el artículo 297 primer párrafo de la ITTyR establece que para. la 

imposición de las sd;,ciones previstps er, dicho cuerpo normativc¡, se estará C:J lo previsto 

p~r la LFPA la cual prevé dentro de su Título Cuarto, Capítulo Único, el ~roce<:limien1zo 

':.~:. ·-paralatmpos1e1on-~anc1oneS; ·::e ---·-- -- ------- ----------- -

/ 1 

En efecto;-los ,mtículos 70 y 72 de la LFPA establecen que para la imposición de una 

sa~ción, se deben cubrir dos premisas: i) que la sanción se encuentre prevista en la ley 

y ii) que previame~te a la imposición de la misma, la autoridad competente notifique 

al presunto infractor el inicio de~ procedimient~ respectivo, otorgarido al efecto un 

plazo de quince días, para qwe el _presunto infractor exponga lo que a su derecho 
-- - - ----- - - --- - --- --- ---- .. ---- - . -- -- --- --- -- -- .. ------- -------- -- ------ . -- ----- .. ---------- ------ ---, ------ ---- .. - -- -- - ---- ------ --- --- - -- ------ - ----------------- ------- -- --- --- ------- ----- -- -- --------- --- ----- --- --------------------------- -

\ 

convenga, y en su caso aporte las pruebas con que cuente. 
/ ,_ 

\ 

'--
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I 
( 

\ 

14 
1 

\ 

\ 
.1 

\ 



1 '--
1 

\ 'ift 
INSTITUTO fEDERA_L DE -­
TELECOMUNIC{'CIONES 

-- Alí las cosas, al iniciarse el procedimiento administrativo de imposición de .sanción eri 

cpntrq del PRESUNTO RESPONSABLE, se presumió el incumplimiento de lo establecido en 

el artículo 66 en relación co~ el 75 de la LFTyR ya que ho contaba con la concesión 

correspondiente par¿ la prestación
1 
del servicio público de radiodifusión, en concreto 

/ 1 

\ 
para operar la frecuencia 97. l MHz. 

J I 

En este sentido, a tra)(és de la notificación del acuérdo de jµicio de procedimiento, lb 
/ Unidrn;:l de Cumplimiento pio a conocer al PRESUNTO RESPONSABLE la conducta qué, 

1 1 

supuestamente, viola el artículo 66 en relacióq con el 75 de la LFTyR, así co(l'lo la 

sanción prevista en el artículo 298, inciso E), fracción I de dicha ley por la cbmisión de la 

misma. 
¡-

Por :i10, s~ le otorgó un térniino de quince días hábiles para que en uso de su garantía 
1 - -

de audiencia rindiera las pruebas y manifestare\ por escrito lo que a su derecho 

conviniera, de conformidad con el-artículo 14 de la CPEUM en relación con el artículo 

I 72qe la U:'PA. 

1 \ / 
Concluido el periodo de pruebas, de acuerdo con lo que dispone el artículo 56 de la 

~ ~ 

lfPA la Unidad de Cumplimiento puso las actuaciones a disposición del interesado, 
!-- -

para que formulara sus alegatos. \ / 
\ " '--

/ 

--------- --- -- ---- -------, - ------ --- T- ---
Una ve~ desahogado el periodo probatorio y vencido el:f?lazo para formular alegatos, / 

la l:Jnidad de Cumplimiento remitió el expediente de mérito en estado de resolución al 

Pleno de este IFT, quien se \encuentra facultado para dictar la resolución que en· 
\ ! 

/ ,derecho corresponda. 

' / 
Bajo ese contexto, el proc:edimiento administrativo de imposición de sanciones que se 

' 
-- ---- --- sustdnt:ió, se=ieólizóconfürme ff[os térmfnüs yp-rlncipíos -procésalés-qüé esfüblecé ia - - - - --

lf PA y los artículos 14 y 16 de la CPEUM consi~tentes en: i) otorgar garantía de 

audiencia al presunto infractor; ii) desahógar pruebas; iii) recibir alegatos, y iv) emitir la 
1 

I 
'¡ 

\ 
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1 
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/ 

resoluci_ón que en derecho corresponda. Lo anterior, con independencia de que el 

PRESUNTO RESPONSABLE no ofreció pruebas ni presentó alegatos a su favor. 

E\ 1 \ d' . . ( / n as relatadas con 1c1ones, al tramitarse el procedimiento administrativo de --
~ 

imposición de sanción bajo las anteriores premisas, debe teners§_ por satisfecho el 

'c~mplimiento de lo dispuesto en la CPEUM., las ley~s ordinarias y los criterio~ judiciales 

qu~ _informan cual debe ser el actuar de la autoridad para resolv~r el 9resente casp. \ \ 

\\ ' / ~ "'; 
TERCERO. HECHOS MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICIÓN DE 
SANCIÓN Y DEc;:LARATORIA DE PÉRDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN 
BENEFIQ;IO DE LA NACIÓN. " \ --.. 

Con la finalidad de< dar cumplimiento a la orden de inspección-verificación 

IFT/DF/DG¡V/1367/2015 de uno de diciembre de dos mil 1 quince, dírigida al 
1 • 

"PROPIETARIO, Y/0 POSEEDOR Y/0 RESPONSABLE, YJÓ ENCARGADO DEL INMUEBLE 

UBICADO EN: Calle  Municipio de 
\ 

Yauhquemehcan, Estado de Tlaxca/a Así como) de las Instalaciones y equipos de 
- ' 

radiodifusión localizados en el mismo" (sic) en esa-misma fecha, LOS VERIFICADORES se 

constituyeron en dicho l!Jgar donde practicaron un recorrido visual a efetto determinar 
\ --

la ubicación del domicilio dQ_nde se transmitía la frecuencia 97.1 MHf estaba siendo 

utilizada, obteniendo grabaciones del audio de las transmisiones, antes de llevar a 
/ \ ' 

cdbo la visita de verificación. 

h. 

--- --- --- -- ------------- ---·c:=:::c===c=-===-==c= =====·:============-=-===---= --- - --

\ 

SIN TEXTO 
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En consécuencia, en esá· misma feclha LOS VERIFICADORES se constituyeron en el 

domibilio ubicado eA Calle Municipio de 

Yauhquemehcan, Estado de Tlaxcala, (lugar de origen de la señal) el cual se ubica en 
.· ' 

las coordenadas  y levantarori' el C!Cta de 

verificación ordinaria número IFT/DF/DGV/1367/2015, dándose por terminada dicha 

1 
diligencia el mismo día de su inicio. 

\ ( 

\. \ 

·• En dicho domicilio se encontraba una perso~a quien no quiso proporci.onar su nombr@\. 
\. 

ni proporcionar el nombre del propietario de los equipos que forman la estación (en lo - ( 

sucesivo "LA VISITADA"), quien mariifestó "que el inmueble lo rentan a lo renta  a 
. . 

un  del cual no se su nombre .. _,'', la cual se negó a proporcionar ,identificación 
.. •.. 1 

alguna n¡ianifestando que "que no quiero ídentífí;;arme'~ En "dicho acto LOS 

VERIFICADORe5 le hicieron saber el objeto de1 la visita haGiéndole entrega del original~­

del oficio FT/DF/DGV/1367/2015 de uno de diciembre de dos mil quince, por el cual la 

DGV ordenó la visita de irispección-verificación. ~b obstante, se negó b firm_(;lr una 

' copia de dicho oficio como constancia de atuse de•recibo, bajo su dicho: "me niego 
/ 

a firmar ya qúe el trato lo híz<:> ". 

Asimismo, lü persona que atendió la diligerleia no n;mbrótestigos de asistencia, por lo 

que LOS VERIFICADORES nórrlbraro~ como testigos de a9istencia a Danl~I Pérez Mérida 
IL_ / 

y Pedro Daniel Reyes Gómez quienes aceptaron el cargo. 
/-.--··-·· -

\ ~ 
Una vez cubiertos los requisitos de ley, LOS VERIFICAD0RES, acompañados de la 

persona ~ue ocupaba el inmueble en el que se pr;cticó la diligencia y de los testigos 
i / 

de asistencia, 'procedieron a verificar las instalaciones del inmueble citado ei; 
/ .. . ¡ •.. \ ¡, 

compañía de LA VISITADA y los testigo1' encontrando en el domicilio ubicado en Calle 
1 

, Municipio de Yauhquemehcan, Estado de 

Tlax=la, e,n les-coordenadas    ~según se desprende · --

del reporte fotográfico de las instalaciones ubicadas en ei' inmueblEl visitado) y 

encontraron instalados y en opernición:"una antena tipo orfinidireccional y en el interior 
\ ( 

\ 
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( 
I 

de un cuarto se encontraban instalados y operando los equipos en la frecuencia 97. l 
,/ / 

MHz. 
\ 

\ / 

Posteriormente, LOS VERIFIC,f.DORES solicitaron a lq- persona que atendió la visita, 
! ( 

manifestara bajo protesta de decir verdad lo siguiE!nte: 
/ "'- - ; \, 

\ • Qué persona es el propietario o poseedor de la estación de rtidiodifusión que 

transmite desde ese inmueble, a 101. que la persona que recibió la visita 

\ I 

respondió: "como )a fes dije desde Un principio qur  hiZQ_e/ trato Y yo \ 

?' desconozco que había dentro". I 

• Si sabe que\ desde ese inmueble se está operando una; estación de 

radiodifusión la cual opera en la banda de frecúencia modulada,en 97.l MHz, a 

lo que la persona que recibió la v~ita contE¡sto que "/es repito que yo no sabía y 

no se para que sirven esos aparatos". 
! • 

Por lo anterior, se le solicitó a dicha P_ers09a informara si cuenta con c:,oncesión o 

permiso expedido por el Instituto Federal de Telecs,municaciones que amparara la 

instalación y operación de la frecuencia 97.l MHz, ya que en términos del artículo 66 

de la LFTyR, se requiere de c9ncesión únk:a para prestar todo tipo de servicios públicos 

\ 

"1 

__ _________ _ _ de.Je~cam-11Di<2aciao_E'ls y _rCJdi~di~i~ó_n cr la 1qlle Lqy~itacj_a _manif~sJ:~-" no lo_sé"~ mdivo f ___ ----,

1
., 

! ' por el cual LOS VERIFICADORES requirieron a la persona que atendió la visita que 
" apagara y desc0,nectara 16s equipos con los cuales transmitía en la frecuencia antes 

referida, a Lo que la persona que atendió la diligencia manifestó: "si ustedes lo saben 

háganlo .. _; , 1 

En razón de que dicha persona no exhibió el respeptivo título de concesión o permiso 
--- ... ········ - ---_ ... ! .. -- ------\-------------------------- ----------------------------------- ----,- --- -

otorgado por autoridad competente q~e amparara o legitimara la prestacion del 

servicio de radiodifusión a través del uso, aprovechamientgr o explotación de _ la 

frecuencia 97.l MHz, LOS VERIFICADORES procedieron al aseguramiento del equipo 

"~ 
c:__;J J 

1 \ 
( 

( 
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( 

' 1 

j 

' - \,_ 

encontrado en el inmueble en do[)de se practicó la visita, quedanáo como interventor 

1 especial (depositario) del mismo, li6.0L LEONEL MULHIA ARZALUZ, quien aceptó y 

protestó el cargo, situación que se hizo constar en el ACTA VERIFICACIÓN ORDINARIA 

__ conform® a lo siguiente: \ -

Transmisor Sin marca Sin modelo 
Sin número de 

0170-15 
.série \ 

Antena 
Sin marca Sinr1odelo 

Sin número de 
0171-lq 

onmidireccional serie I 

LapTop \_ Compaq Presario <;:Q43 
Sin número de 

0172-15 
,.-- serie 
' 

/ 

Previamente a la conclusión de la diligencia,/en términos del artículo 68 de la LFPA LOS 

VERIFICADORES informaron a LA VISITADA que le asistí1 el derecho de manifestar lo / 

que a sus intereses conviniera, respecto de. los hechos asentado~ en 'eJ acta de 

verificación, a -~ que dicha persona, manifestó: "Que él no sabíd para qu~ eran los, 

aparatos que estaban colocados, -pero que no quiere problemas y recibe el 

docunner¡to, peri nq va a formar nada", 
1 / \ 

Dado lo anterior, LOS,VERIFICADQRES con fundamento en el ,artículo 524 de la LVGC 
-- -------------

---•-d'W"•"•"""-'",",' --,MW'""" ,_,_ , -~-__ ,_,-, 

;,otificaron a la persona que recibió la diljgenpia, que tenía un plgzo de diez días 

hábiles,para que en ejercicio de su ga¡antía de audiencia pre;;entaraipor escrito las 
_J 

pruebas y defensas que estimara procedentes ante el lí)stituto. / / 

El término de diez <;Jías_ hábiles otorgado a LA VISIJADA para presentar prl.(ebas \ 

defensas en relación a los hechos contenidos en el ACTA VERIFICACIÓN ORDINARIA 

transcurriódel dos al quince ·de-diciembre de·dos mil quince,-sin-contartos ttíascinco, --. -- ---­

seis, doce y trece de diciembre de dos mil quince por ser sábados y domingos, 

__ j 
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tespectivamente en términos del artículo 28 de la LFPA término que feneció sin que se/ 
1 \ 1 • 

presentara escrito alguno. "- , · 
/ 

Derivado de lo anterior y una vez 9nalizadas las constancias respectivas, la DGV estimó 
1 

que con su conducta el PRl'iSUNTO RESPONSABLE presumiblemente contravino lo 
/ ---

dispuesto por el artículo 66 en reladión con el 75, y actualizó la hipótesis normativa 

prevista en el artículo 305, todos de la LPTyR. Lo anterior de conformidad con lo 

siguiente: 

A) Artículo 66 en relación con el 75 de la LFTyR. -
\ 

El artículo 66 de la LFTyR, establece q~e: "Se requerirá concesión única para prestar 

todo tipo de servicios públicos de telecomunicaciones y radiodifusión." 
) \ 

Por su parte el artículo 75 de la LFTyR, dispone que "Las concesiones para usar, 

aprovechar y explotar bandas d? _[l'ecuencias del espectro radioeléctrico de yso 

determinado y para la ocupación y explotación .de recursos o¡bitales, se otorgarán por 

el Instituto por un plazo de hasta veinte años y 9odrán ser prorrogadas hasta por plazos 
\ / . 

iguales con(orme a lo dispuesto en el Capítulo VI de este Titulo. " 

~En este sentido, dicha concesión para ysar, aprov1char y/ e1plotar -!;:,andas \de 

... "'·- ~frecuencias del espectro radioeléctrico es el títub_habilitante que otorga a su titular la 
"""" " ",.,,,,_,,_ ''' ",w '"'"'"'-· ~ """'"'"_""_",WM","""•'" ,,,,,,,,, __ ., --·-·w,w, ""--"""--·•M''S .,. ·- .,,,,._,,, ... ,,,,_,, ··-··-·-··' "., '-··-·· ____ , ____ ., ..... ., .• _ .. ,_,,_,,, .• ' w," 

i 
. legitimaci6,n para prestar servicios de nadiodifusión. Sin embargo, de las 

manifestaciones expresas realizadas tras la diligenciq y del informe de radiomonitoreo, 

' se dJmuestra fehacientemente que el PRESUNTO RESPONSABLE, al momento de la 

..diligencia, usaba la frecuencia 97.1 .MHz di, la banda de F.recuencia Modulada en 
" '-- ~--

/ Calle , Municipio de Yauhquemehcan, Estado 

de Tlaxcala, sin contbr con el documento idóneo que ampare la prestación de dicho 
•. 

------------- "-... 
servicio. / 

\ / \ 

/ 

í . 
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Asimismo, con motivo de¡I monitoreo ,realizado \3n dicho domicilio, se constató que el 
- / - \ 

uso de la frecuencia 97, 1 MHz no estaba registrada a concesionario o autorizado 

~ alguno para Jsa entidad, dentro de la infraestructura dft Estaciones de Radio FM 

publicada en la página web del Instituto. \ 
1 

\ 

-- Ahora bien, de los hec~os que se hicieron constar en el ACTA VERIFICACIÓN 

ORDINARIA durante el desarro,llo de la visita d7 inspección-verificación, se desprende lo) 
/ 

siguiente: / · ' 
1 

\ 
/ 

/ -­
\ 

/ 

a) /El uso de la frecuencia 97, 1 
i - MHz, mediante una antena tipo omnidire5ci0nal y 

/en el interior s:Je un cuarto, un transmisor en la frecuencia 97.1 MHz, smnectado a 

equipos de transmisión para FM (un transmisor sin marca, ni modelo, antenci tipo 
J \ ! 

omnidireccional, Lap Top Compaq, Presario CQ43, conforme a
1 
lo descrito en el 

aseguramiento de los bienes), con lo que se acredita el uso y-óprovechamiento 

del espectro radioeléctrico, correspondiente a lc:ibánda cté FM, sin contar con 
. ... \ ' conces1on o permiso. 
,_/ 

b) Del mónitoreo realizado, asil como de las 1grabaciones ;realizadas dE't la 

transmisión al momento de la diligencia se constata que el PRESUNTO 

RESPONSABLE\ se encontraba prestando servicios de radiv>difusión mediante el 
/, \ \ 

1 uso de la frecuencia97. l MHz~n la bdnda de FM; 

c) En cuanto al'• cuestionpmiento de1 LOS VERIFICADORES, respecto a que si - / 
contaba con concesión o permiso, para el y;,o de la frecuencia 97._l MHz en la 

banda de FM, la perso!)a que atendió la diligencia manifestó: no lo sé. 
/ 

/ 

Por-tanto, se qcredita la infracción al artículo 66 en relación con el 75, de la LFTyR, toda 

" vez que al momento de llevarse a cabo la visita de inspección-verificación, se detectó 

/ 

/ ; 

---que en ~!-inmueble visita0J-se-13restebe el-seFviei0 Ele raElioeirusiéA-a-travésElel t1so-de -- ------­

la frecuencia 97.1 MHz de FM, sin c:ontar con la respectiva copcesi6n, permiso o 
--- \ -

autdrización emitida por autoridad competente. 
1 \ 
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B) Artículo 305 de la lflyR. 

\ 

/ 
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En lo que respecta al artículo 305 d_E, la lfTyR, dicha disposición establece que "Las 

personas que presten ,.servicios de radiodifusión, sin contar con concesión o 
~ 

autorización, o que por cualquier otro medio invadan u obstruyan las vías generales de 
. \ _) 

comunicación, pérderán en beneficio'de la Nación los bieF1es, instalaciones y equipos -·· 
/ ' / 1 / 

emple9dos en Id comisión de dich/iJs infracciones". , 
( 

j ) / 
'--

/ 

....... L 

\ En efecto, el espectro radioeléctrico t:onstituye un bien de uso común que está sujeto 
~-

al ~égimen de dominio público de la F-ederac\ón, pÚdii3ndo hacer uso de él todos los 
. - . . ' 

habitantes de 1p RepúblicáMexicana, con las restricciones establecidas en las leyes, 

\ reglamentos y disposicion~s administrativas aplicabl1s. pero para su aprovechamiento \ 
' / 

se requiere concesión otorgada conforme a las condiciones y requisitos legalmente · -

estaofecidos, los qL,Je no crean derechos¡ reales, pues só~o otorgan frente a .la· 

administración y sin perjuicio de terceros, el derecho al uso, aprovechamiento o 
/ ~ 

explotaci9n confo;q:ie a las leyeÍ y al título correspondiente. \ 

Al respecto, durante la diligencia de inspE;Jcción-verificación, LOS VERIFICADORES, 
/ 

realizaron el monitoreo de frecuencias en"FM y corroboraron que la frecuen9ia 97. l 
-< 

MHz estaba siendo utilizada.2 
• _; \ \ / 

1 / 
::::cAsimismo;:c=r:moor:6 .. =qt1ELElt:13IDbJ:1tlie:::feSJ;,QffiG~fr:;:cfü)OOBÍKJflª:::itfill!~=ªJ.--

servicio de radiodifusió~in contar con el título dé con~esión, permisoo autorización 

respecfivos. En consecuencia, se actualiza la hipótesis normativa prevista en et artículo 
. . ~ 

305, de/ª LFTyR. / 

. \ ~ 

Ahora bien, en el dictamen remitido por la DGV se consideró que el PRESUNTO 1 
\ \ 

RESPONSABLE prestaba el servicio público de radiodifusión a través del uso, 
i ( ~/ \ - ........................ _- . 

2 Sobre el particular, obtuvieron grabaciones del"audio de las trasmisiones, mismas que obrgn 

en el presente expediente. 
J 

\ -- ! / 
23 

( 

1 

! 

J 

1 
j 



' 1 
/ " 

' ' 

~ 

\ 

\ 
~ ' / 

aprovechamiento o explotación de la banda de frecuencia 97.1 MHz, sin contar con la 

concesión o permiso otorgado por la autoridad competente y en consecuencia .el 

Titula~. de la Unidad de CumplimienJo inició el procedimient0 de imposición de sanción 

respectivo;mismo que se procede a resolver por éste Órgano Colegiado. 
/ / 

Lo anterior considerando que de conformidad con los artículos 15,,fracción XXX de la 

LFTyR y 41 en ¡elación con el 44 fracción 1, y 6, fracción X',{11 dél ESTA1UTO, el Titular1de la 

Unidad de Cumplimient(í) tiene fC!cultad para sustanciar procedimientos administrativos 
/ 

sancionatorios y el Pleno del Instituto ,se encuentra facultado para imponer las 

sanciones respectivas y declarar la pérdida de los bienes,_instalÓ~iones y equipos a 
/ 

favor de la Nación, por el incumplimiento e infracción a las disposiciones legales, 

reglamentarias y qdministrativas erv materia de tele~omu'nicaciones y radiodifusión. 

! / 

CUARTd MANIFESTACIONES Y PRUEBAS. \ 
( 

La DGV remitió al Titular de la Unidad de Cumplimiénto de este Instituto por oficio 

IFT/22~/UC/DG-VER/560/2016 de siete de m9rzo de dos mil dieciséis, un "Dictamef1Í por 

el cual se propone el inicio de PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICIÓN DE 

SANCIONES y la DECLARATORIA DE PÉRDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN - ,- ' ' 

-
0 -BENEFICIO DE LA NACIÓN, en contra del PROPIETARIO, Y/O POSEEDOR Y/O 

\ RESPONSABLE, Y/0 ENCARGADO de lc;is instalaciones y equipos de radiodifusió_n 

-.L loca/Izados en él i~muéble. donde sé detectó una estación-de radiodifusión,:operárício 

- lafrecuencía de 97.1 MHz, por la presuntp infiaccíó.[l del artículo 66 en relación con el 
. \ -

artículo 75, y la probable actualización de la hipótesis normativa prevista en el artículo - ~ / -

305, todos de la Ley Federal de [eÍecomunlcac/ones y Radiodifusión, derivado tl_e la 

visita de inf pección y verificación que consta en el Acta Verificación núméro 

IFT/DF/DGV/1367/2015." / 

-- -- --------+- -- ---

~ediante acuerdo de veinti¿inco de abril dE¡ dos mil dieciséis el Titular de la Unidad de 

Cutnplimiento inició el proce~imiento administrativo de imposición de sanción y la 
,__ _,// -~ 

( 
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declaratoria de pérc!jda de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la Nación, 
( \ ' 

en e( que se le otorgó al PRESUNTO RESPONSABLE un término de quince días hábiles 
¿ 1 ' 

para que manifestara lo que a su dEtecho conviniera y, en su
1 

caso, aportara-las 

pruebds con que contara con relación con los presuntos/incumplimientos que se le 

imputan. 

' Dicho acuerdofue notificado por instructivo notificándose dicho acuerdo el veintisiete 
' \ 

de abril dé dos mil dieciséis,'por lo que el plazo <j)e quin9e días hábiles transcurrió del 

veintiocho de abril al diecinueve de mayo de Elos mil dieciséis. 
~ : 1 

! { 

Lo anterior, sin considerar los días treinta de abril, así como el uno, siete, ocho catorce\ 
1 \ 

1 quince de mayo del de \dos mil dieciséis, por ser sábados y domingos términos del 

artículo 28 de la LFPA, así como el día cinco de mayo de dos mil dieciséis por ser día 

inhábil en términos del "Acuerdo medicyite el 
1
cual el .Pleno del Instituto Federal de 

Telecomunicaciones aprueba su calendario anual de sesiones ordinarias y el 
1 / 

calendario anual de labores para el año 2076 y principios de 2077" publicado en el 
.,.-- ........ / \ 

Diario Oficial de la Federación el veinticuatro de diciembre de dos mil quince. 

' 1 '• 
De acuerdo a loséfi61ado en los Resultan9os DÉCIMO TERCERO Y DÉ~IMO CUARTO de 

la presente Resolución, y toda vez que el PRESUNTO RESPONSABLE omitió presentar 

pruebas y defens,as dentro del plazo establecido para ello¡ por proveído dE¡ treinta y 
1 ----~ "'- --"--

' ·t1ho-de··411ayo=clel·-presente--tmo; ,noTfficado ·por·····publicciclófr=ae-=ftsfa····diaria ·de··· ··· 

notificaciones en la página de este IFT el día tres de junio de dos mil dieciséis, se le hizo "·., / 

efectivo el ape~ibimiento decretado en el acuerdo de veinticinco de abril de dos mil 

dieciséis, por lo que se le tuvo por perdido su derecho para presentar pruebas y 

defensa¡; de su parte. Lo antedor, con fundamento en los artículos 72 de la LFPA y 288 \ 

, del Código Federal de Procedimientos Civile~ ("CFPC"), de'-aplicación supletoria en 
) /-, 

t~rminos de lgs artículos_6,f!gcf_c:ior,_es_l\J y'.llldE3 la_Lf'Tyl( y.2_cielg [ff>A. f _ ·--- ____ __ _ 
Sirve de apoyo a lo anterior el 9riterio sostenido por la Primera Sala de la Suprema 

I 
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r Corte de Justicia de la Nación, publicado en el Semanario Judicial de la Federadón y 

su. Gaceta; Libro XXII, en Julio de 2013, Tomo l, Materia(s): Constitucional, Tesis: la. 

CCV /2013 (100.), Página: 565 cuyo Rubro y texto son del tenor siguiente: 

I ·, ( // 

"PRECLUSIÓN DE UN DERECHO PROCESAL NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE JUS11CIA 
PRONTA PREVISTO EN EL ARJfCULO 17 DE LA CONS71TUCIÓN POU11CA DE LOS ESTADOS 
UNIDOS MEXICANOS. La preclusión es una sahción que da seguridad e irreversibilidad al 
desarrollo del proceso, pues consiste en la pérdida, extinción o consumación de una 
facultad procesal, y por la cual las distintas etapas del/procedimiento adquieren 
firmeza y se da sÚstento a las fases subsecuentes, lo cual no sólo permite que el juicio se 
desarrolle ordenadamente, sino que establece un límite a la posibilidad de discusión, lo 
cual coadyuva a que la controversia se solucione en el menor tiempo posible; de ahí 

/ 

que dicha institución no contraviene el principio de justicia pronta que prevé el artículo 
7 7 de la Co(ílstitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, que se traduce en la 
obligación de las autoridades encargadas de su impartición, de r§é'solver las 
controversias ante ellas planteadas, d~ntro de los términos y plazos que al efecto 
e,stablezcan las leyes." 

/ 
QUINT0.8L~GAT0S 

Mediante acuerdo de treinta y un6 de mqyo del presente arfo, notificado por 

- / publicación de lista diaria de n'btificaQio~es em la página de este IFT el1día tres de junio 

de dos mil dieciséis, se concedió al PRESUNTO RESPONSABLE 
I 
un plazo de diez días 

~ . -
h~bili"ls para formula( alegatos,

0
s,I cµal corrió del seis de junio al diecisiete de junio de 

dos mil dieciséis, sin contar los días cuatro, cinco, .anee y)doce de junio de dos mil 
1 ' . 

diBciséispor sersáb9das. ydamiogos _ respElc±ivapente en}érminos dEll artíc1 /1028 cJe .. la .. 

LFPA. / 
/ 

) 1 

De las constancias que forman parte del presente expediente, se observa que para tal 
I ·-

efecto, el PRESUNTO RESPONSABLE no presentó alégatos ante éste,lfT. 

/ 
( ~ 

De acuerdo a lo señalado en el Resultando DÉCIMO QplNTO de la presente Resolución, 

\ 

j 

/ 

\ 

-por proveído qe veinte -de 11.mio de dos mll-dieCiseiS:¡públicad6-en lc1 ]sfr:i diaria de - --- -
/ 

notificaciones en la página del Instituto el veintiuno de junio del año Etn curso, se tuvo 

\ \ 

• J6 

\ / 
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por perdido el derecho del PRESUNTO RESPONSABLE para formular alegatos de su parte 

con fundamento en los artículos 72 de la LFPA y 288 del CFPC. 
I 

" \ 

Por lo anterior, al no existir análisis pendiente por realizar se procede a emitir la presente 
'--- ' 

resolución atendiendo a los elementos que causan ___ plenitud CO.(IVictiva -én esta 

· autoridad, cumpli~ndo los principi6s procesales que rigen todo procedimiento. 
/ 

/ 

Sirve de aplicagón por analogía la siguiente Jurisprudencia que a su letra señala: 

/ 
"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantías del debido 
proceso existe un "núcleo duro";-que debe observarse Inexcusablemente en todo 
prl?cedimiento jurisdiccional, y otro de garantías que son aplicables en los procesos 
que impliquen un ejercicio de la potestad punitiva del Estado. Así, en cuanto al 
"núcleo duro''. las/ garpntías del debido proceso que -aplican la cualquier 
procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las que esta Suprema Corte de 
Justicia de la Nación ha identificado como formalidades esenciqles del 
procedimiento, cuyo conjunto/ infugra la "garantía de audiencia''. /las cuales 
permiten que los -gobernados ejerzan sus defensas antes de que las autoridades 
modifiquen su esfera jurídica definitivamente. Al respepto, el Tribunal en Pleno de 
esta Suprema Corte de Justicia de Id Nación, en la jurisprudencia PYJ. 47 /95, 
publicada /Jln el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 

\Tomo fl, diciembre de 1995, página 133, de rubro: "FORMALIDADES ~SÉNCIALES DEL 
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA 
PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.''. sostuvo que las formalidades esenciales'del 
procedimiento son: (i) la notificación del inicio del procedimiento; (ii) la oportunidad 
de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa; (iii) la oportunidad 
de alegar; y, (iv) µna resolución ql.!_é dirima las cuestiones debatidas y cuya ~-

/ 

- ___ ____ _ -----~~_Í/1'lf)ugnación ha sido considerada por esta Primera Sala como parte de esta _ _ __ ___ _ _ _ ____ --~--
-- - - 1 ···tortndlidad.Ahora bien, -el ófronúcleo es Jdentificddo cómúnmente con e/elenco --

/ 

\ 

\ 

de garantías mínimo que debe tener toda persona cuya esfera jurídica pretenda 
modificarse mediante la actividad punitiva del Estado, como ocurre, por ejemplo, 
•con el derecho penal, migratorio, fiscal o administrativo, en donde se exigirá que se 
hagan =mpatibles las garantías CQ[I la materia específica del asUDto. Por torito, 
dentro de esta categoría de garantías del debido proceso, se identifican dos 
especies: la primera, que corresponde a todas las personas independientemente de 
su condición, nacionalidad, género, edad, etcétera, dentro de las que están, por 
ejemplo, el derecho a contar con un abogado,-a no declarar contra sí mismo o a 
conoéer/la /musa del procedimiento sancionatorio; y la segunda, que ,c,s la 

____ .combinaEilm__deLelencomínimade _ _gamntíascan__eLdemctia_deigualdadante_Ja __ 
ley, y que protege a aquellas personas que pueden encontrarse en una situación de 
desventaja frente al ordenamiento jurídico, por pertenecer a algún grupo 
vulnerable, por ejemplo, el derecho a la notificación y asistencia consular, el 
derecho a contar con un traductor o intérprete, el derecho de las niñas y los niños a 
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\ 

que su detención $ea notificada a q~ienes ejerzan su pqtria potestad y tutefa, entre 
otras Í:Je igual naturaleza. -- - - · 

, , \ . -

Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005776, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: 
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 3, 
Febrero de 2074, Tomo I, Materia(s): Constitucional, Tesis: la./J. 17/2014 ()Oa.), 
Página: 396. " 1 

En tales consideraciones, debe tomarse en cuenta que: 
' '-' 

\ 

( 

1 

/ ( 

l) Se confirmó el uso de la frecuencia 97. l MHz en el inmueble ubicado en Calle 

   Municipio de Yauhquemehcan, Estado \ 

,de Tlaxcala, ----donde. se detectaron las instalaciones de la estación de i 
/ . 

radiodifusión que operaba dicha frecuencia, con el equipo consistente en: una 
/ -

antena tipo omnidireccional y en el interior de un cuarto del inr1yueble en el que , ) 

se practicó la vista, un transmisor en la frecuencia 97.l MHz, conectado a 

equipos de transmisión para FM (un tr<¡msmisor sin marca, ni modelp, antena tipo 

omnidireccional, Lap To)9 Compaq, Presario CQ43, conforme a lodescrito en el 

J aseguramiento de ~os bie~s), cc¡_>n lo que\é acredita el uso y aprovechamiento 

del es12_ectro radioeléctrico, correspondiente q la banda de FM, sin contar con 

f 
concesión o permiso. \ 

\ 

\ 2) Se detectó la prestación del servicio público de radiodifusión dél cual no se 

--- _ 
7 

_ --- _ =~-acr~ditó tener concesiÓrl()permiso expedidopo! autoridadcompetente-::SU~:.::-===·:=:!:: 

-"-,.----

amparara o legitimara la prestación de dicho servicio. 
/ \ - -

j 

En ese sentid6, este Pleno del Instituto considera que existen elementos suficientes para 

determinar que el PRESUNTO RESPONSABLE efectivómente prestaba el serviciQ público 

de radiodifusión de forma ilegal, en franca violación del artículo 66 en relación cowel 

\ 

75, de la LFTyR . .._ -.} / 

/ 

/ / 

/ 

( 
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__ ./ 

' ! ' Se afirma lo anterior, en virtud de que
1 

del análisis de la conducta dE)splegada er¡i 

relación con, lo establecido en los, preceptos legales que se es1:iman transgredidos 
/'" ~- ~ 

ciaramente se puede-advertir que se surten todos los supuestos pretistos por los mismos. 
\ I -- - "-

·r Así, el pre~nte procedimiento administrativo de imposición de sanción y decl51ratoria 

de pérdida de bienes, instalacione[y/ equipos en beneficio de- la Nacj<Sn que se 

resuelve en contra del PRESUNTO RESPONSABLE se inició po(el presunto incumplimiento 

a lo dispuesto en el artículo 66 en retación coh el 75, y actualización de la hipótesis 

previstd en el artículo-305, ambos de la LFTyR, mismos que establecen: 

/ 

"Artículo 66. Se req0erirá concesión única para prestar todo tipo de servicios públicos 
de tJte,¿omunicaciones y radiodif/Jsión. " - • / ,: 

Artículo 75. Las concesiones para usar, aprovechar y explotar bandas de frecuencias 
del espectro radioeléctrico de uso sJeterminado y para la ocupación y explot6ción de 
recursos orbífales, se ·otorgarán por el Instituto por un plazo de hasta veinte años y 

1 podrán ser prorrogadas hasta por plazos iguales conforme a lo dispuesto en el Capítulo 
VI de este Título." ' / 

\ 
r 

"Artículo 305. Las- personas, que presten serv1c1os de telecomunicaciones o de 

L 

" 

radiodifusión, sin contar con lci'·concesión o autorización, o que por cualquier otro / 
medio invadan u obstru-pan fas vías generales de cqmunicación, perderán en beneficio / 
de la Nación los bienes, instalaciones y

1
equipos empleados en la comisión de dichas 

infraccirpnes." ) 1 

Del análisis de los preceptos transcritos; se desprende que la cond'ucta susceptible de ~ 
~! __ sa~<::i()-~(]'.~()--~:lc:1p~~~-()~~~~e SE,rvt<::i()s~erc:1di()~if~~i~nsi~c_on_tar __ c()~Co~c-~sióri __ ~-~- •• J. 
o autorización emitida por la autoridad competente, por lo que con el fin de cumf!)lir a 

' \ 
cabalidad c0n ei'principio de tiplcidad se debe analizar si la conducta desplegada se 

! 
adecua a lo señalado por la nor,ma. 

J 

"' \ / 

1 
En ese sentido, con el fin de establecer lo que debe entenderse por la prestación de un 

servicio de radiodifusión, resuJta importante' considerar lo señalado 'por las fracciones 

.......... LL\Ly'il\Ldel ar1ÍCWQ3 de JaLfTyR_,rnkmasqwª sªñolao IQ si,gLJient,r "'---~---
-- - "· 

1-... / 
\ 

/ 
/ ,-

) 
/ '29 



/ 

/ 

/ 

\ 

/ 

\ 
) 

/ 

\ 

"Artículo 3. Parq los efectos de esta Ley se entenderá pQ[: · 
', 

1 \ / -

UV. Radiodifusión: Propagación de ondas electromagnéticas de seoales 
de audio o de audio y video asociado. haciendo uso, aprovechamiento 
º· explotación de las bandas de rrecuencia del espectro radioeléctrico, 
inciuidas las asociadas a recursos orbitales, atribuidas por el Instituto a tal 
servicio, con el que la población· puede recibir de manera directa y · 
gratuita las señales de su emisor utilizando )os dispositivos idóneos para 
ello; -

\ \ ' 
- _- I 

LXV. Servicios púqlicos de telecomunicaciones y radiodifusión: Servicios 
de interés general' que prestan los concesionarios al públicq en general 
con fines comercia/es, públicos o sociales de conformidad con lo 
dispuesto en la presente Ley y la Ley 1:e_deral de Competencia 
Económica; 

! 
-/ 

> 

I 

/ 

/ 

De lo señalado por la LFTyR se desp7enden li?,s elementos que componen el concepto 

de radiodifusión, mismos que deben ser analizados a la luz de la conductlll desplegada 

para sustentar la determinación de incumplimiento. 
\ / 

En ete sentido las premisas del concepto de ra.giodifusión son las siguienfes: 

l. La propa~ación de or;idas electromagnéticas de señales de audio o de audio 

y video asociado. 
. \ 

\ 

/ 

/ 

) 

/ 

" 
2:··--- Éroso;·aprovécnamierífo"8 ·explotadorí7de las 5andas ·ae frecuenclC!cieT •----·-- '/·-• 

/ • 1 

3. 

espectroradioeléctrico atribuidas por el Instituto a tal servicio. 

La población las puede recibir 
'v 

dispositivos idóneos para ello. 

1 

de manera directa¡ y gratuita utilizando los 

\ 
\ 

l 

\ 

\ 

____ /_ 
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La pri~era y la tercera de las premisas se encuentran_plenamente acreditadas en el , 
procedimiento administrativo en que se actúa al existir constancia en autos del disco 

11 c<(>mpactol remitido como adjunto a la propuesta de inicib del procedimiento, en el 
• / \ 1 

) 

cu<JI se contienen ·las grabac--l.ones re,alizadas al mdmento de realizar el monitoreo del 

• espec:tJ:o ródioeléctrico, de las cuales sEJ,,ciesprende que efectivamente se estaban 

• transmitiendó señales de audlo, mismas que-pueden•ser recibidas de manera directa 

\ 

- _/ 

por la población con el simple hechó de contar con él medio idóneo, que en el 
- 1 -- .1 

preiente caso lo constituye un radio receptor. \ 

De igual forma, ié} primera y sEfgunda de las premisas qu~daron plenam9.nte 

ac,editadas durante el desarrollo de la diligencia de verificación, ya que derivado del 
~ 

monitoreo se detectó el uso de la frecuencia 97.1 MHz a través 9e i) und antena tipo 

omnidireccional y en el interior de un cuarto\del inmueble en el que se practicó la vista, 

(li) un transmisor eí\la frecuencia 97.1 MHz, conectado,? equipos de transmisión para 

FM lii) una Lap Top Compaq, Presario CQ43, conforme a lo descrito .E>n el , / 
• 1 

aseguramiento de los bienes), con lo que se acredita la propqgación de ondas y el uso 

de bandas de frecuencia d~I espectro radioeléctrico. 
/ 

Ahora bien'. de la definición de servicios públicos 
' \ 

radiodifusión se desprenden los/siguientes el'ementos: 
j • 

( 

~- '· Son serviciosdeiríterés genéral: 

./ Son prestado~ por concesionarios . 

./ Son parp el público en general. 
( •- . 

./ Tienen fines comerciales, públicos o sociales . 

./ Se prestan conforme a las leyes aplicables 

de telecomunicaciones y 

. Del-t!A<'ilisis-de c::iiGRGS elementos se desprende.que én. eL1pres.ente:asuntoel PRESUNTO 

RESPONSABLE no acreditó tener el carácter de concesionario, además de que en los' 
// 

r 

\ 



/ 

\ 

1 / 

\ 
\ / 

( 

archivos;del IFT no obra concesión o permiso otorgado par0-operar esa frecuencia en 

dicha localidad. 

/ 
Adicionalmynte la frecuencia utilizada para esa entidad no se encuentra registrada en 

la infraestructura de Estaciones de Radio de Frecuencia Moduladb ("FM") publi2ada 

en la págfna Weti del Instituto, brcunstancia que por sí misma \c6nstituye un hecho 
--· - - . _) \ 

notorio que pone de manifiest6 que los servicios no se prestaban conforme ª la ley,_ no 

obstante que se encontraban a disposición del público en general por lo detectado y 
/ 

grabódo en el monitoreo. ~ 

\ \ 

Ahora bien, otro elemento que resulta importante analizar es que con independencia 

de la finalidad de la estación de radiodifusidn, para poder 1prestar dicho servicio se 

deben de cu,:nplir con los requisitos previstos por la Ley, esto en virtud de que como se 

puede advertir de lo señalado-por la norma, no existe la necesidap de.acreditar un uso 

comJrcial, público o s6cidl. 
\ ; \ -, 

Así las cosas, en el presente asunto durant13 la Visita de Inspección-Verificación se 

acreditó la prestación del servicio público de radiodifusión a través del uso de la 
/ 1 

\ 

/ 

/ 

frecuencia 97, l M~z con los siguientes equipos i~alados y en operación: a través de i) \ 

una antena tipo omnidireccional y en el interior de un cuarto del inmueble en el que se 
/ ·1' 

practicó la vista, (11) un transmisór en la frec::;1:Jencia 97.l MHz, conectado a equ~pos de 

_ _ _______ -_J:mnsmisiórl _para_ E_~1_JIQ--L!tl9c1/Jfl Top Gorn¡:ia9,----P-resar.ío..í;Q43.,CO!aj'-Ol'l+l~l9--00SGJ'i:19-@fl:-~--- :e:_. _ 

/ el aseguramiento de los bieries), y el PRESUNTOcRESPONSABLE no acreditó contar con 

/ 
) 

\ 
concesión o permiso para la prestación\ del servicio fS?Úblico referido; por tanto, se--

considera que es respohsable de la violación a lo establecido en el artículo 66 en 

rer'ación con el 75, y dicha c_onducta es sancionable en términos de la fracción I del 
- ' 1 

inciso E) del artículo 298 de la l.FTyR. Asimismo, se actualiza la hipótesis normativa 
1 ~ 

prevista en el artículo 305 de dicho ordenamiento y lo procedente es declarar la 
' ( ' -· 

------------ - ----- ---- -- --------- - --- --- - --- ------ -------- ------------ ---------

pérdida a fcivordeki'Nación de los bienes empleados en la comisión de la infracción. 
\ 

J 
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En ~fecto, el artículo 298 inciso E), fracción I de la LFTyR, establece lo siguiente: 
) 

"Artículo 298. Las infracciones a fo dispuesto en esta Ley y a (as disposiciones que 
deriven de ella, se sancionarán por el Instituto dé conformidad con fo siguiente: 
( ... ) 
E. Con multa por el equivalente de 6.01 % hasta 10% de losAngresos de la persona 
infractora que: 
( .. .] 
/. Preste servicios de telecomunicaciones o radiodifusión sin contar con concesión 
o autorización, o n /' 

En consecuencia, y considerando que el PRESUNTO RESPONSABLE es responsable de la -
_/ 

prestación del servicio de radiodifusión a través del uso de la frecuencia 97 .1 MHz, sin 

con'tar coti'concesión, permiso o.autorización correspondiente que lo habilite para-.tal ------ \ \ / 
fin, lo procedente es imponer la sanción que cortespond<a en términos del citado 

artículo 298, inciso E), fracción I de la LFTyR y donf6rme al citado artículo 305 procede 

declarar la pérdiea de los /equipos detectados durante la visita de inspección­

verificación~ consistentes en: ----. 
( 

'---
a) una antena tipo omnidireccior:iaL / 

b) un transmisor en la frecuencia 97. l MHz; y 

c) una Lap Top Compaq, Presario CQ43. 

( 

\ 

/ 

\ 

ant~rio\, toda vez que el espectro radioeléctrico es un bien de dominio público de 

' la Federación, el cual es un recurso limita~D, · que conforme a to dispuesto en el 

artículo 28 de la CPEUM¡ corresponde al Estado a través del Instituto salvaguardar su 

uso, aprovechamiento {explotación en beneficio del ir¡terés público. 

Sirven de aQgyo'a lo anterior, los1siguientescriteriosjudiciale~: 
' ----- ----, - --- ------- ------- ------ - ---- -----. -- - -
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"ESPECmo RADIOELÉCmICO. FORMA PARTÉ DÉL ESPA<;::10 AÉREO, QUE CONSTITl¿YE 
\ UN BIEN NACIONAL DE.USO COMÚN SUJETO AL RÉGIMEN DE DOMINIO PÚBUCO DE 

LA FEDERACIÓN, PARA CUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE 
CONCESIÓN, AUTORIZACIÓN O PERMISO. La Sección Primera, Apartado 1 -5, del 
Reglamento de Radiocomunicaciones de la . /Unión Internacional de 
Telecomunicaciones, define a las ondas radioeléctricás u ondas hertzianas comdlas 
ondas electromagnéticas cuya frec;;aenci6 se fija convencionalmente 8-ºr debajo 
de los 3,000 gigahertz y que se propagan por el espacio sin guía artificial. Por su 
parte, el artículo 3o., fracción //, de la¡Ley Federal de Telecomunicaciones define al 
espectro radk;¡_etéctrico como el .espacio qué permite la propagación sin guía 
artificial de ondas electromagnéticás cuyas bandas de frecuencia se fijan 
convencionalmente por debajo de los 3,000 gigahertz. En 'ese tenói, si se relacidna 
el concepto de ondas radioeléctricas definido por ~/ derecho internacional con el 
del espectro radioeléctrico que define la Ley Fede~a/ de Telecomunicacion¡,s, SE¡ 
concluye que este último forma parte del espacio aéreo situado sobre el tefritorio 
nacional, sobre el 9ue la Nación ejerce dominio directo en la extensión y términos 
que fije el derecho internacional conforme al artículo 27 da.la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos. Por tanto, el espectro radioeléctrico constituye un 
bien de usa común que, como tal, en términos de la Ley .General de Bienes 
Nacionales, está suieta al régimen de dominio público de la Federación, pudiendo 
hacer uso de él todos los habitantes de fa República, Mexicana con fas restricciones 
establee/das en las leyes y reglamentos administrativos aplicables, pero para su 
aprovechamiento especia/ se requiere concesión autorización a permiso otorgados 
conforme a las condiciones y requisitos legalmente establecidas, los qué no crean 
derechos reales, pües sólo otorgan frente a la administración y sin perjuicio de 
teíceros, el derecho al uso, aprovechamiento o explotación conforme a las leyes y 
al título correspondiente. \. \ · 

Época: Novena Época, Registro: 170.757, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: 
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judiclal de la Federación y su Gaceta, Tomo 
XXVI, Diciembre de 2007,/Materia(s): Constitucional, Administrativa, Tesis: P./J. 
65/2007, Página: 987" 

/ 

~. ' 
"ESPEcmo RADIOELÉCmICO. su CONCEPTO y DISTINCIÓN CON RESPECTO AL 
ESPECmo ELECmOMAGNÉTICO. El artículo 3, fracción 11, de la Ley Federal de 
Telecomunicaciones define al espectro radioeléctrico como el espacio que perfT/ite 
la propagación, sin guía artifíclal d~ondas electromagnéticas, cuyas bandas' de 
frecuencia se fijan convencionalmente por debajo de los tres mil gigahertz. Así, fas 
frecuencias se agrupan convencionalmente en bandas, de acuerdo a sus 
características, y el conjunto de éstas constituye el espectro radioeléctrico, él cual 
integra una parte del espectro electromagnético utilizado como medio de 
transmisión para distintos servicios de telecomunicaciones, y es un bien del dominio 

/ 

>Pública-respecto delcuaf·-no·debe -haber-barreras ni ·exc/usividad--que-·impidan ·su- - · --- --------­
funcionalidad y el beneficio colectivo. Cabe señalar que el espebtra rddioeléctrico 

"/es un recurso natural limitada y las frecuencias que la componen son las que están 
~ en el ranga entre las tres hertz y las tres mil gi~ahertz y, en esa virtud, su explotación 

1 
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/ 

/ 
\ 

-- ) 
se realiza aprovechándolas directamente o concediendo el aprovechamiento 
mediante la asignáción a través de concesiones. \ 

Época: Décima Época, Registro: 2005784, Instancia: Tribuna/e~ Colegiddos de 
Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta d¡,l Semanario~udicial de la 
Federación, Lii;Jro 7, Diciembre de 2073, Tomo 11, Materia(s): Administrativa, Tesis: 
l.4o.A.72 A (lOa.), Página: 7 )'29" 

/ ( 

. / - ' 

En ese sentido, se concluye que el PRESUNTO RESPONSABLE, se encontraba prestando 
' 

servicios de radiodifusión a través del uso del espectrolradíóeléctrico en la frecuencia 

._ 97.1 MHz, ~n el Municipio de Yauhquemehcan, Estado de Tlaxc61a, sin contar ion la 

concesión, permiso o autoriz(jlción respectiva, por lo que en tal sentido es responsable 

de la violación al artículo 66 en relación con ~I 75, y lo procedente es imponer una 

multa en términos del artículo 298, inciso E), fracción 1, arhbos de la lfTyR. De igual 

forma con dic;ha conducta se actualiza la hipótesis normativ9 prevista en el artículo 

305 cl?I rryismo ordenamiento y en consecuencia procede declarar lopérdida a favor 

de la Nación de los bienes y equipos.empleados en la comisión de dichCJ_infracción. 

\ 

I 
/ 

1 

SEXTO. DETERMINACIÓN Y CUANTIFICACIÓN DE LA SANCIÓN. 
/ 

/) \ \ 

! El incumplir cbn el artículo 66 d;;; la LFTyR, resulta sancionable en términos de lo previsto 

en el artículo 298, inciso E), fracción I de la citada Ley,, que.a la letra señala: 

---

) \ 
"Artículo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esta,Ley y a las disposiciones que 

..__ de,riven___ de ella, se sancionarél_n por el Instituto de conformidad con lo siguiente: ... 

E) Con multa por el equivalente de 6.07% hasta 70%1de los in~resos de-la persona 
I infractora)quer 

1 ,' / 
/, Preste seNicios de telecomunicaciones o radiodifusión sin contar con concesión 
o autorización .. ," 

/ 
\ / 

'-

\ 
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- l Ahora bien, l>ara estar en condiciones de establecer la multa respectiva en términos ,_ 
de lo dispuesto por el artículo antes transcrito, es importante h<Ílcer /notar que esta 

1 

autoridad resolutora carece de 'los elementos mínimos necesarios para su 

cuantificación, en razón de que de las constancias que integran el expediente en que -- ,, ; 

se actúa no es posible determinar la identidad de la persona infraétora, y 
·¡ / 

' consecuentemente el monto de sus ingresos acumulados. 

1 Lo émterior, toda vez que si bie~ es cierto en la vi~ita de verificación la persona qÚe 

atendió la misma señaló)que el propietario de la estación de radiodifusión manifestó; 

como ya les dije désde un principio que  hizo el trato y yo desconozco que había 
\ 

dentro, también es cierto que1 en el expediente que se actúa no existen elementos de 

prueba que permitan acreditar de mónera contund~nte la identidad del presunto 
I \ 

infracto~. 

A este respecto, es oportuno mencionar que la DGV, con la fir¡alidad de allegarse de 
1 

__ elerlientos que permitieran l.'.;1 1plena i~entificación del presunto infractor, solicitó a;la 

Dirección de Notarias y Registro Público de la Pr6piedad y del Comercio del Estado de 
. \ \ .. / 

Tlaxcala, que proporcionara mediante constancia debidamente certifica¡da el . J . 

nombre de la persona física o,moral propietaria y/o poseedora del inmueble ubicado 
-~ . 

____ en Calle , Muni_s;:ipio de Yauhquemehcan, 

_ 1Estado de Tlaxcala, proporcion.Dndo a(efecto, coordenddas e imágene; de dicho 

inmueble. - \ 

- -------------------------;------------------------------------------------.,,.,.,,,,,.,,,.,._,_,._':,_:- - ----------- - ---------_;;;::\º-·-:; 

\ 

/ 

En re~puesta "a dicha solicitup, la Dirección de Notariag/y Registro Público de la 

Propiedad y del Comrrcio del Estado de Tlaxca,la, informo a través del. oficio 

DRP/UJ/690/2916 que/ \ 

'--
" ... no es pos/ble informar fo correspondiente en su oficio de mérito, }'n virtud de que 

) 

( _el_sistE11716_c(1z_búsqueda de inmlleblesLdespliega fo información aportando e/ _______ _________ _ 

nombre del posible PROPIETARIO del bien, y no así de fa ubicación o coordenadas en 

el que se encuentre el mismo ... " 
1 \ 

/ 
/ 

\ 

\ / 

! 
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De lo anterior se advierte que no es posi~le identificar af propietario del inmuebl~, 

donde se asegu'raron los equipos de radi()difusión rela61onados c0n el ~ta de mérito y / 

consecuentemente los ingresos del mismo, es decir no se cuenta con los elementos 
/ ! 

suficientes para individualizar la sanción prevista en este artículo, esta autoridad 
/ 

resolutora tendría que atender el criterio contenido de la fracción IV de) artículo 299 de 
\ 

la LFTyR e imponer en su caso, la multa correspondiente con base en salarios mínimos. 
/ 1 \ 

Para determinar la sanci(Sn prevista en este últim¿, artículo, esta auforidad debe \ , 
atender a lo establecido en el artículo 301 de la LFTyR, que !a la letra señala: 

\ 

/ 
Artículo 301. Para determinar el monto de la¡; multas establecidas en el presente 
Capítulo, el Instituto d"berá considerar: 

l. La gravedad de la infracción; 
/ 
/l. La capacidad económica del infractor; 

11/ •. La reincidencia, y 

/ 

\ / \ 

IV. En su caso, el cumplimiento espontáneo ,de las obligaciones que dieron origen al 
procedimiento sancionatorio, el cual 1 podrá /considerarse como atenuante de la 
sanción a imponerse. 

/ 

./ 

/ 
Sin embargo, en el presente caso no se cuentan con los elementos suficientes para 

/ I \ 

tomar en consideración y valorar los criterios contenidos en dichas fracciones, por lo 

···· ······ '(;'flli:Mfil~tiOO'iElff\f3QG9~&1_\ltq---pFQCeOORj~f3Ql}~RQ:fAY)k1 .. ..cGaj.Y13:QQín@8tOc 

en el artícul? 299, fracción IV, de la LFTyR. J 
/ 

Conforme a lo a¡ites expuesto, y al no existir./ plena identificación del PRESUNTO 
. \ / 

RES~9NSABLE no"obstante que la persona que atendió la visita dijo que; como ya les 

dije desde un principio que  hizo el trato y yo descoh;zco que había dentro;· por 

lo cual la personcf que atendió la diligencia desconoce el nombre de la persGna 
----- ----- ------- _- ... -----~----- ______ :-:,._ __ .... --- - -- - ------- ---- ---- -- --- - ----- ------- ----- - ---------------- --------- ----------------------------- -------------- ------ --- -- - - . -- - -

propietario de la estación de rad!odifusiól'l que operaba en la frecuencia 97.1 MHz, no 

existe dato alguno qUe permita identificarlo Y. ni? obstante los esfuéizos realizados por 
'l- \ 

1 \ \ " 

/ 
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esta 9utoridad par~ obtener dicha información> esta autoridad 
I 
resolutora considera 

inviable imponer una sanción económica en el presente ya que no se-cuenta con los 
1 

elementos para individudlizar la misrpa, enJérminos de los artículos 298 y 299 de la 

LfTyR. ' 
\ 

/ ' 
Aunado a lo anterio\ resulta importante 1señalar qué en diversas ocasiones tanto el 

Servicio de Administración Tributaria como las Secretarías de Finanzas y Administración 
1 . . . 

dé algunas Entidades ~el país, ha~ informado a este Instituto la imposibilidad de hacer 

, efectivo el cobro de aquellas multas en las que no se especifique .el nombre de la 

persona física o la denominación o razón social de aquello a la que haya sido 

impuesta la referida sanción, haciendo la pre'c:isión de q~e · las re~oluciones que se 

emitan en las que se imponga .una multa deberán c<::nter:i.er los datos que permitan . / 

ider:¡füicar plenamente al sancionado, tales como nombre o razón social, qomicilio 

completo e importe a recuperar V concepto, requisitos que en su integridaa resultan 

indispensables para que dichos 6rganos tributarios esté~ en aptitud de instaurar el 

procedimiento ad
1
ministrativolde ejecución. 

1 

Lo anterior es consistente con lo previsto en numeral 2.1. l de la Resoluci~n Miscelánea 

Fiscal pi:ira 2016; publicada en el D;ario Oficial de la Federbción el veintitrés de 

diciemble de dos mil quince, que entre ;tros requisitos establec13 los relativos ai/ 

nombre, domicilio y Registro Federal de Contribuy<ctntes del infractor a quien se le ha 
··.·.· .. ··· _···.· .. ·.·· .. · ... · ... i~puesfo la sanción éiUe por sU conducto se pretende ejec~tar.. . . .. . .... ..•. ... ··/····- .. 

1 .• 

'.. 

Por ~tro lado, atenJJiendo'-a la naturqlez,51 de la infr9cción, lo proceqente es que en la 

presente resolución este Instituto declare la perdida de bienes, equipq~ e instalaciones\ 

a favor de la Nación, con .lo cual se busca inhibir las conductas que tiendan a hacer 

· uso del espectro radioeléct~ico sin que exista un título o documento habilitante para 

· ·ello. Asimisrtio c:abe· indicar que, a6l¡ferencia de-los artículos· 298 y 299, la sqnción 

prevista en el artículo 305 de la LfTyR no 1necesita de elementos para" sw 
1 / \. 
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/ 
individualización, pues ésta procedé como consecuencia inmediata de la 

actualización de la hipótesis normativa prevista en ese artículo. 
/ ( 

/ 

-Por ello, en virtud de que el propietario, responsable, ocupante y/o encargado del 

Inmueble, estación, estudios y/o planta transmisora donde se detectaron las 
/ 

instalaciones de la estación de radiodifusión, operando la frecuencia 97 .1 MHz. 

ubicado en Calle , Municipio de 
' ' -

Vauhquemehcan, Estado de llaxcala no cuenta con conc_esión, permiso o autorización 
~ 

para usar legalmente la frecuencia 97.1 MHz. y que quedó plenamente acreditado 
1 

que se encontraba prestando un servicio de radiodifusión, se actualiza la hipótesis 

normativa prevista expresamente en el artículo 305 de la Ley Federal de 

Telecomunicaciones y-Radiodifusión. 

" 
En efecto, el artículo 305 de la lfTyR, expresamente \eñala: 

"Artículo 305. I Las person~ que presten servicios de telecomunicaciones o de 
radiodifusión, sin contar con concesión o autorización, o que por cualquier otro 
medio invadan u obsh)Jyan las vías generales de comunicación, perderán en 
beneficio de la Nación los bienes, instalaciones,-, y equipos empleados en la 
comisión de dichas infracciones.· ( \ 

En tal virtud, procede declarar la pérdida en beneficio de la Nación de los bienes, 

instalaciones y equipos empleados en la comisión ( d~- dicha infracción por el 

--- propietario y/ó poseedor,'y/o ___ résponsáble, y/oericárgadodé-1as- ·1nstalqcionés-- y 
\ equipos de radiodifusión operando la frecuencia 97.1 MHz. consistentes en: 

/ 

Tri¡:msmisor Sin marca 

Antena . -___ -_ ---.. -------- ----- - ---S1n-marca---
onm1d1recclonal -e_ 

LapTop Compaq 

( 

Sin modelo 

-Sin-modelo 

Presario CQ43 

/ 

Sin número de 
seriE¡ 

~~ili~~,=¡~f~ 
0170-15 

Sin número de - ------- - -0171~15 
serie 1 

Sin número de 
serie 

\ 
• 

0172-15 
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Los cuales están debidamente identificados en el acta de verificación ordinaria 

númÉ>ro IFT/PF/DGV/1367/2015, habiendo designando como Interventor especial 

(depositario) a Raúl Leonel Mulhia Arzaluz, por lb que se le deberá solicitar que en su 

carácter de interventor especial\ (depositario) ponga a- disposición los equipos 
/ 

asegurados. 
/ 

\ / 

---j 

En conse<1::uencia, con base en los resultandos y considerqcione{ anteriores, el Pleno del 

Instituto-Federal tle Telecomunicaciones: 

/ \ ) 
\ 

RESUELVE 

1 / 

PRIMERO. El propietario y/o poseedor, y/o responsable, y/o encargado de las 

Instalaciones y equipos de radiodifusión operando la frecuencia 97. l MHz, ubicada en 
/ --

Calle   , Munlcipiq de Yauhquemehcan, Estado 

de llaxcala, (identificado para efectos de la presente resolución como el PRES_UNTO 

RESPONSABLE) infringió lo dispuesto en el artículo 66 en relación con el artículo 75, 

ambos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión, al haberse 

detectado que se encontraba prestando un servicio de radiodifusión a través de la 
/ 

_______ 
1 

__ frE,_c_u_E,_~cia 97. l MHz sin contar _eon concesión, permiso o autorización, no obstante lo 
. ,, --~-" -

/ 

cual, -no se --- individualiza -scínciqn -alguna -- ª 'este I respecto, ---- atendiendo 

' consideraciones señaladas en el Considerando Sexto de esta Resolución.-_ 

/ \ / 

" SEGUNDO. De conformidad con lo señaladc!l en las Consideraciones Tercera, Cuarta y 
', -.....__ ~ / 

Quinta dsi la presente Resolución, el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba prestando 
\ ' 

t servicios -de --radi0difusién-en la--frecueneia--9-7.--]i--MH2,-y "sen-censeclclenGia,-con 
1 

fundamento en' el artícülo 30~ de la Ley Federal\ de Telecomunicaci()nes y 

1 
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( 

Radibdifusión, se declara la pérdida eq bs,9eficlo de la Nación de los equipos 

empleados en la comisión d~- dicha infra6ción consistE;,ntes en: -, 

" Transmisor Sin marca Sin modelo 
serie 0170-15 

Antena 
Sin marca Sin modelo 

Sin-número de 
0171-15 onmidirecciónal '-- serie 

Lap Top r- Compaq Presario CQ43 Sin número de 
0172-15 

.) serie 

1 \ -

TERCER(). Se instruye a la Uñlaad Ele Cumr~lirnie:9cto, pcira que a través de la Dirección 

General de Verificación, comisione a personal adscrito a su cargo para hacer del\ _./ 

conocimiento del inte~entor es1rei;:ial (depositario) la revclcación de su nombramiento' 
. - \ 

y en consecuencia ponQJa a disposición los bienEJs que p9san a poder de Id N9ción, 

previa verificación de q~e Í~s Jellc:is de aseguramiento--n~ han sido violados y previo 
I 

-Tnventario pormenorizado de los citados bier,es. 

CU~RTq, Con fundamento en el artículo 35,· fra¿ción de la Ley Federal de 

Procedimiento Administrativo, se ordena que la presente Resolución se notifique al 

Resolución. 
\ 

\ -; 
) 

/ 

/' 

! 

( 

' .-
--:-- QUINTO. En términ~s del artículo 3, fracción XIV de la Ley Federal del Procedimiento 

Administrativo, de aplicación supletoria a la Ley Federal de Telecomunicadónes y \ 

Radiodifusjóo, se_ informaaLPRESUNTO-RESf'ONSABLEgµe podráconsuJtar_eLexpediente 

en que se actúa' en las oficinas de la Unidad de Cumplimiento de este Instituto Federal 

de Telecomunicaciones, con domicilio en,Avpnida Insurgentes Sur número 838, cuarto 
l. 1 

,,, ___ ~--------' _:~ ( 
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' 1 

piso, Colonia I Del Valle, Di31egación Beni~o Juárez, Ciudad de México, Código Postal' 
) 

03100, (Edificio Alterno de este lnstJtuto), dentro ~el siguiente horario: de lunes a jueves 

dE¡J las 9:00 a las 18:30 horas y los viernes de las 9:00 a las 15:00 horas. 

/ 

" SEXTO. En cumplimiento a lo dispuesto en los artículos 3, fracción XV y 391 de la Ley 

Federal de trocedimfento Adm.!nistrativo, ~e hace del cor:i,ocimiento del PRESUNTO 
/ 

RESPONSABLE que la presente Resolución constituye UD acto administrativo definitivo y 

por lo tan/o, de conf~midad con lo dispuesto ftn el·6rículo ;28 de la Constitución 

Política de los Estados Unid.os Mexicanos, en relación con el diverso 312/de la Ley 
' ' 

Federal de Telecomunicac(ones y Radiodifusión, procede interponer ante los juzgados 

de/distrito especializados en materia de competencia económica, radiodifusión y 

telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de Méx(co, y jurisdicción territorial en 

toda la República, el juicio de amparo 1n~irecto dentro del plazo de quince días 
j " . 

hábiles contados a partir de que surta efectos la notificación de la presente resolución: 

en términos de} art(culb 17 de)a Ley de Amparo, Reglamentaria de los a~ículos l 03 y 

107 de la Cono/titución Política de los Estados Unidos MexiQanos. '°' 1 

/ \ 

/ 
) 

'sÉPTIMO. Una1vez que la presente resolución haya quedado firme, con fundamento en · 
/ / 

el artícJ10 177 fracción XIX de la Ley Federal de T elecomunfcaciones y Radiodifusión en 
-------------

/ 

\ 

relación con el artículo. 36 fraCción I del Estatuto1 ürgóriiCo del lnsfitUfoFederaf de . 

Telécomunicaciones, inscríbase la misma en el Registro Público ~e Concesiones, para 
) . \ 

1 
) 

todos los efectos a que hayéÍ lugar. 
1- > 

OCTAVO. En su oportunidad archívese ,el expediente como asunto total y 

...... definitivament/3 concluid3' 
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' Así lo resolvió el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, con fundamento ei::t__ 

los artículos señalad6s .en los ·considerativos Primero y Segundo de la presente 
\ 

l 

' 
\ 

R 1 
), 

esouc1on. 

/ 

\ 

\ 

! 

~~ 
\ ·--'7":-::í'.L-z ~ __ ,.--__ _ 

Gabriel O waldo Contreras Sbldívar 
Co~si0nado _presidente 

/ 

\ 
1 

(\ 
I 

.\ ' 1 

~ 
\, 

Ernesto Esti /¡l'cfGonzález 
Coml ndido v, 

1 María Elena
1 

stavillo Flores 
Comisionada 

1 / 
\ 

.1 

( 

\ 
( 

\ 

/ ~ ' 1 

~~presente Resolución fue aprotiada por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicac1ones en su XXII Se'Slón Ordinaria celebrada el 13 
de julio de 2016, poF unanimidad de votos de los Comisionados presentes Gabriel Oswa!do Contreros Saldívar, Ernesto Estrada González, 

- Adriona-Sofía·,LabardlnHnzunza;-Morfo·Elena--Estavillo- Ftores, ·Mario Germón·Fromow Rangel y-Adolfo Cuevos-feja;--con fundamento en los 
párrafos vigésimo, fracciones J y JU; y vigésimo primero, del ortfcul_o-28 de la Constitució_!:'_polítiGI? de los Estados Unldos Mexicanos; artículos 

\ 

/ 

7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión; así como en los artículos l, 7, 8 y 12 del Estatuto Orgónlco del Instituto "­
Federal de Telecomuntcaciones, rrlediante Acuerdo_ P/!FT/130716/381. 
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