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PLENO
CORPORATIVO VASCO DE GUIROGA, S.A. DE GV.
EXPEDIENTE: E-IFT/UC/RR/0004/2013-1

Mexico, Distrito Federal a quince de agosto de dos mil catorce.- Visto ei incldente de
verificaclon de cumpiimiento y ejecucion, identificado con el numero
E-IFT/UC/RR/0004/2013-1 el Pleno de este Instituto Federal de Telecomunicaciones, en
sesion celebrada el mismo dfa, resuelve que Corporafivo Vasco de Quiroga, S.A. de C.V.
ha incumplido una de las condiciones a las que se sujeto la concentracion notificada
dentro del expediente CNT-048-2006 ias cuales fueron modiflcadas por virtud del recurso
de reconsidefacion tramitado en el expediente RA-029-2006, con fundamento en lo
dispuesto en los artfculos 28, parrafos decimo quinto y decimo sexto, de la Constitucion
Politico de los Estados Unidos Mexicanos; Septimo Transitorio del "Decreto por el que se
reformon y adicionan diversas disposiciones de los artfculos 6o., 7o„ 27, 28, 73, 78, 94 y 105
de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
telecomunicaciones", publicado en el Diarlo Oficial de la Federacion el once de junio de
dos mil trece; Segundo Transitorio, segundo parrafo, del "Decretopor elque se explde la
Ley Federalde Competencia Economlca y se reforman y adicionan diversos artfculos del
Codigo Penal Federal", publicado en el Diarlo Oficial de la Federacion ei veintitres de
mayo de dos mil catorce; 1 2°, 3°, 24, fracciones IV y XIX, y 38 bis, de la Ley Federal de
Competencia Economica; 1,4, fraccion 1, 8, 9, fracciones XXIi Bis 2y XXX111 y 12 del Estatuto
Organico del instituto Federal de Telecomunicaciones, asf como en terminos de la
consideracion de derecho "Dec/ma cuarta", inciso "D)"( relacionados con el resolutivo
"7ercera" (sic), inciso nd)" de la resolucion emitida por el Pleno de la exÿinta Comision
Federalde Cpmpetencta, en el expediente RA-029-2006 el veintitres de febrero de dos mil
siete; y de acuerdo a los antecedentes, consideraciones de derecho y resolufivos que a
continuacion se expresan:

glosarIo

En la presente resolucion se utilizaran las siguientes definiciones y acronimos:

Acuerdo Acuerdo de fecha dieciseis de novlembre de dos mil once,
mediante el cual se inicio el presente incldente.

Cable y CoTnunicacion Cable y Comunicacion de Campeche, S.A. de C.V.

Cabiemds

Bestphone

Cable TVI

Cablemas Telecomunicaciones, S.A. de C.V.

Cable TV Internacional, S.A. de C.V.

Bestphpne, S.A. de C.V.
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Cdblevisl6n
CFPC

Comlsl6n o CFC

Cablevision, S.A. d© C.V.

Codigo Federal de Procedimientos Civites,

La extinta Comision Federal de Competencla.

CFCE

Comunlcaciones
Celulares

CPEUM

CRTNM

CVQ

Decreto

Ejecutorla

Empresas Cablevisibn

[Escrlto en Alcance

Estatuto

Frecuencla M6vll

Grupo lusacell

Grupo Televlsa

GSF

GTV

Comision Federal de Competencia Economlca.

Comunicaciones Celulares de Occidente, S.A. de C.V.

Constitucion Politico de los Estados Unidos Mexicanos.
r

Corporacion de Radio y Television del Norte de Mexico, S. de
R.L. de C.V.

Corporativo Vasco de Quiroga, S.A. de C.V.

Decreto por el xque se reforman y adicionan diversas
disposiciones de los artfculos 6o„ 7o„ 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de
la Constitucion Politico de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de telecomunicaciones.

La sentencia emitida el veintisiete de marzo de dos mil catorce
por ei Decimoseptimo Tribunal 1 Colegiado en Materia
Administratlva dei Primer Circuito en el Distrito Federaldentro dei
expediente RA 237/2013.
Empresas Cablevision, S.A.B. de C.V.

Escrlto de fecha veintinueve de noviembre de dos mil once
presentddo por CVQ en alcance a sus manifestaciones af
Acuerdo.

Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones,
publicado en el DOF el veintitres deseptiembre de dos mil trece,
y modificado mediante acuerdo del Pieno del Instituto Federal
de Telecomunicaciones publicado en ei DOF el once dejulio de
dos mi! catorce.

Frecuencla Movll, S.A. de C.V.

Grupo iusaceii, S.A. de C.V.

Las empresas que forman parte delgrupo de intereseconomico
controlado por GTV.

GSF Telecom Holdings, S.A.P.I. de C.V.

Grupo Teievisa, S.A.B. o Grupo Televlsa S.A.

v
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Incident©

Instituteo IFT

lusacell PCS

lusacell PCS, MX

LFCE

MM!

Operadora Unefon

Operbes

Orilizo

PJF

Pleno

Portatel

Incidente de verificaclon de cumplimiento y ejecucion
identificadocon el numero de bxpediente RA-029-2006-1ante la
CFC y con el numero E-IFT/UC/RR/0004/2013-l.
Instltuto Federal de Telecomunicaciones.

lusacell PCS, S.A. de C.V.

lusacell PCS de Mexico, S.A. de C.V.

Ley Federal de Competencia Economica, publicada en el DOF
el veintlcuatro de diciembre de mil novecientos noventa y dos,
cuya entrada en vigor inicio a partir defveintiuno de junio de mil
novecientos noventa y tres, refOrmada mediant© decreto del
diez de mayo de dos mil once; y es la ley aplicable al presente
procedimiento.

Mexico Media Investments, S.L Sociedad Unipersonal

Operadora Unefon, S.A. de C.V.

Operbes, S.A. de C.V.

Orilizo Ffoldings B.V.

Poder Judicial de la Federacion.

El orgarjo maxlmo de decision, segun se precise, de la CFC o del
Instifuto.

Portatel del Sureste, S.A. de C.V.

Resoluclon
/

Resoluclon del Recurso

Resoluclon Recurrida

RLFCE

Secretarlo Ejecutlvo

Sentencla

SCJN

Resoluclon del Pleno de ia CFC emitida el veintitres de febrero
de dos mil siete recaidaal recursode reconsideracfon tramitado
bajo el numero de expediente RA-029-2006.

Resolucion del Pleno de la CFC emitida el doce de diciembre
(de dos mil doce dentro del expediente RA-058-2012.

Resolucion del Pleno de la CFC dictada ©I dieciseis de agosto
de dos mil doce en el Incidente.

Reglamento de la Ley Federal de Competencia Economica.ÿ

Secretarlo Ejecutivo de la Comision.

La sentencia del veintiocho de junio de dos mil trece, emitida
por el Juzgado Segundo de Distrito en MateriaAdministrativa en
el Distrito Federal, en autos dei juicio de amparo numero
47/2013.
Suprema Coffe de Justicia de la Nacion. x
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SJF Semanarlo Judicial de la Federacidn.

SKY Corporaclon Novavision, S. de R.L. de C.V,

SOS Telecomuqicaciones SOSJelecomunlcaciones, S.A. de C,V. 1

Salario MfnimoGeneralVigente en el Dlstrito Federalpa'ra el ano
2011. .

V

Sistemas Telefonicos Portables Celulares, S.A. de C.V.

SMGVDF

TDG

Teleslstema

Total Play

UCE

Unefrecuenclas

Telecomunicaciones del Golfo, S.A. de C.V.

Teleslstema Mexicano, S.A. de C.V.

Total Play, Telecomunicaciones, S.A. de C.V. (antes lusatel, S.A,

de C.V.)

Unldad de Competencia Economlca.

Unefrecuenclas, S.A. de C.V.

ANTECEDENTES

PRIMERO.- El veintinueve de marzo de dos mil seis, GTV, a traves de su subsidiaria CVQ,
notified ante la CFC su intencion de realizar una concentracion por la cual: "(...) (!) &VQ
(adquirio) de Multimedios Estrella de Oro, S.A. de C.V. (...) la totalidad menos una de las acciones
de Cable TV tnternacional, S.A. de C.V. (...); (ii) Promo-lndustrlas Mefropolitanas, S.A. de C.V. (...),
por su parte, (adquirio) la unlca accion representativa del capital social de Cable TV que queda
restante; (HI) como resultado de lo anterior CVQ junto con Promo-lndustrias (son) titulares
indirectamente del cincuenta por clento de las accjones representativas del capital social de
Television internaclonal, S.A. de C.V. (...) por lo que la operaclon notificada (Implied) que Grupo
Televlsa (adquirlera) indirectamente el cincuenta por clento de las acciones representativas del
capitalsocial de TVI (...) transaccion a la que se le asigno el numero de expediente CNT-
048-2006 del indice de la CFC.

El veintiocho de septiembre de dos mil seis, el Pleno de la Comision resoivio autorlzar la
concentracion notificada sujeta a diversbs condiciones.

r
SEGUNDO- EI veintidos de noviembre de dos mil seis, CVQ interpuso recurso de
reconsideracionante la CFC en contra de la resoluciondlctada en el expediente CNT-048-
2006, elcual fue radlcadocon el numero de expediente RA-029-2006 del indicede la CFC.

fernando.zepeda
Confidencial
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El catorce de febrero d© dos mil siete, CVQ presento diversas propuestas d©
condlcionamientos y acciones con relacion a la concentracion analizada en el
expediente CNT-048-2006.

El velntltres de febrero de dos mil slete/el Pleno de la CFC, tras la presentacion de CVQ de
diversas propuestasgie condicionamientos y acciones resolvio modificar las condiciones
previamente impuestas en el expediente CNT-048-2006.

- TERCERO Mediante escrito presentado en la Oftciaffa de la Comision el siete de abril de
dos mil once, GTV y CVQ, asi como GSF, notificaron la concentracion entre CVQ y GSF, a
la que se ie asigno el numero de expediente CNT-031-2011 del indice de la CFC. ,

CUARTO - Mediante acuerdo de dieciseis de novlembre de dos mil once, emitido por el
Secretario Ejecutivo de la CFC, con fundamento en ios artfculos 34 bis y 38 bis de la LFCE,
la Comision inicio de oficio el tramite del Incidente de verificacion dpi cumplimiento y
ejecuclon de las condiciones a las que se sujeto la concentracion notificada dentro del
expediente CNT-048-2006, las cuales fueron modificadas por virtud de la,resolucion del
recurso de reconsideracion del expediente RA-029-2006,1 dandose vista a CVQ conforme
al articulo 360 del CFPC, para que en un plazo de tres dfas habiles presentara las
manifestaciones que conforme a su derecho convinieran y ofreciera pruebas.

Mediante escritos recibldos en la Oflclaifa de la CFC el veintiocho y veintinueve de
noviembre de dos mil once, CVQ desahogo la vista ordenada, realizo diversas
manifestaciones y ofrecio pruebas. /

QUINTO,- En sesion ordinaria de dieciseis de agosto de dos mil doce, el Pleno de la CFC
resoivto el Incidente, en Ios siguientes terminos (extracto):

"Se Resueive
Prlmero.-Se declara elincumplimiento de loordenado en elInciso (d)~delresolutive "Tercera"

(sic) de loResolucion.
Segundo. Se imponea C\/Q una multa en ios terminos expuestos en lapresente resolucion.

xTercero. Noprocede dejar sin efectos laautorizacion a que se sujeto la concentracion a que
se refiere elexpediente RA-029-2006"!

SEXTO.- Mediante escrito presentado ante la Oficiaifa de la CFC el primero de octubre de
dos mil doce, CVQ interpuso un recurso de reconsideracion en contra de la Resolucion
Recurrida, el cua! fue admitido por el Presidente y el Secretario Ejecutivo de la CFC con ei
numero de expediente RA-058-2012 del fndice de la CFC.

SEPTIMO.- En sesioji ordinaria reallzada el doce de diciembre de dos mil doce, el Pleno de
la CFC, resolvio dentro del expediente RA-058-2012 lo siguiente (extracto):

1 Dicho acuerdo fue notlficado a CVQ ei veintidos de noviembre de dos mil once

k
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- . "PRIMERO.- Los agravios expuestos por CVQ resultan Inoperanteso Infundados, a exception
del senalado en el apartado F.5 de lapresente resolution, mismo que resulta fundado oefo
Insuflclentepara revocaromodificar elsentido de la resolutionrecurrlda.

SEGUNDO.- Confirmar el sentido de la resolution de clieciseis de agosto de dos mil doce
emitidaporelPLENO en elexpedienie RA-029-2006-1".

OCTAVO.- El veinticuatro de enero de dos mi! trece CVQ, solicito ei amparo y proteccion
de la Justicia Federal contra la Resolucion del Recurso. Dicho amparo se tramito bajo el
numero 47/2013.

El veintiocho de junio de dos mil trece, el Juzgado Segundo de Distrito en Materia
Administrativa en el Distrito Federal, dicto la Sentencia que otorga el amparo y proteccion
de la justicia federal a CVQ para ios sigufentes efectos:

1 i
\

"(...) que la autoridad responsable, deje insubsistente la resolution emitida en el recurso de
reconsideration RA-058-2012 de doce de diciembre de dos mil doce, interpuesto en el
Incidentede verification de cumplimiento y ejecucionRA-029-2006-1de sufndice, y ensulugar
dlcte otra en la que subsane las impreclsiones destacadas en este fallo"2 (Entasis ahadido).

NOVENO.- El dieclsiete de julfo de dos mil trece, el Pleno de la Comlsion interpuso recurso
de revision en contra de la Sentencia. El veintisiete de marzo de dos mil catorce el
Decimoseptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, emitio ia
Ejecutoria que confirmo ia Sentencia.

d£CIMO.~ Mediante acuerdo de fecha catorce de abril de dos mil catorce, dictado por el
Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal, y notificado a
este IFT ei quince del mismo mes y ano, por medio del cual requiere al Pieno de este, para
el efecto de que en termlnos de la ejecutoria de fecha veintisiete de marzo de dos mil
catorce, emitida por el ,Declmoseptimo Tribunal Colegiado en lyiateria Administrativa del
Primer Circuito en ei Distrito Federal mediante el cual confirma la sentencia dictada por ei
Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal, el veintiocho
dejunio de dos miltrece, en eljuicio de amparo47/2013, de cumplimiento af fallo protqcfor
consistente en: y

"(...) la autoridad responsable, deie insubsistente la resolutidn emitida en el recurso de
reconslderacldn RA-058-2012 de doce de diciembre de dos mil doce, interpuesto en el
incidentede verificationdejcumpiimienfo y ejecucionRA-029-2006-1desufndice, y ensulugar
dlcte otra en laque subsane las impreclsiones destacadas en este fallo" (Entasis ahadido).

Pag. 37 de la Sentencia correspondiente al folio 378 del expediente IFT/UCE/RR/00Q3/2014.

v
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DfiCIMO PRIMERO- En estricto cumplimiento a las resoluciones judiciales senaladas en los .
antecedentes Noveno y Declmo precedentes, la Titular de la Unidad de Competencia
Economica del IFT ordeno el registro de la radicacion de! expediente RA/058/2012 en su
libro de gobierno con el numero IFT/UCE/RR/0003/2014.

d£CIMO SEGUNDO.- En seslon celebrada el dlecinueve de mayo de dos mil catorce, el
Pleno del IFT, con fundamento en lo dispuesto en los artfculos 28, parrafos decimo quinto y
declmo-sexto, de la CPEUM; Septimo Transltorio del Decreto; 1, 2, 3, 24, fracciones IV y XIX,
y 39, de la LFCE, y 1, 4, fraccion I, 8, 9, fracciones XXVII y XXXI, del Estatuto resoivio,3 dentro
del expediente IFT/UCE/RR/0003/2014, lo siguiente:

"PRIMERO.Se deja insubsistente laResolution delRecurso4.

SEGUNDO. Se revoca la Resolution Recurrida5 y se deja insubsistente todo lo actuado con
posterioridada la presentationporparte de CVQ de los escritos que fueron retibldos en la
Oficialfa de la CFC el veintiocho y vei(itinueve de noviembre de dos mil once dentro del
Incidente6.
\

TERCERO. Se instruyeala UnidaddeCompetenciaEconomicaparaqueprocedaen terminos
delconsiderando cuarto de lapresente resolution.

CUARTO. Notiffquese personalmente a la recurrente con fundamento en los artfculos 65
fraction Iy 66 fraccion I, delRLFCE.

QUINTO. Gfrese oficio con copiade lapresente Resolution,alJuzgado Segundo de Dlstrito en
MateriaAdministrativa, enelamparo connumerode expediente 47/2013,parainformarsobre
elpresente cumplimiento". v

El considerando cuarto de la resolucion emitida por el Pleno del IFT el dlecinueve de
mayo de dos pqII catorce establece;

"Por lo anterior y dadas las atribuciones conferidas a la Unidadde Competencia Economica
de conformidadconios artfculos 4, fraction N, inciso f); 22 fracciones IS, VI y VII; 23, fraction I;
asfcomo29, fracciones IIy XX delEstatuto,se le instruye aefectodequeregistre laradicacioh
del expediente RA-029-2006-1 en el libro de gobierno de la Unidad de Competencia
Economica con el numero que corresponda y, en terminos de lo resuelto por este Pleno, asf
comode conformidad con lo estabiecido por laSentencia y la Ejecutoria; una vez que haya
notificadopersonalmentea CVQ talradicacion, emita elacuerdo que corresponda atento a
io resueltopor elPJFrespecto de los escritos que fueron presentadospor CVQ elveintiocho y

3 Dicha resolucionse notified, personalmente, a CVQ, a traves de notiflcacion por Instructivode fecha veintltres
de mayo de dos mil catorce, habiendo precedido citatorlo, con fecha velntidos de mayo de dos mil catorce.
4 La emitida el doce de diciembre de dos mil doce dentro del expediente RA-058-2012. ÿ
5 La dictada el dieciseis de agosto de dos mil doce en el Incidente.
6 Incidente de verlficacion de cumplimiento y ejecucion Identificado con el numero de expediente RA-029-
2006-1.
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veinfinueve de noviembre de dos mil once (...) y en consecuencia, {de el tramite
corrdspondlenteparalaaperfuradelperiodode dilacldnprobatoria, de acuerdoa loprevisto
por el artfculo 360 del CFPC; a fin de que una vez que haya concluido la sustanciacion del
incidenfe de merito, este Pleno pueda emiflr la resolucion procedente dentro del plazo
establecido en elartfculo 38 bis de la LFCE".

d£cimo tercero De conformiclad con lo dispuesto en el conslderando cuarto de la
resolucion del Pleno del IFT emitlda el diecinueve de mayo de dos mil caiorce, mediante
acuerdo de fecha velntlslete del mismo mes y ano emitido por la Titular de la Unidad de
Competencla Economica del IFT, se ordeno el registro de la radicaclon del expediente
RA-029-2006-1 en el libro de gobierno de la Unidad de Competencla Economica, bajo el
numero E-IFT/UC/RR/0004/2013-1 para darle el tramite que en derecho corresponda.7 ,

DfCIMO CUARTO,- Mediante acuerdo de fecha dos de junio de dos mil catorce, se
tuvlbron por presentados en tiempo y forma, los escritos recibidos en oficialfa de partes de
la extlnta CFC el veintiocho y veinfinueve de noviembre de dos mil once,8 CVQ desahogo
la vista ordenada mediante el acuerdo de dieciseis defnoviembre de dos mil once, reaiizo
diversas manifestacionesy ofrecio pruebgs.Asimismo, mediantedicho acuerdose tuvo por
reconocida la personalidadde los promoventes, por sehalado el domicilio para oir y recibir
notificaciones y por autorizadas a las personas indicadas en sus escritos,

Adicionalmenfe, se admitieron las pruebas ofrecidas y, para efectos de continuar con el
procedimiento del incldente de verificacion de cumplimiento en terminos de lo sehalado
por la Resolucion del Pieno dei diecinueve de mayo de dos mil catorce y las resoluciones
de los organos del PJF referidas en los .antecedentes Octavo y Noveno, se ordeno la
apertura dei periodode dilaclon probatoria de acuerdo a lo previsto por el artfculo 360 dei
Codigo Federalde Procedimientos Civiles.9

DfCIMO QUINTO A traves dÿscrilaÿreseiitadoÿMÿDficlalfa de partes del IFT, el trece
de junio de dos mii catorce, Representante Legal de_ CVQ,
sehalo domicilio para ofr y recibir notificaciones y ofrecio pruebas.

7 Dlchoacuerdo se notifieda CVQ, porcomparecencia, elveinfinueve de mayodedos milcatorcey se publico
en la ilsta diarla de notificaciones del treinta del mismo mes y ano, que se encuentra a dlsposicion del publico
en las oficlnas del IFT, asf como a traves de la pagina de Internet del IFT.
8 Escrlto presentado el veintiocho de noviembre de dos mil once de conformidad con el artfculo 4 del
Reglamento de la Ley Federal de Competencia Economica, a traves del correo electronico sehalado por la
extinta CFC para tales efectos. f9 Dicho acuerdo se notified a CVQ a traves de la lista diarla de notificaciones del cuatro de junio de dos mil
catorce, que se encuentra a dlsposicion del publico en las oficlnas del IFT, asf como a traves de la pagina de
Internet del iFT.
10 Personalidad que acredito mediante la copia certificada de la escritura publico numero 64,857, de fecha
ocho de febrero de dos mil dlez, otorgada ante la fe del
Publico nurhero 45 del bistrito Federal,

\

fernando.zepeda
Confidencial



**

/

INSilTUTO FEDERAL DE
TEIECOMUNICACIQNES

Mediante acuerdo d© veinte de juni© de dos mil catorce, se admifleron diversas pruebas
ofrecidas por CVQ a traves de los escritos presentados en la oficialia de partes del IFT el
dfa trece del mismo mes y ano, de las cuales se desecho una11 y se ordeno la verificacion
de la dlligencia de inspeccion ocular en el domicilio senalado por CVQ, las cuales se
describen y anallzan en la seccion III, de la defensa de CVQ, de la presente resolucion.

DÿCIMOSEXTO,- Agaves de oficio de fbcha veintitres de junio de dos mil catorce, la Titular
de la UCE del Instltuto comlsiono a diversos funclonarios adscritos al InstltutcKpara que,
conjunta o sepcjradamente, reallzaran ei desahogo de la audiencla probatorla de
inspeccion ocular.12

DÿCIMO StiPTIMO.- Mediante acuerdo de fecha cuatro de julio de dos mil catorce se clfo
a CVQ para audiencia de alegatos, la cual se lievo a cabo ei jueves diez de juiio de dos
mil catorce eri las oflcinas del Instltuto. En eila CVQ, a traves de persona autorizada,
manifesto lo que a su derecho convino con relaclon a las pruebasy expreso que estaba a
lo manifestado en el escrito de alegatos presentado ese mlsmo dfa.

Una vez integrado el expediente en el que se tramita este Incidente, se remitieron las
constancias que lo integran al Pleno del Instltuto para que resuelva conforme a lo que en
derecho corresponda.

DfclMO OCTAVO- Mediantÿ. escrito presentado en la oficialia de partes del IFT el
dieclocho de julio de dos mil catorce, CVQ soiicito audiencia oral con fundamento en el
artfculo 33, fraccion VI de la LFCE, a efecto de realizar las aclaraciones correspondientes
respecto de todas las actuaciones que obran dentro del Expedient©,

\

Medianteacuerdo de fecha cuatro de agosto de dos mil catorce, emitido por la Titular de
la UCE, se determino la improcedencia de la solicitud de CVQ, toda vez que dicha
audiencia procede solo en losÿprocedimientos que se tramitan conforme al artfculo 33 de
la LFCE y asolicitud del probable responsable o denunciante y nopara elcaso del presente
incidente, el cual ha sido tramltado conforme al artfculo 34 bis y 38 bis de la misma ley,
Ademas, con la apertura del perlodo de dilacion probatorla, tramitado de conformidad
con lo establecido en el artfculo 360 del CFPC, y con la ceiebracion de la Audiencia Final

11 Se desecho la documental ofrecida como "DOCUMENTAL POBLICA, consistente en copla certificada de las
resoluclones unanimes adoptadas fuera de asamblea por los accionistas de Comunlcaciones Celulares de
Occldente, S.A. de C.V. de fecha siete de abrll de dos milonce", por no haber sldo presentada con el Escrito
respecto del que se acuerda, ni durante los diez dfas que se otorgaron a CVQ para ofrecer pruebas.
12 Se reallzd el dos de Julio del dos mil catorce, en el Inmuebie ubicado en la calle|
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de Juicio, prevista en el Capftulo V del Tifulo Primero del UbroSegundo del CFPC, se dio la
oportunidad a CVQ de alegar lo que convino a sus Intereses.

CONS1DERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA
De conformidad con lo establecido en el articulo 28, paVrafos decimo qulnto y decimo
sexto, de la CPEUM, reformado medlante el Decreto; y el articulo 1° del Estatuto, el IFT es
un organo autonomo, con personalidadjuridica y patrimonio propio, que tiene por objeto
eldesarrollo eflplente de la radiodifusiony las telecomunicaciones, conforme a lodlspuesto
en la Constitucion y en losterminos que fijen las leyes, asi como la autoridad en materia de
competencia economica de los sectores de radiodifusion y telecomunicaciones, por lo
que en estos ejercera en forma exclusiva las facultades que el articulo 28, de Iq CPEUM y
las jeyes establecen para la CFCE, '
De acuerdo con lo anterior el instituto es competepte para conocer, tramitar y resolver el
presente Incidentede verificacion del cumplimiento de las condiciones a las que se sujeto
ia concentracion notificada dentro del expedlente CNT-048-2006, las cuales fueron
modificadas por virtud de la resolucion del recurso de reconsideraclon del expediente RA~

//029-2Q06, de velntitres de febrero de dos mil siete, en el mercado relevante de la
dlstribucion y comercializacion de paquetes de canales de television y audio restringidos,
por cable y via sateiite donde TVI ofrece el servicio de television y audio restringidos por
cable; es decir, en Monterrey, San Nicolas pie los Garza, Guadalupe, San Pedro Garza
Garcia, Apodaca, Santa Catarina, Escobedo, Benito Juarez, Cercado, Santiago, Mina,
Marin, Hidalgo, Garcia, Abasolo, El Carmen, Salinas Victoria, Cienega de la Flor, Zuazua,
Pesqueria, Cadereyta y Allende, Nuevo Leon.

Por otro iado, el articulo Septlmo Transitorlo del Decreto, segundo parrafo, establece que
losprocedlmientos Inlciadosconanteriorldada la integraciondel IFT continuaransu tramite
ante este en terminos de la legislaciqn aplicable al momento de su inic'io, Adicionalmente,
el articulo Segundo Transitorlo del "Decreto por el que se expide la Ley Federal de
Competencia Economica y se reforman y adicionan diversos arffculos del Codigo Penal
Federal", publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintitres de mayo de dos mil
catorce, establece que los procedlmientos que se encuentren en tramite a su entrada en
vigor se sustanciaran conforme a las disposiciones vigentes al momento de su inicio. El
presqnte Incidente se Inicio el dieciseis de noviembre de dos mil once, fecha anterior a la
integracion del Instituto13 y, por ende, se tramita en terminos del articulo 38 bis de la LFCE y
al 360 del CFPC vigentes en esa fecha.

13 El Institutose Integra el diez <Je septlembre de dos mil trece.
10
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Por lo anterior, con fundamento en los artfculos 28, parrafos decimo quinto y decimo sexto,
de la Constituclon Politico de tos Estados Unldos Mexicanos, Septimo Transitorio, segundo
parrafo, del Decreto; Segundo Transitorio del Decreto por el que se expide la Ley Federal
de Competencia Economlcay se reformany adlcionan dlversos articulos del Codigo Penal
Federal; 1°, 2°, 3°, 24, fracclones IVy XIX y,38 bis, de la LFCE, asi como 1 4° fraccion I, 8, 9
fracciones XXII Bis 2 y XXXI, 11 y 12, del Estatuto; asf como en tÿrminos de la consideracion
de derecho uDec/ma cuorfa", inciso UD)", relacionados con el resolutivo w Tercero" (sic),
inciso nd)" de la Resolucion, el Pleno de este Instituto es competente para resolver el
presente Incidente.

ÿ x

SEGUNDO.- VERIFICAClON DEL CUMPLIMIENTO Y EJECUClON DE LA RESOLUCION
En la verlficacion del cumpiimiento y ejecucion de la Resolucion, se observo lo siguiente:

a. En la resolucion de veintiocho de septiembre de dos mil seis, emitida dentro del
expediente CNT-048-2006, el Pleno resolvio sujetar al cumpiimiento de condiciones la
autorizacion de la concentracion notificada por CVQ en los terminos que a continuacion
ke transcriben:

"(...) Para aseaurar la independencla entre Grupo Televisa, sus subsidiarias v filiates.
IncluvendoaTVIycompefidores pofencialesenelmercadorelevante, laComlsldn requiere
que Grupo Televisa. sus subsidiarias v filiates, no podran incluir a personas o aaentes aue
particlpen en los Conseios de Administracidn o cualquler otro oraano de decision u
operacidn de socledades que actual o potenclalmente puedan ofrecer el servlcio de
televlsldn v audio restrinaidos. (...)

Primero. La Comision, sujeta al cumpiimiento de las slguientes condiciones, dutoriza la
concentracion notificadapor Corporativo Vasco de Quiroga, S.A, de C.V.:(...)
e) Los miembros que integren los Consejos de Admlnistracloh o cualquier otro organo de
decision u operacidn de Grupo Televisa, S.A., sus subsidiarias y filiates, no podrdn Incluir a
personas o agentes que participen en los Consejos de Administracidn o cualquier otro
drgano de decisidn uoperacidndeempresas que actualopotenclalmentepuedanofrecer
elservicio de televisidn y audio restringidos (...)".

b. Como se senalo en el antecedente Segundo de esfa resolucion, el veintidos de
noviembre de dos mil sÿis, el representante legal ÿe CVQ Interpuso recurso de
reconsideraclon en contra de ia resolucion precisada en el numeral anterior.15

El catorce de febrero de dos mil siete, CVQ exhlbio diversas propuestas de
condicionamientos y acciones con relacion a la concentracion analizada en el
expediente CNT-048-2006, entre los cuales propuso:

x

Folios 0077 y 0078 (7547 y 7548 del expediente CNT-048-2006).
Folios 0081 a 0328 (0001 a 0248 del expediente RA-029-2006).
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c. En la Resoluclon, el Pleno modified las condiciones impuestas en el expediente CNT-048-
2006, senalando lo siguiente:

ng) La CFC omlte fundar y mofivar respecto del resolutivo primero, condition e) de la
resoluclon, (I) que correccion se pretende con la condition, (ii) como se vinculo la no"
Inclusion de personas que particlpen en los organos de decision de empresas con relation
a los efectos de la concentration; (Hi) como se determina la proporclonalidad con la
supuesta correccion;asfcomoqueprejuzgarespectode futuras concentraciones, lascuales
requieren de unjorocedimipnto y vaioration, a masde que infiere unaobligation indefinida
vinculada con una meraposibilidad.

Para una mejor comprension del argumento que se analizafesta CFC ponsidera necesarlo
transcriblr la condition establecidd en el primer resolutivo, inciso e) de la resolution
impugnada, lacualasu letrasehala:

e) Los miembros que infegren los Consejos de Administration o cualquier otro organo de
decision uoperationde Grupo Televisa, S.A., sus subsidiaries y filiales, (Artfculo 16, fraction VI
del RLFCE) no podran incluir a personas o agentes que particlpen en los Consejos de
Administration o cualquier otro organo de decision uoperation de empresas que actualo
potenclalmentepuedan ofrecer elservicio de television y audio restringidos.

Diqho argumento resulta infuridado, en virtudde lassiguientes consideraciones,

La recurrente manifiesta en sus fojas dosclentos uno a dosclentos siete lo siguiente:

prejuzga sobre concentraciones y operaciones para las cuales requiere de un
procedimiento de notification y vaioration de laconcentrationporparte de la autoridad,

Es decir, podrfa darse el caso de que dicha participation de personas o agentes que sean
competldores no tenga efectos dahinos para el proceso de competencia, pudiendo
inclusive ser estos procompetitivos. En todo caso, la Ley senala que dlchos actos requieren
de unanalisis casufsticoporparte de laComision, nopudiendoser negadosperse nlapriori.
Por lo anterior, es evidente la llegalidad de la actuation de la Comision al imponer esta
condition.

En conclusion... la condition infiere una obligation de objeto indefinido al estar vlncthiado
con la mera posibilidad de que un tercero en el presente o futuro, preste el servicio de
television y audio restringidos, convirtiendo a ia condition en ilegai debiendo la Comision
como resultado... revocarla. (...)
Ahora bierv por lo que hace a los argumentos sehalados por ia recurrente como: (i) que se
pretende con la correction; (ii) como se vinculo iano inclusion de personas que parficipen
en los organos de decision de empresas con relation a los efectos de la concentration, y
como se determina la proporclonalidad con la supuesta correction; a continuation se
contestan de lasiguiente manera:

16 Folio 0337 (0770 del expediente RA-029-2006).
12
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El Conseio de Administracidn consfituye el oraano de aoblerno de una sociedad. En ellas.
los mlembros adoptan declsiones v acuerdos sobre sltuaclones que afectan laconducta v
lasestratealas compeflfivasde lasempresas en losmercados.

Deloanteriorse derivaquelapartlclpacldndelamlsmapersonaen dosomascompetidoras
actualesopotenclalescreaIncentivosparaelercer sus derechosocapac'idadde influencla
en la toma de declsiones de los drganos de decisidn en su mavor beneficlo v en perlulclo
delproceso de competencia v libre concurrencla que ocurrlrfa si las empresas tomaran sus
declsiones de manera completamente Independlente.
En elcaso de la concentraclon de merito, elobleto de lamedldaresulta evidente. Conslste
enmantener laseparacidn de facto enla toma de decislones de lasempresas que tendrfan
que compeflr con el Grupo Economlco, filiales v subsldlarlas que como resultado de la
concentracldncon TVIobtendrfanpodersustanclalenelmercadorelevante.asaber Grupo
Televisa.

Mas aun, la existencia de redes de telecomunicacione's alambricas e inalambricas con
capacidad tecnica para iransmitir el servicio de audio y video restringldo consfituye una
posibilldadde competencia en elmediando (sic) plazo. Ensu analisis, lacomision determino
que en el mediano plazo otras redes o medios de transmision de senates de television
restringida serdn capaces de competir de manera efectiva con los servicios que Grupo
Televisa preste, ya sea a traves de SKY o de TVt, solosi tienen accesoalaprogramacionque
ofrece Grupo Televisa eh condiclones que no dlscriminen, que no impidan elacceso y que
no desplacen. Es sdlo medlante elcumpllmiento de esta condlcidn que resulta alfamente
probable que en las zonas donde coexisten los servicios de Skv v TVI. pudieran entrar
participantescon lacapacidaddecompetir demanera efectiva. Lareferendaalmediano
plazoen este caso se Smplea eq elsentido de que la competencia no se prevdque ocurra
de manera inmedlata, o en elcorto plazo, como sugiere larecurrente. (,

E) Con relacion a la accion propuesta para el cumplimiento de la condicion (e) de la
resolucion emitida dentro del expediente CNT-48-2006, relativa a que los mlembros de los
Consejos de Administracidn o cualquier otro organo de decisidn u operacion de Grupo
Televisa,sus subsidiarias y filiales, no podran Inclulra personas o agentes que participen en
los Consejos de Administracidn o cualquier otro organo de decisidn u operacion de
empresas que actual o potencialmente puedan ofrecer el servicio'cie television y audio
restringidos, es de mencionar que tal como se acredita en la respuesta a la octava
consideracionde derechodeesfe documento, elproposlfodelacondicionaludida consists
en Impedlrque una misma personapartlcipe en los drganos de decisidn o aoblerno de dos
o mds competidoras actuales o potenclales. De esta manera se aarantiza que las
competidoras actuales o potenciales delGrupo Televisa en elmercado relevante puedan
tomar sus decislones de maneracompletamente Independlente.

Debido a aue Gruoo Televisa, a travds de SKY, continuard particlpando en laprovision del
servicio de audio y television restrinaida con cobertura nacionalsujeta alcumplimiento de
las condiclones necesarias para evitar los efectos contrarios alproceso de competencia y
libre concurrencia, entonces resulta necesario modificar la condicion (e) del resolutivo
primerode laresolucionemitidaenelexpediente CNT-48-2006,paraque quede comosigue:

Los estatutos de Grupo Televisa, S.A. y de aquellas de sus subsidiarias que sean titulares de
concesiones de redespublicasde telecomunicaciones, deberdn establecer que nopodran
ser mlembros de su consejo de administracidn, cualesquierpersona que (a) sea acclonlsta,

13-



- directa o Indlrectamente. en otras personas morales que sean titulares de concesiones de
redes publicas de telecomunlcaciones en Mexico, salvo que su partlclpacidn acclonarfa
(sic) nolepermita deslanaraunmlembro de sudraano de administracidn. nide cualesauier

/ ofro draano (sic) decisidn u operacidn, o fb) particlpe eh el draano de administracidn o
cualesquler ofro draano de decision uoperation de uno o mas oaentes econdmicos aue
sean concesionarlos de redes publicas de telecomunlcaciones en Mexico, salvo que,en
ambos supuestos prevlsfos en este numeral', dlchas personas morales o dichos agentes
econdmicos sean subsidiarias o filiales de Grupo Televisa, S.A.
Delpfazo ~

_ (

La presente condlclon debera nermanecer durante todo el tiempo que se encuentre
viaente laconcentracldnapartirde que sea exigible lapresente condlclon.

ÿ
Delcumpllmiento

Paradar cumpllmiento aesta condicidn Grupo Televisa y CVQcontaranconunplazo de un
ano calendario para asegurar y acreditar fqhacientemente que se ban modiflcado los
estafutos en los termlnos senalados y que los miembros de los consejos de administracidn o
cualquier otro organo de decisidn uoperacidn de Grupo Televisa; sus subsidiarias y filiales
que actudrlmente sean accionistas o miembros del consejo de administracidn o cualquier
otro organo de decisidn u operacidn de una persona que cuenta con una conceslon
publica de telecomunlcaciones han dejado de serlq. En ese sentido, tambifn deben
presentar en un plazo de treinta dfas habiles, contados a partir de que surta efectos la
notificacidn de lapresente resolution, una lista de todos y cada uno de los miembros del
consejo de administration uorganos de decisidn de Grupo Televisa, subsidiarias o filiales, en (

laque debera constar, elnombre de lapersona ffsica odenomination de lapersonamoral,
su domicilio, telefono y demas datos de identification que permitan su localization, asf
como en su cqso la partlcipacidn acclonaria o dentro de otros organos de decisidn o
administracidn de personasque cuentencon concesionoconcesionesparaoperar unared
publicade telecomunlcaciones ajenas a Grupo Televisa, subsidiarias o filiales.

D& laverificacidn
La CFC en todo momento podrd requerir Informacldn relevante respecto de la presente
condicidn a Grupo Televisa y CVQ, asf como a ferceros relacionados con la presente
condition.
Cualquier incumplimiento por la recurrente a esta condicidn resolutoria tendrd como
consecuencia directa e inmediata que quede sin efectos la autorizdcidn de la
concentrationnotificada (...) ÿ

RESOLUTIVOS 1

(...)

Tercera (sic).- Se modlflcan las condlciones resolutorias a que cuyo (sic) cumpllmiento se
sujefa la autorizacion de la concentration notificada, originalmente analizada en el
expediente CNT-48-2006, para quedar sujefa alcumpllmiento de las slgulentes condlciones
resolutorias; (...)

d) Los estafutos de Grupo Televisa, S.A. y de aquellas de sus subsidiarias que sean titulares de
concesiones de redespublicas de telecomunlcaciones, deberan establecer que nopodran
ser miembros de su consejo de administracidn, cuafesquier persona que (a) sea accionista,
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directa o indirectamente, en otras personas morales que sean titulares de concesiones de
redes publlcas de telecomunicaciones en Mexico, salvo que su partlclpaclon accionarsa
(sic) no lepermita designar a unmiembro desu organo de administracion,nide cualesquier
otro organo (sic) decision u operacion, o (b) participe en el organoÿde administracion o
cualesquier otro organo de decision u operacion de uno o mds agentes economicos que
sean concesionarios de redes publlcas de telecomunicaciones en Mexico, salvo que, en
ambos supupstos previstos en este numeral, dichas personas morales o dichos agentes
economicos sean subsidiarias o filiates de Grupo Televisa, S.A.

Cuarta.- Cualquler incumplimiento por la recurrento a cualquiera de las condiciones
resolutorias a que se suleta la autorlzacldn de ta concentracldn notiflcada tendrd como
consecuencla directa e inmediata que quede sin efectos la autorlzacldn de la
concentracidnnotiftcada.

(...)

Sexta.- Esta CFC vlgllard en forma permanenfe v en eiecucidn de la presente resolucldn el
cumpllmlento total de las condiciones a que se suleta la autorlzacldn de la concentracldn
notificada, de conformldadcon loestablecido enlapresente resolucldn f ...1 17

\

d. El sietexde abrii de dos mil once, mediante escrifo presentado en la oficialfa de partes
de la CFC, GTVy CVQ, asi como GSF, notificaron la concentracion entre CVQy GSF. Segun
lo expresado por los notificantes:

A dicha transaccion se le asigno el numero de expedlente CNT-031-2011, En dlcho
escrifo, las personas senaladas manifestaron:

17 Folios 0341 a 0344 (1028 a 1032del expedient© RA-029-2006).
18 Folio 0356 (0011 del expediente CNT-031-2011).
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Folios 0352 6 0356 (0007 a 0011 delexpedient© CNT-031-2011),
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e. Mediante acuerdo de once de abril de dos mil once, el Secretario Ejecutivo de la
Comiston solicito a CVG, entre otros:

"(,..) (vi) Informarsi Televisa, directa o indirectamente o a traves de aigun fideicomiso uotro
instrumento financiero, es actualmente accionista o detenta aigun derecho corporative en
GSF.
(vii) Especifique si al dfa de hoy Televisa ha participado en la deslgnacion de aigun
funcionario o miembro de laadmlnistracion de GSF, ensucaso, detalie elcargo, einombre
da lajpersona que lo ocupa, las funciones que desarrolla y la fecha a partir de la cual
desempeha elcargo.
(vtll) Indicar, cuales son las empresas subsidlarias o en las que mantiene aigun tipo de
partlcipacion GSF y detallar la estructura accionaria entre dichas empresas asf como
respectode GrupoSalinas 20

f. El veintisiete de abril de dos mil once, CVG dio contestacion al requerimiento de once
de abril de dos mil once, y senalo:

Asimtsmo, en lo referente al inclso (vil) del requerimiento senalado manifesto que:

20 Folios 0613 y 0614 (1290 y 1291del expediente CNT-031-2011).
21 Lo cual se hace constar en el para su efecto exhibieron las
sollcitantes mediante su escrlto de notificaclon de concentracion. Folios 0603 a 0607 (1056 a 1060 del
expediente CNT-031-2011).
22 Lo cual se hace constar en dlversos documentos exhibidos por las sollcitantes, a saber:!

23 Lo anterior se hace constar en el Segundo Testimonlo de la Compulsa de documentos numero velntinueve
mildosclentos sels, de seis de abril de dos milonce, otorgada ante el titular de la notana publico numero ciento
setenta y cuatro del Dlstrlto Federal. Folios 0497 a 0517 (0711 a 0731 del expediente CNT-031-2011).
24 Folios 0619y 0620 (1296 y!297 del expediente CNT-031-2011).
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g. El veintiuno de junio de dos mil once se emitio dentro del expediente CNT-031-2011 el
requerlmiento de informacion adicional DGC-10-096-2011-014 por el que se pidio a GTV,
CVQ y GSF, entre otros:

"(...) una llsta completa de todas la concesiones para uso de espectro radioelectrlco,
posiciones orbltales geoestacionarias, orbitas satelitales y fibra optica otorgada por la
Secretana de Comunicaclones y Transposes a GSF y sus empresas subsldlarlasAafilladas o
fiiiaies o asociadas (en su conjunto "Grupo Salinas") y Grupo Televisa, S.A.B. y sus empresas

25 Folios 0620 y 0621 (1297 y 1298del expediente CNT-031-2011).
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subsidiarias, afiliadas o filiates o asocladas (en su conjunto "Grupo Televisa") directa o
Indirectamente. Presente coplasimple de dichos tftulos de conceslon (,..) ",26

E\ dos de agosto de dos mil once, GSF desahogo parcialmente el requerimiento de
informacion anterior manifestando, entre otras cosas: "(...) Se adjunta al presente escrito
como Anexo 2 y S27una llsta completa de todas las concesiones otorgadas a favor de mi
representada (GSF), sus empresas subsidiarias, afiliadas, filiates o asociadas (...) ".28

En ia lista que presento fueron visibles las subsidiarias senaladas en ef puntoanterior.29
h. Derivado de io referldo, el Acuerdo advirtio que GTV adquirio a traves de CVQ una
participacion en el capital de GSF quien, a traves de sus subsidiarias
y en virtud del control directo que tiene sobre ellas, es propietaria y accionista de
concesionarias de redÿs publicas de telecomunicaciones; que esa adqutsicion permitia a

En este sentido, el Acuerdo senalo los siguientes hechos relevantes:

1. De acuerdo con la informacion proporcionada por los notiflcantes de la concentracion
CNT-031-2011—certificaciones del capital de CVQ—

asimismo, de acuerdo con la informacion disponible en la Boisa
Mexlcana de Vaiores (http://www.bmv.com,mx/-). dicha persona es ei Presidente del
Conselo de Adminlstraclon deHP y ei Presidente y Director General del Grupo, y

tambien es consejero propietario de ÿMÿes miembro del Consejo

26Follo 0693 (2348 delexpediente CNT-031-2011). '
27 Folio 4257 (6022 del expediente CNT-031-2011).
28 Folio 0694 a 696 (2349 a 2351 del expediente CNT-031-2011). La informacion correspondiente a los tftulos de
conceslonque detenta GSF a traves desus subsidiarias y flilales es consistente con la presentada por las mlsmas
dentro de otros expbdientes tramitados ante esta Comlsion, comb los expedientes DC-002-2007, DC-007-2007
y Ll-01(01)2010. /

ÿ

29 En su momento, en el Acuerdo se senalo que resultaba un hecho notorio para la Comlsion el otorgamiento
de dichas concesiones, toda vez que las mlsmas se encontraban disponlbles en la pagina de internet de la
Comlsion Federal de Telecomunicaciones, a traves del Portal de Obligaciones de Transparencia de la
Adminlstraclon Publico Federal. Disponible en:
http://portaltransparencla.aob.mx/pot/concesion/beain.do?method=beain& idDependencla=09121. a
traves de www.cofetel.aob.mx. en termlnos de lo senalado por la jurisprudencia 103/2007 de la Segunda Sala
de la SCJN, de rubro: nHECHO NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA DICTADA CON
ANTERIORIDAD POR EL PROPIO 6RGANO JURISDICCIONAL NO ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS
RELATIVASDEBANCERTIFICARSE"asf como de lajurisprudencia XX.2o. J/24 del Segundo Tribunal Colegiado del
Vigesimo Clrcuito cuyo rubro es: mHECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS
PAGINAS ELECTR6NICAS OFICIALES QUE LOS 0RGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICiON
DEL POBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRlPClONDESUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DESUS EMPLEADOS O
EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES V, POR ELLO, ES VAUDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR". Dichas concesiones, actualmente, se encuentran disponlbles ÿn la
pagina de internet del Instituto Federal de Telecomunicaciones: www.lft.ora.mx consultada a la fecha de la
presente resolucion.
30 Folios 0632 a 0691 (1525a 1582delexpedienteCNT-031-2011)y4273.
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-de Administracion, mlembro del Comite Ejecutivo del Consejo dÿAdmlnistracion de
es Vicepresidente Elecutivo deÿÿ|asi como consejero deÿÿ| Por ofro lado,

is Presidertte del Consejo de Administracion de

de dicha empresa,34 misma que es tenedora de, entre otras, sociedad que
es concesionaria de redes pubficas de telecomunicaciones para la prestacion de, entre
otros, los servicios de television y audio restrlngldo.3ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿlessubsidlaria de
GTV.37

Por otra parte, en sus propias manifestaciones CVQ y GTV senalan que

Ello se acredita con el escrito presentado en oficialia de partes de la CFC ei veintisiete de
abrii de dos mil once, por virtud del cual CVQ, GTV y GSF dieron contestacion al
requerimiento de informacion emitido dentro del expediente CNT-031-2011 mediante

31 Vease la foja 139 del Reporte Anual 2011 de GTV ,

32 Informacioncontenida en el disco compacto anexo al escrito presentado por CVQ el velntiocho de febrero
de dos mil once dentro del expediente RA-029-2006, Folios 4267 a 4271.
33 Folios 4276 y 4277.
34 fdem,
35 Visible en la pagina 60 del "reporfe anuol que se presenta de acuerdo con las dlsposiciones de caracter
general apllcables a las emisoras de valores y a otrosparticlpantesdelmercadodevalores, por el ejerclcio
termlnado el31 de dlclembre de 2010" por parte de Folio 4337.
36 Pagina 61 del "reporfe anual que se presenta de acuerdo con las dlsposiciones de caracter general
apllcables a las emisoras de valores y a o porelejerclcio termlnado

37 En la pagina 19 del "reporfe anualque se presenta de acuerdo con las dlsposiciones de caracter general
apllcables alas emisoras de valores y a otroÿartlclpanteÿehT)ercadÿÿalpres, por elejerclcio termlnado
el31 de diciembre de 2010"porparte deÿÿ|ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿH(folio 4296), "Grupo Televisa, a
traves a'eÿÿÿÿflespropletarla de aproximadamente e/ÿÿÿ|de las acciones en circulaclon de (...esa...)
Companfa, las cuales en su totalidad se encuentran representadas por CPO's. En su caracfer de acclonlsta
controlador, Grupo Televisa, a traves deÿÿÿH tlene la facultad determinar el resultado de las votaclones
conrespectoatodos losasuntos quesesometanalaconslderaclonde laAsambleadeAccionistas, Incluyendo
el nombramiento de consejeros. Grupo Televisa puede celebrar contratos de cardcter financiero o de otro
tipo, incluyendo contratos de asociaclon, que podrfan afectar la capacidad de la Companfa, como
subsidiaria de Grupo Televisa, para pagar dlvldendos, contratar deudas, constituir gravamenes o celebrar
contratoscon lapropla Grupo Televisa ysus filiates".
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acuerdo de once de abrll de dos mil once,38 y se conflrma con las manifestacionesvertidas
por CVQ medianfe el esctffmDmsentadÿÿeinfiochÿiÿiovienÿ

que
miembroÿ del Consejo de Adminisfracion de GSF, por lo menos, desde la fecha en que
presenfaron el escrifo de nofifibacion que se analizo en el expedlente GNT-031-2011 del
indice de la CFC,

2.- De la informacion presentada por GTVyCVQdentro del expediente RA-029-2006, el
veintiocho de febrero de dos milonce,ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿ|tambienfunge como Consejero
en SKY,39 sociedad concesionaria de una red publico de telegomunlcaciones para la
prestacion de servlcioÿÿelevisioiÿÿudmjestringido y musica digital por satelite y de la
que, a su accionista y consejero/0

ocupan ios sigulentes3, Ademas,|
cargos en GTV, GSF y-sus respectivas flliales y subsidiarias:

GTV filiales y subsidiariasi
s Secretarlo del Consejo de Adminisfracion de GTV,41
v Secretario del Comite Ejecutivo del Consejo de Adminisfracion de GTV. 42

GSF filiates v subsidiariasi
s Se le reconoce como Secretario del Consejo de Adminisfracion de dicha sociedad.43
s Consejero Suplente "B" del Consejo de Adminisfracion y Co-Secretario *B" del Consejo

de Adminisfracion de las siguientes personas morales:

38 Folio 4500 del Expediente.
39 Infqrmacioncontenida en el disco compacto anexo ai escrito presentado por CVQ el veintiocho de febrero
de d6s mil once dentro del expediente RA-029-2006. Folios 4267 a"4271,
40 Idem.
41 Informacion que consta en copia dei primer testimonio del instrumento publico numero sesenta y clnco mil
ochocientos cuarenta y cuafro, de diecisdis de diciembre de dos mil once otorgado ante la fe del Notario
Publico numero cuarenta y cinco del Dlstrito Federal, mediante el cual se protocolizo el acta de la Asamblea
General Extraordlnaria deAccionistas de GTV. Folios 0632 a 0691 (1525 a 1582 del expediente CNT-031-2011).
42 Pagina 139 del Reporte Anual 2011 de GTV.
43 Informacion qqe consta en la protocolizacion de la resolucion unanlme de accionistas'de GSF y
la protocolizacion del Acta de Emisionde Obligaciones que emite GSF Folios 4412 a 4461 (0800 dl 0848
del expediente CNT-031-2011).
44 Informacldn que consta en copla del segundo testimonio de la escrituca publico numero velntinueve mil
cuatrocfentos noventa y nueve,de nuevede mayode dos milonce otorgada ante la fe del titular de la notarfa
publico numero clento setenta y cuatro del Dlstrito Federal.Folios3479a 3553 (5244 a 5318 del expediente CNT-
031-2011).
45 Informacion que consta en copla del segundo testimonio de la escritura publico numero velntinueve mil
cuatrocientos noventa y ocho de nueve de mayode dos mil once otorgada ante la fe del titular de la notarfa
publico numero ciento setenta y cuatrodel Dlstrito Federal. Folios 3582a 3620 (5347 a 5385-de! expediente CNT-
031-2011).
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S Consejero Supient© designado por iosAccionistas de las Series "B" y "BB" y Co-Secretarlo
del Consejo de Administracion deÿHÿesignado por sus Accionistas de las Series nB" y

54

46 Informaclon que consta en copia del segundo tesfimonio de la escritura publico numero veintinueve' mil
cuatrocientos noventa y cinco de nuevede mayode dos mil once otorgada ante la fe del titular de la notarfa
publico numero ciento setehta y cuatro del Distrito Federal. Folios3657 a 3734 (5422 a 5499delexpediente CNT-
031-2011).
47 Informaclon que consta en copia de la escritura publico veintinueve mil quinientos uno otorgada ante la fe
del titular de la notarfa publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal que contiene la
Protocolizacion del Acta de Asambiea General Extraordinaria y Ordinaria de Accionistas de nueve de mayo
de dos mil once. Folios 0860 a 0931 (2624 a 2695 del expediente CNT-031-2011).
48 Informacion que consta en copia de la escritura publico veintinueve mil quinientos otorgada ante ia fe del
titular de ia notarfa publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federalque contiene ia Protocolizacion
del Acta de Asambied'General Extraordinaria y Ordinaria de Accionistas de nuevede mayo de dos mil once.
Folios 0969 a 1067 (2733 a 2831 del expediente CNT-031-2011).
49 informacion que- consta en copia de la escritura publico veintinueve mil cuatrocientos noventa y sets
otorgada ante la fe del titular de la notarfa publico numero ciento setenta y cuatro del Dis|rito Federal, que
contiene la Protocolizacion del Acta'de Asambiea General Extraordinariay Ordinaria de Accionistas de nueve
de mayo de dos mil once medlante. Folios 1068a\l142 (2832 a 2906 del expediente CNT-031-2011).
60 ProtocollzacidndelActa de Asambiea General Extraordinaria y Ordinaria de Accionistas de nueve de mayo
de dos mil once medlante escritura publico numero veintinueve mil quinientos dos otorgada bajo ia fe del
titular de la Notaria Publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal. Folios 1167 a 1240 (2931 a 3004
del expediente CNT-031-2011).

~

/
51 Ipformacion que consta en copia de la escritura publicoveintinueve mil quinientos tres otorgada ante la fe
del titular de la notarfa publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal, que contiene la
Protocolizacidn del Acta de Asambiea General Extraordinaria y Ordinaria de Accionistas de nueve de mayo
de dos mil once mediante. Folios 1372a 1442 (3136 aÿ3206 del expediente CNT-031-2011).
82 Informacion que consta en copia de la escritura publico veintinueve mil quinientos cuatro otorgada ante la
fe del titular de la notarfa publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal, que contiene la
Protocoiizacidn del Acta de Asambiea General Extraordinaria y Ordinaria de Accionistas de nueve de mayo
de dos mil once. Folios 1585a 1655(3349 a 3419 del expediente CNT-031-2011).
63 informacion que consta en copia de la escritura publico veintinueve mil cuatrocientos noventa y siete
otorgada ante la fe del titulapde la notarfa publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal que
contiene la Protocolizacion de!Acta de Asambieageneral Extraordinaria y Ordinaria de Accionistas de nueve
de mayo de dos mil once. Folios 1844 a 1915 (3608 a 3679 del expe'diente CNT-031-2011), y
54 Informacion que consta en copia del segundo testimonio de la escritura publico veintinueve mil doscientos
tres de seis de abrll dgdos mil once otorgada ante la fe del titular de la notarfa publico numero ciento setenta
y cuatro del Distrito Federal. Folios 3032 a 3120 (4797 a 4885 del expediente CNT-031-2011). Asimlsmo, se lp
reconoce como miembro del Consejo de Administracion de" dlcha sociedad en la protocolizacion 5Je la
resolucion unanimede accionistasdeÿ|y la protocolizacion delActa de Emision de Obllgaclones que emite

mismas que se hicleron constar en la escritura publico veintinueve mil doscientos quince de siete de abril
de dos milonce, otorgadaante ia fe del titular de la notarfapublico cientosetenta y cuatro del Distrito Federal.
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• GTV filiates v subsidiarias:
s Consejero de las subsidiarias o filiates

ÿ GSF filiates v subsidiarias:

|
s Miembro del Consejo de Administracion B de

Se considero que ello podrfa constifuir un incumpllmiento de las condiciones impuestas en
la Resoluclon,

HI. DEFENSA DE CVQ

Antes de entrar al estudio de los planteamientos de CVQ, se aclara que en el estudio que
se reallza en la presente resoluclon, no se transcriben literalmente las manifestaciones y
argumenfos que ha expuesto CVQ, ni se atlenden en el orden presentado en sus escritos,
toda vez que estos se han agrupado conceptualmente con el objeto de exponer de mejor
manera las lineas de argumentacion.57

De iaual forma particlpo comoNSecretario de la Asamblea General Extraordlnaria y Ordlnarla de Accionistas
deBHcelebrada el dieciseis de dlciembre de dos mil diez y que se hizo constar medlante escritura publico
numero cuatro mil dosclentos cuarenta y cuatro de dieciseis de dlciembre de dos mil diez otorgada ante la fe
del titular de la notarfa dosclentos cuarenta y ocho del Distrito Federal. Folios 4412 a 4491 (0800 al 0879 del
expediente CNT-031-2011).
55 Informacloncontenida en el disco compacto anexo al escrlto presentado por CVQ el veintlocho de febrero
de dos mil once deKtro del expediente RA-029-2006, Folios 4267 a 4271. Asimismo, como se desprende de la
paglna 12 del "reporteanualquesepresenfade ocuerdo con lasdisposicionesdecaractergeneralapllcables
a las emlsoras de valores y a otroÿarflcipanteÿehnercadÿÿalores, por el ejerclclo termlnado el31 de
diclembre de 2010'por parte de 4289), "cuenta con una
conceslon de redpublico de telecomunlcaclones que le permlte prestar los servicios de telefonfa de larga
dlstancla naclonal e Internaclonal asf como dlversas conceslones de provision de capacldad para el
estableclmlentode enlacesdepuntoapuntoypuntoamultlpuntoa travesdediversasbandasde frecuenclas
y en dlversas reglones", yÿÿÿÿÿÿ"cuenta con una conceslon de redpublico de telecomunlcaclones...
(para)...puede prestar el Servlclo Local de telefonfa a usuarios residencies y comerciales, transmislon de
datos, y elde telefonfa publico".
56 Informacionque obra en el anexo 4 acompanado al escrlto de dos de agosto de dos mil once presentado
por GSF dentro de) expediente CNT-031-2011. Folios 4259 a 4266 (6208 a 6035 del expediente CNT-031-2011).
57 Lo anterior es posible, dado que, de conformldad con diversos criterios del PJF, ai realizar el estudio de los
argumenfos, no es obligatorio analizarlos en la forma o estructura en que se presenfen, ya que lo importante
es que se examinen todos y cada uno de los puntos controvertidos. Siiven de apoyo, por analogfa, los criterios
que a continuacion se citan: 1) "AGRAVIOS.,EXAMENDELOS. Esobvioaueninaunalesidn a losderechos de los
quelosospuedecausarseoorlasola circunstancia deaue losaaravlosse havanestudladoensuconlunto. esto
es. enalobdndolos todos ellos. para su anallsis. en diversos aruoos. Ha de admitirse que lo que Interesa no es
preclsamente la forma como los agravlos sean examlnados, ensu conjunto, separando todos los expuestos en
dlstintos grupos o blen unopor uno y en elp'roplo orden de su exposlclon o en orden dlverso, etcetera; lo que
importa es el dato sustanclal de que se estudlen todos. de que nlnguno quede llbre de examen, cualquiera
que sea la forma que alefecto se elljci". Reglstro: 241,958. Jurisprudencia. Septima Fpoca. Tercera Sala. SJF.
Tomo: 48'Cuarta Parte. Pdgina: 15, y 2) "CONCEPTOS DE VIOlAClON. EL JUEZ NO ESTA OBUGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcrlba en su fallo los conceptos de violacidn
expresados en lademanda;noImpllcaque hayaInfrlngldodisposiciones de laLeydeAmparo, a lacualsujeta
su actuaclon, pues no hav precepto alauno que establezca la obllaacldn de llevar a cabo tal transcripcion;
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1.Argumentos de CVQ.

1.1 EI cumpiimlento1de las condlciones de la Resoluclon es cosa Juzgada.

SegCin !o establecldo en la paglna 242 de la Resolucibn, GTV y CVQ cumplen la
condlclon a que se refiere el presente Incldente, puesto que los estatutos sociales
de GTV y sus subsldlarlas tltuiares de conceslones de redes pObllcas. de
telecomunlcaclones

Pÿven expresamente que no podranser mlembros de
su consejo de admlnlstraclbn, cualqulera que: (a) sea acclonista, dlrecta o
Indlrectamenÿe, en otras personas morales que sean tltuiares de conceslones de
redes pubiicas de telecomunicaclones en Mexico, salvo que su partlclpaclbn
accionaria no.le permita designar a un mlembro de su 6rgano deadmlnlstraclbn, nl
de cualquier otro 6rgano de declsibn u operaclbn, o (b) partiqipe en el organo de
admlnlstraclbn o cualquier otro brgano de declslbn u operaclbn de uno o mds
agentes econbmlcos que sean conceslonarlos de redes pubiicas de

telecomunicaclones en Mexico.

Lo anterior fue plenamenteacredltadoa laComislbn medlante lascorrespondlentes
escrituras pubiicas donde constan \ak reformas a los estatutos sociales de GTV y las
Subsldiarias Concesionarfqs, en virtud de cuya presentaclon, la Comlslÿh tuvo por
cumplida completamente esa condlclon en el acuerdo de dleclsbls de dlclembre
de dos mil dlez, en el que se senalo:

Asf, la Comlslon no puede Inlclar un proceso incidental para verlficar el
cumpiimlento y ejecuclon de una condlclon cuyo cumpiimlento ya fue acreditado
y cuya acredltaclon ya fue valldada. No es posible verlficar el incumplimlento de
algo que ya no es posible Incumpllr, puesto que ya se dio por cumplido.

Los argumentos manifestados por CVQ son Infundadosen razon de lo siguiente:

Con fundamento en el artfculo 28 parrafosdeclmo qulnto y.declmo sexto de la CPEUM; 22,
24, fracciones IV y XIX, y 38 bis de la LFCE; 4, fraccion IV, Inclso f), 22, fracclones II, VI, VII y
XII, 23, fraccion I, 29, fraccion XX, apartado A), fracciones I y III, asf como apartado B),
fraccion II del Estatuto, con relacion al resolutlvo "Sexta" (sic) de la Resoluclon58, este
Institufo, a traves de la Unidad de Competencla, esta facultado para vigllar en forma
permanente y continua el cumpiimlento y la ejecucion de las resoluciones emitidas en los
expedientes de su competencla, asf como para inlclar y tramitar el incidente a que se

ademas de que dlcha omision no dela en esfado de Indefenslon al quejoso, dado que no se le prlva de la
oportunldad para recurrir la"resolucidn v alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la
ileaalldad de la mlsma". Registro: 196,477. Jurisprudencia Vi.2o. J/129. Materia: Comun. Novena Epoca.
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circultp. SJF. Tomo: VII, Abril de 1998. Pagina: 599.
58 Misma que establece: "Sexta.- Esta CFC vigllara en forma permanente y en ejecuclon de la presente
resoluclon el cumpiimlento total de las condlciones a que se sujeta la autorlzaclon de la concentraclon
notlflcada, de conformldadcon loestablecldo en lapresente resoluclon".
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refiere eiartfculo 38 bisde la LFCE, ante fa presuncionde Incumpllmienfode lascondiclones
Va las que se encuentre sujetq ia autorizacion de una concentraclon.

En este sentido, en la Resoiuclon, se senalo:

"g) La CFC omite fundar y motivar respecto del resolufivo primero, condicion e) de la
resoiuclon, (I) que correcclon se pretende con la condicion, (ii) como se vinculo la no
inclusion de personas que parficipen en los organos de decision de empresas con relacion
a los efectos de la concentraclon;(Hi) como se determlna la proporcionalidad con la
supuesta correcclon;asfcomo queprejuzgarespectode futuras concentraciones, lascuales
requierende unprocedlmiento y valoracion, amasde que infiere una obligacion indefinida
vinculada con unameraposibfldad.
Para una mejor comprensidn delargumento que se anaiiza, esta CFC considera necesario
transcribir la condicion establecida en el primer resolutivo, inciso e) de la resoiuclon
impugnada, lacualasu-letra senala:

e) Los mlembros que integren los Consejos de Administracion o cuaiquler otro organo de
decision uoperacion de Grupo Televlsa, S.A., sus subsidiarias y filiates, (Artfculo 16, fraccion VI
del RLFCE) no podran incluir a personas o agentes que parficipen en los Consejos de
Administracion o cuaiquler otro organo de decision uoperacion de empresas que actual o
potencialmentepuedanofrecer elservicio de television y audio restringidos.

pichoargumento resulta infundado, en virtud de lassiguientes consideraciones.

La recurrente manifiestd en sus fojas dosclentos unoa doscientos siete lo siguiente:

"...prejuzga sobre concentraciones y operaciones para las cuales requiere de un
procedlmiento de notiflcacion y valoracion de laconcentracionporparte de ia autoridad.
Es deck, podrfa darse el caso de que dicha participacion de personas o agentes que sean
competidores no tenga efectos daninos para el proceso de competencia, pudiendo
inclusive ser estos procompetitivos. En todo caso, la Ley senala que dichos actos requieren
de un anallsis casufsflco porparte de laComision, nopudiendoser negadosperse niapriori. "

Por Iq anterior, es evidente la ilegalidad de la actuacion de la Comision al imponer esta
condicion.

En conclusion... ia condicion infiere una obligacion de objeto indeflnido al estar vinculado
con la mera posibilidad de que un tercero en el presente o futuro, preste el servicio de
television y audio restringidos, convirtiendo a la condicion en ilegal debiendo la Comision
como resultado ... revocarla

Ahora bien, por lo que hace a los argumenfos senalados por ia recurrente como: (i) que se
pretende-con lacorrecclon; (ii) comqse vinculo lano inclusion de personas que parficipen
en los organos de decision de empresas con relacion a los efectos de la concentraclon, y
como se determina la proporcionalidad con la supuesta correcclon; a continuacion se
contesfan de lasiguiente manera;

ÿ y

El Conseio de Adminlstracldn constituve el draano de aobierno de una sociedad. En ellas,
los mlembros adoptan declslones v acuerdos sobre situaciones que afectan la conducta v
lasestrateaias competitivas de las empresas en losmercados.

Deloanteriorse derlvaquelaparticlpacldndelamlsmapersonaendosomascompefidoras
actualesopotenclalescrea Incentlvosparaeiercer sus derechos ocapacidadde Influencla
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en la toma de declslones de los draanos de declsldn en su mayor beneficio v en periulclo
delproceso de competencla v llbre concurrencia que ocurriria si las empresas tomaran sus
declslones de manera completamente independlentes.

En elcaso de la concentracion de merito, elobieto de lamedidaresulta evidente. Conslste
enmantenerlaseparacion de facto en la toma de declslones de lasempresas aue tendnan
que competir con el Grupo Econdmico, filiates v subsidiarias que como resultado de la
concentracioncon TVIobtendrfanpodersustanclalenelmercadorelevante,asaber Grupo
Televisa.

Mas aun, la existencla de redes de telecomunicaciones alambricas e inalambricas con
capac'idad tecnica para fransmitir el servicio de audio y video restringido constituye una
posibilidadde competencla enelmediando (sic) plazo. Ensu analisis, lacomision determino
que en el mediano plazo otras redes o medios de transmision de senates de television
rbstringida seran capaces de competir de manera efectiva con los servicios que Grupo
Televisa preste, ya sea a traves de SKYode TVI solo si tienen accesoa iaprogramacionque
ofrece Grupo Televisa en condiciones que no discriminen,que no impidan elacceso y que
no despiacen. Es sdlo mediante elcumplimient&de esta condicidn que resulta altamente
probable que en las zonas donde coexisten los servicios de Sky v TVI, pudleran entrar
partlclpantesconlacapacldaddecompetir demaneraefectiva. Lareferendaaimediano
plazoeneste caso se emplea en elsentido de que lacompetenclanose preveque ocurra
de manera inmediata, o enelcortoplazo, como sugiere la recurrente. (..,)
E) Con relacion a la accion propuesta para el cumplimiento de la condicidn (e) de la
resolucion emitida dentro del expediente CNT-48-2006, relativa a que los miembros de los
Consejos de Administracidn o cualquier otro organo de decision u operacion de Grupo
Televisa, sus subsidiarias y filiates, no podran incluir a personas o agentes que participen en
los Consejos de Administracion o cualquier otro organo de decision u operacion de
empresas que actual o potencialmente puedan ofrecer el servicio de television y audio
restringidos, es de mencionar que tal como se acredita en la respuesta a Ta octava
consideraciondederecho de este documento, elpropositodeladondiclonaludldaconslste
en impediraue unamismapersonapartlclpe en los draanos de declsldn o aoblerno de dos
o mds competldoras actuales o potenciales. De esta manera se garantiza que las
competidoras actuales o potenclales delGrupo Televisa en elmercado relevante puedan
tomarsus declslones demaneracompletamente Independiente,

Debldo a que Grupo Televisa, a traves de SKY, continuara participando en la provisidn del
servicio de audio v televlsldn restrlnalda con cobertura naclonalsujeta aicumplimiento de
las condiciones necesarias para evitar los efectos contrarios alproceso de competencla y
libre poncurrencia, entonces resulta necesario modificar la condicidn (e) del resolutivo
primerodelaresolucionemitidaenelexpediente CNT-48-2006, paraquequedecomosigue:

Los estatutos de Grupo Televisa, S.A, y de aquellas de sus subsidiarias que sean titulares de
concesiones de redespubiicasde telecomunicaciones, deberdn establecer que nopodran
ser miembros de su consejo de administracidn, cualesqulerpersona que (a) sea accionlsta.
dlrecta o Indirectamente.en otras personas morales que sean titulares de concesiones de
redespubiicasde telecomunicaciones en Mdxlco,salvo que suparticipacidnaccionanano
le permlta desianar a un miembro de su draano de administracidn, nlde cualesquler otro
drgano fsic) declsldn u operacion, o (b) participe en el drgano de administracidn o
cualesquler ofro draano de declsldn uoperacldn de uno o mds aaentes econdmlcos que
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sean conceslonarios de redes pOblicas de telecomunlcaclones en Mexico, solvo que, en
ambos supuestos previstos en este numeral, dlchas personas morales o dichos agentes-
economicos sean subsidiarias o filiates de Grupo Televisa,S.A.
Delolazo
La presente condicion debera permanecer durante todo el tiemoo due se encuenfre
vlaente laconcentracldn apartir de que sea exigible lapresente condicldn.
Delcumplimiento
Paradarcumplimiento a esta condicion Grupo Televisa y CVQcontarancon unplazo de un
ano calendario para qsegurar y acreditar fehacientemente que se han modiflcado los
estatutos en los terminos sehalados y que los miembros de los consejos de administracion o
cualquier otro organo de decision uoperacion de Grupo Televisa, sus subsidiarias y filiates
que actualmente sedn accionistas o miembros del consejo de administracion o cualquier
otro organo de decision u operacion de una persona que cuenta con una conceslon
publico de telecomunicaciones han dejado de serlo. En ese sentido, tambien deben
presentar en un plazo de treinta dfas habiles, contados a partir de que surta efectos la
notificacion de la presente resoluciqn, una lista de todos y cada uno de los miembros del
consejo de administracion uorganos de decision de Grupp Televisa, ]subsidiarias o filiates, en
laque debera consfar, elnombre de lapersona ffsica o denominacion de lapersona moral,
su domicilio, telefono y demas datos de Identlficacion que permitan su locaiizacion, qs\

como en su caso la participacion accionaria o dentro de otros organos de decision o
administraciondepersonasque cuentenconconcesiono concesionesparaoperar una red
publicode telecomunicaciones ajenas a Grupo Televisa, subsidiarias o filiales.
De la verlficaclon
La CFC en todo momento podra requerir informacidn relevante respecto de la presente
condicldn q Grupo Televisa y CVQ, asf como a terceros relacionados con la presente
condicion. ...
Cualquier incumplimiento por la recurrente a esta condicion resolutoria tendra como
consecuencia directa e Inmediata que quede sin efectos la autorizacion de la
concentracionnotiflcada (...)
RESOLUVVOS !
(...) 1

Tercera.- Se modlfican lasycondiclones resolutorias a que cuyo cumplimiento se sujeta la
autorizacionde laconcentracion notificada, originalmente anallzadaenelexpediente CNT-
48-2006, para quedarsujeta alcumplimiento de lassiguientes condiciones resolutorias: (...)
d) Los estatutos de Grupo Televisa, S.A. y de aquellas de sus subsidiarias que sean tltuiares de
concesiones de redespublicasde telecomunicaciones, deberdn esfablecer que nopodran
ser miembros de su consejo de administracion, cualesquier persona que (a) sea accionista,
directa o indlrectamente, en otras personas morales que sean titulary's de concesiones de
redespublicas de telecomunicaciones en Mexico,kalvo que suparticipacion accionaria no
le permita designar a un miembro de su organo de administracion, nide cualesquier otro
organo (sic) decision u operacion, o (b) participe en el organo de administration o
cualesquier otro organo de decision uoperacion de uno o mas agentes economicos que
sean conceslonarios de redes publicas de telecomunicaciones en Mexico, salvo que, en
ambos supuestos previstos en este numeral, djchas personas morales o dichos agentes
economicos sean subsidiarias o filiales de Grupo Televisa, S.A.
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Cuarfa.- Cualquier incumpllmlento por la recurrente a cualesquiera de las condlclones
resolutorias a que se suleta la autorizacidn de la concentracion notlflcado tendrd como
consecuencia directa e inmedlata que quede sin efectos la autorizacidn de la
concentracldn notiflcada.
(...)

Sexta.- Esta CFC vlailard en forma permanente v en eiecucidn de la presents resolucldn el
cumpllmlento total de las condiciones a que se suleta la autorizacidn de la concentracion
notificada. de conformldadcon loestablecldo en lapresente resolucidn {.>.)"/*

Asimismo, el acuerdo de dieciseis de diciembre dos mil dtez establecfo:

Esto es, la condicfon instrumental consistente en la modificaciona los estatutos de GTV y sus
subsidiarias y el reporte de consejeros de GTV se tuvo por cumpllda, para efectos de
autorizar la concentracion, en sentido formal mediante acuerdo de dieciseis de diciembre
de dos mil dfez, No obstante, ello no significa que la condicion de tracto sucesivo
establecida tanto en el inciso d) del resolutivo "Tercera" (sic) como en los considerandos de
la Resolucion se haya tenido por cumpllda en su totaildadÿen un solo momento.

En primer lugar, el Pieno de la Comision claramente senalo que el pfoposito mediato de la
condicion identificada bajo el inciso d) en el resolutivo "Tercera" (sic) de la Resolucion es
"impedlr que unamlsmapersonapartfclpe en los oraanos de declsldn o aoblerno de dos o
mas competldoras actuales o potenclales. De esta manera se aaranfiza que las
competidoras actuales o potenclalesdelGrupo Televisa en elmercadoreievante puedan
tomar sus declslones de manera compfetamente independlente" y no asf, como senaja
CVQ en sus manifestaciones, que GtV y las Subsidiarias Concesionarias modificaran sus
estatutos sociales. Asimismo, se expiico que la participacion de una misma persona en los
ocganos de decision o gobierno de dos o mascompetidoras actuales o potenclales crearia

incentivos para ejercer sus derechos o capacldad de influencia en la toma de decisiones
en su mayor beneficio y en perjuicio del proceso de competencia y libre concurrencia, por
lo cual era importante mantener la separacion de facto en la toma de decisiones de las
empresas que tendrfan que competir con Grupo Televisa, y que solo ante ese escenario
existina la posibilidad de que pudieran entrar participantes con la capacidad de competir
de manera efectiva en las zonas de coexistencia de los servicios de SKY y TVI.

Lo anterior, debido a que, del analisis reailzado por la Comision en las'paginas 29 a 3J de Iq
resolucion del expediente CNT-048-2006, en la parte que no se modifica, se concluyo que:

"(ÿÿ•) los agentes Involucrados en laconcentracion tendrfan acceso favorable a uno de los
insumos, la programacion:, Favorable porque serfa a traves de soclos (tendrfan relacion
patrimonialcon sus proveedores de insumos) y nomediante unasimple relacion comercial
como, ensu caso,la tendrfan sus competidores actuales ypotenclales (,,,)

69 Folios 0341 a 0344 (1028 a 1032del expediente RA-029-2006).
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"(.,,) Los indices de concentracion resultantes de la operacion nofificada no cumplen con
ninguno de los parametros establecidos por la Comision y se identlficaron barreras a la
entrada, por lo que la concentracidn de merito tiene unaprobabifidadalta de afectar el
proceso de competencia y llbre concurrencia enelmercado relevante [.,.)

Lospromoventesno acreditaron gananciasen eficiencia

La operacion nofificada implicarfa que Grupo Televisa tenga participaclon accionaria
indlrecta en dos de las principales erripresas que ofrecen el sen/iclo de television y audio
restringido (Cabievision Monterr,ey y SKY) en... por lo que es posible que tales empresas se
beneflcien de acceder a informacion comun y puedan incurrir en prdcficas monopolicas,
misma que afectarfan el funclonamlento eficiente de los mercados (...)",
u(.,.) laoperacionsigniflca uhainfegracionverticalconlaprovisio'ndecanalesparasistemas
de television yqudio restrlngidos, que podrfqgenerar incentlvos a discriminar

*(...) La operacion en los terminos que fue planteada, confiere a Grupo Televisa mediante
las Dartlcipaclones aue mantiene en SKY® v la que adquirirta en TV! el poder de fiiar
precios unilateralmente v restrinair sustanclalmente el abasto o suministro en el mercado
relevante de la distribucion v comercializacion de paguetes de canales a fraves de las
dlstintas modalldades de fransmisidn de television v audio restrinaidos i...1

Debido a la relacion patrimonial que se dana entre Grupo Televisa v TVL SKY® v
Cabievision Monterrey® podrfan eiercer practicas anticompetitivas conslstentes en ventas
atadas de paauetes de canales o inclusive neaar elacceso de compra de proaramacion
a los otros comercializadores actuates o potenciales de tales canales... con el obleto de
desplazar o impedirles elacceso almercado relevante f. .
%..) Finalmente. para aseaurar la independencla entre Grupo Televisa. sus subsidiarias v
filiales, incluvendo a TVL v competidores potenciales en elmercado relevante. la Comision
reaulere aue Grupo Televisd sus subsidiarias v filiates, nopodranincluirapersonas o aaentes
que participen en los Conseios de Administracidn o cualquier otro oraano de decision u
operacion de socledades que actual o potenclaimente puedan ofrecer el servicio de
television v audio restrinaidos f..,)". '

Asf, desde ei momento de resolver el expediente CNT-048-2006, el Pleno de la Comision
concluyo que laconcentracion nofificada, por si misma, cafa dentro de lossupuestos para
ser impugnada, ya que podrfa generar un dano en el mercado relevante y finalmente al
consumidor, y era necesario, entre otros, garantizar que GTV no partlcipara; directa o
indirectamente en los consejos u organos de control y/o toma de decision de otros
agentes economicos que fueran competidores actuales o potenciales, pues aumentarfa
la participacion de GTV en el mercado relevante y podrfa llegar a generar los Incentlvos

! para lacomision de practicas monopolicase incluso el desplazamiento o la resfriccion de!
suministro de contenidos a otros competidores actuales b potenciales.

/ '
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Lo anterior quedo igualmente plasmado y reiterado en la Resolucion, En qfecto, cuando
la Comisionse pronuncio respectodelagravio manifestado por CVQ "a) (Que la Comision)
Omfte fundar y motivar las condiciones Impuestas a la concentracidn notificada,puesfo
no son dlscrecionales y debe limltarse lo sehalado_en los artfculos 19 de la LFCE y 16 del
RLFCE"senaio <ÿue:

u(...) Asf las cosas, laCFC ensuanalisis y estudiode lasconcenfracionesnotificadas, evaluara
si la concentracionpuede tener un{ impactomonopolico que pueda conferir a los agentes
partlcipantes unpodersuficiente para influir en elmercado en terminorf delartfculo 17de la
LFCE. Lo anterior loestudldesta autorldadconformeaderecho enlaresolucldnimpuanada,
concretamenteenlaConsideracidnSdptima, alestlmarque laconcentracidnnotificadaen
los tdrminos orialnalmente planteados, tendrfa a manero de resumen como efectos los
siauientes: _ '
• Conferir a Grupo Televisa mediante la partlclpaclon que mantiene en SKY y la que

adquirirfa en TV!, elpoder de fijar precios unllateralmente y restringi(sustancialmente el
abasto o suministro en el mercado relevante de la distrlbucldn y comerclallzacldn de
paquetesde candles de televisidn y audio restrlngldos, por cable y via satdllte, sin que
otros concesionarlospuedanactualnipotencialmenteevltardlchas conductas, ya que
dependen en gran parte del abasto de programacidn de Grupo Televisa, Vlsat
Televlmex y/o PCTV, parapoder ofrecerpaquetesde canales atractivos;sifuacidn que
podrfa desplazar a los concesionarlos actuates o potenciales en el corto o medlano
plazos. j

• Se eliminarfa un competidor, se crearfa laposlbllldadde que se establecleran precios
mas altos y se afectara la calidad de los serviclos; todo ello en perjuicio de los
consumidores, sip que Iqs agentes competldores puedan, actual o potencialmente,
contrarrestar talsituacldn.

• La concentracidnpuede tenerpor objeto eldesplazamlento parcialo totalde diversos
competidores actuates o potenciales debldo a la reiacion patrimonial que se darfa
entre Grupo Televisa y TVI, SKY y Cablevlslon Monterrey.

•
s

Exlstirfa la posibilidad de eiercer practicas anticomoetitlvas consistentes en ventas
atadasoneaatlvaalaccesodecomoradeprogramacidnalos otroscomerclalizadores
actuales opotencialesde canales de televisidn v audio restrinaldos.

• Grupo Televisa aumentarfasupartlclpaclonsobre losmedlosde transmisidn queprestan
losserviclos de televisidn y audio restrlngldosen las localldades involucradas(Monterrey
v demas munlclplos del Estado de Nuevo Ledn que fueron descrltos en la resolucion),

permitidndole operar de manera slmultanea la unica redsatelital v laredde cable de
mavorpenetracidn enesazona aeoardfica.

• Se crearfan vfnculos patrimonlales entre empresas partlcipantes que proveen canales
de televisidn ablerta que aeneran la mavor audlencla aareaada entre los usuarios
finales delservicio relevahte y canales de televisidn y audio restrinaidos.

•• La concentracidn crearfa Incentivos v medlospara que Grupo Televisa. sus subsldlarias
v filiates tuvleran la capacldad de eiercer las practicas monopolicas que se refiere el
Capftulo Segundo de la LFCE cuvo obleto o efecto sea o pueda ser desplazar
indebldamenteasus competldoresdelmercadorelevante, Impedirsustancialmente su
entrada v establecer ventaias excluslvas a favor de las empresas que forman parte del
mismogrupo de interds.



' . 'T *(,.,) se concluyeque elGrupo Televlsa aumentarfasuparticipacion y fortaleceria unaposicidn
de control sobre dos insumos necesarios para prestar el servlcio relevante: la provision de los

' - • canales de television ablerta que tienen caracter de servicio publico y, ademas, tienen la
mayor audienciapara los concesionarios de redes que prestan elservicio de television y audio
restringldos; y los medlos de transmlsion conmayorcobertura y penetracionpara elservicio de
television y audio restringidos en la dimension geograflca en que TVI opera. Por lo que la
concentracionenlos terminos orlginalmentepropuestoscrearfan (sic) losIncentivosy losmedios

/ para que el Grupo Televisa, sus subsidiarias y filiales tengan la capacidad de ejercer las
practlcasmonopollcas que se refiere elCapftuloSegundo de la LFCEcuyo objeto o efecto sea
o pueda ser desplazar indebidamente a sus competidores del mercado relevante, impedir
sustancialmehte su entrada y establecer ventajas exclusivas a favor de las empresas que
forman parte delmismo grupo de Interes (..j".60

Por ello, no puede interpretarsequo la condicion identificada con el incisod) del resolutivo
"Tercera" (sic) de la Resolucion, tenia la mera finalidad de que G7V y las Subsidiarias
Concesionarias modlflcaran sus estatutos sociales, sino que dicha condicion se Impuso
como un requlsito sine qua non para que GTV directa o indirectamente, a traves de sus
subsidiarias y filiales, no participara en el futuro en lo$ consejos u oVganos de control y/o
toma de decision de sus competidores,

GTV y CVG pretenden hacer una interpretaclonaislada de las condiciones que les fueron
impuestas, siendo que las resoluciones deben entenderse en su conjunto y no solamente
en atencion a los resolutivos, Esto es, los resolutivos no agotan todo el contenido de la
Resolucion, pues ia mlsma es un todo que debe interpretarse de forma conjunta, Los
resolutivos deben ser interpretados de forma conjunta con ia parte considerativa de la
decision de la Comision65 y la modificacion a los estatutos sociales no basta, por si mlsma,
para dar cumplimiento del objeto y a la finalidad establecidos en la Resolucion,

60 Visible en la pagina 119 de la Resolucion.
61 Sirve de apoyo por analogia las slgulentes tesls asiladas: I) "SENTENCIAS CIVILES, INTERPRETAClONDELAS. Si
blenes ciertoqueladecisionjudicial contenlda enunasentencia, radicaexclusivamente enlaparteresolutiva,
de ahf no se infiere que no debe acudirse a las consideraclones del fallo, como medio para interpretar esa
parte resolutiva...". Registro No. 361603, Qulnta Epoca, Instancia: Tercera Sala, SJF, XL, Pagina: 3370, Tesis
Aislada, Materia(s): Civil.; ii) "ACTOS ADMINISTRATES. LOS RAZONAMIENTOS CONTENIDOS EN SU PARTE
CONSIDERATIVA AUNCUANDONOSEREFLEJENEXPRESAMENTEENLOSPUNTOSRESOLUTIVOS,SfFORMANPARTE
DELA LITIS Y, POR ENDE, DfiBEN COMBATIRSE EXPRESAMENTE. Elartfculo 38, fraccion III, del Cddigo Fiscqide la
Federacion dispone que todos los actos administrates deberan estar fundados y motlvados, asf como
expresar la resolucldn, objeto o proposito de que se irate; de igual manera, atendlendo al principlo de
legalldadconsagrado en los artfculos 14 yJ6 de la Carta Magna, laparte considerativa de aquellos es la que
da sustento a las resoluciones de la administracidn publico. La circunstancla de que en ocaslones dlchos
razonamientos no se reflejen expresamente en los puntos resolutivos respeciivos, es Insuficiente para conclulr
que aquellosno formanparte delactode-autoridad, puessu estudioe impugnacldndebenhacersede forma
Integral, ya que los fundamentos, mofivos y resolutivos forman parte de un todo, que es elacto administrativo,. .

Lo anterior permite concluir que la parte considerativa delacto adminlstratlvo, aun cuando no se encuentre
reflejadaen lospuntosresolutivos, sf formapartede lalitiseneljuiclo contenciosoadminlstratlvo tramitado ante
elTribunalFederaldeJusiicia Fiscaly Admifilstrativa, y si laparteactora nolacombate expresamente, aquella
debe permanecer incolume". Novena Epoca, Registro: 182736, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Tesis Aislada, SJF y su Gaceta, XVIII, Diciembre de 2003, Materia(s): Administrativa, Tesis: !.7o.A.253 A, pagina:
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En cuanto a que el dieciseis de diclembre de dos mil diez la Comision resolvioque se tenia
por cumplida la condicidn d) de la Resolucion, y que en ese sentido, no contaba con las
facultades para iniciar el procedimiento incidental cqn el fin de verificar el cumplimiento
y ejecucion de una condicion cuyo cumplimiento ya fue acreditado, sus argumentos son
igualmente Infundados,

La resoiucioiÿÿdieciseiÿÿdiciembre de dos mil diez se refiere alaacreditaciondela
renuncia Consejo de Administracion

cual trajo como consecuencia que a la fecha de dicha resolucion, GTV
y CVQ estuvieran en cumplimiento unicamente de la condicion instrumental contenlda
en el inciso d) del resolutivo "Tercera" (sic) de la Resolucion, ya que modlficaron sus
estatutos y los miembros de ips consejos de administracion o cualquier otro organo de
decision u operacion de GTV, sus subsldiarias y filiates que a dicha fecha fueran accionistas
o miembros del consejo de administracion o cualquier otro organo de decision

1344.; iii) "SENTENCIAS. SUSPUNTOSCONSIDERATIVOS YRESOLUTIVOSFORMANUNA UNIDAD, SINQUEPUEDA SER
IMPUGNADA SOLO UNA DESUSPARTES, Enmateriadesentenclas y cualquiera queseasunaturaleza, incidental

.o de fondo, no pueden dividirse para po[der ser impugnadas, a rhenos que confengan dlspositivos
desvinculados, autonomos. En efecio, porsentencia se entiende eljulcio logico de hechos, lasubsunclon de
los hechos en normasjurfdlcas y la conclusion o resoiutivos que contlenen la verdad legal; por lo mlsmo, la
integran las proposlclonesque fijan elsentido del tal resolucion; esto es, los antecedentes, formados tamblen
con las argumentaciones Idglcojurfdlcas deljuzgador, que examlnan y estudlan los elementos de la litis, y las
proposiciones que determlnan el sentido del fallo, puntos resoiutivos, constltuyen la unldad. Loglcamente, lo
asentado en los puntos considerativos rige y trasclende a los;resoiutivos, y seran, en caso dado, los que
produzcan la violaclon o agravlo a cualesquiera de los contendlentes, pero sin que pueda conslderarse
autonoma unadesuspartesparaser Impugnadaa traves de recursosomedlosdedefensa;porqueserfa tanto
como resolver en un incldente, revocdndo lo fallado en un recurso, que es inimpugnable". Septima Epoca,
Registro: 232789, Pleno, SJF, 91-96 Prlmera Parte, Maferia(s): Comun, pagina: 113.; iv) "SENTENCIA. LOS
CONSIDERANDOS DE ESTA RIGEN A LOS RESOLUTIVOS Y SIRVEN PARA INTERPRETARLOS. Cuandoÿ exlste
discrepancla entre un conslderando de una sentencia y un resolutivo de la misma, debe entenderse que los
considerandos rigen a los resoiutivos y slrven para Interpretarlos; y, por ende, los argumentos de la sentencia,
porsfmlsmos, no causan agravlos alquejoso, cuando estosnohan cSnducido a la ilegalldadde laresolucldn
reclamada". (J); Novena7Epoca, Registro: 1004245; Tribunales Colegiados de Circuito; Apendice 1917-
Septiembre 2011;Tomo II. Procesal Constitucional 1.Comun Segunda Parte - TCC Declma Primera Secclon -
Sentencias de amparo y sus pfectos; pagina 2854. 2435; v) "COSA JUZGADA. SU AUTORIDAD RADICA EN LA
PARTE RESOLUTIVA Y LOS CONSIDERANDOS DE LA SENTENCIA. En principio, la autoridad de la cosa juzgada
reside en la parte resolutiya de la sentencia, pues contlene la decision de los puntos controvertldos, y el
mandatodelJuez nose encuentra en los resuitados;pero como laparte resolutivo tiene sus fundamentos en
los considerandos, debe ser Interpretadade acuerdo con losproplos considerandos, y asf, estos particlpande
laautoridadde lacosajuzgada Inherentea laparte delfallo que rlge".Sexta fpoca, Registro: 269141, Tercera
Sala, Tesis Alslada, SJF, Cuarta Parte, CXXXVI, Materia(s):Comun, pagina: 63; y vi) "SENTENCIAS. SUAUTORIDAD
SEEXTIENDEA LOSCONSIDERANDOS. En terminos generates, laparte resolutlva de lasentencia, porsfmlsma, es
(a quepuedeperjudlcar a los litigantes y nolaparte conslderatlva, pero este principio debe entenderse unido
al de congruencia, segun el cual los considerandos rlgen a los resoiutivos y slrven para interpretarlos.
Consecuentemente, los argumentos de la sentencia, por sf mlsmos, no causan agravlo a los Interesados,
cuando se demuestra que no hdn conducido a la resolucldn llegal", (J); Sexta Epoca; Numero de Registro:
395360; Tercera Sala; Ap. 1988; Parte II; Pag. 2886. 1789.
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C-:' operacion d© una concesionaria de red publico de teiecomUnicaciones, habian dejado
de serlo,

En efecto, dlcha interpretaclon es consistent© con io senalado por el Pleno de la Comision
mediante resolucion de once de mayo de dos mil dlez, en la cual senalo que:

11 (...) Paradarcumpiimiento a lacondicion (d)) anterior, CVQ y Grjjpo Televisa tendrtan que
acreditar que se hanmodificadolos estatutos enlos terminos senalados v que losmlembros
deiosconselos deadministracidnocualquierotrodraanodedecisionuoperacidnde Grupo
Televisa. sus subsldiarias v filiates que actualmente sean accionlstas o mlembros delconseio
de administracidn o cualquier otro draano de declsidn uoperacidn de una persona que
cuente con unaconcesidn pCibllca de telecomunlcaciones handeiado de serlo (,,,)",62
/

Lo anterior significa que la condlcion no se agota con la mera modificacion de los
estatutos soclales de las Subsidiaries Concesionarias, sino que tamblen Impiica que
efectlvamente no se de la participacion referida, Asi, en la resolucion de dieciseis de
diciembre de dos mil dlez, la Comision fue insistente en que:

Asi, ei hecho de que, mediante resolucion de dleciseis de diciembre de dos mil diez se
haya tenido por cumplida en sentido formal y para que se diera la autorizacion de la
concentraclon notiflcada, la condicion instrumental inciuida en el inciso d) del resolutivo
"Tercera" [sic) de la Resolucion, no'signlfica que GTV, CVQ, subsldiarias, filiales, afilladas y
asociadas puedan incurrir en ei incumplimiento posterior de ias condiciones impuestas en
la Resolucion o que puedan participar de ia forma descrita en los organos de decision de
otras concesionarias de redes publicoÿ de telecomunicaciones, tal como ha sucedido en
el present©caso. La resolucionde dieciseis de diciembre de dos mil diez tuvo por cumplida
la condicion a la fecha de su emislon; sin embargo, su observancia y cumpiimiento
permanece en el tiempo, pues se trata de una condicion de tracto sucesivo, permanenfe
en tanto CVQy TVI permanezcan concentradas, toda vez que dlchas obllgaciones tienen
por objeto impedir que una misma persona participe en los organos de decision o
gobierno de dos o mas competidoras actuales o potenciales, de tal forma que se
garantiza que las competidoras actuales o potenciales del Grupo Televisa en el mercado
reievante puedan tomar sus decisiones de manera completamehte independiente. El
hecho de que hasta una fecha determinada GTV a traves de CVQ haya demostrado que

62 Visible a folios 04439 del expedlente RA-029-2006.
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en ese momento se estaba en cumplimiento de parte de la Resolucion no significa que
efectivamente se haya dado la continuidad sin interrupcion al cumplimiento de la
condicion. Por definicion, una obligacion de tracto sucesivo es aquella cuyo cumplimiento
se reaiiza en un periodo determinado y no en un solo acto.

Por lo tanto, sus argumentos son infundados,

Ahora bien, para sostener su dicho, CVQ ofrecio, mediante escrito de fecha veintiocho de
noviembre de dos mil once63, descrito en el Anexo B, como "(...) Copia (simple) del acuse
de recibode lapresenfaciondedichos documentos (estatutossodialesde GTV y lasSubsidiarias
Concesionarias) ante esaComision (...) Del analisis de estos documentos se desprende que
en realidad consiste en:

i, Copia simple del escrito presentado eÿeintitreÿÿTovjeÿ dos mil diez en
oficialia de partes de la CFC por en su calidad de
representante legal de CVQ dentro del expediente RA-029-2006, mediante el cual ,.)

HI,

Copia simple dei acuse de! escrito presentado el diecisiete de noviembre de dqs mil
nueve en oficialia de partes de la CFC porÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿensu calidad de
representante legal de CVQ dentro del expediente RA-026-2007, mediante el cual da
"(...) contestacionalacuerdo de fecha 29 de octubre de 2009 (. .,) ',65; y
Copia simple del acuse del escrito presentado el quince de sepfiembre de dos mil
nueve en oficialia de partes de la CFC su calidad de
representante de CVQ dentro del,expediente RA-029-2006, mediante el cual da "(...)
contestacion alacuerdo de fecha 17de agosto de 2009 (,,.) ',66. ,

Como Anexo C, copia simple del "(...) acuerdo de fecha 16 de diciembre de 2010 asi

como la cedula de citatorio y de notificacion del acuerdo referido.

Dichos instrumentos fueron ofrecidos por CVQ, de nueva cuenta, eh el periodo de dilacion
probatorla, a traves del escrito presentado en oficialfa de partes del instituto, el trece de
junio de dos mil catorce,67 como:
v, *HECHO NOTORIO, (.1.) consistente en el acuse de recibo del escrito de fecha veinfitres de

noviembre de dos mild/'ez".68
vi. *HECHO NOTORIO, (...) consistente en el acuse de recibo del escrito de fecha diecisiete de

noviembre de dos milnueve".69

IV.

* folio 4494 a 4503.
64 Folios 4543 a 4546.
65 Folios 4547 a 4554.
66 Folios 4555 a 4561.
67 Folios 4806 a 4840.
68 Folios 4890 a 4893.
69 Folios 4882 a 4889.
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vli. "HECHO NOTORIO, (...) consistente en,el acuse de recibo del escrito de fecha quince de
septiembre de dos milnueve".70

viii. "HECHO NOTORIO, (. ..) consistente en ei acuerdo de dieciseis de diciembre de dos mi! diez, por
vlrtud del cual e! Pleno de ia Comision tuvo por cumplida Id condicion d) del Resolutivo Tercero
de la resolucion definitiva dictada dentro del expediente RA-029-2006, consistente en la
modificacion de los estatutos sociales de GTV y sus subsidiarias concesionarias de redes publicas
de telecomunlcaciones".71

En virtud del ofrecinriiento realizado en el periodo de dilacion probatdria, referido en los
incisos v, vl vil y vlil, CVQ pretende acreditar que "ha cumplido en su tofalidadla condiciond)
del Resolutivo Tercero de la Resolucion Definitiva del expediente RA-029-2006, puesto que los
estatutos sociales de GTV y lassocledades subsidiarias de esta que son titulares de concesloqes de
redes publicas de telecomunlcaciones, preven expresamente que no podran sef miembros de su
consejo de administracion,cualesquier persona que (a) sea accionista, direcfa o indirectamente
en otras personas morales que sean titulares de concesiones de redes publicas de
telecomunlcaciones en Mexico, salvo que suparticipaclon acclonaria no lepermita designar a un
miembro de su organo de administracidn, nide cualesquier otro organo (sic) decision uoperadion,
o (b) participe en elorgano de administracidn o cualesquier otro organo de decision uoperacion
de uno o mas agentes economicos que sean concesionarios de redes publicas de
telecomunicaciones en Mexico, salvo que, en ambos supuestos previstos en este numeral, dichas
personas morales o dichos agentes economicos sea (sic) subsidiarias o fiiiales de Grupo Televisa,
S.A.(...)".

ÿ

1
Ademas, a decir de CVQ,- tales pruebas resultan idoneas "para formar convlccion a este IFT
de que con fecha anterior al inicio del incidente de verificacion, mimandante ya habfa cumplido
fehacientemente con ia condicion materia de la verificacion, y por tanto no se puede iniciar un
procedimientoparaacreditar unacircunstancla que laautoridadcompetente ya habfa tenidopor
cumplida".

Dicho lo anterior, a las pruebasmencionadasen los numerales i, ii, iii y iv, quese encuentran
relacionada? con las mencionadas en los numerales v, vi, vii y viii, a! ser copias simples se
iesda elvalor que otorgan los artfculos 93, fraccion VII, 188, 197, 207 y 217 del CFPC, ya que
son aportados por CVQ,

En este aspecto, se trata de documentos elaborados por el propio oferente de la pruebaÿ
que no cumplen con los requisitos que establece el articulo 217 del CFPC para constituir
prueba plena, como la certificacion que acredite el Ipgar, tiempo y circunstancias en que
fueron tomadds las fotocopias, asf como que corresp'onden a lo representado en elias. No
obstante, los originales de dichos documentos obran dentro del expediente RA-029-2006,
que corresponde al que se encuentra radlcado ante este instituto como E-
IFT/UC/RR/0004/2013, por lo que resulta un hecho notorio para este Instituto la existencia y
contenido de tales documentos. Sin embargo, no son suficientes para demostrar los

\

70 Folips 4875 a 4881.
71 Folios 4894 a 4899.
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extremos que pretende CVQ, ya que de tales elementos nose desprende el cumplimiento
de la condicion d) del Resolutivo Tercero de la Resoluclon del expedient© RA-029-2006.

En este sentido, dichas pruebas, relacionadas con el hecho notorio para este Instltuto,
consistente en las constancias de autos de tal expediente, el cual se encuentra radicado
ante este IFT con el numero E-iFT/UC/RR/0004/2013, solo son 'eficaces para demostrar que
CVQ presento en oficialfq de partes de la Comision los escritos que ahora ofrece como
prueba pero no constituyen una prueba de colmar el objeto senaiado en dichos escritos.

1.2 La Comisibn no puedeverificar si GSF y sus subsldlarlas camblaron sus estatutos.

Laverlflcaclon ordenada en elAcuerdo nopuedetener como propbsltoverificar qife
los estatutos sociales de las subsldlaras de GSF que sean tltulares de concesiones de
redes pCiblicas de teiecomunicaciones incluyan el texto o clbusulas que fueran
necesarios a efecto de prever que no podran ser mlembros de su consejo de
admlnlstraclbn, cualquler persona que se encuentre en los supuestos antes rÿferldos
en este escrito, pues cbmo es del conoclmlento de la Comision, mlenfras la
concentraclbn GSF nosea autorlzada por dlcha autoridad, las subsidiarlas de GSF no
serdn subsldlarlas de GTV. 7

/

yLa Comision carece de atribuciones para solicitor Informaclon relaclonada con la
notlflcaclon de concentraclbn de CVQ y GSF a travbs del Acuerdo y yerlilcar
supuestamente el cumplimiento de una condicion, lacual no puede cumpllrse por lo
que respecta a las subsldlarlas de GSF hasta en tanto la concentracibn GSF sea
autorlzada por ia Comislbn.

Al respecto, los argumentos manifestados por CVQ son Inoperantes en razon de lo
siguiente:

7En el Acuerdo, la Comision no senalo que el proposito del presente procedimiento fuera
verificar si habfan sido modiflcados o no los estdtutos sociales de las subsidiarlas de GSF
que fueran tenedoras de tftulos de concesion. Por e! contrario, los hechosque dleron lugar
a la presuncion de que CVQ ha incumplido las condiciones a que se encuentra sujeta la
concentracion notificada fueron especificados en la conslderacldn segunda, inciso i. de
la presente resoluclony se refierenal hecho de que diversas personasque ocupan cargos
en los organos de dlrecclon de GTV y sus subsidlarias y flllales ocuparon al mismo tiempo
cargos en los organos de dlrecclon de GSF y sus subsldlarlas.

De esta forma CVQ menciona que la Comision no podia, y por ende, que este Instltuto
no puede, verificar que los estatutos de GSF y sus subsidiarlas prevean las condiciones que
establecio la Resoluclon; sin embargo, ello resulta irrelevante para el presente
procedimiento, pues la modificacion de los estatutos de GSF y sus subsidlarias no son la
materia a verificar en el mismo.



* **

\

Ademas, la Comision no soliclto Informacion relacionada con !aconcentracion notificada
por CVQ y GSF en el Acuerdo. Por el contrario, derivado de informacion presentada por
CVG y GSF denfro del expediente CNT-031-2011 que aFobrar en los archivos de esta
autorldad resuita un hecho notorio para el Instlfuto, se obtuvo informacion respecto del
incumpllmlento a fo ordenado mediante la Resolucion.72

1.3 GSF es filial de GTV y por eso no tiene por que cumpllr con la condlclbn,
/

La condic!6n en cuestibn no autoriza a la Comls!6n paradetermlnar si con base en la
concentraclbn notificada por CVQ y GSF se Incumplen los estatutos soclales de GTV
ode lasSubsidlarlas Conceslonarlas, puestoque eso no esta previstocomo condlcldn
en la Resolucion,

Nl GTV nl sus subsidlarlas se encuentran en Incumpilmlento de suÿslatutoÿociales
porlaparticipacion que
ÿÿÿÿ|tienen en el Consejo de GSF, ya que la restrlccion Impuesta en dichos
estatutos soclales no es apllcable respecto de aquellas socledades que sean
subsidlarlas o flllales de Grupo Televisa.

X.

Por la partlclpacibn accionarla que GTV tlene en GSF, tal y como se describe en la
concentracibn notificada por CVQ y GSF, GSF es, una filial de GTV. El termlno filial y
aflllada son slnbnlmos, y la deflnlclon de aflliada se establece en las Normas de
Informaclbn Flnanclera que emlte el Consejo Mexlcano para la Investigacidn y
Desarrollo de Normas de Informacion Financlera,A.C. En la secclbn de Deflnlclbn de
Termlnos de la norma B-8 de dlcha normatividad contablC se establece que por

. ! /

72 Sirven de apoyo los slguientes criterios judlclales: I) "HECHOS NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR
COMO TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO DEL PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA
CORTE DEJUSTICIA DE LA NAClON. De conformidÿtd con elarffculo 88 del Codigo Federalde Procedimientos
Civiles, de apllcaclon supleforia a la Ley de Amparo, segun lo dispuesto por el arffculo 2o. de este
ordenamlento, resuita vdllda la invocacidn de hechos notorios, aun cuando no hayan sldo alegados ni
demostradosporlaspartes. Enesesentldo, esIndudableque como losMSnistrosde laSuprema Corte deJustlcla
de la Naclon Integran tanto el Pleno como las Solas de este Alto Tribunal, al resolver losjuiclos que a cada
drgano corresponda, pueden valldamente Invocaroficiosamente, comohechosnotorios, los expedientes y las
ejecutorias de aquellos, como medlos deprueba aptos para fundar una sentencta, sin que sea necesarla la
certlflcaclon de sus datos o el anexo de tales elementos alsumario, bastando con tenerlos a la vista, pues se
trata de una facultad emanada de la ley que puede ser ejercida para resolver la contienda judicial y il)
"HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN PARA EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATE LAS
RESOLUCIONESEMITIDASENLOSJUICIOSQUEANTE ESA AUTORIDAD SE TRAMITEN Y TENGA CONOCIMIENTOPOR
RAZ6N DE SU ACTIVIDAD JURISDICCIONAL. Se consldera que consfltuyen hechos notorios para el Tribunal
FederaldeJustlcla Fiscaly Admlnlstrativa aquellosde loscuales tenga conocimientoporrazondesuactivldad
Jurisdlcclonal, pues alser los Magistrados integrantes del cltado drgano coleglado qulenes Intervlnleron en la
dlscusldn y votacion de una ejecuforia, en terminos delprimerparrafo delarffculo 237 delCddigo Fiscalde la , ry
Federacion, pueden invocar e Infroduclr el criferio ahf sustentado en dlverso juiclo fiscal, puesto que si en un s / ,

Justiciable conexo al de que se trate ya se emitio resolucion, validamente puede hacerse notar ese hecho y
apoyarse en el, aun cuando las partes no lo hubiesen mencionado, bastando que se tenga a la vista dlcha \J
resolucion para Invocarla, pues es una facultad que les otorga la ley y que pueden ejercerpararesolver una
contiendajurisdlcclonal, maxime si una de las partes lo sehalo como prueba, pues en ese caso menos aun
puedesoslayarse su examen
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aflllada sb debe entender "aquellas enfidades que tienen duenos o acclonistas
comunef,

CVQ senala que GTVse encuentra en cumplimiento de suS estatutos sociales en cuanto a

en GSF, pues, a decir de CVQ, G$F es una filial de GTV y pretende sosfener su dicho
manifestando gratuitamente que son sinonimos los conceptos filial y afiliada con base en
la definiclon aportada por una asociacion civil, misma que, segun CVQ, define filiales o
dfjiiadas como lasenfidadesquetienen duenos o acclonistascomunes. Noobstante, CVQ
no aporta elemento alguno tendiente a demostrar por que este Instituto deberia tomar
como cierta y exacta dicha definicion,

En este aspecto, por un lado, el dicho de CVQ es contradictorio con las definiciones
aportadas por la Real Academia de la Lengua Espanola, misma que define filial y afiliada
de la siguiente manera:

Filial: (Del lat. filialis).
1. odj. Pertenecÿiente o reiativo a! hijo.
2. adj. Dichode una entidad: Que depende de otra principal. U. t. c. s. f.

Afiiiada; (Del part, be afiliar).

1. adj. Dicho de una persona: Asociada a otras para formar corporacion o
sociedad. U. t. c. s.

De esfa forma, de las meras manifestaciones de CVQ no se puede desprender que
efectivamente GTV se encuentre en cumplimientOy de sus estatutos sociales por la
participacion
en el Consejo de GSF; eilo contradice la razon deser de la condicion,ya que conlleva que
los competidores de GTV pierdan la independencia frente a este ultimo.

Ademas, en el expediente RA-043-2012 obra una documental privada, 73 de la cual se
desprende que ' GTV manifesto que contlnuan siendo sus
competidoresÿen los mercados de provision de servicios de Television y Audio Restringldos,
Internet de Banda Ancha Fijo y Teiefonfa Fija. GTV y CVQ realizaron esas manifestaciones
en un escrito presentudo en fecha quince de marzo de dos mil doce ante la oficialfa de
partes de la CFC en referencia a la transaccion analtzada dentro del Expediente CNT-031-
2011, notificada el siete de aloril de dos mil once.

Asimismo, de conformidad con losenalado en los incisosd.y f . delSegundo Considerando
de la presente resolucion, la informacibn presentada por GSF en fechas siete y veintisiete
de abril de dos mil once, no senala a GTV ni a las empresas que forman parte de su grupo
de inter.es como empresas subsidiarias o en las que mantuviera una participacion
accionaria, directa o indirecta.

73 Folio 587 del expediente RA-043-2012, Dicho folio forma parte del escrito presentado por los Representantes
Legales de GTV y CVQ, con referenciaa la Resolucion del Expediente CNT-031-2011 y la transaccion notiflcad
ante la Oficialfa de Partes de la CFC el siete de abril de dos mil once.
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En virtud de lo anterior y no hablendo argumento alguno que demuestre el supuesto
caracter de filial que, a declr de CVG, guarda GSF respecto de GTV, sus argumentos
resuitan inoperantes.74 ,
Adertfds, CWQ olvida que explfcltamente, a nivel instrumental la condlcion impide que los
consdjeros de GTV, sus subsidiarias y fillales concesionarias de /edes de

74 Resuitan aplicables los slguientes criterios: I) "CONCEPTOS DE VIOLAClON INOPERANTES. LO SON SI NO
CONTIENENDEMANERA INDISPENSABLE, LOSARGUMENTOSNECESARIOSQUEJUSTIFIQUENLASTRANSGRESIONES
DEL ACTO RECLAMADO. Si en los conceptos de violaclon no se expresan los razonamientos logic'os y jurfcjlcos
que expllquen la afectaclon que le cause a la quejosa el pronunciamlento de la sehtencla reclamada, los
mismos resuitan Inoperantes, toda vez que todo motivo de Inconformidad, nopor rigorismo o formallsmo, sino
porexlgenclaIndispensable, debecontener losargumentosnecesarios, tendlentes ajustificar las transgresiones
que se aleguen, de tal manera qu§ ,sl carecen de aquellos, no resuitan Iddneos para ser anallzados por el
tribunal federal correspondlente, en el juicio de amparo". Reglstro: 191370, Novena Epoca, Tribunales
Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, SJF y su Gaceta XII, Agostc> de 2000, Materia(s): Comun, Tesis: I.60.C.
J/21, pagina: 1051; ii) x'EXCEPCIONES PERENTORIAS. SI NOSE EXPRESA CON CLARIDAD EL HECHO EN QUE SE
HACEN CONSISTIR EL TRIBUNAL NO PUEDE, OFICIOSAMENTE, COMPLETAR O MODIFICAR SUS ELEMENTOS PUES,
DE HACERLO, VIOLARfA EL ESPfRITU DEL ARTfCULO 34 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL. Para determinar cudndo una excepclon puedeser Introducida y qnallzada de oficiopor el
juzgador o el tribunal de apelacion, es necesarlo aludlr a la ciaslflcacion que de ellds se hace en la doctrina.
Asf, se suelen distlngulr en procesales y sustanciales; excepclones proplamente dlchas en oposiclorj a las
defensas, y en dilatorias y perentorias/La dlferencia entre unas y otras, estrlba en que las dllatorias tienen que
verconlosrequlsltos formalesnecesariosparaqueeljuzgador pueda, valldamente, entraraexaminaryresolver
sobre laspretensiones de fondo del actor. como son la competencla, lapersonalidad y la via elegida, entre
otras; su objeto es dllatar la resolucion de la confroversia de fondo, y son cdnocldas en la doctrina y en la
legislaclon como presupuestos procesales, los cuales, pueden ser advertidos oficlosamente por eljuzgador;
mtentras que lasperentorias, nosdn defensas sobre elproceso, slno sobre elderecho, por ende, constifuyen la
defensade fondosobre elderechocuestionado, pues tienden adestrulr laacclon, normalmentenoaparecen
enuncladas en los codigos y toman elnombrede loshechos extintivos de lasobllgaclones, comoson elpago,
la compensaclon, la novacion y la prescripclon, entre okas; o blen, pueden tomar el ijombre de la
clrcunstancla que obsta alnacimiento de la obligacion, como eldolo, la fuerza, eierror, etc. A dlferencia de
las dilatorias, su resolucion se posterga para la sentencla definitlva;por lo tanto, si al oponer una excepclon
perentoria/nose expresacon clarldadelhechoen quesehace consistlr, el tribunalnopuede, oficlosamente,
completar.o modificar losplementos de la excepcion, pues de hacerlo vlolarfa el espfritu del arftculo 34 del
Codigo de Procedimientos Civlles para elDlstrifo Federal, que dispone que una vez admitida la demanda y
formulada lacontestacion, nopodranmodificarse nljalterarse, salvo loscasos enque laley lopermita.Asf, para
que una excepclon de tal naturaleza pueda ser anallzada por eljuzgador, no basta con solo enunclarla al
contestar lademanda, sino que, quien laopone, debenarrar y acredltar elhechoen que la funda, y en caso
de nohacerlo asf, debe ser desestimada, puesde modlflcarlaoficlosamente eljuzgador, estarfa creando una
defensa no hecha valer en esos terminos por el enjulclado, en virtud de que si no existe obligacion para
declararla de oficio, aun cuando se encuentre probado el hecho que la estructura, tampoco es un deber
declararla por hechos o clrcunstancias no propuestos por el excepcionante, toda vez que dejarfa sin
oportunidad a la contraparte de controvertirla". Reglstro: 175,334, Novena Epoca, SJF y su Gaceta, XXIII, Abril
de 2006, Tesis: l.lOo.C.54 C, pagina: 997; y ill) "RECLAMAClON, RECURSO DE. AGRAVIO INOPERANTE ANTE LA
INEXISTENCIA DE PRUEBAS QUE ACREDITEN LO AFIRMADO POR EL RECURRENTE. Es inoperante ei agravlo
propuestoporelrecurrente, en elque aflrma que se actual'iza en su favor lahipdtesisprevlsta en elartfculo 25
de la Ley de Ampa/o, ante la Inexlstencia de medlos de conviccion que acrediten dlcha afirmacion, como
blen pudo ser, entre otros, ei acuse de recibo que demuestre que el deposito del escrito de demanda de
garanffas en la oficina de correos, se efecfuo en la fecha que refiere, maxlme si tuvo la oportunidad de
aportarlo y,no lo hfzo". Registro: 190776. Tesis: XXi,2o.15 K. Novena Epoca. Segundo Tribunal Colegiado del
Vigeslmo Primer Circuito. SJF y su Gaceta.Tomo: XII, dlclembre de 2000. pagina: 1419.
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Ademas, CVQ olvida que explicitamente, a nivei instrumental, la condicion impide que los
consejeros de GTV, sus subsidiarlas y filiales concesionarias de redes de
telecomupicaciones adquieran acciones que permitan deslgnar aÿpersonas en cualquier
organÿdirecllvÿdÿotTas concesionarias. De esta forma, el solo hecho de que

sea accionista indirectode GSF, a troves de CVQ,75 implica una
transgresion a una de las condiciones impuestas en ia Resoiucion.

Debe senaiarse que la excepcion incorporada en la condicion bajo estudio aplica
exclusivamente para aquellas empresas integrantes del mismo grupo de interes
eobnomico (GTV) al momento de otorgarse la autorizacion condiclonada y de aquellas
empresas adquiridas posferiofmente pero que no fueran sus competidores en el mercado
relevante definido en la Resolucion, a fin de no interferir innecesariamente con su sana
administracion. Debe recordarse nuevamente el objeto'de la condicion bajo estudio,
explicitamente incorporado en ia Resolucion:

"(•••) e/ proposito de la condicidn aludida consiste en impedir que una misma persona
partlclpe en los orqanos de decisidn o aobierno de dos o mas competidoras actuates o
potenciales. De esta manerase garantlza que lascSmpetidoras actuates o potencloles del
Grupo Televlsa en el mercado relevante puedan tomar sus decisiones de manero
completamente Independlente".

Es por ello que en el aparfado "De/ cumplimiento"se establezcio que:

"Para dar cumplimiento a esta condicidn Grupo Teievisa y CVQ contardn con un plazo de
un aho caiendario para asegurar y acreditar fehacientemente que se han modificado los
estatutos en los terminos senalados y que los miembros de los consejos de administracion o 1

cualquier otro organo de decision uoperacion de Grupo Teievisa, sus subsidiarias y fiiiales
que actuaimente sean accionistas-o miembros del consejo de administracion o cualquier
otro organo de decisidn u operacion de una persona que cuenta con una concesion
publica de telecomunlcaciones handejado de serlo" (Enfasis anadido)!

CVQ sabia con toda certidumbre que la condicion que acepto Impide que una persona
que participe en los oraanos de decision o aobierno de las empresas que forrfian parte de
su grupo de intereseconomico, pueda participar en losorganos de decision o de gobierno
de sus competidores, actuales o potenciales, y deliberadamente lavlolento.

1.4 Las Subsidiarlas Concesionarias cumplen con las condiciones de la Resolucldn.

1.4.1 miembros
del consejo de administracionde GSF, qulenes una personaque noes titular de redes
pCiblicas de telecomunlcaciones, hecho conocldo por la Comlsidn. Por tanto, GTV/y
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las Subsldlarlas Conceslonarlas s© encuentran en pleno cumpllmlento de las
obllgaclones que dstablecen sus estatutossoclales. ' (

Lo anterior resulta infundado, pues CVQ interpreta de manera erronea el contenido de la
Resolucion,

En efecto, coma se ha senalado, el Pleno de la CFC claramente estalqlecio que el
proposito mediato de la condicion a que se refiere este expediente es "Impedlrque una
mlsma persona partlclpe en los draanos de decisidn o aobferno de dos o mas
compefldoras actuates o potenclales.De esta monerase garanflza que lascompefldoras
actuates o potenciales del Grupo Televlsa en el mercado relevante puedan tomar sus
declslones de manera completamente Independlente"; que la partlcipacion de una
misma persona en doso mascompefldoras actuales o potencialescreaba incentives para
ejercer sus derechos o capacidad de influencia en la toma de decisiones de los organos
de decision en su mayor beneficio y en perjuicio del proceso de competencia y libre
concurrencia, por lo cual era importante mantener la separacion de facto en la toma de
decisiones de las empresas que tendnan que competir con G7V y sus subsidiaries o filiates,
y que solo ante ese escenario exlstiria la posibilidad de quq pudieran enfrar participantes
cdn la capacidad de competir de manera efectivaÿen las zonas de coexistencla de los
sÿrvicios de SKY y TVi.

Asi, se advierte que la condicion a que se refiere e! presente procedimiento no esta
planteada unicamente para que los miembros del consejo de administracion de GTVy sus
subsidiarias se abstengan de participar en los organos directivos de las personas morales
que sean tltulares de las conc&siones, sino que tambien se abstengan de hacerlo,en todas
aqueilas personasmoralesque sean accionlstasdirectas o Indirectasde concesionarios de
redes publicas de telecomunicaciones.

De hecho, de la propia condicion instrumental se advierte esa situacion, puesse impuso la
obligacion de modificar los estatutos para que no fueran miembros del consejo de
administracion de GTV o sus subsidiarias o filiates quien fuera acclonista dlrecta o
Indlrectamentede otras concesionarias o quien participara en los organos de decision de
aaentes economlcos que fueran concesionarios de redes publicas de
telecomunicaciones.

Asf, en primer lugar, se habla de la posibilidad de que la persona moral sea acclonista
dlrecta o indlrectamente en las conceslonarlas, situacion en lacua!se encuentra GSF, pues
es accionista indlrecto de diversas concesionarias de redes publicds de
telecomunicacionesÿen segundo lugar, se hace referencia a agentes economlcos (no a
personas morales), lo cual implica que el supuesto apiica a las entidades .empresariales
que tienen una misma direccion unitaria y no solo a una determinada persona rjiorai.76

76 En este aspecto, la Primera Sala de la SCJN estaÿlecio que "Paraconslderar queexlste unarupoecondmlco
v que puede tener el cardcfer de aaente econdmlco oara efecfos de la Lev Federal de Comoetencla
Econdmlca,se debeonqlizorsiunapersona;directao Indirectamente, coordina lasacfivtdadesdelgrupopara
operar en los mercados y, ademas, puede ejercqr una influencia decisiva o control sobre la oira, ya sea de
lure o de facto". Dlchas consideraciones fueron establecidas en la resoluclon de los amparos en revision
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De hecho, el argumento de CVQ implicarfa que basta que se adquirlera un porcenfaje de
las acciones de una empresa que controle a varias concesionarlas para evadir el
cumplimiento de las condiciones que le fueron Impuestas.

El argumento de CVQ es contrario al sentido de la condicion impuesta, siendo que en el
propio expedlente RA-026-2009 establece expiicifamente que podrfa ser un
Incijmplimiento el hecho de que una persona fuera acclonista de una tenedora de
acciones de una conceslonaria de redes publicas de telecomunicaciones. Preclsamente
por eilo, seconsidero que no podia ser mlembro del Consejo de
Administration de GTV y sus subsidiarias o filiales y al mismo tlempo ser miembro del
Consejo de Administracion a pesar de que esta
no era directqmente la concesionarla de redes publicas de telecomunicaciones; de
hecho, CVQ acepto esa interpretaclon y presento los documentos que acreditaban que
dichcmersona ya no estaba en los organos do direccion
ÿÿÿB por lo que no puede ahora pretender que la interpretacion de lo resuelto por la
Comislon sea diversa.77 '

169/2007, 172/2007, 174/2007, 418/2007 y 168/2007, Asimismo, en latesisdejurisprudencla l.4o.A. J/66 el Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Admlnistratlva del Primer Circuito ha Interpretado que el concepto de grupo
economico implica que el conjunto de personas que lo integran son un mlsmo agente economico: "GRUPO
DE INTERNS ECONdMICO. SU CONCEPTO Y ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN EN MATERIA DE COMPETENCIA
ECONOMICA, En materia de competencia econdmica se esta ante un grupo de Interes economico cuando
un conjunto de personas ffslcas o morales tienen intereses comerclales y flnancleros aflnes, y coordlnan sus
activldades para lograr un determlnado objetivo comun. Asl aunado a los elementos de Interes -comerclal y
flnanclero- y de coordlnaclon de actividades, concurren otros como son elcontrol, la autonomfa y la unidad
de comportamlento en el mercado. En esa teslfura, el control puede ser real si se reflere a la conducclon
efectiva de una empresa controladora hoc/a sus subsidiarias, o blen, latente cuando sea potenclal la
posibilidaddeefectuarlopormediodemedlddspersuasivasquepuedendarse entrelasempresas auncuando
noexlsta vinculojurfdlco centrallzado yjerarquizado, perosfunpoderreal. Bajo estamodalldad-poder latente-
es que la autonomfajurfdica de las socledades carece de contenido material, Imponlendose los Interesesdel
grupo o de laentldadecondmica, entendldacomoorganlzacion unltariade elementospersonates, materlales
e Inmaterlalesquepersigue de maneraduradera un fin economico determiqado acorde a los Interesesde las
socledades Integrantes, es declr, a pesar de la personalldadjurfdica propia de cada una de las empresas,
Sstas se comportan funclonalmente como una sola en elmercado, lo que implica la perdida de la llbertad
individualde actuaclon. Por lo tanto, para conslderar aue exlste un arupo econdmlco v aue puede tener el
cardcterde aaenteecondmlco, paraefectosde laLeyFederalde CompetenciaEcondmica,se debeanalizar
si unapersona, dlrecta o indlrectamente, coordina las activldades delgrupo para operar en los mercados y,
ademds, puede ejercer una Influencia decisiva o control sobre la otra, en los terminos anotados, sin que sea
necesarlo que se den de manera 'concomltante". Novena Spoca, Reglstro: 168470. SJF y su Gaceta, XXVIII,
Novlembre de 2008. Pagina: 1244. '

77 Al respecto, resultan aplicables los slguientes criterios: "AMPARO DIRECTO ENMATERIA PENAL. CUANDO EL
DEFENSOR SOCIAL DEL SENTENCIADO SOLICITA LOS BENEFICIOSDE LA CONMUTACldN DE LA PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD IMPUESTA EN LA SENTENCIA DEFINITIVA Y £$TE NOSE OPONE, ELLO IMPLICA SU CONSENTIMIENTO
TACITO PARA EFECTOSDE LA PROCEDENCIA DEAQU(:L. Conforme a la fraccion XI delartfculo 73 de la Ley de
Amparo, elJulclo.degarantfases improcedentecontraacfosconsentidos expresamente opormanlfestaclones
de voluntad que entrahen ese consentimiento; de ahf que si el defensor social del sentenclado sollclta los
beneficlosde laconmutacidndelapenaprlvatlvade libertadimpuestaen lasentencla deflnltlva asudefensa
-quejoso- y este no se epone a tal conmutacidn, sIqo que externa hechos o actos que Impliquen s
consentimiento, ello se traduce en la aceptaclon de dicha sentencia y, por tanto, se actuallza la causal de
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Improcedencia referida, pues independientemente de que el beneflclo lo haya solicifado su defensor, es
evidente que elno expresar su inconformldad constlfuye su consenflmlento tacito. "Registro: 169377, Novena
Epoca, Prjmera Saia,Jurisprudencia, SJF y su Gaceta XXVIII, Julio de 2008, Materia(s): Penal,Tesis: 1a./J, 34/2008,
pagina:48; "CONSENTIMIENTO COfytO CAUSAL DE IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO PROMOVIDO
CONTRA LOSARTfCULOS27 Y 28 DELA LEY FEDERAL DEDERECHOS. NOSEACTUAUZA PORQUE LA QUEJOSA SE
HAYA ACOGIDOAL DECRETOPOREL QUESE OTORGANESTfMULOSFISCALESPARA EL USODEMEDIOSDEPAGO
ELECTR0NICOS EN LAS EMPRESAS QUE SE INDICAN(DIARIO OFICIAL DE LA FEDERAClON DE 12 DE NOVIEMBRE
DE2004), La Suprema Corte de Justlcla de la Nacion ha interpretado elartfculo 73, fraccion XI, de la Ley de
Amparo, concluyendo que unactose conslderaconsentido cuandoconcurran tres requlsltos: a) Laexisfencla
del acto o ley; b) La conformldad expresa del quejoso o las manifesfaciones de volunfad que revelen esa
aceptacion voluntarla; y, c) Que el quejoso se haya conformado con el acto reclamado o haya reallzado
manlfestaclones de voluntad que entrahen ese consentlmiento, Ahora bien, delestudlo de los artfculos 27 y 28
de laLeyFederalde Derechos y delcltado Decreto, se advierte que cuando elbeneflclarlodelesffmulo fiscal
otorgado por el Decreto se acoge a sus terminos, condlciones y consecuenclas, no esta consintiendo los
Indicadospreceptos,porquenose leaplicaron,puespormasquepudleraexlstir clertaasociacion entreambos
ordenamlentos, ellono tendrfa elalcancede impedlrlapromoclondeljuicfo degarantfas contraelprimeracto
de aplicaclon de las normasjurfdicas, que era todavfa unacto futuro alstlceder aquelotro evento. Esto es asf,
ya que el Decreto no incluyo como requislto pora el oforgamiepto del estfmulo el pago de derechos de
vigilancia, de talsuerte que elacogimiento a este no representa aplicaclon alguna de los cltados preceptos
legates. P<pr tanto, no puede exlstir un consentlmiento expreso ni tacito, pues no consta la manlfestaclon de
voluntadplenayconsclenteparacubrlreltrlbuto enlos terminos reguladosporlaLey, deberque, cabeaclarar,
nacedelanormatlvldadtributaria alrealizarelhechoImponible,peronodelDecreto,pornohaberlodlspuesto
expresamente. Tampoco puede aceptarse que la decision de adherirse al fideicomiso irrevocable para ser
beneficiaria del estfmulo otorgado bajo la flgura del acredltamlento de dlversos impuestos, signiflque una
manlfestaclonde voluntadqueentraheconsentlmientoconelpagode derechosde vigilancia, nlmenoscabe
laconclusldn de que lapromoclondeljulclo de amparopor labeneficiariadelesffmulo fiscalhayasignlficado
un desconoclmlento de la conducta que nunca fue desplegada, habida cuenta que elhecho de haberse

, acogldoa los beneflciosdelesffmulo fiscalnoconstituye una exferiorlzacidn fibre y espontanea con arregloa
ÿ/os artfculos 27 y 28 de la Ley Federal de Derechos." ,Registro: 166472, Novena Epoca, Segunda Sala,
Jurisprudence, SJF y su Gaceta XXX, Septiembre de 2009, Materia(s): Admlnlstrativa, Tesis: 2a./J- 118/2009,
pagina:471; 'CONSOLIDACIONFISCAL. EL CONSENTIMIENTO TACITODELA NORMA NOHACEINOPERANTESLOS
ARGUMENTOS FORMULADOS CONTRA LAS REFORMAS AL ARTfCULO 57-J DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA
RENTA, PUBLICADASENEL DIARIOOFICIAL DBLA FEDERAClONEL31DEDICIEMBREDE 1998.Sibien es cierto que
elPlenode laSuprema Corte deJusticia de la Nacionsustento lajurisprudencla P./J. 96/2001, publicada en el
Semanario Judicialde laFederaclon y su Gaceta, Novena£pocq, Tomo XIV, agosfo de 2001, pagina6, conel
rubro: "CONSOUDAClONFISCAL LOSARGUMENTOSRELATIVOSA LA INCONSTITUCIONALIDADDELASREFORMAS
QUE ENTRARONEN VIGOR EL PRIMERODEENERO DE MIL NOVECIENTOSNOVENTA Y NUEVE, POR VIOLAClONA
LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD, PROPORCIONALIDAD Y EQUIDAD TRIBUTARIAS, PREVISTOS EN EL ARTfCULO 31,
FRACClON IV, DE LA CONSTITUClON FEDERAL, RESULTAN INOPERANTES.", tamblen lo es que dicho-criterio es
aplicable cuando se impugnan las modificaclones al sistema de trlbutaclon que preve el rdgimen de
consolidacion fiscal, es decir, el conjunto de reglas establecldas para calcular el Impuesto de que se trata,
pues en este supuesto es claro el consentimiento de la aplicaclon de los artfculos relativos, cuando la
controladora quejosapermanece voluntarlamente en elregimen de consolidacion fiscal, una vez transcurrldo
el periodo obligatorio de cinco ejercicios fiscales. Sin embargo, dlcho criterlo no es aplicable cuando se
Impugnan excluslvamente las reformas alartfculo 57-J de la Ley del Impuesto sobre la Renta, vigente del 1o.
de enero de 1999 al 31 de dlclembre de 2001, en cuanto al reconocimiento por parte de la socledad
controladora de los efectos de la desconsolidaclon del grupo economlco al clerre del ejerciclo Inmediatoÿ
anteriormediante lapresentacion de unadeclaraclon complementaria de dlcho ejerciclo fiscal, puesen este
caso no puede haber consentimiento respecto de la aplicaclon de esa norma en particular, porque el
supuestoaque alude se reflere a la desconsolidaclon delreferido grupo economico y no tiene que ver con la
permanencla voluntarla de la controladora en el regimen de consolidacion fiscal." Registro: 171507, Novena
fpoca, Primera Saia, SJF y su Gaceta XXVI, Septiembre de 2007, Materia(s):Administrative, Tesis: 1a, CXCV/2007,
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1.4.2 GTV y las Subsldlarlas Concesionarias se encuentran en pleno cumpllmiento ae
!as dbllgaclones que establecen sus estatutos sociales, ya que:

qulen es miembro del consejo de admlnlstraclon de
las subsldlarlas de GSF, ha renunclado a su cargo como miembro del consejo de v
admlnlstraclon de las Subsldlarlas Concesionarias correspondientes.

no obstante no ocupa cargo alguno en nlngCn organo de
adminlstraclbn de GSFy lassubsldlarlasde GSF, ha renunclado a todos sus cargos
como miembro del consejo deadminislracidndeÿ Concesionarias.
Esto con Independence de que no es titular de
conceslones de redes ptibllcas de telecomunlcaclones, por lo que la condiclbn
senalada no es apiicabie para dlcha empresa.

A la fecha, es miembro de ningun organo de
admlnlstraclbn de GTV, las Subsldlarlas Concesionarias, GSF y las subsidlarias de

pagina: 379; "AMPARO DIRECTO CONTRA LEYES. EL CONSENTIMIENTO DE LA NORMA GENERAL RECLAMADA,
POR FALTA DE IMPUGNACldN DE APLICACIONES ANTERIORES, TIENE SU FUNDAMENTO EN EL ARTfCULO 73.,
FRACCiON XII, :DE LA LEY DE AMPARO (MATERIA ADMINISTRATIVA). El citado predepto preve ios principios
generates delconsentimiento taclto en laaplicacidn de unanorma, cuyo sistema no es exclusivo deljulcio de
amparo indirecto, por lo que si blen en el amparo dlrecjto contra leyes no es una causa para sobreseer, no
Impide la aplicacidn de tales principios para analizar el consentimiento de la dlsposicidn de observancla
generalreclamada y, ensucaso, ladeciaracionde Inoperancia, toda vez que en eljuiclo de garantfas en via

dlrecta no exlste preceptoalguno que regule expresamente dlcho consentimiento."Registro: 173623, Novena
£poca, Segunda Sala, Jurisprudencia, SJF y su Gaceta XXV, Enero de 2007, Materia(s): Administrativa, Tesis:
2q./J. 1/20Q7, pagina: 489; "NORMAS DE CARACTER GENERAL ES INOPERANTELA IMPUGNAClON DE LAS
VIOLACIONES FORMALES EN QUE PUDIERAN INCURRIR LOS 6RGANOS ENCARGADOS DE SU EXPEDIClON,
CUANDO NO SE OBJETAN ENRELACldNDIRECTA CON SU CONTENIDO SUSTANCIAL. Si mediante eljuiclo de
amparo se Impugnan vic'ios formales que pudieran contener normas de caracter general -como elrelativo a
Ig. autoridad que las expidlo- tales,conceptos de vlolacidn resultan inoperantes cuando no se relaclonan
directamenfe con su contenldo material, es decir, en cuanto al sent'ido, alcance y signiflcado que dlchas
normas pudieran agravlar al quejoso, ya que la falta de objeclon a su contenldo sustanclal implica su
consentimiento taclto, y que las normas en si no causan algun dano o perjuiclo a aquel. Ademas, si estas no
tienen lacalidadde leyeso decretos, nlsonproductode un actolegislativopor vlrtuddelcualdebansujetarse
a unprocesode Inlclativayala formaclon proplade ese tipo de actos, slno solo son reglasgenerates que no
han sldo expedldaspor las Camaras de Dlputados y de Senadores, por alguna de las Leglslaturas Estatalesnl
por el Presidente de la Republica no podrfa determlnarse si en su emlslon se vlolentaron Ios preceptos
constituclonales a que deben sujetarse la Inlclativa y la formaclon de las leyes y decretos, o la facultad
reglamentarladelPresidente de laRepublica tendlente a lograr laexacfa observancla de las leyes."Registro:
175885, Novena Fpoca, Primera Saia, Tesis Aislada, SJF y su Gaceta XXIII, Febrero de 2006, Materia(s): Comun,
Tesis: la. XXIil/2006, pagina: 631; y "CONCEPTOS DE VIOLAClON. SON INOPERANTES CUANDO IMPUGNANLAS
AFECTACIONESIRROGADASENUNLAUDOANTERIORAL RECLAMADO, SINHABERLASCOMBATIDO. Silaquejosa
nopromovio demanda de garantfas en contra de un diverso laudo, nlde otro pronunclado en cumpllmiento
delaejecutorlade amparoconcedidoasucontraparte y en camblo, ensus conceptos de vlolacidnpretende
combatir un acto en elcuallaJuhta reltera losaspectos que afectaban sus Interesesjurfdicos y no losreclamo,
dichos argumentos devienen Inoperantes, porque debio impugnarlos a traves del amparo dlrecto en contra
delfallo que loafectdprimigeniamente,puesatendiendoala tecnicadelJuicloconstltucional, noespermlslble
hacerlo con posterloridad, pues implica consentimiento taclto.' Registro: 186323, Novena Fpoca, Tribunaleÿ
Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, SJF y su Gaceta XVi, Agosto de 2002, Materla(s): Laboral, Tesis: ii.T. J/24,
paQina:1031.
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GSF, ya que su func!6n es la de ser secretarlo sin ser miembro del consejo de
ÿgdmlnistracldn y, por tanto, no se puede conslderar que se est6 incumpllendo

' "con las obllgaclones estatutarlas de GTV y las Subsldiarias Conceslonarlas.

Pretendlÿndo acreditar esasjufirmaciones, CVQ ofrecio las sigulentes pruebas, medianfe
escrito presentado en la Oflcialfa de partes de la CFC, el veintlocho de novlembre de dos
mil once: /

a) Documentos descritos, en el Anexo D, como "(...) copia de las cartas de renuncia y
acfos de asamblea . de ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿHKespecto
a las Subsldiarlas'Concesionarias, Los documentos en cuestion consisten en:78

Documento privado de dieciocho de febrero de dos mil once, mediante el cual, segun
CVQ.ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿpresentqsu renuncia como Miembro Propietario del Consejo
de Gerentes del

Documento privado de,trelnta y uno de marzo de dos milonce mediante eldual, segun
CVQ.ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿpresenta su renuncia como Miembro Propietario del Consejo
de Gerentes del

Copia simple de documento de treinta y uno de marzo de dos mil once mediante el
cUal, segun CVG.ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿHpresenta su renuncia como Miembro
j?ropietario del Consejo de Gerentes d<

iv. Documento privado de catorce de febrero de dos mil once, mediante el cual, segun
CVQ,ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿBpresenfa su renuncia como Miembro Propietario del Consejo
de Administracion del

v, Copia simple de un documento en el que supuestamente consta el Acta de Asamblea
General Ordlnaria de Accionlstas de de dieciseis de abril de dos
mil diez,83

78 Folios 4568 a 4601.
79 Folio 4568.
80 Folio 4569.
85 Folio 4570.
82 Folio 4571.
83 Folios 4572 a 4577.
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vi. Copiaslmplededocumentodÿ de abril de dos mil diez, medlante el cual segun
CVQ,ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿJpresenta su renuncia como Miembro Suplente del
Consejo de Administracion de_

vii. Documentÿpnvadÿle cinco de abril de dos mil once, medlante.el cual segun CVG,
ÿÿÿÿÿÿ|ÿÿÿÿ|presenta su renuncia copno Miembro Propietario y Vocal del
Consejo de Administracion de|

viii, Copia simple de un documento en el que supuestamente consta el Acta de Asamblea
General Ordinaria de Accionlstas de veintlsiete de abril de
dos mil diez.86

ix. Copia simple de documento de veintiseis de abril de dos mil diez, mediante el cual
segun CVQ, oresenta su renuncia como Miembro Suplente
del Consejo de Administracion del

x. Copia simple de un documento en el quÿupueslamentÿconsta el Acta de Asamblea
General Ordinaria de Accionlstas de siete de abril de dos
mil once.88

xi. Copia simple de un documento en el que supuestamente consta el Acta de Asamblea
General Ordinaria de Accionistas de de primero de abril de
dos mil once.89

Con dichas pruebas, CVQ pretende demo.strar que las
encuentran en cumplimiento de sus obliaaciones estatutarias respecto de

Respecto de los documentos ofrecidos por CVQen copia simple (inciso ill v, vi y viii a,-xi del
Anexo Dantes referido), dichas pruebasse analizan enterminos de losarticulos 93, fraccion
VII, 188, 197, 207 y 217 del CFPC, al tratarse de copias simples aportadas por CVQ. Se trata
de documentos que no cumplen con los requisitos que establece el artfculo 217 del CFPC
para constitulr prueba plena como la certificacioh que acredite el lugar, tiempo y
circunstancia en que fueron tomadas las fotocopias simples, asf como que corresponden

84 Folio 4578.
85 Folio 4579.
86 Folios 4580 a 4585.
87 Folio 4586.
88 Folios 4587 a 4593.
89 Folios 4594 a 4601.
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a lo representado en eilas90, Sin embargo, mas adefante se advierte que estasipruebas
fueron ofrecidas en copia certificada.91

En consecuencia, dichos documentos presentadosen copia simple noconstituyen prueba
plena respecto de su contenido y, por lo fanto, son Ineficaces para demostrar que: i)
efectivamenteÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿBTayarenunciadocomo Miembro Propietario
dei Consejo de AdministracidndeÿÿÿÿBÿÿÿÿÿÿÿÿÿB ii) efectivamente
ÿÿÿÿÿÿ|haya renunciado al Consejo de Administracion deÿÿÿÿÿB iii) sean ciertos
los hechos de las supuestas Actas de Asamblea General de /xccfonlsTas de

|en las fechas en las que supuestamente ocurrieron, y Iv)
I sea secretario no miembro del Consejo de Administracion deÿÿ|asi

como miembrodel Comite Ejecutivo del Consejo deAdministraciondeÿ|al encontrarse
impedido de participarCen un organo de administracion o cualesquier otro organo de
decision u operacion de uno o mas ogentes economicos que sean concesionarios de
redespubiicas de telecomunicaciones en Mexico de conformidad a lo establecido
en el Incido (b) del inplso d) del Resoiutivo "Tercera" (sic) de la Resolucion.

90 Sirven de apoyo las siguientes tesis: i) BCOPIAS FOTOSTATICAS. CONSTITUYEN UNMEDIO DE PRUEBA DIVERSO
DE LOS DOCUMENTOS PRIVADOS. Cortforme a lo dlspuesto por los arffculos 129 y 133 del Codigo Federalde
Procedimientos Civiles, son documentos privados aquellos que no hayan sldo flrmados o expedidos por
funclonarlos publidos en el ejerclclo de sus funclones, ademas de que, segun lo preceptuadopor el artfculo
136 del mlsmo codigo, deben presentarse en original; por fanto, si los agravlados exhiben unas copias
fotostatlcas simples, es claro que las mlsmas no son documentos privados, pues mds bien, quedan
comprendidas denfro de losmedlos deprueba a que se reflere elartfculo 93, fraccion VII, delaludidq codigo,
al dlsponer lo siguiente: "La ley reconoce como medios de prueba; ... Las fotograffas, escrifos y notas
taquigraficas y, en general, todos aquellos elementos aportados por los descubrimlentos de la clencla.,.". En
consecuencia, si las copias fotostatlcas constituyen unmedio de prueba dlverso de los documentosprlvados,
conforme a lo dispuesto por los arffculos 93, fracclones III y VII, 133 a 142, 188 y 189 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, paradetermlnarelvalor probatoriode las menqionadas fotostatlcas, debe aplicarse el
numeral217delpropio codigo -y no losarffculos 205 a 210que se refleren alaapreclaclon de los documentos
privados- de acuerdo con elcual, en terminos de lo antes apuntado, las multlcitadas fotostatlcas carecen de
valor probatorio pleno sinose encuentrandebldamente cerfificadas, por loque solo constituyen unindiciode
prueba, Independientemente de que no hayan sldo objetadas por las responsables". Registro No, 232510,
Locallzacion: Septima Epoca, Pieno, SJF, 145-150 Prlmera Parte, Pagina: 37; y ii) "COPIAS FOTOSTATICAS.
CONSTITUYEN UN MEDIO DE PRUEBA DIVERSO DE LOS DOCUMENTOS PRIVADOS, Las copias fotostatlcas
constituyen unmediodepruebadlverso de los docOmentos privados, conforme alodlspuesto por los arffculos
93, fraccioneSylll y VII, 133 a 142, 188 y 189 del Codigo Federalde Procedimientos Civiles; para determlnar el
valor probatorio de las mencionadas fotostatlcas debe aplicarse elnumeral217 delproplo codigo --y no los
arffculos 205 a 210 que se refleren a laapreclaclon de los documentos privados--, de acuerdo con elcuallas
multlcitadas fotostatlcas carecende valorprobatorioplenosinoseencuentran debldamente certiflcqdal por
lo que solo constituyen un Indiciode prueba Independientemente de que nohayansldo objetadas". Registro
800735, Septima Epoca, Pleno, SJF, 199-204 Primera Parte, Pagina: 35, Tesis Aislada., Materia(s): Civil. |
91 En este sentido, las documentaies referidas en ios incisos iii, vi y ix se relacionan en espectfico con lasÿ )\
ratificaciones de firmas que se ofrecieron como pruebas en los Anexos 6 y 12 del escrito presentado emldi
Oflcialia de Partes dei Instituto el trece de junto de dos mi! catorce. Asf mlsmo, las copias de las actas ai
asamblea fueron presentadaseneste mismoescrito en losAnexos 13, 14y 15,ademasdeqyeguardanrelacion
con la inspeccionocular desahogada el dosdejulio dedosmiicatorce.Asf, dichas documentaies se analizaran
mas adelante.
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Por otra parte, respecto de los documentos privados ofrecidos por CVQ (incisos IiUvy vii
del anexo D), tienen el valor que establecen los articulos 93, fraccion III, 133, 197, 203, 204,
205 y 208 del CFPC, En este sentido, como se analizara posterlormente, CVQ ofrecio
diversos documentos con los cuales se relacionaran los documentos que aqui ofrece92.

xii, Ofrecido como Anexo E, documento privado de veintlnueve de abril de dos mil once,
mediante el cual, segun CVQ,ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿDresenta su renuncia como miembro
suplente del Qonsejo de Administraclon de|

- CVQ pretende demostrar que su cargo comoconsejero
propietarlo de dicha sociedad, el dia veintlnueve de abril de dos mil once.

Respecto del documento privado ofrecido por CVQ en el Anexo E, tiene el valor que
establecb los artfcuios 93, fraccion III, 133, 197, 203, 204, 205 y 208 del CFPC. En este sentido,
como se analizara posteriormente, CVQ ofrecio diversos documentos con los cuales se
relacionara el documento que aquf ofrece93.

b) Documentos descritos por CVQ, en el Anexo F, como: copia de las actas de
resoluciones unanimes de acclonistas de GSF y sus subsidiarlas (...)", a saber:

tv.

Copla simple dei
ADOPTADAS FUERA

documento denominado
DE ASAMBLEA POR LOS

"RESOLUCIONES UNANIMES
ACCIONISTAS DE

, .. CON FECHA 7 DEABRIL DE
2011,'W-
Copia simple del
ADOPTADAS FUERA

documento
DE

denominado

;opia simple

"RESOLUCIONES UNANIMES
ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

CONFECHA 7 DEABRIL DE2011."95
iocumento denominado "RESOLUCIONES UNANIMES

ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE
...} CONFECHA 7 DEABRIL DE2011"76

Copia simple del documento denominado "RESOLUCIONES UNANIMES
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

\(. ..) CONFECHA 7DEABRIL DE2011 ÿ97

92 Los docbmentos aquf referidos se relacionan con las actas de Asamblea anallzadas en el apartado de
pruebas aportadas mediante escrlto presentado en la Oficlalfa de partes del Instituto el trece de junlo de dos
mil catorce. En especffico, estos documentos se relacionan con los Anexos 7, 8 ,9y 10.
93 Dicha documental se relacionacon la Inspeccionocular desahogada eidos dejullo de dos milcatorce, con
la ratificacion de firmas contenlda en el Anexo 12, asf como con ia copla certlficada del Acta de Asamblea
Ordinaria De Accionistas de Cablevision contenlda en el Anexo 15; Ambos anexos se desprenden del escrito
presentado en la Oficialfa de partes del Instituto el trece dejunlo de dos mil catorce, x
94 Folios 4603 a 4604.
95 Folios 4605 a 4606.
96 Folios 4607 a 4608.
97 Folios 4609 a 4610.
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: v,

VI.

Copia simple del documento denominado "RESOLUCIONES UNANIMES
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

.,) CONFECHA 7 DE
201V'.98
Copla simple del
ADOPTADAS FUERA

UNANIMES

VII.

VIM.

IX.

Copla simple del
ADOPTADAS FUERA

Copla simple

documento denominado "RESOLUCIONES
DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE
...) CONFECHA 7 DEABRIL DE2011
documento denominado "RESOLUCIONES UNANIMES

DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS
(...} CONFECHA 7 DEABRIL DE2011".100

documento denominado "RESOLUCIONES UNANIMES
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS

..) CONFECHA 7 DEABRIL DE2011".101

Copla simple del documento denomihado "RESOLUCIONES UNANIMES
ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS DE

..JCONFECHA 7 DEABRIL,DE2011

Con dichas pruebas CVQ pretende demostrar es
consejero suplente de GSF y sus subsidiarias.

En consecuencia, dichos documentos presentados en copia simple se analizan conforme
a io dispuesto en los artfculos 93, fracclon VII, 188, 197 y 217 del CFPC, al tratarse de coplas
simples aportadas por CVQ. Se trata de documentos que no cumplen con los requisitos
que establece el articulo 217 del CFPC para constituir prueba plena. En consecuencia,
dichos documentos noconstituyen prueba plena respecto de su contenidoy, por lo tanto,
son Ineflcaces para demostrar SGa consejero suplente
de GSF y sus subsidiarias. Sin embargo, esta autoridad advierte que, posteriormente, CVQ
ofrecio diversos documentos con los que se relacionaran los que aqui ofrece.103

c) Documento descritoÿenelAnÿoOnlcoÿdeiEscnlaenAicancacom
Actade Asamblea

del primero de abril de dos mil once.104
CVQ pretende demostrar que la Subsidiaria Concesionaria se encuentra en cumplimlento

de sus obligaciones estatutarias respecto deÿ

98 Folios 4611 a 4612. ( !

99 Folios 4613 a 4614.
100 Folios 4615 a 4616. '
105 Folios 4617 a 4618.
102 Folios 4619 a 4620.
m Los documentos aqui referidos se relacionan con las copias certlficadas descritas en los Anexos 16 a
ofrecidos, posterlormentÿ, por CVQ en el escrlto presentado en la Oficlalia de partes del Instituto el trece de
junio de dos mil catorce. 7104 Folios 4638 a 4645. ÿ
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Dicho documento presentado en copia simple se analiza conforme a lo dispuesto en |os
articulos 93, fraccion VII, 188, 197 y 217 del CFPC, al tratarse de copias simples aporfadas
por CVQ, Se trata de documentos que no cumplen con los requlsitos que establece el
articulo 217 del CFPC para constituir prueba plena. En consecuencla, dicho documento
no constituye prueba plenaurespecto de su contenldo y, por lo tanto, es ineflcaz para
demostrar a sus
cargoscomo miembrospropietariosdel Consejode Gerentes. Sin embargo, esta autoridad
advierte que, posteriormente, CVQ ofrecio diversos documentos con Icÿs que se
relacionaran los que aqui ofrece.105

'J
J

d) Mediante escrito106,de fecha trece de junio dos ml! catprce, presentado en el Oficialia
de partes del Instituto, CVQ ofrecio las siguientes pruebas:

I. La "Inspection ocular" solicitada por el promovente en los siguientes terminos:

'LA INSPECCION OCULAR, consistente en la vlsita que realice el funcionarlo adscrlto de este
H. Instituto Federal de Telecomunlcaciones a la direction de calle

I paraefecto de verificar que:

a. En el Libro de Actas de Asambleas de Acclonistas'de la empresa\
se hace constar la Asamblea General Ordinarla de Acclonistas de fecha

veintiuno de febrero de dos mil once, por virtud del cual se acepta la renuncla presentada,
entre su
como miembrospropietarios delconsejo de gerentes, respectivamente,

b. En el Libro deActas de Asambleas deAcclonistas de laempresa se
haceconstar (I) laAsamblea GeneralOrdinarla de Acclonistas de fecha dleclsels de abril de
dos mildiez, porvirtuddelcualse separa delcargo alsehorÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿcomo
miembro delconsejo de administration,ratificando los actos realizados en eldesempeho de
sucargo, y liberandolo de toda responsabilidadante laSocledad, y, (ii) laAsamblea General
Ordinarla de Acclonistas de fecha quince de febrero de dos milonce, por virtud del cual se
acepta larenunclapresentada, entre otros, porel sucargocomo
miembropropietarlo delconsejo de administration,

cÿiÿÿbrÿdÿActaÿÿAsambleaÿÿActionlstas de laempresaÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿ
se hace la Asamblea General

Ordlnaria de Acclonistas de fecha primero de abril de dos mil once, en la que consta la
aceptacidndelarenunciapresentadaporlossehores

asus cargoes comomiembrospropietariosdelconsejo degerentes, respectivamente

d. En elLibro de Actas deAsambleas de AccioniStas de la empresa
se dace constar (i) laAsamblea General Ordinaria de Acclonistas de fecha siete de abril de
dosmildiez,porvirtuddelcualse separa delcargoalsehor

105 Dicho documento se relactona con la copia certificada del Acta de Asamblea de|
Anexo 9.
106 Folios 4806 a 4840.
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miembro suplente del consejo de administracion, ratif'icando los actos realizados en el
desempeho de su cargo, y liberandolo de toda responsabilidad ante la Sociedad, y (il) la
Asamblea GeneralOrdinariadeAccionistas de fechasiete dÿbrjÿÿosmiÿnceÿoÿirtud
delcualse acepta la renuncla presentada, entre otros, su
cargo comomiembropropietario y vocaldelConsejo deAdministracion.

e. EnelLibro de Actds deAsambleas deAccionistas de la empresaI
se hace constar laAsamblea GeneralOrdinaria de Accionistas de fecha primero
dos milonce, por virtud delcualse acepta la renuncia presentada por elsehor\

a su cargo como miembrosuplente delConsejo de Administracion.

f. EnelUbrodeActas deAsambleas deAccionistas de laempresa\
hace constar la Asamblea General Ordinaria Anual de Accionistas de fecha

veinticinco de abrilde dos mildoce, por virtuddelcualse aceptala renunclapresentadapor
el sehor su cargo como miembro suplente del consejo de
administracion".

Con dicha prueba, CVQ pretende acreditar que se encuentra en pfeno cumplimienfo de
sus obilgaclonesestatutarias. Ademas, aconsideracion de CVQ, con esta prueba "quedara
acredltado el cumfillmiento a la condlcion d) delResolutivo Tercero de laResoiucionDefinitiva del
expediente RA-029- 2006, es que resultaser laprueba iddneapara formar conviccion a este IFTque
(sic), suponlendo sin conceder lacondlcionnosolb se tratara de modificar los estafutos soclales de
GTV y sus empresas subsidiarias titulares de redes publicbs de telecomunicacionesÿ-situacion que
desde luegose niega-mimandantese encuentra encumplimientoasus dlsposiclonesestatutarias".

Los funcionarios que desahogaron la inspeccion ocular el dia dos de Julio de dos mil
catorce, en el domicilio, fecha y hora sehaiados en el acuerdo de veinte de junio del
mismo ano, dictado en losautos del expediente de este Incidente,observaron laexistencia
de unos llbros de Actas de Asamblea exhibidos por CVQ, por lo que del acta
circunstanclada'07 levantada se desprende lo sigulente;

dÿuÿerÿUlbro denominado Ubro de Actas de Asamblea de
consta eldocumento denominado Acta deAsamblea GeneralOrdinaria de

Accionistas de fecha velntiuno de febrero de dosm//oncÿeÿ/auÿbrcmÿex/oen e/aue
se acepta la renunciapresentada, entre otros, por elsehoÿÿÿ

\ su cargo como miembros propletarios del consejo de gerentes,
respectivamente. DlchaAsamblea consta en los folios 294 a 301, del libro referido. Para una
mejor referenda se agrega impresion pe la fotograffb tomada al documento bludido en
terminos delartfculo 164delCodigo Federalde Procedlmientos Civiles.
II. Que en el Libro denominado Actas de Asamblea de constan los
documentos denominados: (i)Asamblea GeneralOrdinariadeAccionistas de fecha dieciseis
de abril de dos mildiez, en elque obra una redaccion en la que se hace referenda al voto
de agradeclmiento otorgadoalsehor comomiembrodelconsejo p
de administracion, ratificando Iqs actos /ealizados en el desempeho de su cargo, y1,
liberandolo de toda responsabilidad ante dicha Sociedad, dicha Asamblea consta en los\
folios 116 a 121 del libro referido. Para una mejor referenda se agrega impresion de la
fotograffa tomada aldocumento referido en terminos delartfculo 164delCodigo Federalde
Procedlmientos Civiles; y, (II) Asamblea GeneralOrdinaria de Accionistas de fecha quince de

107 Folios 5223 a 5308.
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febrero de dos mil once,en elque obra un texto en elque se hace referenda a lc(renuncla
presentada; entre otros, por el sehorÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿa su cargo como mlembro
propietario del consejo de administracion, la cual consta en los folios 126 a 131 del libro
referido. Para una mejor referenda se agrega impresion de la fotograffa tomada al
documento aludido en terminos del artfculo 164 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles.
III. EnelLibrodenominadoActas deAsamblea de

constaeldocumentodenominadoAsamblea GeneralOrdinaria
de Accionistas de fecha primero de abrilde dos milonce, en laque obra un texto que hace
referenda a la aceptacion de la renuncia presentadapor los sehores

°sus cargos como miembros propietarios del consejo de
gerentes, respectivamente. DichaAsamblea consta en los folios 154vuetta a 158 frente. Para
unamejorreferendase agrega impresion de la fotograffa tomada aldocumento aludido en
terminos delartfculo 164delCodigo Federalde Procedimientos Civiles.
IV. Enel libro denominado Actas de Asamblea No. 2, constan los
documentos denominados (i) Asamblea GeneralOrdinaria de Accionistas de fecha siete de
abril de dos mildiei, en el que obra una redacclon que sehala que se otorga un voto de
agradecimiento alsehor miembrosuplente delconsejo de
administracion, ratificando los actos realizados en eldesempeho de su cargo, y liberandolo
de toda responsabilidadante dicha Sociedad. DichaAsamblea consta en los folios 112a 117
del libro referido. Para una mejor referenda se agrega impresion de la fotograffa tomada al
documento referido en terminos del artfculo 164 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles.; y (ii) Asamblea General Ordinaria de Accionistas de fecha,siete de abril de dos hnll
once, en el que se aprecia un texto en el que se refiere la aceptacion de la renuncia
presentada, entre otros, por el sehor su cargo como miembro
propietario y vocaldelConhjo de Administracion. DichaAsamblea consta en los folios 118a
124dellibroreferido.Paraunamejorreferendase agrega impresionde la fotograffa tomada
al documento referido en terminos del artfculo 164 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles
V. Que enellibro denominadoActas deAsamblea, No. 3 consta
el documento denominado Asamblea General Ordinaria de Accionistas de fecha primero
de abril de dos milonce, en elque se aprecig-un texto que hacereferenda a laaceptacion
de la renuncia presentada por el sehor a su cargo como
miembro suplente delConsejo de Administracion. DichaAsamblea consta en los folios 115a
122dellibro referido.Para unamejorreferendase agrega impresion de la fotograffa tomada
al documento aludido en terminos del artfculo 164 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles.
VI. Que en el libro denominado Actas de Asamblea No. 2 de la sociedad[

hace constar el documento denominado Asamblea General
Ordinaria Anual de Accionistas de fecha veinticinco de abril de dos mil doce, en el que se
aprecia un textÿerÿÿuÿÿiace referenda a la aceptacion de la renuncia presentada
poreisehotÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿReltreinta de abrilde dos milonceasucargo como miembrq
suplente del consejo de administracion. Dicha Asamblea consta en los folios 214 a 230 ddl
libro referido. Para una mejor referenda se agrega impresion de la fotograffa tomada al
documento aludido en terminos del artfculo 164 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles".
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Dicho lo anterior, a la inspeccionocular le corresponde elvalor concedldo por los articulos
93, fracclon V, 163, 164, 197 y 212 del CFPC. Del anallsls de la prueba en cuestion, no es
posible determlnar a esta autoridad que se cumple con la condicion d) del Resolutlvo
Tercero de la Resoluclon Deflnttlva del expediente RA-029-2006, tal y como lo soliclta CVQ,

En su caso, lo que se prueba es que dentro de los llbros de Actas de Asamblea verificados,
existen manlfestaciones respecto de la aceptacion de la renuncia presentada porÿÿÿl

diversas personas morales. Las fotograffas
obtenidas de los libros referidos, se admlnlcularaa posteriormente, cgn diversas
documentales privadas <que ofrecio CVQ.

II. Ratificaciones de Firmas:
a. La documental Identlflcada como Anexo 6, cdnsistentÿ en la "RATIFICACION DE

FIRMAS Y CONTENIDO de cinco documentos, que otorgaelsehor\
de doce dejunio de dos mil catofce.

Con eÿste documento, CVQ pretende acreditar "/aratificaclonde contenidoyfirma
porparte del sus renunciaspresentodas (I)a su cargo
como miembro del consejo de gerentes de
ÿ@/ dfa dieciocho de febrero de dos milonce; (2) asu cargo como miembro del
consejo de administracion dfa catorce de febrero de
dosmilonce; (3) asucargocomo Miembro PropietariodelConsejo de Gerentes de

el treinta
y uno de marzo de dos milonce, (4ÿÿiÿaraÿomÿTvembropropietario y vocal
del consejo de administrqcion de dfa cinco de abril de
dosm£oncÿW6ÿfsrÿaraÿomom/emb/'osuplente delconsejodeadministracion

dfa treinta de abrilde dosmilonce",

A considerqcion de CVQ, con este documento se acredlta que "se encuentra en
pleno cumplimiento a sus obligaciones esfatufarias, puesto que el senor

prevloaser nombrado como DirectordeFinanzasyAdministracion de
eldos de mayo de dos milonce, habfarenunciado a sus cargos en

empresas subsidiaries de GTV. Esto, indepencllentemenfe que es
conceslonaria de una red publico de telecomunicaciones, y por tanto no se
encuentra expresamente dentro de laprohlbicion estatutaria",

b. La documental identificada como Anexo 12, conslstente en la "RATIFICACION DE
FIRMAÿÿCONTENIDO de cinco doOumentos, que otorga el senor \

do doce de junio de dos mil catorce.
Con este documento, CVQ pretende acreditar "/a ratificaclonde contenido y flrma
porpartedel sus renunciaspresentodas: (1) asu

aocomo miembro suplente del consejo de administracion de
eldfa quince de abril deÿdoÿriiMiezÿ2ÿÿiÿargo como miembro suplente

delconsejo de administracion dfa veinfisels de abrilde
dos mildiez, (3) a su cargo como miembro propietario del consejo de gerentes de

Iel dfa dieciocho de fdbrero de dos mil
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once;(4) a su cargo como miembro suplenfe del consejo de admlnlstroclon de

| et dfa frelnta y uno de marzo de doÿniÿnceÿÿ5ÿniu
caraocomomiembropropietariodelconseiodeaerentesde_Ieltrelnta y uno de marzo de dos
milonce". v
A consideracion de CVQ, con este documenfo acredita que "se encuentrÿen
p/eno cumplimiento a sus obligaciones esfatutarias, puesto que el sehor

previo a su nombramienfo elsiete de abrilde dos mil once
como miembro del oonsejo de adminisfracion de

Dicho lo anterior, se procede a realizar la vaioracion de tales pruebas, a las que les
corresporfde el valor concedido por los articulos 93, fraccion II, 129, 197 y 202 del CFPC,
tomando en consideracion que se tratan de un instrumento realizado por un notario
publico.

Estadociÿnenÿ para corroborar que los senores
se presentaron ante el notario publico numero 171 del Distrito

Federal, para efectos de "estampar (...) y raflficar su firma y contenido" respecto de
diversos documentos en los que se menclona la renuncia a cargos ocupados en las
empresas referidas previamente, en el Anexo 6 y Anexo 12.

No obstante, estas documentales no son las idoneas para demostrar los extremos que
pretende CVQ, ya que, las ratificaciones de firma que se reaiizan en el expediente no son
suficlentes para demostrar que las renuncias referidas fueron presentadas efectivamente,
en la fecha de su firma ya que como senala la SCJN: "(...) cuando ante un fedatario
publico se presenta un instrumento privado para su reproduccion y certlficacion, la fe
publico y ias facultades de que esta investido permiten considerar que el instrumento
reproducldo existfa en la fecha en que se realizo tal reproduccion y cotejo, Por lo que la
fecha cierta se adquiere a partir de dicha certificacion y no a partir de la fecha que esta
asentada en el documento.108

,03 DOCUMENTO PRIVADO. LA COPIA CERTIFICADA POR FEDATARIO POBLICO LO HACE DE FECHA CIERTA A
PARTIR DE QUE LO TUVO A LA VISTA PARA SU REPRODUCCI6N Y, ClNlCAMENTE, PARA EL EFECTO DE HACER
CONSTAR QUE EXISTlA EN ESE MOMENTO. Novena Epoca Primera Sola, SJF, Volumen XXXII, No. De Reglstro:
164080, Agosto de 2010, pagina 314.
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En esiq; aspecto, la SCJN ha establecldo que a fin de dernostrar la fecha cierta de
documenfos privados es necesarlo que se hubiera presentado ante notario o funcionario
publico, o In'scrito en algun registro publico:

Alrespecto, laextinta Tercera Sala de estaSuprema Corte de Justicia de laNacion
establecio el crlterio que esta Primera Sala comparte y que aparece resumido en la

N
slgulente teslsjurlsprudencial:
DOCUMENTOS PRIVADOS, FECHA CIERTA DE-LOS La certeza de fecha de un
documento privado, depende de su presentacidn a un realstro pObllco, o ante un
funcionario pObllco en razdn de su oficio, o de la muerte de cualquiera de -los

\ firmantes."109
Deloexpuestose advierte, que esteAlto Tribunalhasustentado enrelteradasocasiones

ÿ que laÿfecha cierta de un documento privado,es aquella que se tiene cuando se dan
las hipotesisjundicas siguientes:
I.A partirdeldfa en que eldocumento se Incorpore o se inscriba en unRegistro Publico
de laPropiedad.

II. Desde la fechq en que el documento se presente ante un funcionario publico por
razdn de su oficio•, y finalmente; N

ÿ

III.A partirde lamuerte de cualquiera de los firmantes.
Por tanto, si no se dan estos supuestos,aldocumento privado nose le puede otoraar
valor probatorlo en relacion con terceros, pues tales acontecimientos tienen como
finalidad otoraar eficacia probatoria a la fecha que consta en el mlsmo v con ello
certezalurfdlca, v asfevltaractos fraudulentos odolososcomoserfanauelaspartesque
Intervienen en un acto lurfdlco conslqnado en el Instrumento sehaiado asentaran en
este una feCha falsa, esto es, anterior oposteriora laverdadera. (£nfaslsahadldo)

Loanterior es asf, pueselcontenidodeldocumentoprivadoes elaboradopor laspartes
que intervienen y, por lo mismo, nopuede igualmente dar fe nicrear la conviccion de
laeficacia de la fecha que consta en elmismo y, por tanto, alacaecer cualquiera de
las eventualidades sehaladas surge lapresuncidn clara de que almenosexistio en esos
momentos, con lo cual ese instrumehto se envuelve de un principio de prueba que
necesariamente orienta esa conclusion.

Es decir, las hipotesis jurfdicas citadas tienen como elemento de similitud dar
certidumbre de sumateriaiidada traves de su fecha de que no haya duda de que el
actosea anterioroposterior, enlaque interviene un tercero fidedigno porsu fepublico
para dar certeza de esa materiaiidad o sea tener una precision o un conocimiento
Indudable de la existencia deldocumento privado y que apartir de cualquiera de los
acontecimientos menc'ionados su fecha, ya no puede ser anterior o posterior, por lo
que noatiendenalas formalidades de valldez delacto contenido en ese instrumento.

Con la finalidad de hacer efecfivos los principios de certeza y seguridddjurfdica en la
materiaiidad del acto contenido en un documento privado a traves de su fecha, la
jurisprudencia acude, en los dos primeros eventos sehalados con antelacion, a un
tercero fidedigno fuera de toda duda, como son elRegistro Publicode laPropiedad, o
a un funcionario en razdn de su oficio, y en el ultimo a la muerte de cpalquiera de los

Sexta Epoca, Tercera Sala, SJF, Volumen LXVI, Cuarta Parte, pagina 63.



I

INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACiONES

firmantes, en virtucl.de que su efecto material fidedigno da certidumbre de que no
pudohaber sido signado en fecha posterior.

En esa tesitura, un principio que sin duda proporciona certidumbre respecto de la
buena fe delacto contenido eneldocumentoprivadoessu fecha cierta,porloque el
asiento regiÿtraiproporciona esa certidumbre, ya que este registro en su caracter de
oficina publica, tlene como objetivo principal e>/ dar a conocer cual es la situacion
jurfdica que guardan los bienes en el inscritos, principalmente, los inmueblespara que
toda persona que tenga interes de efectuar una operacion en relacion con ellos
conozca la verdadera situacion que guardq elbien aludido, como lo es: saber quien
es elpropietario, cual o cuales son los gravamenes adquiridos, la superficie legal con
que cuenta y se pretende adquirir y aderpas datos de identificacion que le
proporcionen seguridad y plena garantfa sobre la legalidadde la transaccion que se
pretendaefectuar.

Ennuestrosistema legal, esprecisodestacar que elRegistro Publicode laPropiedadno
generapor sf mismo Idsituacionjurfdica a la que dapublicidad, esto es:no constituye
el tftulo del derecho inscrito, sino que se limita por regla general a decla'rar a ser un
reflejo de un derecho nacido extra registralmente mediante un actojurfdico que fue
celebrado con anterioridadpor laspartes contratantes y la causa o tftulo delderecho
generado, es lo que realmente se inscribe o se asienta en la anotacion relativa con la
finalidad de hacerlo del conocimiento de terceros: declarandolo asf para que sean
conocidos por quienes acudan a consultar sus folios y adquieran certeza jurfdica del
estado que guardan los bienessobre los que muestran interes.

Por tanfo, se tendra como fecha ciertadeun documentoprivado aquella que se tiene
apartirdeldfaenque se incorpore o se InscribaenunRegistroPublicode laPropiedad,
porque delmismo tiene conocimiento un tercero digno de fe ajeno a laspartes, que es
unainstitucionpublica que da certeza de que ese acto existe.

Asimismo, el presentar un documento privado ante un fedatario publico da
certidumbre sobre la fecha en que fue elaborado, pueses un tercero ajenoalaspartes
que estdinvestldode fepublicay facultadesparaautenticarydar forma enlos termlnos
que djsponga la ley a losinstrumentos en que se consignee losactos y hechosjurfdicos,
por locualsu intervencionconduce, asf, agarantizar lacerteza de la fecha, porqueda
fe de que existio elinstrumento que le fue presentado.

Igualmente, proporciona total certidumbre sobre la fecha en que un documento
privado fue suscrito cuando se acredita el fallecimienfo de alguno de los contratantes
que intervino en dicho negocio, porque esta llevaaentender que nopudoplasmar su
firma despues de sudeceso.
Las hipotesis citadas tienen en comun lamisma consecuencia que es dar certeza a la
materialidaddelacto contenido en el instrumento privado a traves de su fecha, para
tener unaprecision o un conocimiento indudable de que existio, por lo que no deben
exiglrse mayores formalidades en la fe publica de un funcionario en elejercicio de sus
funciones, porque cuando Intetv/ene esta investido de esa fe para hacer constar que
existio eldocumento que le fue presentado.

En razon de Iq expuesto, el documento privado adquiere certeza de su contenido a
partirdeldfaenque fue presentadoante elnotarlo, en vlrtuddeque este esta investldo
de fe publica y facultades para autenticar, asf como para dar forma en los tSrminos
que dlsponaa laleva los Instrumentosenque se consianen losactos v hechos lurfdlcos

\



que se le presenter>, por lo cualsu intervencidn conduce a otoraar certldumbre de la
fecha de'su ratiflcacldn- por ser qulen certified la aufentlcldad de las firmas de los
interesados, asf como que en su presencla reconocieron el contenldo de tales
documentos, va que talevento atlende alamaterialidaddelacto iurfdico a traves de
su fecha y no a las formalidades del mismo. pues no es dable pensar que ese
instrumento se hava elaborado en fecha posterior a la que en elaparece; de ahf que
el solo hecho de que se presente un documento privado ante la presencla de un
notario publico v que este certifique las firmas que en el instrumento se plasmaron. es
suflclente paraque produzca cerfeza sobre lafecha en laque se realizosu coteio".1,°

"&OCUMENTO PRIVADO DE FECHA CIERTA. PARA CONSIDERARLO COMO TAL ES
SUFICIENTE QUESE PRESENTEANTE NOTARIOPOBLICO V QUE£STE CERTIFIQUE LASFIRMAS
PLASMADASEN£l. LaSuprema CortedeJusiicia de laNacionhasostenido quelafecha
cierta de un documento privado es aauella que se ilene a partir del dfa en que tal
instrumentose inscriba en un Regisfro Publicode laPropiedad. desde la fecha en que
sepresenfe anfe un fedatarlo publico>. v a partir de la muerte de cualquiera de ios
flrmantes. De no darse estos supuestos, no puede otoraarsele valor probatorio al
Instrumento privado con relacidn a terceros, pues tales aconteclmlentos tlenen como
finalidaddar eficaclaprobatoriaalafecha que constaen6!yconello certezaiurfdica.
Esto es, las hipotesis citadas tienen en comun la misma consecuencla que es dar
certeza a la materialidaddelacto contenido en el instrumento privado a traves de su
fecha, para tener una precision o un conocimiento indudable de que existio, con lo
que se evita lareaiizacion de actos fraudulentos o dolosos, como serfa que se asenfara (
una fecha falsa. Por tanto, el solo hecho de que se presente un instrumento privado
ante un fedatarlo publico y que este certifique las firmas plasmadas en el, es suficiente
para que produzca certeza sobre la fecha en /o, que se realizo su cofejo, ya que tal
evento atiende a la materialidad del acto jurfdico a traves de su fecha y no de sus
formalidades".'n
"PRESCRIPCIONADQUISITIVA.EL CONTRATOPRIVADODEdOMPRAVEhlTA QUESEEXHIBE
PARA ACREDITAR ELJUSTO jfTULO OLA CAUSA GENERADORA DELA POSESlON, DEBESER
DEFECHA CIERTA (LEGISLACiONDEL ESTADODENUEVO LE6N) De ios arffculos 806, 826,
1136, 1 148, 1149, 1151 y 1152delCodigo CivildelEstadode Nuevo Leonse advierte que
son poseedores de buena fe tanto el que entra en la posesion en virtud de un tftulo
suficiente paradarie derecho de poseercomoquien ignora losvicios desu tftulo que le
impidqn poseer con derecho; que la posesion necesaria para prescribir debe ser en
concepto de propietario y conjusto tftulo, pacffica, continua y publico; y que solo la
posesion que se adquiere y disfruta en concepto de dueho de la cosa posefdapuede
producir laprescripcion. De'manera que sipara que opere laprescripcion adquisitiva /
es indispensable que eibiena usucapirseposea en concepto depropietario, nobasta
conrevelarlacausageneradorade laposesionparatenerporacreditadoeserequislto,
sino que es necesario comprobar eiactojurfdico o hecho quejustifique ese caracter,
esto es, eljusto tftulo, entendiendosepor talelque es o fundadamente se cree bastafite
para fransferir eldominio. Ahora bien, los documentos privados adquleren certeza de

150 Novena Erpoca, Primera Sata, SJF y su Gaceta, Tomo: XXI, Junto de 2005, Paglna: 78. Contradlcclon de tesls /f
14/2004-PS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Prlmero y Cuarto, ambos del Declmo Sexto / !
Clrcuito. ' \J |
111 Novena Irpoca, Primera Sala, SJF y su Gaceta.XXI, Junio de 2005, Pagina: 77, Tesls: ta./J.44/2005, Materia(s): (

Civil. '
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sucontenidoaparh'rdeldfa en que se inscribenen unreglstropublicode lapropiedad.
se presentan ante un fedatarlo pdbllco o muere alauno de los firmantes. pues si nose
actudliza uno de esos supuestos no puede otoraarse valor probatorio frente a
terceros.f£nfosis ahadldo) Asl se concluye que si el dominio tiene su origen en un
instrumenfo traslafivo consistente en un contrato privado de compraventa, para
acreditar eljusto tftulo o la causa generadora de laposesion es indispensable que sea
de fecha cierta, pues ese dafo proporciona certidumbre respecto de la buena fe del
acto contenido en elreferido documento y otorga eficaclaprobatoria a la fecha que
consta enelparaevltar actos fraudulentos o dolosos, ya que laexhibicion delcontrato
tiene como finalidad la acreditacion qlel derecho que le asiste a unapersona y que la
legftima parapromover unjulcio de usucapion;de ahf que la autoridad debe contar
con elementos de conviccion idoneos para fijar la calidadde laposesion y computar
su termino" .112

III. Respecto al Senor CVQ ofrecio los documentos
clastficados como Anexo/16 a 41113, dertominados "RESOLUCIONES UNAniMES
ADOPTADASFUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS {...) que corresponden a las
siguientes actas:

iv.

Anexo 16, consistente en la copia certificada de las "RESOLUCIONES
ADOPTADAÿJERÿÿSAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

de siete de abril de dos mil once.114
Anexo 17, consistente en la copia certificada de las *RESOLUCIONES
ADOPTADÿFUERA DEASAMBLEA PORLOSACCIONISTAS DEI

siete de abril de dos mil once.115
Anexo 18, consistente en la copia (Certificada de las *RESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

de siete de abril de dos mil once.116

Anexo 19, consistente en la copia certificada de las "RESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE \

de siete de abril de dos mil once.117
Anexo 20, consistente en la copia certificada de las *RESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS DE\

Idesiete de abril de dos rpil once.118

UNANIMES

UNANIMES

UNANIMES

UNANIMES

unAnimes

112 Novena Epoca, Registro: 169830, Primera Sala, Jurisprudencia, SJF y su Gaceta, XXVII, Abril de 2008,
Materia(s): Civil, Tests: la./J.9/2008, Paglna:315,
513 Folio 5118 a 5195.
114 Folios 5118 a 5120. Dicho documento se relaciona con el ofrecido, previamente, en copia simple, la cual
consta en los folios 4603 y 4604.
115 Folios 5121 a 5123. Djcho documento se relaciona con el ofrecido, previamente, en copia simple, la cual
consta kn los folios 4605 y 4606.
1,6 5124 a 5126. Dicho documento se relaciona con el ofrecido, previamente, en copia simple, la cual consta
en los folios 4607 y 4608. ÿ
117 Folios 5127 a 5129. Dicho documento se relaciona con el ofrecido, previamente, en copia simple, la cual
consta en los folios 4609 y 4610.
118 Folios 5130 a 5132. Dicho documento se relaciona con el ofrecido, previamente, en copia simple, la cual
consta en los folios 4611 y 4612.
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vi, Anexo 22, consistente en la copia certificada de las *RESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCiONISTAS DE
ÿÿÿHc*0fechas'efedeabri'dedosmi'once'119 \

vii. Anexo 23, consistente en la copia certificada de las "RESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

de siete de abrii de dos mil once,120
vlll. Anexo 24, consistente en ia copia certificada de las *RESOLUCIONES

ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS DE
de siete de abrii de dos mil once.121

ix. Anexo 21, consistente en la copia certificada de las *RESOLUCIONES
IERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

|desiete de abrii de dos mil once.122
x. Anexo 26, consistente en la copia certificada de las "RESOLUCIONES

ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS AiCCIONISTAS DE
de siete de abrii de dos mil once.123

xi. Anexo 27, consistente en la copia certificada de las "RESOLUCIQNES
ADOPTADASFUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS DE
de siete de abrii de dos mil once.124

xii. Anexo 28, consistente en la copia certificada de las nRESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE
siete de abrii deÿdos mil once.126 x

xiii. Anexo 29, consistente en la copia certificada de las

ADOPTADAÿUERÿE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS
desiete de abrii de dos mil once.126

xiv, Anexo 30, consistente en la copia certificada de lis
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR ' LOS ACCIONISTAS

siete de abrii de dos mil once.127
xv. Anexo 31, consistente en la copia certificada de las

ADOPTADASFUERA DEASAMBLEA PORLOSACCIONISTAS
de siete de abrii de dos mil once.128

xvi. Anexo 32, consistente en ia copia certificada de ias
7

ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS
ÿÿHde siete de abrii de dos mil once.129

1RESOLUCIONES

1RESOLUCIONES

1RESOLUCIONES

'RESOLUCIONES

UNANIMES

unAnimes

unAnimes

unAnimes

unAnimes

unAnimes

unAnimes
|de

unAnimes

unAnimes

unAnimes

unAnimes

1,9 Folios 5136 a 5138. Dicho documento se reiaclona con el ofrecido, previamente, en copia simple, la cual
consta en los folios 4613 y 4614.
120 Folios 5139 a 5141. Dicho documento se reiaciona con ei ofrecido, previamente. en copia simple, la cual
consta en los folios 4615 y 1616.
121 Folios 5142 a 5144. Dicho documento se reiaciona con el ofrecido, previamente, en copia simple, ia cual
consta en los folios 4617 y 4618.
122 Folios 5133 a 5135.
123 Folios 5148 a 5150.
124 Folios 5151 a 5153.
125 Folios5154 a 5156.
ÿFoiiosSÿaSlS?. ,
527 Folios 5160a 5162. x
128 Folios 5163 a 5165.
129 Folios 5166 a 5168. (
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XVH.

XVIII,

XIX.

XX.

xxi.

xxn.

XXIII.

XXIV.

XXV.

Anexo 33. consistent© ©n la copia certificada d© las "RESOLUCIONES UNANIMES
ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS I
d© siet© d© abril d© dos mil one©.330
Anexo 34. consistent© en la copia certificada de las "RESOLUCIONES UNANIMES
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS\

siete d© abril de dos mil once.131
Anexo 35, consistent© en la copia certificada d© las "RESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS GRUPO\
de fecha siete de abril de dos mil one©.132
Anexo 36, consistent© ©n la copia certificada d© las "RESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTASI
de abril d© dos mil one©.133
Anexo 37, consistent© en la copia certificada de ids "RESOLUCIONES
ADOPTADAÿUERÿDE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

de siete de abril d© dos mil once.134
Anexo 38) consistent© en la copia certificada d© las
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS \

d© siete d© abril de dos mil one©.135
Anexo 39, consistenfe en la-copia certificada d© las
ADOPTADAÿFUERÿDÿASAMBttA POR LOS ACCIONISTAS

d© d© d© dos
Wexÿ4Uÿcons!srenTÿeCTcÿcopia certificada d© las uRESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS DE \

siete de abril de dos mil once.13r
Anexo 41, consistent© en la copia certificada de las "RESOLUCIONES
ADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTAS DE

de siete de abril de dos mil once.138

1RESOLUCIONES

1RESOLUCIONES

UNANIMES

UNANIMES
| de siete

UNANIMES

UNANIMES

UNANIMES

UNANIMES

UNANIMES

sus subsldlarlas

Con las documentales referidas ©n los incisos Ia xxv anteriores, CVQ pretende acreditar
jue "se encuentra en pleno cumplimiento a sus obligaciones estatutarias, puesto que el senor
_ es miembro del Consejo de Adminlstraclon deI
conceslonarias de redes publicas de telecomunicaciones, ni de \

sus subsidiaries". '
La razonpor laque CVQ estima que con las pruebasreferidasen los inqisos ia xxv anteriores
"quedara acreditado el cumplimiento a la condicion d) del Resolutivo Tercero de la Resolucion
Definitiva del expediente RA-029-2006, es que fresultan) ser la prueba Idonea para formar
conviccion a esfe IFTque, suponienddsin conceder la condicionnosolo se tratara de modificar los

130 Folios5169a5171.
331 Folios 5172 a 5174.
132Folios5175a5177.
333 Folios 5178 a 5180.
134 Folios 5181 a 5183.
135 Folios 5184 a 5186.
336 Folios 5187 a 5189.
337 Folios 5190 a 5192.
338 Folios 5193 a 5195.
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estatutos societies de G7V y sus empresas_
telecomunlcaclones (.. ,) as!como "(..Jque el
Consejo de Adminisfracion de GTV, sus subsidiaries,
felecomCinicaciones, nide GSF o sus subsidiaries". ,

subsidiarias titulares de redes publicas de
o esmiembro del

cortcesionarias de redes publicas de

Una vez dicho io anterior, a estos documentos les corresponde el valor concedido por los
articulos 93, fracclon ill, 133, 197, 203 y 208 del CFPC. Las pruebas referldas en los incisos i,a
vlll. se adminiculan con las copias simples ofrecidas, senaladas en ei numeral 1.4 de esta
seccion III de la resoluclon, por lo aue unlcamente respecto de

I' ' ' ÿ 1 1 1 1 i lil' 1 1 1 1 1 i n ii i i' i ni' ' I ii i

siete de abril de dos mil once, ya que al habersd ofrecido mediante escrito de veintiocho
de noviembre de dos mil once, de conformidad con el articulo 207 del CFPC, en su
momento se hizo constar la existencia del original,

Sin embargo, para aquellas Resoiuciones Unanimes Adoptadas Fuera de Asamblea
referldas en los incisos Ix. a xxv. se tiene por fecha cierta aquelia en que se certified el
documento prlvado, la qual es de doce de junlo de dos mil catorce, ya que en el
Expediente no hay constancla o referenda de la existencia previa de estos documentos,

Por lo que resultan insuficientes para acreditar la renuncla
respecto a las empresas senaladas en dichos incisos. En virtud de lo anterior, se tiene por
Incumplida la condicion por parte

I\J. Las siguientes documentales, consjstentes en Asambleas Generates Ordinarlas de
Accionlstas y/o Socios de distintas empresas, segun se refiere a continuacion139:

a) Ei Anexo 13, consistente en la copia cerfiflcada de la Asamblea General Ordinarla
dieciseis de abril de dos mil dlez.140

Con esta documental, CVQ pretende acreditar quÿÿÿncuenfrÿrwlenÿumplimiento a
sus obligaciones estatutarias, puesto que ei senor previo a su
nombramlento elsiete de abril de dos mil once como miembro del consejo de adminisfracion de

139 Esta autorldad advierfe que todas ellas coinciden con las; pruebas ofrecidas en el Anexo D del escrito
presentado en la oflclalfa de partes de la CFC elveintiocho de noviembre de dos mil dlez
140 Folios5073 a 5078, Dicha documental se relaclonacon lacopla simple, previamente ofreclda, la cualconsta
en los folios 4572 a 4577,
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b) El Anexo 14 consistente en la copia certificada de la Asamblea General Ordii
de Accionistas de fecha veintisiete de abrll de dos mil
diez.343

Con esta documental, CVQ pretende acreditar que "se encuentra enpleno cumplimiento a
sus obligaciones estatutarias, puesto que el senorÿ prevlo a su
nombramiento el siete de abril de dos mil once comÿnlemDrÿaeÿonseiÿdÿadministracidn de

c) El Anexo 15, consisjentÿMÿcopiÿceiW de la Asamblea,General Ordinaria
de Accionistas de de primero de abril de dos mil once, asi

como ia Protocolizacionde dicha Asamblea el veintisiete de marzo de dos mil doce.142
Con esta documental, CVQ pretende acreditar que "se encuentra enplenocumplimiento a
sus obligaciones estatutarias: puesto que el senor pfovio- a su
nombramiento el siete de abril de dos mil once como miembro del conseio de admlnistraclon de

d) El Anexo 8, consistente en la copla certificada de la Asamblea General Ordinaria
de Accionistas quince de febrero de dos mil once, asi

como copia certificada de la Protocolizacion de dicha Asamblea el quince de
diciembre de dos mil once,143

e) El Anexo 11, consislentÿerdÿcopiÿcehifÿ Asamblea General Ordinaria
de Accionistas veinticinco de abril de dos
mil doce, asi como la Protocolizacion de dicha Asamblea el veintiuno de noviembre
de dos mil doce.144 7

Con ias pruebas referidas en los incisos d) y e) anteriores CVQ pretende acreditar que "se
encuentraenplenocumplimientoasiÿobllgacionesestalutonaÿues/oquee/senoj_

prevlo nombrado como el
de mavo de dos mil once, habfa renunciado a su cargo en'

!41 Folios5080a 5086. Dicha documental se relaclonacon lacopia simple, previamente ofrecida, lacual consta
en tos folios 4580 a 4585.
,42 Folios 5087 a 5095. Dicha documental se relaciona con |a copia simple de la Asamblea General Ordinaria,
previamente ofrecida, la cual consta en los folios 4594 a 460].
143 Folios 4936 a 4961.
144 Folios 5011 a 5063.
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Lo anterior "independientemente queÿÿÿÿÿÿÿÿio es concesionaria de una redpublico de
telecomunicaciones, y por tanto no se encuentra expresamente dentro de la prohibiclon
estatutaria". \

f) El Anexo 10, conslstente en la copia certificada de la Asamblea General Ordinaria
de Accionistas c,e siete c,e abri! cJe dos rnil once, asf como
la Protocolizacion de dlcha Asamblea el quince de diciembre de dos mil once.145

V

Con esta documental CVQ pretende acredltar que "se encuentra enpleno cumplimiento a
sus obligaciones estatutarias, puestoque previoaser nbmbrado como
Director de Finanzas y Administracion dos de mayo de downiÿnceÿiabfa
renunciado asu cargo independientemente queÿÿÿÿÿÿÿÿio
es concesionaria de una red publico de telecomunicaciones: y pot tanto no se encuentra

expresamente dentro de laprohiblcidn estatutaria".

La razon por la que CVQ estima que con la prueba referida "qugdara acreditado el
cumplimientoa lacondiciond) delResolutivo Tercero de laResolucionDefinitivadelexpediente RA-
029-2006, es que resultaser lapruebaIdoneapara formar convicciona este IFTque, suponlendo sin
conceder la condicion no ]solo se tratara de modificar los estatutos sociales de GTV y sus empresas
subsidiarias titulares de redespublicasde telecomunicaciones (...) \

g)V\nexo 7, consistente en la copia certificada de la Asamblea General Ordinaria de
Accionistas de cie velntluno de febrero de
<jos mil once, asf como copia certtficadg de la Protocolizacion de dicha Asamblea el
seis de julio de dos mil doce,146

• g-i) Por un lado, con esta prueba CVQ pretende acredltar que "se encuentra en
pleno cumplimiento a sus obligaciones estatutarias, puesto que el sehor \
previoaser nombrado como \
mayo de dos milonce, habfa renunciado a su cargo en

independientemente queÿÿÿÿÿÿÿÿnoes concesionaria de unaredpublico de
telecomunicaciones, y por tanto no se encuentra expresamente dentro de la prohibiclon
estatutaria". ' 1

' v
x

• g.2) En7segundo lugar, con esta prueba CVQ pretende acreditar qUe "se encuentra
ÿenjDlenocumplimiento a sus obligaciones estatutarias, puesto que elsehorÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿ

previo a su nombramiento el siete de abril de dos mil once como miembro del

e dos de

h) Anexo 9, consistente en la copia certificada de la Asamblea General Ordinaria de
Accionistas de

145 Folios 4989 a 5010. Dicha documental se relaclona con la copia simple de ia Asamblea General Ordinaria
previamente ofreclda la cual consta en los folios 4587 a 4593.
,46 Folios 4909 a 4935.

fernando.zepeda
Confidencial



*
**** *
**

* *

*

** ***

*

INSTITUTO FEDERAL DE
TGll-COMUNICACIONGS

ÿÿÿde primero de abrii de dos mi! once, asf como copia certlficada de la
Protocolizacion de dichg Asamblea el seis de juiio de dos mil doce.

• h.l) Por un lado, con esta prueba CVQ pretende acredltar que "se encuenira en
pleno cumplimiento a sus obligaciones estatutarias, puesto que elsehor \
prevlo aser nombrado como Directorde Finanzas y Administracion de \
mayo de dos milonce, habfa renunciado a su cargo en\

independientemente que
concesionaria de una red publico de telecomunicaciones, y por tanto no se encuentra
expresamente dentro de laprohlbiclon estatutarla".
• h.2) En segundo lugar, con esta prueba CVQ pretende acredltar que "se encuentra
en pleno cumplimiento a sus obligaciohes estatutarias,puesto que elsehorÿÿÿÿÿÿÿÿÿK

prevlo a su nombramlento el siete de abrii de dos mil once como miembro del

eldos de

no es

RESPECTO A |
Las documentaies ofrecidas en los inclsos a), b) y h.2) son valoradas de conformidad con
los articulos 93, fraccion III, 133, 197, 203 y 208 del CFPC, toda vez que se trata de
documentos elaborados por los miembros de distintas sociedades, de tal manera que la
certificacion por parte de un notario publico versa sobre la autenticldad del documehto y
no concede al mismo un caracter distinto. Asi, atendiendo a la naturaleza del documento
certlficado, este se trata de una documental prlvada. f

En consecuencia, dichas pruebas se adminicuian con las coDiaÿimDleÿÿaÿfrecidas
con anterioridad, por lo que CVQ acredita la renuncia de
las empresas previo a su nombramiento con fecha slete de
abrii de dos milonce como miembro del Conseio de Administracion del

ya que al haberse
ofrecido mediante escrito de veintiocho de novidmbre de dos mil once, de conformidad
con el artfcufo 207 del CFPC, en su memento se hizo constar la existencla del original.

Las documentaies ofrecidas en el inciso c) y g.2) son valoradas conforme a los articulos 93
fraccion II, 129, 197 y 202 del CFPC, por lo cuaÿÿeÿlorgÿvalomrobatorio pleno. En
consecuencia, acreditah que el Sehor previo a su
nombrarViiento el siete de abrii de dos mil once como miembro del consejo de

,47Folios 4962 a 4988. Dicha documental se relaciona con la copia simple de la Asamblea General Ordinaria,
previamente ofrecida, lacual consta en los folios 4638 a 4645 del Expediente.
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administraclon

RESPECTO A |
La documental ofreclda en el Inclso h.l) es valorada de conformidad con los artfculos 93,
fraccion III, 133, 197, 203 y 208 del CFPC, toda vez que sdtrata de dn documento elaborado
por los miembros de una sociedad, de tal manqra que la certlflcacion por parte de un
notarlo publico versa sobre la autenticidad del documento y no concede al mismo un
caracter distinto, Asf, atendiendo a la ndturaleza del documento certificado, este se trata
de una documental privada. /

En consecuencia, dicha prueba se adminicula con la copla simple de la ofrecida con
anterloridad, por lo que CVQ acredita la renuncia del Senor a
ser nombrado como dos
mayo de dos fall once, a su cargo enÿÿÿÿÿ \

Las documentales ofrecidas en el Inciso d), e), t) y g.1) son valoradas conforme a los
articulos 93 fraccion II, 129, 197 y 202 del CFPC, por locualselesotorgavalor probatorio
pleno. En consecuencia, acreditan que el Senor previo a su

como
mayo de dos mil once, habfa renunclado a su cargo

V, Instrumentalde actuaciones.

La Instrumentalde actuaciones, consistetite en todo io actuado pn este procedimiepto,
Con este medio probatorio, CVQ pretende probar que "se encuentra enplenocumplimiento
asus obligaciones estatutorias".
En este sentldo, se dara trato de prueba documental, al tratarse de todas las actuaciones
que deriven del presente procedimiento,148 A esta prueba ofrecida, se le concede el valor

i48Sirven d© apoyoa loanterior lassigulentes tesis: i) "PRUEBA INSTRUMENTALDEACTUACIONES, QUESEENTIENDE
POR. Laprueba "Instrumentalde actuaciones"proplamente no-exlste, puesno es masque elnombre que en
lapractlcasehadado a la totalldadde laspruebas recabadasen un determlnado negoclo;por tanto, siuna
de las partes delJulclo laboral que ocurre al amparo funda sus conceptos de vlolaclon en que la prueba
Instrumental de actuaciones demuestra un determinado hecho, sin precisar a que prueba en particular se/
reflere de las recabadasen eljulclo, sus conceptos de vlolaclon, por deficlentes, son Infundados". Registro 244
101. (TA); 7a. Fpoca;4a. Sala; S.J.F.; 52 Quinta Parte; Pag. 5,8, y ii) "PRUEBASINSTRUMENTAL DEACTUACIONES Y
PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. NO TIENEN VIDA PROPIA LAS. Laspruebas Instrumentalde actuaciones y la
presunclonallegaly humana,pracficamenteno tienen desahogo, es dedir queno tlenen vida propla, puesno
es masque elnombreque en lapracticase ha dado ala totalldad de laspruebas recabadasen eljulclo, por
loque respectaa laprlmeraypor loque corresponde alasegunda, esta se derlva de las mlsmaspruebasque,
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que otorgan los articuios 93, fracciones II, III, V y VII, 129, 133, 163, 164,188, 197 y 212 del
CFPC y el otorgado por los artfculos 93, fraccion VIII, 190 del mismo ordenamiento,
respectivamente.

Asi, se indica a CVQ que dlcha prueba no iienen entidad propia, sino que dependen de
las demas pruebas del Expediente.149 En ese tenor, como se determino al valorar, se
advierte que existen pruebas en el Expediente que no les beneficlan.

VI. Presuncional, ' 1

La presuncional en su doble aspecto, legal y humapo, en todo lo que favorezca a los
intereses de CVQ.

Con este medio probatorio, CVQ pretende probar que ,lse> encuentra enpleno cumplimiento
a sus obligaciones estatutarias".

Una vez dlcho io anterior, a la presuncional le corresponde el valor concedido por ios
articulos 93, fraccion VIII, 190,j 191, 197, 208 y 218 del CFPC. Sin embargo, la presuncion
ofrecida y aceptada como prueba por parte de CVQ, no le es suficiente para
corroborar los extremos que Intenta acreditar, pues del expediente se desprenden
elementos respecto del incumplimiento de CVQ.

existen en las constancias de autos". Regisfro: 209 572. (TA); 8a. Epocg; T.C.C.; S.J.F.; XV, Enero de 1995; Pag.
. 291. XX. 305 K,

149 Al respecto, resulta aplicabie la tesls l.4o.C.70 C del Cuarfo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circulto: "PRESUNCIONAL E INSTRUMENTAL DEApTUACIONES. SUOFRECIMIENTO NOSERIGEPOR LODISPUESTO
EN EL ARTfCULO 291 DEL C6D1GO DE PROdEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL La prueba
Instrumentalde actuaclones se constltuvecon las constancias aue obran en elsumarlo:mlentras que la de
presunclones es laconsecuencla loalca v naturalde hechos conocldos. probados almomento de hacer la
deducclon respective, de lo que se advierte que tales pruebas se basan en el desahoao de otras. por
consiguiente, no es factible que desde la demanda, la contestaclon o en ladllaclonprobatorla, qulen ofrece
los medlos de convlccldn sehalados establezca con clarldad elhecho o hechos que con eilos va aprobar y
las razones por las que estlma que demostrara sus aflrmaclones, pues ello serfa tanto como obligarlo a que
apoye tales probanzas en suposlclones. Asf, tratandose del actor, este tendrfa practicamente que adivlnar
cualespruebas va aofrecersu contrarlo, paraconbase enellas preclsarla Instrumentaly tendrfa que hacer lo
mlsmo-en cuanto al resultqdo de su desahogo, para, con ello, sobre bases aun no dadas, sehalar las
presunclones legatesy humanasquese acfuallcen. Deahfque resulte correcto afirmar que talesprobanzasno
tlenen entidad propia. y debldo a tan especial naturaleza, su ofrecimlento no tlene que hacerse con las
exlgenclas delartfeulo291delcodlgoadjetivo, Incluso, auncuandonose ofrecleran comopruebas, nopodrta
ImpedlrsealJuez que tome encuenta lasactuaclones exlstentes y que aplique elanallsis inductlvo y deductlvo
que resulte de las pruebas, para resolver la litis planteada, pues en ello radica la esencla de la acflvldad
jurisdicclonal" . Registro: 179818, Tesls Alslada, Materia(s): Civil, Novena Fpoca, SJFy su Gaceta, Tomo: XX,

Diciembre de 2004, Pagina; 1406. ,
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V, ACREDITACI6N del incumplimiento de condiciones

Obilgacldn de nopartlcipar en otros conceslonarlos

En el expediente CNT-048-2006 se establecieron diversas condiciones a cargo de G7V, a
traves de CVQ. Entre esas condiciones, se senalo claramente que se tendria que asegurar
la independencia entre G7V, sus subsldiarias y filiales y los competidores potenciales en el
mercado relevante. Para ello, la Comision establecio que GTV, sus subsidiaries y filiales no
podrsan "Inclulr apersonaso aaentes que partlclpenen los Conseios de Admlnlstracidn o
cualquler otro drgano de decision u operacidn de sociedades que actual o
potenclalmentepuedanofrecerelservlciode television v audio restrinaidos".Asf, la propia
resoiucion a dicho expediente senalo que "e) Losmlembrosque Integren!os Consejos de
Admlnlstracidn o cualquler otro drgano de decisldn uoperacidn de Grupo Televisa, S.A„
sus subsldiarias y filiales, no podrdn Inclulr a personas o agentes que partlclpen en los
ConsejosdeAdmlnlstracidn o cualqulerotrodrganode decision uoperacidnde empresas
que actualopotenclalmentepuedanofrecer elservlcio de televisldn y audio restrlngldos
ury50
CVQ recurriodicha decision, peroantesde quese resolviera el recurso, presentoun escrito
mediante el cual proponfa la modificacion a las condiciones senaladas. Conforme a la
Resoiucion,se senalo con toda claridada CVQ que "/apartlclpaclondelamlsmapersona
en dos o mas competldoras actuales o potenciales crea Incentlvos para elercer sus
derechosocapacidadde Influenclaenlatoma de declslonesde losorganosde decisldn
en su mayor beneficlo v en periulcio delproceso de competencia v llbre concurrencla
que ocurrlrfa si las empresas tomaran sus declslones de manera completamente
Independientes",que en el caso de la concentracion notificada "elobieto de lamedlda
resulta evldente. Consiste en mantener laseparacion de facto en la toma de declslones
de lasempresasque tendrfan que competir conelGrupo Econdmlco, filiales ysubsldiarias
que como resultado de la concentracldn con TVI obtendrfan poder sustanclal en el
mercadorelevante, asaber Grupo Televisa"v que solo mediante el cumpiimiento de ello
resultaba "altamente probable que enlaszonas donde coexlsten losserviciosdeSkv v TVI,
pudleranentrar partlclpantescon lacapacidadde competir de maneraefectiva".

Pbra garantizar el cumpiimiento de esa condicion, se establecio una obligacion de hacer
que no agota (a condicion y el propositp de ia Resoiucion. Dicha obligacion consiste en
que GTV y sus subsldiarias o filiales establecerian modificaciones a sus esquemas
corporativos para que no fuera posible que los midmbros de sus Consejos de
Adminlstracion participaran en los organos directivos de otros agentes economicos
conceslonarlos.

Como se explico, se trata de una condicion instrumental que tiende a lograr uno de Ids
propositos inmediatos de ia Resoiucion, pero que no agota la condicion que es de-
ejecucion continuada y fue perrpanentemente estabiecida, pues en todo momento se
senalo que "e/ proposito de la condicidn aludida consiste en Impedlr aue Cina mlsma

,£0 Folios 0077 y 0078 (7547 y 7548 del expediente CNT-048-2006).
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persona paiilclpe en los draanos de declsidn o aobierno de dos o mas compefld&nti? ÿ

actuaies o potenclales. De esta manera se aarantlza que las competldoras actuales o
potenciales delGrupo Televlsa enelmercado relevante puedan tomar sus decisiones de
manera completamente independienfe",

En su respuesta al Acuerdo, cVq senalo que ya se habian modiflcado los estatutos de
G7V y sus subsidiarias y filiales tenedoras de tftulos de concesion y que incluso esta
Comision ya habfa tenido por cumplida dicha condicion. En este aspecto, es indudable
que la condicion instrumental senalada en ei inciso E) se tuvo por cumplida, pero como
se senalo ai responder los argumentos de CVQ, elto no implica el cumplimiento del resto
de las condiciones establecidas en la Resolucioa pues precisamente la condicion
mediata consistia en que los miembros del Consejo de Adminlstracion de cualquier
concesionaria de Grupo Televisa no participaran en los organos de decision de otros
agentes economicos competidores que tuvieran concesiones.;

Relaclonescorporatlvas: CVQ/GSF

De la informacion presentada por GTV, CVGy GSF en los expedientes CNT-031-2011_y CNT-
037-2011,151 asi como aquella presentadaÿdentro de los expedientes CNT-048-2006 y RA-
029-2006, esta Comision tiene conocimiento de que:

1. ÿÿ|es subsidiaria de GTV y, por lo tanto, pertenece al mismo grupo de Interes
economico, de conformidad a la doctrlna y dlstintas legislacionesque CVQ transcribe
en el escrito de siete de abril de dos mil once, A saber:

\
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2. GSF tiene como subsidiarias, entre otras, a las siguientes concesionarias de redes

lo cualse acredita con las propias manifestaciones
de GSF, GTV y CVQ en su escrito presentado el siete de abril de dos mil once en ei
expediente CNT-031-2011,152

Asimismo, elio se encuentra confirmado por: i) ei escrito presentado en Oficialia de
partes de la CFC, por GSF el dos de agosto de dos mil once dentro del expediente
CNT-031-201l,153mediante el cuaise evidencia que diversas sociedades subsidiarias de
GSF y CVQ detentan tftulos de concesion y prestanservicios de telecomunicaciones, y
il) el Anexo "2" acompanado a dicho escrito, el cual contiene una lista de las
subsidiarias de GSF que detentan una concesion de redes publicas de
telecomunicaciones y ios servicios concesionados,1&3

Esos documentos privados deben valorarse en terminos de Ios artfculos 93, fraccion III
133,197, 203 yx208 del CFPC, y se les concede valor probatorio pieno respecto de Iqs
manifestaciones en ellos vertidas en virtud de que: i) fueron proporcionados por
persona con poder suficlente y reconocido en representacion de CVQ, GTV y/o GSF;
y ii) no fueron objetados por CVQ,

162 Foiios 0346 a 0457 (0001 a 0112del expediente CNT-031-2011).
153 Folios 0692 a 0719 (2347 a 2374 del expediente CNT-031-2011).
164 Folios 4256 a 4257 (6021 a 6027 del expediente CNT-031-2011).
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Incumpllmlenfopot
condlclon establecida en elresolutlvo Tercera (sic), Inclsod) de laResolucldn.

/

La adquisicion de participaclon en GSF permite a GTV,

545
Ide la

segun se acredita con ia copia certificada de la escritura pubiica numero veinfinueve mil
dosclentos seis, de seis de abril de dos mil once, otorgada ante la fe del notario publico
numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal misma que contlene la compulsa de
documentos deÿHy de la que se evidencia que los accionistasl

documento al cual se le otorga
valor probatorio pleno en terminos de lo dispuesto por los articuios93, fraccion II, 129, 197
y 202 del CFPC. 7

En este aspecto, conforme a laspropias manifestacionesde CVQ y GTV,

Ello se acredita con el escrito presentado en Oficiaifa el veintisiete de abril de dos mil once,
por virtud del cual CVQ, GTV y GSF dieron contestacion al requerimiento de informacion
emitido dentro dej expedient© CNT-031-2011 mediante acuerdo de once de abril de dos
mil once,156 y se confirma con las manifestaciones vertidas por CVQ mediante ei escrito
presentado ei veintiocho de noviembre de dos mil once, por el cual se senala/que
_son miembros del Consejo de

Administracion del
Esos docgmentos prlvados deben valorarse en terminos de los artfcuios 93, fraccion III, 133,
197, 203 y 208 del CFPC, y se les concede valor probatorio pleno respecto de las
manifestaciones en ellos vertidas en virtud de que: i) fueron proporcionados por persona
con poder suficiente y reconocido en representacion de GTV y CVQ; ii) no fueron
objetados por CVQ, y 111) se adminiculan con lacopia simple de la escritura pubiica numero
velntinueve mil dosclentos quince, de siete de abril de dos mi! once, otorgada ante la fe
del notario publico numero ciento sdtenta y cuatro del Distrito Federal, misma que se
encuentra en el expediente CNT-031-2011 y en la que consta la protocollzacion de la

155 Folios 0497 a 0517 (0711 a0731 del expediente CNT-031-2011).
156 Folios 0617 a 0631 (1294 a 1308del expediente CNT-031-2011).

71

fernando.zepeda
Confidencial



** ***

** ***
* * *

*
* *

** * *

5424

"RESOLUCION UNANIME DE ACCIONISTAS DE ." y la protocoiizacion del "ACTA DE
EMISIONDEOBLl&ACIONES QUE EMITE en la cuai oe evidenciaqueÿÿÿÿÿÿ|

son
/\dministraci6n deÿH,57En este aspecto, esfa ultima prueba se analiza conforme a lo
dlspuesto por los artfculos 93, fraccion VII, 188, 197, y 217 del CFPC. Al respecto, para tener
valor probatorio pleno, tendria que tener la certificacion a que se reflere el articulo 217 del
CFPC, pero carece de la misma; no obstante, a pesar de ser coplas simples, se trata de un
elementoque se adminlcula con loselementos de conviccionmenclonadosy por el hecho
de que de conformidad con lo previsto en los artfculos 200 y 203 del CFPC, y en
congruencia con dlversos criterios del PJF,'58 la copia fotostdtica simple de un documento
hace prueba plena en contra de qulen la presenta.

Ahora bien, con base en la certlflcaclorÿeÿaDitaÿuÿCVÿpresentd por ella misma y
obra en el expediente CNT-031-2011, es accionista de
ÿÿMasimismo, de acuerdo con la informacion disponible en la Bolsa MexlcanadeValores
(http://www.bmv.com,mx/), dicha persona es un accionista de control de Presidente
del Consejo de Administracion de asf como Presidente y Director General del Grupo;
yÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿtamblen es consejero propietario de ese grupo, es miembro
del Consejo de Adminlstraclon, miembro del Comife EJecutivo del Consejo de
Administracion deÿH159 es Vicepresidente Ejecutlvo deÿÿ|asf como consejerodeÿ|
De hecho, conforme a la copia certificada de la escritura publico numero sesenta y cinco
mil ochocientos cuarenta y cuatro, de dieciseis de dfclembre de dos mil diez, otorgada
ante la fe del notario publico cuarenta y cinco del Distrito Federal misma que contlene la
protocoiizacionde laseslon del Consejo de Administracion deÿJse senala que asistieron

Por otro lado,ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿ|esPresidentedelConsejo deAdministracion
tambien consejero de dicha

empresa, misma que es tenedora de, entre otras, sociedad que es
concesionaria de redes publicas de telecomunicablones para la prestaclon de, entre

357 Documentovisible a folios 853 a 879 dei expediente CNT-031-2011.
158 Vease Iqtesisde rubro "COPIASSIMPLES. HACENPRUEBA PLENA CONTRA SU OFERENTE. Lo copia fotostaflca
simple de undocumentohacepruebaplenaen contra de su oferente, porque laaportaclon de talprobanza
aljulcio!IIeva implfcita la afirmacidn de que esa copia coincideplenamenteconsu original, toda vez quesi se
aportanpruebascon elobjeto de acreditar afirmaciones, unapruebade esa naturalezadebe deponderarse
concediendole plena eficacla demostrativa, en lo que le perjudica al oferente, ya que no es concebible
restarle credibilldaden ese aspecto porque no es razonablemente logico, nljurfdico, Ignorar la exlstencia de
los acontecimlentos que contlene lamisma y queprecisamenteporsuofreclmlento comoprueba, Impllcanel
cabaireconoclmlentode quien lapropuso. En cambio esa copia fotostdtica simple no tendrfa plena eficacia,

probatoria respectoa lacontraparte deloferente, porquecontra esta ya nooperarfa lamismarazon y en estj
caso, Iq mayor, o menor conviccion que producina, dependerfa de la medida en pue su contenldo se/
corrobdrara o no con algunos otros indicios". Registro: 191196, Novena Epoca, TribUnales Colegiadosÿe( '

Circuito, SJF y su Gaceta Xii, Septiembre de 2000, Materia(s): Comun, Tesis: lll.lo.T.6 K, Paglna: 733.
159 Vease la foja 139 del ReporteAnual 20l 1 de GTV. <
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es subsidlarla de

La informacion anterior se confirma con la copia simple de la Impresion del Reporte de
Consejerosdeÿ|subsidiaries o filiates presentado en CDformato digital por CVQ dentro
defÿexjjedtente RA-029-2006, conforme al cual es Consejero
deÿÿÿÿÿB'ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿHÿambierÿonsejerÿteÿÿÿÿÿH50Ese
documento privado debe valorarse en terminos dÿ los articulos 93, fraccion III 133,197, 203
y 208 del CFPC, y se les concede valor probatorio pleno respecto de las manifestaciones
en eilos vertidas en virtud de que fue proporcionado por CVQ y esta no lo objeto.

Asimismo, esa informacion se ve confirmada por la certificacion del Secretario Ejecutlvo ia
Comision, de diversa informacion obtenida del sitio de Internet de la Bolsa Mexlcana de
Valores ('http://www.bmv.com.mx'); i) la integracion del Consejo de Administracion de|
al catorce de noviembre de dos mil once,16' de la cual se evidencia quel:icmu

presidente del consejo de admihistraclon deÿÿ|y que
ÿÿÿÿÿÿÿÿHeÿonsejero propietario; ii) la integracion del Consejo de Administracion
deÿÿÿÿBÿÿÿÿÿÿÿBaÿatorcÿdÿjovtembre de dos mil once,162 de la cual se
evidenciaqueÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿHÿÿÿÿÿÿeÿpiÿsidentÿdel Consejo de
Administracion
propietario, y iii) Reporte AnuaideÿÿÿÿHÿÿÿÿÿÿBpÿSnTÿÿjnÿa&diciqmbre de
dos mil diez, mismo que fue presentado por dicha sociedad en cumplimiento de sus
obligaciones como empresa que cotiza en la bolsa163con el .cual se evidencia que

subsidiaria que
es miembro y presidente del Consejo de Administracion de

Consejero propiotario de

Dichosdocumentos tienen el valor que ie otorgan ios articulos 93, fraccion III, 133, 197, 203,
207, 208 y 210-A dei CFPC; al no haber sido objetados por CVQ, adminiculandolos con ia
evidencia descrita en los dos parrafos anteriores, hacen prueba plena de su contenldo.

De esta forma, se tlene acrbditado en el expediente de este incidentequeÿÿÿÿÿÿÿH
ÿÿÿÿÿÿÿÿÿeÿccionistÿdÿCVQ y GTV; es miembro del Consejo de Administracion

a pesar de que no podia hacerlo en terminos de la
Resolucion, adquirio indirectamente una tenencia accionaria en Que Ie permite
determlnar quien es uno de los Consejeros de dicha empresa y al mismo tiempo fue
nombrado Consejero deÿHpersona que controla sociedades concesionarias de redes
publicas de telecomunicaciones.

ÿ

Por otro lado, se tiene acreditado en el Expediente
miembro del Consejo de Administracion de

es
del Comite

160 Documento visible a folios 4267 a 4271.
161 Documento visible a folios 4272 a 4273.
162 Documento visible a folios 4274 a 4276.
163 Documento visible a folios 4278 a 4373.
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Ejecutivo del Consejo de Administracion deÿÿJ164 es Vicepresidente Ejecutlvodeÿ|asf
como consejero deÿHa pesar de que no podia hacerlo en terminos de la Resolucion,Al
mlsmo tiempo, fue nombrado Consejero Supientp de persona que controla
socledades conceslonarlas de redes publlcas de telecomunicaciones.

Lo anterior constituye un incumpiimiento a las condiciones estabiecldas en la Resolucion,

Incumpllmleptopor\_
Tercera (sic), Inclsod) delaResolucldn.

1elacondlclonestablocldaenelresolutivo

__
I

En el Acuerdo se senaio Secretarlo del Consejo de
Administracion de GTV y, al mismo tiempo, era Consejero Suplente "B" del Consejo de
Administracion y Co-Secretarlo "B" del Consejo de Administracion

Ello se confirma con las copias simples

1. La escritura publica veintlnueve mil cuatrocientos noventa y nueve, de nueve de
mayo de dos mil once, otorgada ante ia fe del notario publico numero ciento
setenta y cuatro del Dlstrlto Federal; misma en la que constan las "RESOLUCIONES
unAnimes adoptadas fuera de ASAMBLEA POR LOS aCcionistas
CONFECHA 16 DEDICIEMBRE DE2010".U5 I

2. Lb escritura publica veintinueve mil cuatrocientos noventa yvocho, de fecha nueve
de mayo de dos mil once, otorgada ante la fe del notario publico numero ciento
setenta y cuatro del Distrito Federal; misma en la que constan las "RESOLUCIONES
UNANIMES ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

CONFECHA 16 DEDICIEMBRE DE2010V66

3. La escritura publica veintinueve mil cuatrocientos noventa y cincoÿiÿechcmueve
de mayo de dos mil once, otorgada ante la fe del iicenciadoÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿf

notario publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal; misma
en la que constan las "RESOLUCIONES UNANIMESADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA
POR LOS ACCIONISTAS CON FECHA 16 DE DICIEMBRE DE
2010V67

A. La escritura publica veintinueve mil quinldntos uno, otorgada ante la fe del notario
publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal, misma que contiene las

164 Vease la foja 139 del ReporteAnual al treinta y uno de diciembre de dos mil once de GTV, asf como la fÿj
135del ReporteAnual al treinta y uno de diciembre de dos mil diez de GTV.
165 Folios 3479 a 3553 (5244 a 5318 del expediente CNT-031-2011).
166 Folios 3582 a 3620 (5347 a 5385 del expediente CNT-031-2011).
167 Folios 3657 a 3734 (5422 a 5499 del expediente CNT-031-2011).
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172

La escritura publico veinfinueve mil quinientos cuatro de fecha nueve de mayo de
dos milonce, otorgada bnte la fe del notario publiconumerocientosetenta y cuatro
del Dlstrito Federal; misma en la que constan las
ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCiONISTAS DE
FECHA 16 DE DICIEMBRE DE2010".m

"RESOLUCIONES UNANIMES
. CON

10. La escritura publico velntinueve mil cuatrocientos noventa y siete de fecha nueve
de mayo de dos mi! once, otorgada ante la fe del notario publico numero ciento
setenta y cuatro del Distrito Federal; misma en la que constan las "RESOLUCIONES

. UNANIMES ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE

- - CONFECHA 16 DEDICIEMBRE DE2010",m

11. La escritura publico veinfinueve mil doscientos tres de seis de abril de dos mi! once,

otorgada ante la fe del licenciado notario publico
ciento setenta y cuatro del Distrito Federal; misma en la que constan las

168 Folios
169 Folios
170 Folios
171 Folios
172 Folios
i73 Folios
174 Folios

0860 a
0969 a
1068 a
1167 0
1372.1a
1685a
1844 a

0931 (2624 a
1067 (2733 a
1142(2832 a
1240(2931a
1442(3136 a
1655(3349 a
1915(3608 a

2695 del ©xpediente
2831 del expedlenfe
2906 del expedient©
3004 del expediente
3206 del expediente
3419del expediente
3679 del expediente

CNT-031
CNT-031
CNT-031
CNT-031
CNT-031
CNT-031
CNT-031

-2011).
-2011).
-2011).
-2011).
-2011).
-2011).
-2011).

7
"RESOLUCIONES UNANIMES ADOPTADAS FUERA DE ASAMBLEA POR LOS
ACCIONISTAS DEÿÿÿM.,CONFECHA 16 DEDICIEMBRE DE2010"."*

La escritura publico veinfinueve mil quinientos, de fecha nueve de mayo de dos mil
once, otorgada ante la fe del notario publico numero ciento setenta y cuatro del
Distrito Federal, misma que contiene las "RESOLUCIONES UNANIMES ADOPTADAS
FUERA DE ASAMBLEA POR LOS ACCIONISTAS DE CON FECHA 16 DE
DICIEMBREDE2010'".™

La escritura publico veintinueve mil cuatrocientos noventa y seis de fecha nueve de
mayo de dos mil once otorgada ante la fe del notario publico numero ciento
setenta y cuatro del Distrito Federal; misma en la que c'onsta las "RESOLUCIONES
UNANIMESADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR LOSACCIONISTASDEÿJÿÿ...
CONFECHA 16 DE DICIEMBRE DE2010".™ ]

La escritura'publico veintinueve mil quinientos dos de fecha nueve de mayo de dos
mil once, otorgada ante la fe del notario publico ciento setenta y cuatro del Distrito
Federal; misma en la que constan las "RESOLUCIONESUNANIMESADOPTADAS FUERA
DEASAMBLEA PORlOSACCIONISTAS CON FECHA 16 DE
DICIEMBRE DE2010")n

La escritura publico veintinueve mi! quinientos.fres otorgada ante la fe de! titular de
la notaria publico numero ciento setenta y cuatro del Distrito Federal; misma en la
que constan las "RESOLUCIONES UNANIMESADOPTADAS FUERA DEASAMBLEA POR
LOSACCIONISTAS CONFECHA 16 DEDICIEMBRE DE2010'
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"RESOLUCIONES UNANIMES ADOPTADAS FUERA DE AÿAMBLEA POR LOS

ACCKpNISTAS DEÿM... CONFECHA 16 DE DICIEMBRE DE 2010".™Asimlsmo, se le
reconoce como Secretario del Consejo de Administracion de dtcha sociedad en la
protocolizacion de la resolucion unanimede accionlstas deÿBv* protocolizacion
del Acta de Emision de Obllgaciones que emite| 1176

Dlchas pruebas se analizan conforme a lo dispuesto por los artfculos 93, fraccion VII, 188,
197 y 217 del CFPC, Al respecto, para tener valor probatorio pleno, dichos elementos
tendrian que tener la certificacion a que se reflere el artfculo 217 del CFPC, pero carecen
de la mlsma; no obstante, a pesar de ser coplas simples, se trata de elementos que se
adminiculan con otros medios de conviccion que obran en el expediente de este
incldente. Especfficamente, debe considerate que; I) dichos documentos fueron
proporclonados por persona con poder suficiente y reconocido en representdcion de
CVQ, GTV y/o GSF; y, ii) de conformidad con lo previsto en losartfculos 200 y 203 del CFPC,
y en congruencia con diversos criterios dei PJF,177 la copla fotostatlca simple de un
documento hace prueba plena en contra de qulen la presenta.

En esteÿspecto, CVQ sehalo que dicha persona no era miembro de ningun organo de
administracion de CÿTV, sus subsidiarias concesionarias, GSF o sus subsidiarias, para lo cual
acompaho copias simples que posteriormente, en el periodo de dilacion probatoria,
ofrecio copiascertificadas de ias resoluciones unanimesadoptadas fuera de asamblea de
diversas subsidiarias de GSF, de siete de abril de dos mil once, en las cuales se hace
mencion de la renuncia de ÿ su cargo como Consejero
Suplente; sin embargo, las pruebasque ofrecio no tienen el valor y aicance para acreditar
ese senalamlento, segun se expiico al analizar los argumentos de 6VQ.
Ahora bien, CVQ senalo quel no es miembro dei Consejo de
Administracion, aduclendo que conforme a sus estatutos, el Secretario del Consejo no es
parte de este.

En este aspecto, conforme a los estatutos de GTV, se advierte que efectivamente los
mismoshacen el senalamlento respectc
secretario y a uno o dos prosecretarios | _

Sin embargo, ÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿtambien es
Secretario del Comite Ejecutivo dei Consejo de Administracion de GTV.178

E! Comite Ejecutivdde GTV es un organo que tiene las facuitades|
|de los estatutos, con algunas

excepciones

176 Folios 3032 a 3120 (4797 a 4885 del expediente CNT-031-2011).
176 Folios 4412 a 4461 (0800 al0848 del expediente CNT-031-2011).

178 Vease la paglna 139del Reporte Anual 2011 de GTV.
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segun se aprecia de la
copia certificada de los estatutos de GTV, documertto al cual se le otorga valor probatorio
pleno en terminos de lo dispuesto por los articulos93, fraccion II, 129, 197y 202 del CFPC.179
De esfa forma, es mlembro de un organo de admlnistracion
de la sociedad que deriva y comparte las facultades con el Consejo de Administracioh. Y,
que dicho comite se trata de un organo de decision, con lo cual se contraviene lo
estabiecido en el subinciso (b) del inciso d) del resolutlvo "Tercera" (sic) de la Resolucion,

Por lo anterior, se considera que CVQ ha Incumplido las condiciones establecidaÿMa
ResolucionÿueÿomÿsÿiÿdemoslTaÿ un lado, los Senores

un cargo en uno de los organos de
administracionÿ que son consejeros de GSF; y, por otro lado, en el caso de

no se acredito suficientemente el cumplimiento de sus
obligaclonesÿestatutarias.

V. ALEGATOS

CVQ concurrio a la audiencla deÿalegatos celebrada el diez de julio de dos ml! catorce
en las instalaciones del IFT ubicadas en Avenida Insurgentes Sur 1143, planta baja, colonia
Noche Buena, Delegacion Benito Juarez, C.P. 03720 y la persona que asistio en nombre y
representacion de CVQ se estuvo a lo manlfestado en el escrito de alegatos presentado
ese mismo dia, en la oficialia de partes de este Institute.180

Antes de sehaiar los puntos que en terminos generales se contienen en dlchos escrltos, se
sehala que los alegatos tienen por objeto que las partes expongan las razones de hechoy
de derecho en defensa de sus interesesjuridicos, pretendiendo demostrar al juzgador que —
las pruebasdesahogadas conflrman su mejor derecho.181Asimismo, esta autoridad no esta

179 Folios 0633 a 0691 (1526 a 1582del Expedlente CNT-031-2011).
180 Folios 5328 a 5346 del Expediente.
161 Slrve de sustento a lo' anterior, la jurlsprudencia I.7o.A. J/37, con numero de registro 172,838, en materia
admlnistrativa, emitlda en la Novena Epoca, por los Tribunales Coleglados de Circuito, visible en el SJF y su
Gaceta.Tomo: XXV, abrilde 2007, pagina: 1341, bajo el rubroy texto siguientes: "ALEGATOSDEBIENPROBADO
EN EL JUiCIO CONTENCIOSO ADMINISTRATtVO. SU CONCEPTO, SIGNlFiCADO Y CONFIGURACldN. En todo /
procedlmlentoexlsten, generalmente, dos etapasperfectomentediferenciabies:lade Instrucclon(queabarca ! f f
todos los actos procesales) y la de conclusion o resolucion;divldiendose a su vez la Instrucclon en tres fases: : /

posfulatoria o exposltlva (quepermite instruir aljuzgador enla litis a debate), probatorla(que tlene la finalidad I
de llegar al conocimlento objetivo de la controverSia medlante los elementos que ofrecen las partes para i'
acreditar sus poslclones contrapuestas, fase que cuenta con sus estadlos de ofreclmlento, admision, /
preparacidn ydesahogo) ypreconclus'iva, integradaporlosalegatosoconcluslonesde laspartes. Enese orden
de Ideas, se advlerte, aunque sea de una manera muy general, que los alegatos son las argumentaciones ,ÿ9
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obligada a contestar ios alegatos presentados, por no formar parte de la materia del
asunto.182

Con base en ioanterior, si en via de alegatos e! emplazado expone Ios mismos argumentos
que en su escrlto de vcontestacion al Acuerdo de inicio del presente Incldente de
verlflcacion del cumplimiento de condiciones ya referidas, y en virtud de que Ios mismos
ya fueron atendidos en la presente resoluclon, se tendran por aqui reproducldos en aras
de evitar repetlclones innecesarlas.

Vlsto lo\anterlor, CVQ manifesto en forma de alegatos que: , x

Primero. La condlclon materia del presente Incldente de -verlflcacldn se encuentra
plenamente cumpllda,

Como CVQ acredito a to largo del presente procedlmlento, la Condlclon d) objeto de
verlflcacion, consiste unicamente en que se modifiquen Ios estatutos soclales de GTV y sus
subsidiarias conceslonarias, misma que CVQ ha cumplido en su totalidad, puesto que
dichos estatutossoclales establecen la prohlbicion impuesta en la misma, unica obllgacipn
a la que se encontraba obligada.

' -

\ - f

verboles o escritas que formulan las partes una vez concluldas las fases postulatoria y aprobatoria; en una
acepclon general, se traduce en elacto realizadopor cualqulera de las partes mediante elcualse exponen
las razones de hecho y de derecho en defensa de sus interesesjurfdicos, pretendiendo demostrar aljuzgador
que las pruebas desahogadas confirman su mejor derecho y no asf Ios argumentos y probanzap de su
qonfraparte. En este sentldo, alegar de blen probado signified el derecho que aslste a cada parte enjulclo
p~ara que en elmomentooportuno recapltuleen formaslntetica lasrazonesjurfdlcas, legatesy doctrinarlasque
surgen de lacontestaclon de lademanda y de laspruebas rendldas en eljuiclo. Asf, laexposlclon de alegatos
en eljulclo contencloso admlnlstrativo, no tlene una forma determlnada en las teyes procesales, pero debe
tenerse en cuenta que se configura con la exposlcion metodica y razonada de Ios hechos aflrmados en la
demanda, laspruebas aportadasparademostrarlos, elvalor de esaspruebas, la Impugnaclon de laspruebas
aportadaspor elcontrario, lanegacionde Ioshechosafirmadospor lacontraparte, las razonesquese extraen
de Ioshechosprobados, y las razones legates y doctrinarlas que se aducen a favor delderecho invocado."
182 Lo anterior, conforme a lajurisprudencia en materia administrativa, con numerode registro ÿ91,708, emitida
por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Clrcuito, en la Octava l=poca, visible en
elApendice de 1995, Tomo III, Parte TCC, tesis: 818, pagina:624, bajo el rubro y texto siguientes: 'ALEGATOSEN
ELJUICIOFISCAL LA OMISIONDECONSIDERARLOSENLASENTENCIA NOESVIOLATORIADE GARANTIAS. Elhecho
de que el artfeulo 235 del Codigo Fiscalde la Federaciondlsponga que Ios alegatos presentados en tlempo
deben serconslderadosaldictar lasentencla, laomisionde conslderarlosdenlngunamaneraImpllcaviolaclon
de garantfas, en virtuddeque enIosalegatossolose exponen razones tendlentes a llustrar aljuzgador sobre la
litisplanteada, peronoconstltuyen partede ella, slno que esta (la litis) se integra unicamentecon lademanda
y contestaclon y, en el caso de una negativa ficta, ademas con la ampliacidn de la demanda y la
contestaclon a esa ampllaclon, ya que laobllgacidn de resolver se limlta a la litisno a Iosalegatos. Por tanto,
comoloaduce en Iosalegatos no trasclende alresultado del fallo que dicta laSalaFiscalporque, como ya se
dijo, no forman parte de la litis, aun cuando la omision de tomarlos en cuenta en la sentencla Impllca una,

transgreslon alartfeulo 235 delCodigo Invocado, tal clrcunstancla alno trascender al resultado del fallo nosd
traduce en violacion a las garantfas de legalldad y segurldadjurfdlca consagradas en Ios arffculos 14 y E6
constituclonales." (Entasis anadldo). (.
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La CFC, en cumplimiento al artfculo 19 dq la LFCE, fl|o ia slgulente condicion a la cuai
estabasuleta la Concentracion CNT-048-2006, misma que le aplica el principiode tipicidad
y exacta aplicacion de la ley, al provgnir de Iqfacultad punitiva del Estado;

"... Tercera,- Se modiflcan las condlclones resoluforlas a cuyo cumplimiento se sujeta ia
autorizacion de ia concentracion notificada, originalmente anaiizada en el expediente
CNT-048-20006, para quedar suieta al cumplimiento de las siaulentes condiciones
resoluforlas:

(ÿÿÿ)

"...d) Los esfafufos de Grupo Televisa, S.A. y de aquellas de sus subsidiarlas que sean
fifulares de concesiones de redes publicas de telecomunicaciones, deberdn establecer
que nopodrdnser miembrosdesu consejo de adminisfracidn,cualesqulerpefsonaque(a)
sea acclonista, direcfa o indirectamente, en otras personas morales que sean titulares de
concesiones de redes publicas de telecomunicaciones en Mexico, salvo que su
participacion accionaria nole permita desianara unmiembro de suoraanode decision u
operacion (b) parficipe en ei organo de adminisfracidn o cualesquler otro organo de
decision u operacion de uno o mas agentes economicos que sean concesionarios de
redespublicasde telecomunicaciones en Mexico, salvo que, enambossupuestosprevistos
en esfe numeral, dlchas personas morales o dichos agentes economicos sean subsidlarias
o fiiialesde Grupo Televisa, S.A,./'(Entasis anadido).

Es decir, para la autorizacion de la CPncentracion CNT-048-2006, CVQ debia -respecto a
la condicion que nos ocupa- unicamente modificar ios estatutos soclales de GTV y de
aquellas de sus subsidlarias que sean titulares de concesiones de redes publicas de
telecomunicaciones, a fin de establecer lo senalado en ia misma, pero sin especificar
ningun otro requisito adicional,

En cumplimiento a dicha Condicion, ei dfa seis de noviÿmbre de dos mil ocho CVQ
acredito haber dado cumplimiento a la Condicion objeto de verificacion, ai haber
modificado Ios estatutos sociales de GTV v sus subsidiarias titulares de concesiones de
teiecomunicaciones

Ante dicho cumplimiento la CFC emitio el acuerdo de fecha dieciseis de diciembre de dos
mildiez en que determino loslgulente: "... Una vez que se haanalizado iainformacionque obra
en autos delexpediente en que se actua y el contenido de las condiciones a Ios que se sujeto la
concentracion entre CVQ y Television Internacional, S.A. de C.V., se tiene por cumplida la
condicion... consistente en la modificacion a sus estatutos y el reporte de consejeros de Grupo
Televisa..." (

Por tanto este IFT debera dejar sin materia el presente incidente de verificacion, puesto
que corrio obra en autos y constituye hechos notorios para esa aqtoridad administrativa,
la condicion d) objeto de verificacion, ha sido pienamente cumplida, y asi fue acordado
por la Comision mediante oficio de dieciseis de diciembre de dos mil diez,
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En el supuesto caso que existieran accionistas o consejeros de GTV o sus subsidiaries
concesionarias que particlpen el consejo de administracion de otras personas morales
tltulares de redes publicas de telecomunicaciones, podrfa constltuir una violacion a los
estatutossocialesde dichas personas morales, locual conlleva a unprocedlmienfodistinto,
con consecuencias y efectos diversos, al que nos ocupa.

Pretender hacer una interpretacion extensiva d la literalidad de la Condicion, constituirfa
una violacion a los princlpios de tiplcldad y exacta aplicacion de la ley previstos en el
artfeuio 14Constitucional, puestoque la referida condicion esuna norma-tipo derlvada de
la facultad punitlva del Estado. x

Segundo. CVQ se encuentra en cumpilmlento a sus obllgaclones estatutarias.

1. CVQ se encuentra en cumpilmlento a sus obiigaciones estatutarias en relacidn con el

CVQ se encuentra en cumpilmlento a dicha condicion, puesto que los estatutos sociales
de GTV y sus subsidiarias concesionarias establecen dicha prohiblcion a la que se
encontraba obligada.

Aunado a eilo, y en cumpilmlento a sus obiigaciones estatutariasja participacion
accionaria indirecta del senorÿÿÿÿÿÿÿÿÿÿn el capital social deÿHno le permite
designar a ningun miembro del organo de administracion, ni de cualquier otro organo de
decision u operacion de ninguna persona moral que sea titular db una red publico de
telecomunicaciones en Mexico,

\ /

2. CVQ se encuentra en cumpilmlento a sus obiigaciones estatutarias en relacion con el

CVQ se encuentra en cumplimiento a sus obiigaciones estatutarias puesto que los sehores

de administracion deÿH quien ES UNA PERSONA MORAL QUE NO ES TITULAR DE REDES
pOblicas DE TELECOMUNICACIONES.

3. CVQ se encuentra en cunrÿpllmlento a sus obiigaciones estatqtarlas en relacion con el
sehor

CVQ se encuentra en cumplimienfo a sus obiigaciones estatiÿariaÿpueslÿque como se
acredito en el presente Inclcientede verificacion, elsehorÿÿÿÿÿÿÿÿBÿBahrtomento
de su designacion como Director de Finanzasy Admlnistrbci6ndeÿÿÿÿÿÿÿ(el dos de
mayo de dos mil once, habia renunciado a su cargo como miembro del Consejo de
Administracion d
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Lo anterior se acredito con la prueba de inspeccion ocular desahogada el pasado dos ae
jullo dp dos mil catorce asf como con la documental consistente en la ratlficacion de
contenido y firma de fecha doce de junio de dos mil catorce y con las copias certiflcadas

)rotocolizacionesde las Asambieas Generales Ordinarias de Accionistas del

4. CVÿÿncuenlrcÿtÿumpM a sus obllaacloneÿstgtutcÿÿ con ef
senor El sehor previo a su
designacion el siete de abrll de dos milonce como miembro del consejo de admlnistracion
de

habfa renunciado a sus cargos como parte del consejo de admlnistracion de

Lo anterior se acredito con la,prueba de inspeccion ocular desahogada el pasado dos de
julio de dos mfi catorce asf comofeon la documental publico, consistente en la ratificacion
de contenido y firma de fecha doce de.junio de dos mil catorce.

Finalmente, se acredito lo anterior, a su vez, con las copias certificadas y protocoilzaciones
de las asambieas generales ordinarias de accionistas.

membro Consejo

5. CVQ se encuentra en cumpllmiento a sus obiigaciones estatutarias en relacibn con el
sehor

sehor es Secretario
Admlnistracion deB By sus subsldiarlas concesionarias, asf como d<
por lo que al no ser un miembro de dichos organos de admlnistracion, no se encuentra
dentro de la prohibicion prevista en estatutos sociales.

No obstante la claridadVte dicho argumento, mi mandante acredito que el senorÿÿÿH
es consejero suplente la fecha de inicio

del presente incidente de verificacion, pues renuncio a su cargo desde el 7 de abril de dos
mil once. /

Tercero. CVQ se encuentra en cumplimlento a sus obiigaciones estatutarias, puesto que
GSF es una filial indirecta de GTV.

CVÿÿncuentra en cumplimiento respecto de cuaiquier obligacion estatutaria, puesto
queÿÿpara todos los efectos legaies, es una filial de GTV.

Al imponerse la Coridicion objeto de verificacion, se incluyo expresamente una excepcion
a ias prqhibiciones contenidas en la misma, consistente en que precisamente dichas
limitacioneÿ- y prohibiciones a la libertad de GTV y ias subsidiarias concesionarias, en
relacipnaquien puedeformar parte de su consejo de admlnistracion, no resulta aplicables
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cuancio la sociedad en cuyo capital social y/u organo de administracion, decision u
operacion participen dichas personas fisicas, pueda ser calificada como una subsidiaria,
o como una filial de GTV,

En el caso conofetoÿHdepende manera indirecta de GTV, debido a que:

a) El consejo de administracion de es el principal organo encargado de la
administracion de ia misma. Entre sus atribuciones y responsabilidades destaca la
definicion de la estrategia, el diseno de su estructura organizativa, la determinacion de la
asignacion de los recursos aportados y generados, entre otras. En otras palabras, las
acclones y actos realizados por como entidad dependen de la administracion de
dicha sociedad a travelde su consejo dÿ administracion.

El consejo $e administracion de esta conformado por cuatro miembros, de los cuales
CVQ (e indirectamente GTV ahser accionista mayoritario de CVQ)

b) CVQ es accionista deÿH '° cua' tiene como consecuencia que
indirecta de GTV (a traves de CVQ). Lo anterior se debe a que ahoTa

sea una filial
depende

indirectamente de GTV al estar subordinada a las decisiones que tomen sus acclonistas,
como io es CVQ e, Indirectamente, GTV.

c) CVQ (e indirectamente GTV) era titular de ciertas obligaclones forzosamente
ponvertlbles en acciones emltidas porÿHt---)' io cua' prueba aun mas que esta ultima
dependia tambien desde una perspectiva financlera de CVQ (e indirectamente de GTV),
llevando a la conclusion de que e& evidentemente una filial de CVQ y,
consecuentemente, tambien de GTV.

Por Io anterior, se solicitayemitir resolucion en la que se determine que CVQ se encuentra
en pleno cumplimiento a lasbondicionesa las que se encuentra obiigada dictadas dentro
del expedlente RA-029-2006 para la autorizacion de la Concentraclon CNT-048-2006.

Ahora bien, de conformidad con el analisis reallzado, la contestacion a la vista de CVQ no
desvirtua los hechos y conductas imputadas en el Acuerdo. Por tanto, se procede a
determlnar lasancion por el incumplimientode CVQ a la condlcion establecida en el inciso
(d) del resoiutivo "Tercero" (sic) de la Resolucion.

VI. SANCI6N
/

De los elementos que obran en el expedlente en el que se actua se desprende que CVQ//
no ha cumplido con la condiclon establecida en el inciso d) del resoiutivo Tercera (sic) de
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la Resolucion, a la que se sujeto la concentraclon notificada dentro del expediente um-
048-2006y cuyas condiciones fueron modificadaspor virtud del recursode reconslderacion
en el expediente RA-029-2006. Por ello, se procede a determinar la sancion que
corresponde. Para tales efectos, a continuacion se anallzan los elementos contenidos en
el artfculo 36 de la LFCE:

Para determinar el monto de las multas previstas en el artfculo 35 de la LFCE, se debe
atender al principio de proporcionalidad en la imposicion de las sanciones.183 Al respecto,
deben tomarse en conslderaclon los sigulentes elementos:

,/ )

183 En est© sentido, resultan aplicables por analogfa los sigulentes crlterios: "RESPONSABILIDADES DE LOS
SERVIDORES POBUCOS. EL ARTfCULO 81, 0LTIMO PARRAFO, DE LA LEYFEDERAL RELATiVA, VIGENTE HASTA EL 13
DEMARZODE2002 ENEL AtvlBITO FEDERAL VIOLA EL PRINCIPIODEPROPORCIONALIDADENLA IMPOSIClONDE
SANCIONES. Conforme olartfculo 113de laConstituclonPolftlcade losEstados UnidosMexicanos, lassanciones
aplicablesalosservldorespublicosqueporactosuomlslonesIncurranenalguna responsabilldadadminlstrativa
conslstlran ensuspension, destltuclon e Inhabilltaclon, asfcomo en sanciones economlcas, las cuales deberan
establecerse de acuerdo con los beneflcios economlcos obtenldos por el responsable y con los dahos y
perjulclos pairimonlales causados. Asf, el cltado precepto consagra el principio de proporcionalidad en la
Imposlcldnde sanciones alestablecer una varledad de bstas para que laautorldadsanclonadora. tomando
en conslderaclon la responsabilldad, clrcunstanclas del servidor publico v sus antecedentes, entre otros
aspectos. Imponaa la sancldn correspondlente. es deck. sefSala que deben tomarse en cuenta dlversas
clrcunstanclasaefecto desu Indlvidualizacion. En congruence con loanterior, se.concluye que elartfculo 81,
ultimopdrrafo, de la LeyFederalde Responsabilldades de losServldores Publicos vlgente hastael 13 de marzo
de .2002 en el ambito federal, al establecer . que para el Gpso de omlsion, sin causa Justlficada, en la
presentacion de la declaracion de situacion patrimonial dentro de los 30 dfas sigulentes a la conclusldn del
encargo, se inhabllitara al infractor por 1 ano, viola el Indlcado prlnclolo. va que constrlhe a la autorldad
adminlstrativa a Imponerslemore lamlsma sancldn. sin importer la gravedadde la responsabilldaden que se
incurrld, las clrcunstanclas socloeconomicas del sen/ldor publico, su nlvel jerdrquico y antiguedad, las
condiciones exteriores, medios de ejecucidn y relncidencla, es deck, a todos los servldores publicos se les
apllcara Invariable e Inflexiblemente la sancldn especlficada, lo cual Imalde el elerclclo de la facultad
prudente del arblfrlo para Indivlduallzar v cuantiflcar la temooralldad de la Inhabilltaclon". Tesis aislada 2a.
XX/2009 con registro numero 167,635 de la Novena Epoca, emitida por la Segunda Sala de la SCJN en el
amparo en revision 1222/2008,, publicada en el SJF y su Qaceta XXIX, Marzo de 2009 a pdging'477, y "MULTA
EXCESIVA. CONCEPTODE.Delaacepcldngramaticaldelvocablo "excesivo", asfcomo de lasInterpretaclones
dadas porla doctrina y por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, para definir el concepto de multa
exceslva, contenldo en elartfculo 22constitucJonal, se puedenobtener losslguientes elementos: a) Unamulta

/es exceslva cuando es desproporclonada a las posibllldades econdmlcas del Infractor en relaclon a la
aravedaddelllfclto:b) Cuandose propasa, va mas adelante de loIfclto y lo razonable; y c) Unamultapuede
ser exceslva para unos, moderada para otros y leve para muchos. Por lo tanto, para que una multa no sea
contrariaaltextocdnstituclonal. debeestablecerseenlalevquelaautorldadfacultadaparaImponerla. tenaa
poslbilldad, en cada caso, de determinar su monto o cuantfa, tomando en cuenta la aravedad de la
infraction,lacapacldadecondmlcadelInfractor, larelncidencla, ensucaso. deSsteenlacomlsldndelhecho
que l6motiva. o cualquler otro elemento delque puedaInferlrse laaravedado levedaddelhecho Infractor.
paraasfdeterminar Indlviduallzadamente lamultaaue corresponda".Jurisprudencla 9/95 con registro 200,347
de la Novena Epocaemitida por el Pleno de la SCJN, publicadaen elSJF y su Gaceta 11, Julio de 1995 a paglna
5.
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(t) La flnpildad de [a sancion establecida en el artfculo 35, fraccion VIII, es
fundamentalmente disuaslva, al buscar inhibir la comislon de conductas que lesionan
las condiciones de competencia y la libre concurrencia;184

(II) Conforme al principle de proporcionalidad, la sancion debe atender a criterios
objetivos y subjetlvos, y en atencion a ellos es procedente individualizarla;

(ill) El monto de las sanciones admlnistrativas debe'ser determinadd, en principio,
atendiendo a eiementos objetivos, como ei beneficio obtpnido indebidamente o los
danos y perjuiclos generados al interes publico con la infraccion;

(iv) Los eiementossubjetlvos deberan ser considerados para individualizar lasancion de
que se trate, atenuandola o agravandola, de acuerdo con las circunstancias
particuiares de la conducta de cada uno de los entes sancionados;

(v) En todo caso, noÿpuede atenderse a uno solo de los element6s que integran la
evaiuacion de la sancion, sino que deben ser objeto del prudente arbitrlo de la
autoridad, 'con la finalidad de determinar la gradacion de la sancion. Esto ultimo
constituira ia individualizacion de la sancion.

184 En este sentido, vease la siguiente tesis, cuyo texto senala: "RECARGOS Y SANCIONES. SU
PROPORCIONALIDAD Y EQUIDAD NO DEPENDEN DE QUE GUARDEN UNA RELACldN CUANTITATIVA CON LAS
CONTRIBUCIONES OMITIDAS. Elartfculo 2o. delCddigoFiscalde laFederaclondetermlna que losrechrgosy las
sanciones, entre otros conceptos, son accesorlos de las contrlbuclones y partlclpan de su nafuraleza, lo que
lossujetaalosrequlsltosestablecldos en elartfculo 31, fraccion IV, de laConstltucldn Generalde laRepubllca,
como son los de proporcionalidady equldad, princlplos estos que, tratandose de los recargos y lassanciones,
nopuedeninterpretarsecomo unarelacloncuantitafiva entre loprincipalylo accesorlo, deloquese slgaque
su montonopueda exceder de una determlnada cantidad, en virtud de que lo dccesorio de los recargos y
sanciones no reconoce tal limltaclon porque tienen sus propios fundamentos. Los recargos son accesorlos de
las contribuclones dado que surgen como consecuencla de la falta de pagooportuno de ellas, esto es, para
que se orlglne la obllgaclon de cubrir recargo al flsco es imprescindlble la existencla de una contrlbuclon que
no hayasldo pagadaen la fecha establecidapor la ley;de ahfque, sinose causa la contrlbuclon nopuede
Incurrlrse en mora, nlpueden orlglnarse los recargos, ya que estos tienen por objeto Indemnlzar al flsco por la
falta de pago oportuno de contrlbuclones, mlenfras que las sanciones son producto de Infracclones fiscales
que deben ser Impuestasen funcldn adiversos factores. entre los que descuellan como eiementos subletlvos,
lanaturalezade la Infraccldn v su gravedad. Desde esa optica, elmonto de los recargos y, por conslgulente,
su proporcionalidady equldad, dependerdn de las cantidades que durante lamora deje de percibir el flsco,
mientras que el monto de las sanciones dependera de las cantidades que por concepfo de daao de
contrlbuclones hava omltldo el obllgado. Asf, aquellos requlsltos constituclonales referidos a los recargos, se
cumplen, trqtandose de la ley que los previene, cuando esta ordena tomar en conslderacion eiementos
esenclalmente Iguales a los que corresponden para la determlnaclon de Ihtereses, como son la cantidad
adeudada, el lapso de la mora y los tipos de Interes manejados o determlnados durante es'e tiempo. En
cambio, laequldadvlaproporcionalidaddelassanciones:solopuedenapreclarseatendiendoalanaturaleza
de laInfraccldnde lasobllaaclones trlbutarlas Impuestasporlalev, asfcomoalaaravedadde dlcha vlolacldn
v a otros eiementos subletlvos. slendo obvlo que su finalidad no es Indemnlzatoria dor la mora, como en los
recargos, slno fundamentalmente dlsuaslvaoelemplar". Tesis P. C/98, con reglstro 194,943de la Novena Epoca,
emitlda por el Pleno de la SCJN en ei amparo en revision 2353/96, publlcada en el SJF y su Gaceta VIII,
Dlclembre de 1998 a pdgina 256.
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En el caso, el articulo 36 de ia LFCE contlene elementos objetlvos y subjetivos, asf como
elementos que adecuan o determinan el monto de la sancion,185 los cuales son la
gravedad de la conducta, el dano causado, la participacion en el mercado, el tamano
del mercado afectado, la duracion de la conducta la Intencionalidad y la capacidad
economica. La capacidad econdmica constituye ei elemento subjetivo principal para
atender al criterio tradicional de proporcionalidad: la multa no debe ser exceslva.186
Ahora biea el analisisdebe realizarse, hastadonde sea posible, con base en la informcjcion
dfsponlble, conjuntando los elementos contemplados en el articulo 36 de la LFCE.

7, Gravedadde la Infraccldn.

Con el tip de proteger debidamente el interes publico, la LFCE otorga a esta autoridad un
rango de discreclonalidad187 para determlnar la gravedad de las conductas contrarias a

185 Resulta aplicable por analogia la tesis !.4o.A.604 A del Cuarto Tribunal Coleglado en Materia Admlnistrativa
del Primer Circuito, misma que senala: "RESPONSABIUDADES DE LOS SERVIDORES POBLICOS. PARA QUE $E
CONSIDERE DEBIDAMENTE FUNDADA V MOTIVADA LA IMPOSIClON DE UNA SANClON ADMINISTRATE LA
AUTORIDAD DEBEPONDERAR TANTO LOSELEMENTOSOBJETIVOSCOMOLOSSUBJETIVOSDEL CASO CONCRETO.
Torito losprinclploscomo las tecnicas garantlstas desarrolladasporelderechopenolson apiicablesalderecho
adminlstrativo sanclonador, en virtud de que ambos son manlfestaclones del lus puntendl del Estado. Asf, al
apllcarse sanclones admlnlstratlvas deben conslderarse los elementos previstospor elderecho penalpara la
Indlvlduallzacldn de la pena( que sehalan alJuzgador su obllgacldn de ponderar tanto aspectos objetlvos
(clrcunstanclas de ejecucldn y gravedad del hecho llfclto) como subjetivos (condlclones personates del
agente, pellgrosldad, mdvlles, atenuantes, agravantes, etcetera), pues de lo confrarlo, la falta de razones
suflclentesImpedlraalservldorpublicosanclonado conocerloscrlterlos fundamentals de ladecisldn, aunque
le permlta cuesflonarla, lo que trascenderd en una Indeblda motlvacldn en el aspecto material. Fn ese
contexto, paraque unasancion admlnistrativa se considere debidamente fundada y motlvada, nobastaque
laautoridadcite elpreceptoque laobllgaa tomar encuenta determinados aspectos:slno que esa valoracion
debe justlficar realmente la sancion Impuesta, es deck, para obtener realmente elgrado de responsabllldad
del servldor publico en forma acorde y congruente, aquella debe ponderar todos los elementos objetlvos
(ckcunstancias en que la conducta se ejecuto) y subjetivos (antecedentes y condlclones partlculares del

ÿ' servldorpublicoy lasatenuantes quepudleran favorecerlo), conforme alcasoconcreto, culdandoque nosea
elresultado de unenunciado literalo dogmatlco de loque la leyordena, y asf lasancldn seaperflnente, justa,
proporclonalynoexceslva. Enese tenor, auncuando laautoridadcuenteconarbltrioparaImponersanclones,
este no es Irrestrlcfo, pues debe fundar y motivar con suflciencla el porque de su determinacidn Registro
170605. Novena iipoca, SJF y su Gaceta, XXVI, Diciembre de 2007. Pdgina: 1812.
586 La doctrina considera que para la Indlvldualizacion de una sancion se debe~atender tanto a las
caracterfsticas deJa infraccion como a las particularidades del infractor: "Si lasancion es consecuencla de ia
conducta llfclta, tiene en esta un primer punto de referenda, al que se agregan las conslderaclones
concernientes a su autor. En cuanto a ia primera cuestlon, la proporcionalidad indica que el diseho de la

ÿ
sancion debe permitlrsuadecuaclon a la conducta llfclta, su gravedadyios dahos causados. En cuanfo a la
segunda, deben tomarse en cuenta las caracterfstlcaspersonates delInfractor"(Rold6n Xopa, Jose. Derecho
adminlstrativo. Oxford University Press. Mexico, 2008. Pp. 420).

J87 Ai respecto, el magistrado Tron Petit, cita los slguientes autores:
"Sobre el temaA.de Laubaderesostiene losiguiente: ->
"En cada organlzacldn administrativaxes necesarlo que unaparte -mas o menos amplia segun los domlnios -

de poder dlscrecional sea dejada a las autorldades administrativas. Esta necesldad procedendo que es
imposible tanto al legislador como aljuez tener una vision exacta de los elementos concretos, que almenos
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la LFCE,t88de modo que este Instifuto pueda acreditar la gravedad de la infracclon sobre
los factores objetivos y concretos que correspondan al caso en cuestion.

En este sentldo, en el analisis hecho por la Comision, a efectos dÿ resolver sobre la
concentraclon notificadapor CVQse Indlcoque, de haberseautorizado la transaccion tal
y comofue notificada,se afectarfa al proceso de competencia y fibre concurrencla.189 No
obstante, la Comision determino que era posible autorizarla unlcamen1;e si CVQ se
comprometia a cumpllr con los condicionamientos impuestos. Lo anterior, en el entendido
de que solo ante el cumpllmiento cabal y estrlcto de dichas condfciones nose generation

en parte y en ciertos casos, condlcl'onan la oportunidad de las declsiones admlnlstratlvas. Lajustlflcacidn del
poder dlscrecional es pues esencialmente unajustificacion prdctica.
"Para Baclgalupo rlge elslgulente concepto:
"Se concibe la discreclonalidadcomo margenpara opiar enfre las sigu'tentes conductas, una vez que en la
apllcaclon de una norma de estrucfura condlclonal se ha verificado en elpiano esfrlcfamente cogniflvo, la
presenclade un caso subsumible bajo elsupuesto de hechonormativo;enprimer lugaractuar onoacfuar, es
decir, apllcar o no la consecuehclajurfdica o alguna de las consecuenclasjurfdlcas previstas como poslbles
portanormahabllltante (discrecionalidaddeactuaqion); y, ensegundo, eleglrentre unaconsecuencia uofra,
silaAdmlnlstraclon optaporactuar (oesta obllgandoaello) yson varlas lasconsecuenclasjurfdlcas permltidas
(discreclonalidadde eleccion).
"Segun Alessi:
"... discreclonalidad es el margen de apreciacion del Interds publico concreto, a fin de decldir sobre la
oportunidadde actuar osobre elcontenido de laactlvldad, margenque tlene laAdmlnlstraclon en caso de
que los Ifmltes establecldos por la ley o la potestadde actuar conferlda a aquella sean Imprecisos, es decir,
sehalados por determinaclones impreclsas delInterespublico. Se trafg. pues, de un margende libertadmaso
menos limltada, de apreciar cuales elinferdspublico concreto suflclente parajustiflcar la accion conforme a
crlterios de oportunidadpractlca, dentro de los Ifmltesdelmfnlmosehaladopor la ley. La discrecionalidad, por
lo tanfo, se exterioriza, necesarla y unicamente en la aprecjaclon comparatlva de un Interespublicoy de una
forma de actlvldadcomo medioadecuadoparasu safisfacclon.
"Garcfa de Enterrfa sostiene que la discreclonalidad es creada por la ley -vinculaclon positiva- y afribuye
competencia para apreciar un supuesfo dado y eleglr, con plena libertadde entre varias-soluclones, todas
ellas viables, la mds convenlente". (Iron Petit Jean Claude, Gabriel Ortiz Reyes. La nulidad de los actos

/administrativqs. 2° edicion. Editorial Porrua, Mexico, 2007. Pp. 26 y 27).
Por otro ladp, Perez Daydn Indica que "...slempre resulta util dejar a Id admlnlstraclon un amplio sector de
actlvldaddlscrecional, esto,porqueesnaturalqueenocaslones escape delamentedellegislador, laprevision
exacta de la realldadconcreta que se presente, pues esta ha de variar en funcion de distintos elementos de
tlempo, lugar, forma y materia, por fanto, la necesldad de adaptor permanentemente a circunstanclas
particulares y camblantes es la razon que jusiiflca ese amblto de discrecionalidad..." (Perez Daydn, Alberto.
Teorfa genera del acto adminlstrativo. Editorial Porrua, Mexico, 2003. Pp. 31). ÿ

188 Esto escoherente, por anaiogfa, con latesis l.7o.A.70A, emitida por elSeptimo Tribunal Coiegladoen Materia
Admlnlstrativa del Primer-Circuito en el amparo directo 7697/98, misma que senala: "SERVIDORES POBLICOS,
GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS. El artfculo 54 fracclon I, de la Ley Federalde Responsabilldades
de los Servldores Publlcos senala entre otros elementos para Imponersanclones admlnlstratlvas, la gravedad
de la responsabllldad en que se incurra y la conveniencia de suprimir practicas que Infrlnjan, en cualquier
forma, las dlsposiciones de lapropia ley o las que se dlcten con base en eila, sin aue esoeclflaue aue tioo de
conducta oueda aenerar una responsabllldad grave, esto es. el referldo precepto no establece parametros

aue deban respetarse oara considerar aue se actualiza tal situacldn. Por tal motivo, si la autorldad que
sanctona a un servidor publico no sehalo tales parametros, no incumple con el requlslto a que alude tal
numeral, pues de su redaccldn no se advierte que~se imponga esa obligaclon a la autorldadsanclonadora,
oor lo aue queda a su criterlo el considerar aue conducta ouede ser conslderada grave". Novena Epoca,
registro numero 193499, SJF y su Gaceta, tomo X, Agosto de 1999, pagina 800.
189 Paglnas 34 a 36 de la resolucidn emitida en el expediente CNT-048-2006.
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9
los efectos contrarios al proceso de competencia y libre concurrencia potencialmente
identificados en la Resolucion, de los cuales un extracto se reproduce en el inciso c. del
Segundo considerando de esta resolucion.

El incumplimiento de CVQ a las condiciones impuestasadquiere mayor relevancia debido
a la importancia de la actividad economica en que podnan desarrollarse los efectos
contrarios a la competencia ya que la distribucion y comercializacion de paquetes de
canales cje television y audio restringidos, por cable y via satelite, constituye un mercado
relevante de las telecomunicaciones, las cuales son un servicio publico de interesgeneral.

La importancia de los servicios pubficos de interes general radica, entre otros motivos, en
que una afectacion a su prestacion implica necesariamente un dano a la colectividad,
por lo que el poder publico, cuya finaiidad es la consecucion del bien comun, busca ante
todo garantizar la correcta prestacion de dichosservicios. El desarrollo de ia industria de la
television restringida tambien ejemplifica ia importancia de los servicios de distribucion y
comercializacion de paquetes de canales de television y audio restringidos, por cable, vfa
microondas y vfa satelite, pues dicha industria no polo ha logrado multipiicar la oferta de
programacion y la especializaclon de los contenidos, sino que tambien ha mostrado un
crecimiento importante en terminos del numero de suscriptores y ventas por espacios de
publicidad.

Asf las cosas, al no dar cumplimiento a la condicion a que se refiere el presente
procedimipnto, CVQ anula las medidas preventivas que permitfan que la concentraclon
notificada fuera autorizada de forma inmediata y directa y, por tapto, pone en riesgo las
condiciones de competencia en el mercado relevante. Por ello, las condiciones fueron
impuestas de manera permanenfe: "durante todo el ftempo que se encuentre vigente la
concentraclon".

El incumplimiento de una resolucion emitida por la autoridad de competencia economica
hace que la conducta violatoria de las condiciones sea especialmente grave, no solo
porque ia materia de competencia es de orden publico y se encuentra por encima de

1 cualquier interes particular, sino por la naturaleza y la importancia de los servicios publlcos
de interesgeneral involucrados, Poreiio, el cabalcumplimiento de las resoluciones emltldas
por la Comision, en su momento, y ahora por el Instituto, es vital a efectos de que no se
generen monopoiios, estancos, practices monopolicasy violaclones que puedan generar
un dano actual o potencial al mercado.

Asf, el incumplimiento a las condiciones por parte de CVQ constituye un desacato a lo
ordenado, en su momento, por la Comision, lo cual genera el riesgo al proceso de
competencia y libre concurrencia en ei mercado relevante analizado e identlficado en la
Resolucion respecto a la concentracion, razones por las cuales se determina que la
conducta de CVQ es grave.

\
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2. Daho Causado

El incumplimiento de las determinaciones de la Comision, como auforldad en la materia
genera un perjuicio al interes general. Hacer caso omlso a una orben de esta autoridad
administrativa, a pesar de haber tenido conocimiento de las consecuencias por el
Incumplimiento de los condicionamientos impuestos a CVQ a traves de la Resolucion,
entorpece, obstaculizaÿ e inutiliza el ejercicio de las facultades con que contaba la
Comision en su momento, y que ahora corresponden al Institute, preclsamente para vigllar
que no se afecten negativamente los prlnclplos de competencia y libre concurrencia en
los sectores de telecomunlcaciones y radiodlfuslon. El incumplimientb de CVQ obstaculiza
el debido ejercicio de las facultades tendientes a prevenir danos al proceso de
competencia y libre concurrencia, de acuerdo con el objeto de la LFCE: "ARTICULO 2°-
Esta ley tiene por objeto proteger el proceso de competencia y libre concurrencia,
medlante la prevencion y eiimlnacion de monopolies, practicas monopolicas y demas
restricclones al funcionamienfo eficiente de los mercados de bienes y servicios".

Especiflcarhente, la facultad para Imponercondiciones prevista en elarticulo 19de la LFCE
Implica un proceso de control preventivo de operaciones de concentracion, cuya
flnalidad no puede alcanzarse como resultado del incumplimiento, lo cual genera
incerfldumbre respbeto a la gficacla de las decisiones de la autoridad en materia de
competencia ebonomica,

Asi, existe un riesgo sobre el proceso de competencia y libre concurrencia al obstaculizar
el cumplimiento del objeto preventivo de ia legislacion en materia de competencia como
resultado de incumplir lo estabiecido en ia Resolucion respecto a los condicionamientos
impuestos a CVQ.

3, Particlpaclonen elmercadorelevante
ÿ

De acuerdo con la resolucion emitfda dentro del expediente CNT-048-2006, uno de los
efectos dirdctos de ia transaccion seria el aumento en la participacion de mercado de
GTV, el cual ademas tiene una posicion de control sobre uno de los insumos esenclales
para competir en el mercado relevante: sus canales de television abierta que se
encuentran entre los de mayor audlencia entre los usuarlos de television restringida.
Asimismo, se determlno que la operacion no cumplfa coh los indices utilizados por la
Comlsion para determlnar la probabilidad que tiene una concentracion, de afectar al
mercado. ,
En este sentido, de conformldad con la informaclon referida en la resolucion del
expediente CNT-048-2006, TV! y SKY contaban en el ano dos mil cinco con un totaldeÿ|

usuarlos o suscrlptores la
geografica que comprende las localidades donde TVI ofrece el servicio de television y

"ÿDlcha cifra esta conformada por
usuarlos/suscrlptores de SKY dl ano dos mil cinco.
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audio restringldos por cable,191 Dicha cantidad de usuarios correspondfa en el afio dos mil
ai de la partlclpaclon total del

mercado en la dimension geograflca involucrada,
i

Por otro lado, de acuerdo con el Reporte Anuai 2011, la base de suscriptores de TV!
ascendia a 370,411 suscriptores al trelnta v uno de diciembre de dos mil once. La cantidad
de suscriptores de TVI aumento ep
suscriptores; es decir, tuvo un aumento de |

en un periodo de seis anos (dos mil cinco a dos mil once).

4, Tamano delmercado afectado.

De acuerdo con la resoiucion del expediente CNT-048-2006 el mercado directamente
afectado por la concentracion es el de la distribucion y comercializacion de paquetes de
canales de television y audio restringidos por cable, vfa microondas y vfa satelite en las
localldades donde TVI ofrece el serviclo de television y audio restringidos por cable; es
decir, en Monterrey, San Nicolas de los Garza, Guadalupe, San Pedro Garza Garcia,
Apodaca, Santa Catarina, Esbobedo, Benito Juarez, Cercado, Santiago, Mina, Marfn,
Hidalgo, Garcia, Abasolo, El Carmen, Salinas Victoria, Cienega de la Flor, Zuazua,
Pesqueria, Cadereyta y Allende, Nuevo Leon. i

Por otro lado,conbase en informacionobtenida delSistema de informacion Estadistlca de
Mercados de Teiecpmunicaciones que se encuentra disponible en la paglna de Internet
de la Comision Federal de Telecomunicaciones, en la entidad federativa de Nuevo Leon
ios numeros totales de suscriptores a sistemas de television y audio restringldo ascendlan a
529,822 (quinientos veintinueve mil ochoclentos veintidos) en el aho dos mil diez y 588,711
(quinientbs ochenta y ocho mil setecientos once) en el ano dos mil once. v

Asimismo, de conformidad con la informacion del Gobierno del Estado de Nuevo Leon, el
88% (ochenta y ocho por ciento) de su poblacion vive en el area metropolltana de
Monterrey que abarca las ciudades y los municipios de Monterrey, San Pedro Garza
Garcia, Santa Catarina, Guadalupe, San Nicolas de los Garza, Apodaca, General
Escobedoy Juarez, todos ellas localldadesque pertenecen al mercado, Es decir, de forma
aproxirpada es posible afirmar que el tamaho del mercado que podria verse afectado
corresponded 88% (ochenta y ocho por ciento) del totql'de suscriptores de television y

audjo restringldo en el Estado de Nuevo Leon.

En este sentido, conforme a dichas clfras, aproxlmadamente 518,065.68 (quinientos
dieciocho mil sesenta y cinco) suscriptores pudieron verse'afectados en el dos mil once en
caso de que se hubieren lievado a cabo conductas coptrarias a la legisiacion en materia

191 Dichas localldadesson Monterrey,San Nicoldsde losGarza, Guadalupe, San PedroGarza Garcia,Apodaca,
Santa Catarina, Escobedo, Benito Juarez, Cercado, Santiago, Mina, Mann, Hidalgo, Garcia, Abasolo, El
Carmen, Salinas Victoria, Cienega de la Flor, Zuazua, Pesqueria, Cadereyta y Allende, Nuevo Leon.

89

\

fernando.zepeda
Confidencial



l' ' . r
de competencla economica, como resulfado del Incumplimiento de CVQ a las
condlclones Impuestaspor la Comision,

f
Para estimar el valor del tamano del mercado afectado, se foma la informacion
correspondlente a TVI al treinta y uno de dlclembre de dos mil once, sin contar los
suscrlptores de SKY, quien tenfa 1.6 (un mlllon seiscientos mil) hogares pasados y prestaba
servicios de television por cable o video a 370,411 (trescientos setenta mil cuatrocientos
once) suscrlptores,192 Asimismo, de acuerdo con informacion para inversionistas publicada
por ei propio GTV, los Ingresos obtenidos por TVI durante el ano dos mil once equivalen a
$2,172,7 (dos mil ciento setenta y dos punto slete) mlllones de pesos,193

5. Indlclosde Intencionalldad. \

Elementosque acreditan laIntencionalldad.

De las constanciasque obran en el Expediente, se advlerten dlversos hechosque permiten
concluir que los agentes tuvieron la intencion de incumplir con las condiclones impuestas
por la Comision, de manera que no existe lugar a dudas sobre la intencion de CVQ.

Durante el presente procedimiento, GTV y CVQ mediante esirito presentado en fecha
quince de marzo de dos mil doce ante la oficialia de pbrtes de la CFC en referencia a la
transacclon anallzada en el Expediente CNT-031-2011, notificada el slete de abril de dos
mil once, inslsten en que tanto en la fecha de notificada esa transacclon, el slete de abril
de dos mil once, como enla fecha de presentacion del escrito referldo, no formaban parte
del mismo grupo de interes economico y eran competldores de GSF y sus subsidiarias en
los mercadosde Provision de Servicios de television y Audio Restrlngidos, Internet ÿte Banda
Ancha Fijo yvTelefonfa Fija.

s i

La contradiccion en las manifestaciones realizadas por GTV y CVQ ante la misma
autorldad, demuestra por sf misma que el actuar de CVQ ha sido doloso a(pretender que
no se violan las condiclones impuestas.

Tamblen se considera doloso, por pretender argumentar que se encuentra ÿxenta del
cumplimlento de la condicion Impuesta porque GSF no es titular directamente de
concesiones de redes pubiicas de teiecomunicaclones y que el cumplimlento se agota
con la simple modificacion de los estatutos sociales de las Subsidiarias Conceslonarias.

Las empresas de GTV han fenido conocimiento, desde el momento en que fa
concentraclon fue autorizada sujetag condiclones, que el cumplimlento de las rnlsmas no
se agota con la sola modificacion de los estatutos sociales de las Subsidiarias
Conceslonarias, pues desde el prlnciplo, se dejo blaro que para que se acreditara dicha

,92 Pagina 55 del Report© Anual 2011.
"3 http://i2.esmas.com/documents/2012/02/17/2343/resultados-del-cuarfo-trlmestre-del-ano-y-complemento-
2011.pdf. Dicha informacion es consistente con los reportes trimestrales presentados por GTV. Por ejemplo,
segun informacion publicada en la Bolsa Mexicana de Valores, para el tercer trimestre de dos mil once, TVI
represento 555.2 miilones de pesos.
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f *condicion tambien era necesarlo que no participara, de forma directa o indirecta, en los
organos de control y/o consejos de adminlstracion de otros concesionarlos de redes
publicas de telecomunicaciones.

\
Tan es asi que CVQ consulto a la Comision la forma en que se debfa dar cumplimientÿa
lÿcondicion (d) del resolutlvo "Tercera" (sic) en lo referente a la participacion

los consejos de adminlstracion como
es conocido, no es tenedora de tftulos de concesioiÿlÿecles
publicasde telecomunicaciones, pero si lo era de forma indlrecta a fraves

situacion similar a la que se presenta con GSF y sus subsidiarias.

Asimismo, sabe que el cumplimiento de los condicionpmientos permanece durante
todo el tiempo en que se mantenga vigente la concentracion.

6. DuracldndelIncumpHmiento

Por io que hace a la duracion de la conducta que se considera violatoria de los
condicionamientos impuestosa CVQ en vlrtud del riesgocreado por dicho incumplimlento,
se debe considerar unicamente el periodo comp.rendido entre el siete de abrif de dos mil
once y el dieciseis de junio de dos mil once.

Lo anterior debldo a que de acuerdo con informaclon que obra en los expedientes RA-
029-2006-1 y CNT-031-2011, al menos desde eUietÿdÿabriMÿdoÿriiÿncÿÿactuallzÿel
ihcumpM los cargos que

en el Consejo de Adminlstracion de GSF.

Por otra parte, en el expediente RA-043-2012 se autorlzo que GTV adquiriera, a traves de
CVQ, la mitad de GSF; lo anterior implica que la autorizacion de dicho expediente sigue
sujeta, respecto a que GSF cumpla con las obligaciones que asumieron CVQ y GTV. No
obstante, en dicho expediente se ha validado que GSF se integre por personas tanto del
grupo economico controiado porÿÿBcomo por personas de GTV. Porxello, se considera
que el riesgo al prpceso de competencia que se analiza en el presente caso ocurrio, ai
menos, hasta' el dieciseis dejunio de dos mil once, fecha en que opero a favor de CVQ, la
concentracion, eh los terminos de la resolucion emitidCi por el Pleno de la CFC, dictada el
veintisiete de junio de dos mil trece, dentro del expediente RA-043-2012 y acumulado, en
cumplimiento a lo estabiecjdo en la sentencia ejecutoria emitida en el apnparo en revision
RA-27/2013, por el Decimotribunal Cc>legiado en MateriaAdministrativa del Primer Circulto.

De esta forma, el incumplimiento de la obligacion asumida por CVQ ocurrio durante
setenta y un (71) dfas.

7. Reincidenclay otros antecedentes /

A la fecha, el Instituto no tiene registro que permifa determinar a esta autoridad
Nexistencia de una conducta reincidente por parte de CVQ.

i/ÿ

\
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8. Impositionde laMulta.

En este apartado se realiza la individualizacion de la sancion correspondiente a CVQ, Si
blen el presente incidentese inicioel dieciseis de noviembre de dos mil once, en beneficio
de CVQ y a pesar de que el Incumplimlento que ahora se ie imputa es de tracto sucesivo
y ocurrlo hasta el dieciseis de junio de dos mil once, se considera que la sancion a
imponerse debe ser la correspondiente al momento en que inicio dicho incumplimiento
(siete de abril de dos mil once),

De esta forma, la norma conforme (a la cual se sancionara a CVQ es la fraccion VIII del
artfculo 35 de la LFCE vigente a partir del dia siguiente de la publicacion en el Diario Oficial
de la Federacion el 28 de junio de 2006 del DECRETO por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas dlsposlclones de la Ley Federal de Competencla Economica, publicado
y antesde las reformas publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el diez de mayo de
dos mil once (LFCE apiicable a la sancion), misma que establece:

"ARTfCULO 35- La Comision podra aplicar las siguientes sanclones: (.,.) Multahasta por el
equivalenfe a novecientas mil veces el salar'io mfnimo general vigente para el Distrito
Federal por haber Incumplido con las condiciones fijadas por la Comision en terminos del
artfculo 22 de esta ley, sin perjuicio de ordenar la desconcentracion",

Por otra parte, se aclara que por las mismas razones, el sqlario minimo considerado para
tai efecto corresponde ai vigente en el Distrito Federal para el ano dos mil once. En este
aspecto, debe indicarse a CVQ que en ese ano el SM&VDF se uÿlco en $59.82 (cincuenta
y nueve pesos 82/100, M.N.), conforme a la resolucion publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el veintitres de dfciembre de dos mil diez.194
Ahora blen, en cuanto a la capacidad economica del agente economico involucrado,
en ei Reporte Anual 201 1195 se establecelque las ventas netas de SKY alcanzaron el dos mil
once la cantidadde $12,479,2 (doce mil cuatrocientossetenta y nueve punjo dos) millones
de pesos;196 por su parte, las ventas derivadas de television por cable de GTV alcanzaron
los $13,635.4 (trece mil seiscientos treinta y cinco punto cuatro) millones de p(esos,197
Esto impiica que CVQ tiene (a capacidad economica suflciente para hacer frente incluso
al maximo de ia sancion prevista por el articulo 35, fraccion VIII de la LFCE aplicabie a la
sancion. De hecho, ihcluso considerando (a informacion de CVQ de forma separada, se
advierte esa capacidad, pues de conformidad con los estados financieros al treinta y uno

m La Segunda Sala de la SCJN resoivio el treinta y uno de agosto de dos mil once por unanimidad de cinco
votos el amparo erÿ revision 554/2011,enel cuai se sefialo que "/a intencion delLegisladorqueddplasmadaen
elsentido de que elsalorlo conforme alque deben Imponerse las multas es el vigente en elmomento de la
comisionde la infraccldn". Pagina 135.
198 informacion dtsponible en ('htto://www,bmv,com,mx')
196 Pagina 113 del Reporte Anual 2011.
197 Pagina 114 del Reporte Anual 2011. ""
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de diciemfcjre de dos mil ocho, CVQ reporto una utilidad neta por

En suma, se determina que la conducta de CVQ es grave; adefnds, su grupo economico
(Grupo Televisa) tiene una alia pdrticipacion de mercado y poder sustanclal en las zonas
en donde 1VI presta sus servicios y el valor del mercado que estuvo en riesgo por el
incumplimiento de las condiciones es muy superior al maximo de la mulfa que establece
la fraccion VIII del articulo 35 de la LFCE aplicable a la sancion. Asimismo, existe evidencia
que apunta a la intenclonalidad de la conducta desplegada, 'la cual tuvo una duracion
de setenta y un (71) dfas, asf como que CVQ tiene la capacidad economica suflclente
para hacer frente incluso al maximo de la multa aplicable. Esos elementos apuntan a que
la multa aplicable debe ser la maxima, sopre todo si se considera que el Institute tiene que
asegurarse de desalentar el comportamlento desarrollado por qufen infringe la ley.198

Asi, la sancion aplicable corresponde a la maxima prevista en el articuio 35, fraccion Vlil
de la LFCE aplicable a la sancion; lo que equivale a novecientas mil veces el SMGVDF:
$53,838,000.00 (cincuenta y tres millones ochocientos treinta y ocho mil pesos, moneda
nacional). Lo anterior representa el de las
utilidades netas reportados por CVQ al dos mil ocho, segun consta en su Reporte
Financiero al treinta y uno de diciembre de dos mil siete y dos mil ocho, presentado en el
expediente CNT-031-2011. 7

198 Al respecto, resulta aplicable la tesis l.4o.A.656 A del Cuatro Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Cireuito, m!?ma que senala: "COMPETENQIA ECONOMICA. SI UNA EMPRESA QUE FORMA PARTE DE
UNGRUPODEINTERNSECONOMICO.A LA QUESEIMPUSOLA MULTA MAXIMA LEGALMENTEPREVISTA ALHABERSE
DETERMINADO PRESUNTIVAMENTESU CAPACIDAD ECONOMICA ANTE SU OMISlON DE EXHIBIR LOS ELEMENTOS
OBJETIVOS REQUERID0S POR LA AUTORIDAD, PROMUEVE JUICIO DE AMPARO INDIRECTO CONTRA DICHA
RESOLUCI6N, A ELLA cdRRESPONDE ACREDITAR CONALG0N MEDIO DE PRUEBA QUE LA SANClON IMPUESTA,
COMPARATIVAMENTE CON SUS INGRESOS, ES DESMEDIDA O MATERIALMENTE IMPOSIBLE O DIFfCIL DE CUBRIR.
Durante laetapa de investlgacion de practicasmonopdlicasatrlbuidasauna empresa que farma parte de un
grupo de Interes econdmico, la Comlslon Federalde Competencla puederequerlr a aquella la exhlbicion de
dlversa documentacidn atinente a conocer su sltuaclon economicaparagraduar lasancion, por ejemplo, los
estados flnancleros auditados al ejerclclo fiscal correspondiente. Luego, en el supuesto de que no fuera
atendido ese requerimiento, llegado elmomdnto de emltlr la resoluclon correspondiente e Imponer la multa
maximalegalmenteprevista, alexamlnar elrequlslto de lacapacidadeconomicadelinfractoren tdrmlnos del
artfculo 36 de la Ley Federal de Competencla Economica, dlcha autorldad puede determinarlo
presuntivamente, motivando su decisldn en elcontexto delcomportamiento y dano que elgrupo economico
produce, y ante la falta materialde elementos objetivos (como los estados flnancleros indlcados), es factlble
que valore otros aspectos, tales como la relaclon entre lapoblacidnde una cludady elconsumo per cdplta
anlvelnacionalde unproductooservlclo. Deahfqueeneljulcio de amparoIndlrectoquesepromuevacontra
aquella resolucion administrativa, corresponde alagente economico afectado, en termlnos de losartfeuios 81
y 82 del Codigo Federal de Procedimlentos Clvlles de apllcaclon supletoria, acreditar con algun medio de
prueba que la sancion impuesta, comparaflvamenfe con sus ingresos, es desmedida o materialmente
Imposlble o dlffcll de cubrir, tomando en conslderacion ademds, que lamenclonada comlslon es un oraano
especlallzado vconexperlenclaenlamateria, loque lepermltesuponer aue elmontodelamultadesalentara
el comportamlento desarrollado por el arupo de Interns econdmico al que pertenece el Infractor. Reglstro
168494. Novena Fpoca.SJF y su Gaceta, XXVIII, Noviembre de 2008. Paglna: 1336.
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En adicion, el artfculo 35, fraccion VIII de la LFCE apiicable a la sancion, establece que la
autoridad puede imponer una multa sin perjuiclo de ordenar la desconcentracion, lo que
puede ocurrir una vez que se ha acreditado el incumplimlenfo de las condiciones
impuestas y acepfadas en su momento por CVQ, En relacion al precepto antes citado, el

/ resolutlvo "Cuarta" (sic) de la Resolucion faculta al Instituto, a dejar sin efectos la
autorizacion de la concentracion notificada como paso previo y accesorio para ordenar
una desconcentracion,

Por lo anterlormente expuesto, el Pleno del Instituto resuelve aplicar la multa pecunlaria
antes expuesta, atendiendo a las consecuencias que se han derivado del cumplimlento

' que hasta el momento se ha dado del resto de las condiciones cuya imposlcion se estimo
necesaria. . 11

No obstante, se prevlene a CVQ que, ante una eventual reincidencla, esta autoridad hard
uso de sus facultqdes legales para sancionar e| incumpllmiento de las condiciones
impuestas.

Por lo anterlormente expuesto,

SE RESUELVE:
(

PRIMERO.- Se declara el incumpllmiento por parte de CVQ de lo ordenado en el inciso (d)
del resolutivo "Tercera" (sic) de la Resolucion. /

i
SEGUNDO, Se/ordena a CVQ acredltar ante este Instituto el cumplimlento a la condicion
en un plazo no mayor a treinta dfas naturales sigulentes a aquel en que surta efectos la
notificacion de la presente resolucion,

-
ÿ y

TERCERO. Con fundamento en el artfculo 38 bis de la Ley Federal de Competencia
Economica vigente al inicio de este Incidentede verificacion de cumplimlento y ejecuclon,

\ asf como en el artfculo 35, fraccion VIII de la Ley Federal de Competencia Economica
vigente a la fecha de inicio del incumpllmiento por parte de CVQ de lo ordenado en el
Inciso (d) del resolutlvo "Tercera" (sic) de la Resolucion, se impone a CVQ una multa por la
cantidad de $_53'838,000.00 (cincuenta y tres miilones ochocientos treinta y ocho mil pesos,
moneda nacional), en los termlnos expuestos en la presente resoiucion. x

QUARTO. Con el fin de dar efectivo seguimiento a lo anterior, se instruye a la Unidad de c
Competencia Economica de este Instituto Federal deÿTelecomunicaciones para que
aperciba a CVQ de que en caso de no dar cumplimlento a la condicion establecida en
el inciso (d) del resolutivo "Tercera" (sic) de la Resolucion, en el plazo sehaiado en el
resolutivo segundo, el Instituto tendra por no cumpildas las condicionesy dejara sin efectos
la autorizacion de la concentracion notificada en termlnos del resolutivo Cuarta (sic) de la
Resolucion. j

94
i
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INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

QUINTO. Notifiquese personalmente a Corporativo Vasco de Quiroga S.A. de C.V, con
fundamentcren los artfculos 65, fraccion i, y 66, fraccion I, del RLFCE.

Gabriel OsM/aldo Contreras Saldfvar
President©

Lul£ FÿmandoJdfjÿn Flgueroa
6mlsi§nado

Ernesto Gonzdlez
ado

Adrlana Sofia Labardlni Inzunza
Comlslonada

Marfa Elena Esfavllio Flores
Comlslonada

Mario Germdlp Fromow
Comfelonado

Adolfo Cuevas Teja
Comlslonado ÿ

lapresente Resoiuclon fu© aprobada por elPlenode! Instituto FederaldeTelecomunicaciones en su XVIII Sesion
Extraordinaria ceiebrada el 15 de agosto de 2014, por mayorfa de votos de los Comlsionados presentes Luis
Fernando Borjon Figueroa, Ernesto Estrada Gonzalez, Marfa Elena Estavillo Flores y Adriana Soffa Labardini
Inzunza, y con el voto en contra de los Comlsionados Gabriel Oswaldo Contreras Saldfvar, Mario German
Fromow Rangel y Adolfo Cyevas Teja, con fundamento en los parfafos vlgeslmo, fracciones Iy III; y vigesimo
primero, del artfculo 28 de la Constituclon Politico de los Estados Unldos Mexicanos;artfculos 7, 16y 45 de la Ley
Federalde Telecomunicaciones y Radiodifusion;asfcomo en los artfculos 1, 2, 11 y 12del Estatuto Organico del
Instituto Federalde Telecomunicaciones, medianteAcuerdo P/IFT/EXT/150814/196.


