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g INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES -
Calle Nayarlt nimero 149-A, - , .
colonia San Benito,

Hermosillo, Sonora. , SO

VISTO para resolver el procedimiento adminisirafivo instaurado con mofivo del
aseguramiento de los equipos que conformalban la estacion de radiodifusion sonora en la
banda de frecuencia modulada (FM), que operaba la frecuencia de 97.7 MHz en
Hermosillo, estado de Sonorg, sin contar con el titulo habillitante correspondiente, al tenor
de lo siguiente: i

RESULTANDO

l.- Mediante el oficio namero IFT/DO2/USRTV/DGASIS/480/2014, de 25 de marzo de 2014, a
Direccion General Adunta de Supervision, Inspeccion y Sanciones de Radiodifusion,
~adscrita a la Unidad de Sistemas de Radio y Television del Insfitufo Federal de
Telecomunicaciones, de conformidad con sus afribuciones contenidas en los articulos 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Constifucion), 2, 4, 9
fraccion V, 93, 94, 98, 99 y 100 de la Ley Federdl de Radio y Television (FRT); 1, 2, 3
fracciones XV y XVI, 4y 8 de la Ley Federal de Telecomunicaciones (LFT); 1, 2, 3, 61, 62, 63,
64, 65, 66, 67, 68 y 69 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (LFPA); 3y 117 de
la Ley de Vias Generales de Comunicacion (LVGC): SEPTMO TRANSITORIO, cuarto
pdrrafo, del "Decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de los
articulos 6, 7, 27, 28, 73, 78, 94 y 106 de la Consiifucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, “en. materia de telecomunicaciones’(Decreto), publicado "en el Diario
Oficial de la Federacion el 11 de junio de 2013; asi como los articulos 1, 2, 3, 4 fraccion IV
inciso d) y 27 Apartado A) fracciones V y VI, del Estatuto Orgdinico del Instituto Federal
de Telecomunicaciones, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn (DOF), el 23 de
septiembre de 2013; comisiond a los CC. Adonay-Vega Estrado, José Meza Acostq,
Pedro Danlel Reyes Gdmez, Francisco Javier Quezada Marin, Diego Javier Anselmo,
Benjamin Quintero Ramos y Francisco Javier Ramirez, Inspectores-Verificadores en materia
de radiodifusion adscritos al Insfituto Federal de Telecomunicaciones, para ‘que
practicaran visita de inspeccion en Hermosillo, estado de Sonorg, lugar donde se tenia
conoclmienio se encontraba instalada una estacion de radiodifusion, que operaba la
frecuencia de 97.7 MHz sin contar con la previa concesion o el permiso correspondiente.

li.- Constituidos los Inspectores en el domicilio donde se locdlizé operando la estacion
de radiodifusion en comento, ubicada én calle Nayarit nGmero 149-A, colonia San
Benito Hermoslllo, estado de Sonora, y cumplidos los requisitos de ley, tal y como se
desprende del acta de aseguramientc nimero 23/2014 al efecto elaborada, la
persona gue recltbid la visita, se negd a dar su nombre e identificarse, y fambién a
proporcionar su calidad respecto de la estacion que opera ia frecuencia 97.7 MHz.
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A efecto de dar inicio a la diligencia respectiva se le solicité nombrara festigos en
términos del articulo 66 de la LFPA, a lo cuadl procedié a nombrar a dos testigos de
asistencia, cuyos nombres y domiciios quedaron debidamente asentados en el acta
levantada.

Hecho lo anterior, en compafiia de la persona que recibid la visita y los testiges de
asistencia nombrados, el Inspector-Verificador actuante procedid a llevar a cabo el
desahogo de la diigencia, encontrandose instalados y en operacion los siguientes
equipos: - - )

b
Y

a) Un equipo transmisor.RDS, Tugicom;

) Un CPU mcfl‘oo HP, modelo P600 y un disco duro exierno;
cj Un CPU marca HP, modelo P600;

d) Consola mezcladora marca Allen vs Heai, modelo Zed;

e) Procesador de audio marca Behringer, modelo SX3040;

) Tres audifonos; vy : 4

@) Dos micréfonos.

Asimismo, se le solicitd manifestara si se contaba con la concesidn o el permiso
correspondiente que amparara la operacion de dicha estacion de radiodifusion, a lo
gue no redlizé manifestacion alguna, taly como se desprende del contenido del acta
elaborada.

En virtud de lo anterior y toda vez que la estacion en comenio se enconiraba instalada
y operando, y no fue acreditada en ese momento la existencia de un titulo habilifante
para a prestacién del servicio de radiodifusion en comento, se procedic dl
aseguramiento de los equipos encontrados, colocando sellos para tal efecto, de la
siguiente manera: Sello- Namero 142, en el equipo listado en el inciso a); Sello Namero
143, en &l equipo listado en &l inciso b); Sello Nimero 144, en el equipo lisiado en el
inciso ¢); Sello Ndmero 145, en el equipo listado en el inciso_d); Seflo Namero 146, en el
equipo listado en el inclso &), Sello Niumero 147, en los equipos listados en los incisos f) y

9. j N

Acto seguido, se procedid al desmantelamiento y retiro en dicho domicilio, de los
equipos asegurados para garantizar la no operaciéon de dicha estacion, poniéndolos
bdjo la guarda y custodia en las oficinas centrales del Institufo, en el Distrito Federal,
nombrando comio depositario interventor de los mismos al C. Rad! Leonel Mulhia Arzaluz,
en su cardcter de Subdirector de Supervision adscrito al Instituto, persona a la que se le
hizo saber las obligaciones que contrae con la aceptacion del cargo, hechos que
quedaron asentados en el acta de aseguramiento ndmero 23/2014, de 25 de marzo de
2014, que al efecto se elabord como resuliado de la visita.

-
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Finalmente, con fundamento en el arficulo 104-Bis de la LFRT, se otorgaron al propietario

de la estacion radiodifusora 10 dias hdbiles contados a partir del dia siguiente de

celebrada la misma, para que en gjercicio de su derecho fundamental de audiencia que
consagra el articulo 14 de la Constitucion, presentara ante este Instituto, las pruebas vy
defensas que a su inferés convinieran, apercibido de que hiciera o no uso de tal derecho,
se dictaria la resolucién que en derecho procede, leida que fue por las personas que en
ella intervinieron, la firmaron al margen y al calce, dejando un tanto del acta en cuestion,
asi como copia del oficio de comisién aludido, para constancia de lo actuado, pegados
en la puerta del domicilic donde se enconiraren los equipos que conformaban la
estacidn, en vitud que la persona que atendid la visita se negd a recibirlos de
conformidad con lo senalado por el ariculo 66 de la LFPA de aplicacion supletoria a la
materia,

. La visita de aseguramiento que nos ocupa fue practicada ¢l 25 de marzo de 2014,
fal y como se desprende del contenido del acta 23/2014,. por lo que el términc de 10
dias otorgado para hacer valer su derecho para ofrecer pruebas y defensas fenecio el
8 de abril de 2014.

Transcurrido dicho plazo no exisie constancia ‘alguna que permita acreditar que el
propietaric de las instalaciones de la estacion de radiodifusion que operaba la
frecuencia 97.7 MHz, o persona en su representacion, haya ejercido el derecho de
audiencia que tiene a su adlcance, es decir, Nno se aprecia que hubiese aporfado
pruebas y/o defensas, por lo que, en términos del articulo 104 Bis de la LFRT en
concordancia con el arficulo 288 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles (CFPC),
de aplicacion supletoria, de conformidad a lo dispuesio por el arficulo 7-A fraccion Vi
de la LFRT, se tiene por precluido ese derecho, y se hace efectivo el apercibimiento
contenido en el acta 23/2014, ~-

CONSIDERANDO

PRIMERO.- E cuarfo pdanafo del ariculo SEPTIMO Trcnéi’rorio del Decreto sendala lo
siguiente:

Si_ no se hubieren redlizado las adecuaciones al marco juridico
previstas en el articulo Tercero Transiforio a la fecha de la

P . 1 . - 1 -
integracion de la Comision Federal de Compefencia Econdmica
y del Instituto Federal de Telecomunicaciones, éstos ejerceran sus -
afribuclones conforme a lo dispuesfo por el presente Decreto y,
en lo que no se oponga a éste, en las leyes vigentes en materia
de compefencia econdémica, radiodifusion y

. telecomunicaciones.
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En virtud de lo anterior, la diligencia de aseguramiento y ¢l levantamiento del acta gue
nos ocupa fueron realizados por el Instituto como autoridad compe’ren’re en la materia en
términos de dicho parrafo. -

|
!

En ese sentido, el cuarfo pdirafo del arficulo séptimo transitorio del Decreto se actudliza
en el presente asunio, toda vez que el 10 de sepliembre de 2013, se integrd el Instituto en:
términos de lo dispuesto por el arliculo Sexto Transitorio del Decreto médiante la
ratificacién por parte del Senado de la Repdblica de los nombramientos de los
Comisionados que integran su érgano de gobiemo y la designacién de su Presidente; asf
entonces el procedimlento administrative derivado de la visita de Inspeccion de
aseguramiento en comento, fue iniciado en los términos establecidos por ef arficulo 104
Bis de la LFRT, por ek Instituto, al ejercer sus facuitades conferidas por 108 ariculos 28,
pdrrafo décimo quinto de la Constitucion; 1, 2, 3 fracciones XV y XV, y 9-A, fracciones XII,
XVIiy XVl de la LFT; 1, 2, 7-A, 8 y 9. fraccion V, de la LFRT: el pairafo cuarto del articulo
SEPTIMO transitorio del Decreto; v 1, 2, 3, A'fraccién IV inciso d)y fraccién Vl inciso ¢), 5,27
“apartado A fracciones V vy VIl del Estatuto; como consecuencia de la violacion por parte
delinfractor alo preceptuado por los articulos 1, 2, 13 y 101 fraccion XXl de la LFRT. :

£l articulo 104 Bis de la LFRT invocado senala textualmente o siguiente:

“Arficulo 104 Bis.- El que sin concesién o permiso del Ejecutivo

Federal opere o explote estaciones de radiodifusion, sin perjuicio

de la multa prevista en el arficulo 103, perderd en beneficio de la

Nacién todos los blenes muebles e'inmuebles dedicados a !o \
-~ operacion o explotacion de la estacion de que se trate. - |

Cuando Ia Secrefan’a de Comunicaciones y Transportes tenga
conocimiento de alguno de esos hechos procedera df
aseguramiento de las construcciones, instalaciones y de fodos los

demas bienes destinados a la operacion o explotacion de la
estacion de que se frate, ponféndolos bajo la cusfodia del
depositario inferventor que esta_designe. En el momenfo de la
diligencia se nofificard al presunto infractor que dispone de un <
término. de diez dias para que presente las pruebas y defensas
pertinentes. Transcurrido éste; la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes dictard la resolucion que corresponda.” -

Asirnismo, la emision de la presente resolucion se efectia por el Pleno del Instituto, como

autoridad competente para resolver los procedimientos administrativos sancionatorios en
materia de radiodifusidn, en términos del articuio  fraccion XLVII del Estatuto que indica:

- s

| . !

“Arficulo 9.- Corresponde al Pleno el gjercicio de las siguientes

atribuciones:
N
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XLVIll.  Declarar, en su caso, la pérdida de blenes, instalaciones
y equipos en beneficio de la Nacion e imponer fas sanciones
correspondientes, de acuerdo con lo dispuesto en las leyes
aplicables;

e

SEGUNDO.- De conformidad con lo esiablecido por los articulos 27 parrafos cuarto y sexto
y 42, fraccién VI de la Constitucion; 1, 2, 3, 4, 13, 17y 20de la LFRTy 1, 2y 3 fracciones XV y
XVI de la LFT, corresponde a la Nacidn el dominio directo del espacio situado sobre el
territorio naciondl, que es el medio/en que se propagan las ondas electromagnéticas de
senales de audio o de audio y video asociados, mediante la instalacion, funcionamiento
y operacion de estaciones de radio y television, siendo este dominio indlienable e
imprescriptible. ~ ) :

En términos de los invocados. ordenamientos legales, el uso, aprovechamiento o©
explofacion por parte de los particulares de las bandas de frecuencias del espectro,
radioeléctrico para prestar el servicio de radiodifusion, como vehiculo de informacion y
de expresion, sélo podrd redlizarse previa concesidn o permiso que se le otorgue por la
autoridad competente.

TERCERO.- Como lo pudo constatar el Inspector-Verificador actuante vy fue asentado en
. el acta de aseguramiento 23/2014, la operacion y transmisiones de la estacion
radiodifusora que nos ocupa, se redlizaba usando la frecuencia 97.7 MHz del espectro
radicelécthico, que es el medio en el que se propagan las ondas electromagnéticas, el
cual como ha quedado determinado, es un bien del dominio publico de la Federacion,
cuyo uso, gprovechamiento o explotacion por parte de los particulares, solo podra
_hacerse contando con previa concesion o permiso respectivo otorgado por la autoridad
competente, en términos de lo ‘dispuesto por los articulos mencionados en ‘el
considerando anterior, el cual segiin se desprende de una busgueda exhaustiva e los
archivos de la USRTV, no acontece en el caso que nos ocupa.
Ahora bien, el propietario de la estacion de radio que eperaba en la banda de
frecuencia modulada, sin contar con previa concesion o permiso, omitié manifestar lo
gue a su derecho convinlera y ofrecer prusba alguna en su favor, dentro del término
de 10 dias otorgado para tal efecto, por lo que se tiene por precluido el derecho para
ofrecer pruebas y defensas en su favor, en términos del articulo 104 Bis de la LFRT en
concordancia con sl articulo 288 del CFPC, de aplicacién supletoria, de conformidad
alo dispuesto por el articulo 7-A fraccion VI de Ia LFRT. En este sentido, fambién resulta
aplicable la jurisprudencia de la Primerq Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon que indica

“urispridencia:  1a./d. 21/2002. Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta. Novena Epoca. 187149 . 4 de 8. Primera
Sala. Tomo XV, Abril de 2002, p. 314. Jurisprudencia (Coman). \
'PRECLUSION, ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O
CONSUMA LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO,
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La preclusion es uno de los principios que rligén el proceso y se
funda en el hecho de que las diversas efapas del proceso se
desarrolfan en forma sucesiva, mediante la clausura definitiva de
cada ung de elflas impidiéndose el regreso a momentos
procesdles ya extinguidos y consumados, esto es, en virtud del
principio de la preclusion, exfinguida o consumada la
oporfunidad procesal para redlizar un acfo, ésfe ya no podra
gjecutarse nuevamente. Ademdas doctrinariamente, la preclusion
se define generalmente como Ila pérdida extincién o
consumacion de una facullad procesal que  resulfa
normalmente, de tres situaciones: a) de no haber observado el
orden u oportunidad dada por la ley para la realizacion de un
acto;, b) de haber cumplido una actividad incompatible con el
efercicio de ofra; y ¢) de haber ejercifado ya una vez,
validamente, esa faculfad (consumacion propiamente dicha).
Estas fres posibilidades significan. que la mencionada institucion
no es en verdad, Unica y disfinta, sino mos bien una c;rcunsfancra
atinente a la misma estruciura del juicio.” _

CUARTO.- En ese tenor de ideas, en virtud de que en el momento de_practicada la
diligencia ni en ningdn ofro momento procesal oportuno dentro del procedimiento, se
demostrd contar con.una concesidn o permiso para la operacion de la frecuencia de
97.7 MHz, ni se desviriud el haber hecho uso de manera ilegal de un bien del dominio
publico de la Federacion, ademnds de que no se gjercid el derecho de ofrecer pruebas
o esgriimir defensas dentrodel término de 10 dias que le fue otorgado, se confirma la
existencia de la contravencion a lo dispuesto por los arficulos 1, 2, 3, 4, 13 y 101 fraccion
XXHl de la LFRT, por lo que de conformidad con lo previsto por los arficulos 103, 104 Bis y
106 de dicho ordenamiento legal; 1, 2, 3, 4 fracclion |, 8 y ¢ fraccion XLV del Estatuto, es
procedente imponer una sancion econdmica por la canlidad de $33,645.00 (TREINTA Y
TRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), que corresponde a la

- aplicacion de 500 dias, multipiicados por $67.29, que es el salario minimo general diario

vigente en el Distriio Federal al momento de practicada la diligencia, ol propietario y/o
poseedor del inmueble donde se encontraban las instalaciones de la estacidon de
radiodifdsion, que operaba en la frecuencia de 97.7 MHz, sin contar con concesion o
permiso, en cdlle Nayarit ndmero 149-A, colonia San Benito, Hermosillo, estado de
Sonorq, toda vez gue al cometerse la infraccion en el domicilio sefialado, se presume que
el propieiario y/o poseedor del inmueble, es el propietario de la estaciéon de radiodifusion
y de conformidad con el articulo 802 del CCF de apficacion supletoria por lo dispuesto en
el articulo 7-A fraccion VIl de la LFRT, se presume también propieiario de los bienes
muebles ulilizados para su operacion.

De igual forma, de conformidad con lo dispuéesto por los articulos 1, 2, 4, 7-A, 8 y 104 Bis de
la LFRT; parafo cuarto del articulo SEPTIMO Transitorio del Decreto; 1, 2, 3, 4 fraccién ly
9 fraccion XLVl del Estatuio, es procedente deoloror la pérdida en beneficio de la
Nacién de los equipos que conforﬁwobon la estacién de radiodifusidn sonora en cuestion
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¥ que fueron asegurados, descritos en el resulfando Il de la presente resolucion, los cuales
quedardn en ia custodia en las instalaciones del Instituto, bajo la guarda del depositario
inferventor nombrado anteriorments, es decir, del C. Radl Leonel Mulhia Arzaluz, en su
cardcter de Subdirector de Supervision adscrito al Instituto, hasta en tanto se agoten las
Instancias legales a las que tiene derecho el infractor, ocurido lo cual se determinard
administrativamente su uso o destino dlfimo.

Finalmente, toda vez que la mulfa impuesta corresponde al monto minimo establecido
para tal supues’ro por los articulos 103 y 106 de la LFRT, resulta innecesario individualizar la
misma, al fenor del siguiente criterio jurisprudencial: -

*Epoca: Novena Epoca

Registro: 192 796

Instancia; Segunda Sala

Tipo Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federoc;on y su Gaceta

Localizacion: Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrafiva

Tesis: 2a./J. 127/99

Pag. 219

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE

SU IMPOSICION, NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR

VIOLACION AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.

Si bien es clerfo que de conformidad con el arficulo 16

constitticional fodo acfo de qutoridad que incida en la esfera

juridica de un parficular debe fundarse y mofivarse, tarmbien lo es

que resulfa_Irrelevanie y no causa violacion de garanfias que

amerite _Ja concesién _del amparo, que la/ auforidad -

sagncionadora, haclendo uso de su arbifrio, imponga al particular

la__muffta minima prevista en la ley sin  sefalar

pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar

dicho monto, como lo pueden ser, enire ofras, Ia gravedad de la

infraccion, _la _capacidad econémica del infractor,  su

reincidencia,_ya que tales elementos sélo deben tomarse en

cuenta cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no

cuando se aplica esta Uilima, pues es Inconcuso que legalmente

no podria imponerse una sancion menor. Eflo no atentfa contra ef

principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la

autoridad se encuentra obligada a fundar con todo detalle, en la

ley aplicable, el acfo de que se_frafe y, ademas, a motivar

N\ pormencrizadamente las razones que la llevaron a considerar
que, ofactivamente, el particular incurrid en una infraccion; es

- decir, la obligacién de motivar el acto en cuestion se_cumple

plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y
détallar todos los elementos de los cuales desprenda la auforidad
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que el parficular levé a cabo una conducta confraria a derecho,

sin que, ademads, sea menester sefialar las razones concretas que
/ la llevaron a imponer la multa mfnima ”
Por lo expuesto y con fundamento en los or’nculos 27 parrafos cuor’ro y sexto y 42 fraccion
VI de la Constitucién; 1, 2, 4, 7-A, 8, 13, 101 fraccion XXIIl, 103, 104-Bis y 106 de la LFRT: 3, 13,
57.fraccién |, 70 fracciones Il y VI, 76 y 78 de la LFPA; pérrafo cuarto del arficulo SEPTIMO
Transitorio del Decreto y 1, 2, 3, 4 fraccion |, 8 y 9 fraccion XLVII del Estatuto, se emiten
los siguientes: \

(

RESOLUTIVOS

PRIMERO.- Por las consideraciones de hecho y de derecho vertidas con antelacion, se
compruela que la operacion-de la estacion de rodlodlfuswn SONOrAa Gue NOs OCupPa $e
efectuaba sin contar con el tifulo habilifante correspondlen’re y en tadl virtud s& impone al
propietario y/o poseedor del inmueble donde se enconiraban las instalaciones de la
estacion de radiodifusion, asi como de los bienes muebles utlizados para su
funcionamiento, que operaba en la frecuencia de 97.7 MHz, sin contar con concesion o
permiso, en Hermosillo, Sonora, una multa por ka cantidad de $33,645.00 (TREINTA Y TRES
MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), en té&rminos del considerando
CUARTO de la presente.

SEGUNDO:- Para cubirir el pago de la multa impusesta en ef RESOLUTIVO ANTERIOR, se
otorga al infractor el término de 30 dias hdbiles, contados a pattir del dia siguiente de la
legal notificacion de la misma, fo anterior con fundamento en el articulo 65 del Codigo
Fiscal de la Federacion en relacion con el 38 de la LFPA, término dentro del cual deberd
acudir a la Secretarfa de Hacienda del Estado de Sonora, ubicada en Palacio de
Gobierno, Comonfort y Dr. Paliza, Pianta Baja, Col. Centenario, Hermosillo, Sonora, C.P.
83260 vy enferar la cantidad correspondiente, de conformidad con el Convenio de
Colaboracion Administrativa que en Materia Fiscal Federal se tiene celebrado entre el
Goblemo Federdl, por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Puablico y el
Goblemo del estado de Sonora, publicado en el DOF &l 17 de junio de 2009, toda vez que
la infraccion se cometid en ésa jurisdiccion, remitiendo para constancia dl Instituto, el
comprobante del pago efectuado. '

TERCERO.- Se ordena a la Unidad de Sistemas de Radio y Television gire atentd oficio a la
Secretaria de Haclenda del Estado de Sonora para que conozca del asunto v haga el
seguimiento correspondiente para su cobro, apercibiendo al infractor de que, en caso de
no cubrir dicha cantidad dentro del plazo establecido, esé autoridad fiscal estatal, estard
en aptitud de iniciar el procedimiento correspondiente en su contra,

CUARTO.- Se declara la pérdida en beneficio de la_Nacidn de los equipos que
conformaban la estacion de radiodifusién sonora en cuestion y que fueron asegurados,
descritos en el resultando I de la presente resolucion, los cuales quedan bajo cusiodia en
las oficinas del Insfituto, bdjo la guarda del depositario interventor nombrado, hasta en

-
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tanio se agoten las instancias legales a las que tiene derecho el infractor, ocurrido lo cudl
se determinard administrativamente su uso o destino final.

/
QUINTO.~- Con fundamento en el articulo 3 fraccion XIV de la LFPA, se le comunica que
el expediente relacionado con el presente asunto podrd ser consultado en las oficinas
del Instituio, ubicadas en avenida Insurgentes Sur ndmero 1143, quinfo piso, colonia
Nochebuena, delegacidn Benito Judrez, en la Ciudad de México, Disirito Federai.

SEXTO.- En caso de existir inconformidad con motivo de ia presente resolucion
administrativa, podrd promover el juicio de amparo indirecto, de conformidad con 1o
dispuests por la fracciQn VIl del pdarrafo veinte del articulo 28 de la Constitucion.

SEPTIMO.- Nofifiquese.

o — |

Gabriel Os c:ldb Contreras Saidivar

residente )
Erhesto
Co
Adriana Soffa Labardini Inzunza Maria Elena Estavillo Flores

Comisionada : Comisionada

- -
Vs

Mario Germdn Fromow Rangel \ Adolfo Cuevas Teja
Comisionodor . Comisionado

La presente Resolucién fue aprobada por el Pleno del Inshituto Federal de Telecomunlcacliones en su X Seslon Extraordinaria celebrada el
23 de abril de 2014, por nanimldad de votos de los Comisionados presentes Gabriel Oswaldo Confreras Saldivar, Luis Fernando Bordn
Figueroa, Emesto Estrada Gonzdlez, Maria Elena Estovillo Flores y Adolfo Cuevas Telo, con fundamento en los pdriafos vigesimo, fracciones
1y I v vigésimo primero. del griiculo 28 de la Cengtitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como en los articulos 1, 2. 11y 12

del Estatuto Orgénico del insiifuto Federal de Telecomunicaciones, medignte Acusrdo PAFT/EXT/230414/95.
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