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INSTITUTO EWEllAI DE 
TELECOMUNICACIONES 

) 
-- , 

RESOLUCIÓN MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES MODIFICA EL TÍTULO DE CONCESIÓN PARA USAR, APROVEc'HAR 
Y-EXPLOTAR BANDAS DE FRECUENCIAS DEL ESPECTRO RADIOELtCTRICO PARA USO 
COMERCIAL. OTORGADO A COMUNICACIONES RADIOTELEFÓNICAS' PENINSULARES, S.A. 
DE C.V., COMO CONSECUENCIA DE LA PRÓRROGA DE VIGENCIA AUTORIZADA EL 27 DE 
ENERO DE 2016. 

/ 

ANTECEDENTES \ 

¡ , I 

l. Ot()rgarn~ento de la Concesióri Original. El 15 de junio de l 992, la Secretaría de 
Comunicaciones y Transportes (la "Secretaría"), otorgó a favor de Comunicaciones 
Radiotelefónicas Peninsulares, S.A. de C.V. ("Comunicaciones Radiotelefónicas 
Peninsulares"), un título de concesión para construir, instalar, mantener, operar y 
explotar por un periodo de 15 (quince) años, una red pública de 
radiocomunicación móvil para prestar el servicio público de radiocomunicación 
móvil especializa\)a con tecnología de frecuencias portadoras compartidas en: 
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, Villahermosa, Tabasco, Mérida, Vucatán, y Cancún, 
-~uintana Roo, pudiendo comunicar áreas rurales en la zona de influencia 
económica de dichas ciudades (la "Concesión 1992"), mediante el uso de diversos 
pares de frecuencias en la banda 806-821/851-866 MHZ, la cual fue modificada con 
oficios de la Secretaría números 110.-0867 y 114.-6346 de fechas 19 de marzo de 

' 1 1993 y 28 de noviembre de 1994, respectivamente, mediante los cuales se 
asignaron pares de frecuencias adicionales. 

11. Decreto de Reforma Consti11Jclonal. Con¡fecha 11 de junióde 2013, se publicó en 
el Diario Oficial de la Federación el "Decreto por el que se reforman y adicionan 
diversas disposiciones de los artículos 60., lo., 27, 28, 73, 7¡8, 94 y 7 05 de la 
Constfrución Política de los Estados i Unidos Mexicanos, en materia de 
telecomunicaciones", mediante el cual se creó el Instituto Federal de 
Telec()municgciones (el "Instituto") como un 

1
órgano autónomo que tiene por 

objetó el dessirrollo eficien(e de I~ radiodif~sión y las telecomunicaciones. 

111. Decreto de l¡-ey: El 14 de julio de 2014, se publicó \en el Diario Oficial de la 
FederaGjón el '"Decreto por el que se e«piden la Ley Federal de 
Telecomunicacidnes y Radiodifusión, y-fa Ley del Sistema Público de Radiodifusión 
del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones 
en materia de telecomunicaciones y radiodi~usión", misnpo que entró en vigor el 13 
de agosto de 2014" • __ 

IV. Estatuto Orgánico. El 4 de septiembre de 2014, se publicó en el Diario Oficial de la 
Federación.el "Estatuto Orgánico del lnstitutq__ Fede!al de Telecomunicaciones" (el 
"Estatuto Orgánico"), mismo que entró en vigor el 26 de septiembre c;ie 2014 y fue 
modificado por última vez el 17 de octubre de 2016. 

v. Prórroga de vigencia de la Concesión 1992. El Pleno del Instituto, mediante 
Resolución con número de f\cuerdo P/IFT/270116/21 de fecha 27 de enero de 2016, 
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resolvió autorizar la prórroga de vigencia de la Concesión 1992 6a "Resolución (je 
Prórroga"). Dicha autdrización quedó sujeta, entre otrqs, a la aceptación de las 
condiciones conten(das. los tftulos de concesión que se señalan en los 

/ Antecedentes VI y VII siguientes. ·· 

Al respecto, dado que la cbncesión 1992 np pe;mitía definir de manera precisa el 
área de cobertura en la cual se pr~staba el servicio de telecomunicaciones, la 
Resolucjón de Prórroga.. consideró al municipio como la unidad mínima para 
establecer de manera clara, el área de cobertura en los títulos dé concesión que 
eh su momento se otorgaran a ComunicacioneS'RGéfü:ifelefónicas Peninsulares, con 
motivo 9e la citada resolución. ( 

VI. Otorgamiento de la Concesión de Espectro Radioeléctrico para uso comercial. El 
13 de jÚnio de 2016, con motivo de la prórroga de la Concesión 19~2, el Instituto 
otorgó a Comunicaciones Radibtelefónicas Peninsulares un títµJd de concesión ' 
para USO[, aprovechar y explotar bandas de frecuencias del espectro 
radioeléctrico para 1 uso comercial, para prestar el servicio móvil de 
radiocomunicación especializada de flotillas, con cobertura en diversos municipios 
de las entidades federativas Chiapas, Tabasco, Yucatán y Quintana Roo, con u~ó 
vigencia de 20 años contados a partir del 16 de junio de 2007,(la "Concesión de 
Espectro Radioeléctric'o"). 

' l ; 
VII. Otorgamiento de la Concesión Ünica para uso comercial. El 13 de junio de 2016, 

con motivo de la prórroga de la Concesión 1992, el Instituto otorgó a 
/ Comunicaciores,Radiotelefónicas Peninsulares un títulode concesión única para 

uso comercial con cobertura a nivel na9ional, con una v]gencia de 30 años 
contados q partir del 16 de junio de 2007 (IG1 "Conce$ión Unica" y -de mdnera 
conjunta con la Concesión de EspE\ctrC\ Radioeléctrico, las "Concesiones"). 

VIII. Solicitud de Modificación de la ci:>ncesión de Esp~ctro Radioeléctrico. Con es~rito 
pre?entado ante el Instituto el 13 de junio dEJ 2016, el representante legal de 
Comunicaciones Radiotelefónic<21s Peninsulares solicitó lo siguiente: "( ... ) Que en la 
medidc;¡1de lo posible, ese Instituto Feder;al de Telecomunicaciones reconsidere los 
términos de las. áreas de cobertura otorgados en el título de concesión prorrogado, 
para que le sea respetada a mi representada el área de cobertura en los términos 
que en su concesión original. Es decir, a las 'ciudades de Tuxtla Gutiérrez Chiapas: 
Villa hermosa, Tabasco: Mérida, Yucatán, y Cancún, Quintdna Roo, pudiendo 
comunicar áreas rurales en ta zona de influencia ":conómicp de dichas ciudades', 
y respetando las coberturas ya atendidas." [sic) (ló "Solicitud de Modificación'). 

1 • 
IX. Remisión de la Solicitud de Modificación Ó la Unidad de Espectro RadioeléctricÓ. 

MediÓnte oficio IFT/223/UCS/DG-CTEL/1361/2016 de fecha 16 de junio de 2016, la 
Unidad de Concesiones y Servicios, a través de la Dirección General de 
Concesiones de Telecomunicaciones, .remitió a la Unidad de Espectro 
Radioeléctrico la Solicitud de Modificación, a efecto de que dicha unidad 
procediera con el trámite correspondiente. 
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X. Opinión de la Unidad de Espectro Radioeléctrico. Mediante el oficio 
IFT/222/UER/DG-IEET/0153/2011 dé fecha 13 de febrero de 2011, la Dirección 
General de Ingeniería del Espectro y Estudios Técnicos de la Unidaa de Espectro 
Radioéléctrico, emití& opinión respecto a la Solicitud de Modificación. 

' \ -

En virtud de los Antecedentes referidos.y 
( 

CONSIDERANDO 

Primero.- Competencia. Conforme lo d~pone el artículo 28 párrafos décimo quinto, 
décimo sexto y décimo séptimo de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicano..s (la "Constitución"), el Instituto es un órgano autónomo con personalidad 
jurídica y ,patrimonio propio, que tiene por objeto el desarrollo eficiente de la 

__ '\ radiodifusión- y las --telecomunicaciones, conforme a lo dispuesto por la propia 
Constitución x¡ en los términos que fijen1tas leyes, teniendo a su cargo la regulación, 
promoCión y supervisión del uso, aprovechamiento y explotación del espectro 
radioeléctrico, ¡ las redes y la prestación eje los servidos de radiocclifusión y 
telecomunicaciones, así como del acceso a infraestructura activa, pasiva y ptros 
insumos esenciale~, gar<Jntizando lo establecido en los artículos 60. y lo. de la 
Constitución. 

/ / 

Asimismo, el Instituto es la autortaad en la materra de competencia económica de los 
sectores de radiodifusión y telecomunicaciones, por lo que entre otros aspectos, regulará 
de forma asimétri((a a_Los' participantes en estos mercados con el objeta> de eliminar , 

{'.ficazmentá las barreras a la competesicia y la libre concurrencia; impondrá límites al "'I 
concesionamiento y a la propiedad cruzada que controle varios medios de 
comunicación que sean concesionarios de radiodifusión y telecomunicaciones que 
sirvan a un mismo mercc;ido o zona ~e cobertura geográfica, garantizando lo dispuesto 
en los artículos 60. y lo. de la donstitució?. -~ -, , 

Ahora bien, corresponde al Pleno del Instituto conforme a lo establecido en los artículos 
15 fracción IV y l l fra7ión 1 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión 
(la "Ley") el otorgamiento de concesiones, así como resolver respecto de las prórrogas, 
modificación o terminación de las mismas. / 

Por su parte, el artículo 6 fracción i'del Estatuto Orgánico, establece la atribuciólri del 
Pleno deklnstituto de regular, promover y supervisar el uso, aprovechamiento y 
explotación eficiente del espectro radioeléctrico, _los recursos orbitales, lo~ servicios 
satelitales, las redes de telecomunicaciones y 16 prestación de los servici_os de 
radiodifusión y telecomunicaciones, así como el acceso a infraestructura activa, pasiva 
e insumos esenciales. 

Por otro lado. conforme a los artículos 32 y 33 frac9ión 11 del Estatuto Orgánico, 
_.corresponde¡ a la Unidad de Concesiones y Servicios, a'través de la Direccic2n General 

de Concesiones de Tele.¡:omunicacior¡es, tramitar y evaluar las solicitudes de cesión, -· 
( 
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modificación o prórroga de las cóncesiünes en materi(\l de telecomunicaciohes, para 
someterlas a consideración del Pleno. · 

1 \ 

En este orden de ideas, y considerando qae el Instituto tiene -a su cargo la regulación, 
promoción y supervisión de las telecomunicaciones, así como la facultad de otorgar 
concesiones y resolver s'obre la prórroga, modificación o terminación de las mismas, el 
Pleno, como órgano/máximo dé gobierno y decisión del Instituto, se encuentra 
plenamente facultado para réso¡ver la Solicitud/de Modificación. 

\ ' . -

1 Segundo.- Marco legal aplicable a las modificacionE)r, de concesiones_en materia de 
telecomunlcaclones. La normatividad aplicable que establece los requisitos de 
procedencia para solicitar y, en su caso, obtener la autorización para modificar títulos 

- de concesión en materia de telecomunicaciones, se encuentra contenida en la Ley y lo 
establecicfo en los propios títulos de concesión. 

__ / / 

En ese sentido, es importante señalar que la Concesión de Espectro Radioeléctrico 
establece de-manera par;ticular las condicion_es técnicas/de operación para er uso, 
aprovechamiento y explotación de la;1bandas de frecuencias que ampara la misma, 
por lo que las modificaciones que, en su caso, se pretendan llevar a cabo, tendrán que 
apegarse a lo establecido en el respectivo título de concesión. 

) 1 -

Al respecto, la Condición 12 "Modificaciones Técnicas" de la Concesión de Espectro 
Radioeléctrico señalCl textualmente: 

/ 
"12 Modificaciones Técnicas. El instituto podrá determinar modificaciones a las condiciones 
técnicas de operación del presente título, según sea necesario para la adecuada 
introducción, linplantación y operacióni;:Je los_ servicios de teleComunicaciones o radiodifusión, 
las cuales podrán versar sopre el uso -d~ una banda de frecuencias; la banda en que 
actualmente se proveen los servicios de telecomunicaciones o en una diferente; la Cobertura 
Geográfica que deberá cubrir' el Concesforiario; la potencia; los horarios de operación, o 
cualquier otra que determine el lnstitutÓ. " 

1 - - . 

DE> est~ manera, la ConcElsión de Espectro-Radioeléctrico establece que el Instituto 
podrá determlnacmogifiéÓciones a las condiciones técnicqs de operación dé la misma, 
según sea necesario para la operación de los SE)rvicios de telecomunicaciones, los 
cuales podrán versar, entre otros, en la cobertura geográfica-que deberá cubrir 
Comunicaciones Radiotelefónicas Peninsulares. 

Tercero.- Análisis de la ,c;011cltud de Modificación. La ConceSión 1992 señalaba, en su 
Condición 1-2 "Área de Concesión", lo siguiente: 

"'1-2 AREA DE CONCESION 

/ El área de serVicia concesionada se integra por /as sigl/ientes ciudades: 
/ J ',_ ~ / -----

Tuxtla Gutiérrez, Chis., Vil/ahermosa, 'rab., Mérida, Yuc., y Cancún, Q. Roo, pudiendo comunicar 
áreas rurales en la zona de Influencia económica de dichas ciudades. " 
(Énfasis añad)do) 

1 
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Al res'pecto, como ya-se señaló en el Antecédente V dela presente Resolución, el Pleno 
del Instituto, mediante Resolución con número de Acuerdo P/IFT/270116/21 de fecha 27 
de enero de 2016, resolvió autorizar la prórroga de vigencia de la Concesión 1992 sujeta, 
entre otras, p la aceptación de las condiciones contenidas en la Concesión de Espectro 
Radioeléctric0. En ese sentido, daao que la Cóncesión 1992 no permitía definir de 

. r!lanera precisa el área en la cual se prestCjba el servicio, la Resolución con número de 
Acuerdo P/IFT/270116/21 consideró al municipio como la unidad mínima para establecer 
la cobertura en la Concesión de Espectro-Radioeléctrico. 

En atención a lo anterior, la Condición 5 deA'a Concesión de Espectro Radioeléctrico 
señala lo slguiEmte: \ 

/-

"5. Coberlilra d_j la Con~~slón de Espectro Radioeléctrico. El concesionario deberá usar, 
aprovechar y explotar las bandos de frecuencias que ampara la presente Concesión _de, 
Espectro Radioeléctrico, exclusivamente en la Cobertura Geográfica que se describe a 
continuación. de conformidad con el siguiente plan de asignación de cobertura: 

Cobertura Grupos de frecuencia 
/ asignados en la banda 

Estado Municipios de400MHz 
Chiapas Tuxtla Gutiérrez y Chiapa de 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 

/ Corzo. 
Tabasco Centro y Nacajuca. 

1 

Yucatán M~rída, konasíli, Umán, Ug_t} 
\ vConkal. 

"Quintana Benito Juárez e Isla Mujeres. 
Roo 

1 ' 
El Concesionaria deberá seleccionar los sitios de tra~smisión, definir patronfj!S de radiación 'Cie 
antenas, _potencia radiada aparente,_ alturas de antenas y distribucion d<e frecuehcias 
asignadas, a efecto de asegurar lo cobertura efectiva del servicio en la Cobertura Geográfica 
señalada en la presente condición.,, 

Derivado de lo anterior, Comunica~iones Radiotelefónicas 
Solicitud de Modificación, entre otras'cosas, lo siguiente: 

Peninsulares señaló en la 
' / 

( "" ~. 
"( ... ) // 

Como es del cbnocimiento de ese Instituto Federal de Telecomunicaciones, el título de 
concesión con el que venía or~ginalmente operando mi representada, en su Condición 1-2 
estipulaba, como área de cobertura para la concesión a las ciudades de 'Tuxtla Gutiérrez, 
Chiapas; Villa hermosa, Tabasco; Mérida, Yucatán y Cancún, Quintana Roo, pudiendo 
comunicar áreas rurales en la zona de lnf/uencla.eeonómlca de dichas ciudades'. Derivado 
de ello, mi mandante ha venido prestando legítimamente sus servicios en las 'áre(]S que se 
mencionan en la Tabla 1 (anexo 7 del presente escrito), mismas que podrían quedar sin 
cobertura, de aplicarse las áreas del nuevo título de concesión otorgado a mi mandante. Lo 
ant~rior, toda vez que en el nuevo título de concesión, en su condición 5 'Cobertura de la. 
Concesión del espectro Radloeléctrlco ', se acotaron las áreas de cobertura originalmente 
oto1gadas a.los municipios de Tuxtla Gutiérrez y Chiapa de Corzo, en Chiapas: Centro y 
Nacajuca, en Tabasco: Mérida, Kanasín. Umán. Ucú y Conkal, en Yucatán, y Benito Juárez e 
Isla Mujeres en Quintana Roo. Esto sin (ornar en cuenta que mi representada, al haber ejercido 

' ) ,- ' 

/ 
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/os derechos concesionodos conforme a fa literalidad de)su título anterior, legalmente llevó a 

-cabo la construcción, instalación, mantenimiento, operac ó11 y explotación del servicio, en una 
cantidad consfderabfe de los municipios que integran fas mencionadas áreas rura/e~ en fa zona 
de influencia económica de dichas ciudades concesionadas (y no sólo en algunos de sus 
municipios conurbadps), como se mencionó anteriormente. Más allá del hecho de que los 
pagos por el usos y aprovechamiento del espectro utilizado se pagó sin ningún problema 
mientras duró fa concesión, fa interpretación de los que deben comprender fas áreas rurales 
de la zona de influencia económica no es soto de una interpretación subjetiva. Solo como un 
ejemplo, de fa Encic/oped/a de los Municipios y delegaciones de México, cuya primera edición 
impresa fue publicada en 7986, por el Centro Nacional de Desarrollo Municipal (CEDEMUN) 
ahora Instituto f\lacionaf para el Federalismo y el Desarrollo Municipal (INAFED), en 
~oordinación de los Estados y Municipios ( ane¡t9 2), fo que/'ª determinado 'claramente dichos 
conceptos. Por citar algunos ejemplos, en dicho estudio, por fo que respecta a Quintana Roo, 
se engloban claramente en fa denominada Región 1 Norte, por sus actividades 
preponderantemente turísticas, que comprende fas entidades de Cancún, Cozumef, /sfq 
Mujeres, Playa del Carmen y el corredor turístico Cancún-Tufúm (anexo 3). Destacar(do 
también, ahí mismo, los principales puertos del estado como Puerto More/os, que 
posteriormente, en el mes de octubre de 2015, S? creo a manera de municipio Puerto Mor?fos, 
a iniciativa del g<¡>bierno aprobada en el Congreso Estatal, di'lidiendo fa mitad del territorio de 
Benito Juárez, cuya cabecera está en Cancún, misma entidad que de igual manara quedó 
dividida (anexo 4). De esta manera, al otorgárse/ea CRP como parte de su cobertura, tan solo 
el municipio de 'Benito Juárez_e Isla Mujeres en Quintana Roo', dejando fuera el municipio de 
Puerto Morelos,_se está pm¡tiendo a fa mitqd fa cobertura originalmente otorgada (y de manera 
expresa) para Can~ún, de igual m0nerd, al dejar fuera fas áreas de inf/uencla econíomica, 
como es el caso de $olidaridad (Playa del Cármen), Cozumel y T ufúm se afecta fa operación 
con q_ue o fa fecha contaba mi mandante .. De igual manera, solo paro continuar con fa 
ejemp)ificoción, fa ya antes citada Enciclopedia de los Municipios y delegaciones de México, 
engloba en dentro de una s0/a región denominada de fnf/Ue_nciá Metropolitana, a la Ciudad 
de Mérida, y adiciona/mente o los municipios otorgados en el título de concesión, otros 
m'\n,icipios que se dejaron fuera y que ya comprendían parre de fa cobertura de operación 
de CRP (anexo 5), como es el caso de Progreso, población que evidentemente forma parte 
de fo vida cotidiana de los habitantes de Mérida. Como es lógico, muchas de fas poblaciones 
que fueron originalmente de carácter rural han tenido un crecimiento importante debido aJ_ 
desdtrollo económico de los mismas, pero esto también es gracias a fas comunicaciones y af 
desarro/lo,de\la infraestructura, cofno es el caso del servicio que brinda mi representada. 

' I 1 

Por tal motivo consideramos que el título entregado a mi mandante, significa una Importante 
reducción de las áreas de cobertura originalmente asignadas, fo que de no corregirse 
implicaría que un servicio de interés púb/ico, de importancia relevante en diferentes '@reas , 
estratégicas de fa economía (como fo es fa seguridad y el reparto), dejara de ofrecer sus 
servicios en detrimento del concesionario y de fas propios usuarios cuyo interés debe ser 
garantizado por el Estado. -- 1 

/ 

-- Por último, es de llamar /a;atenclón eje mi representada, que en el caso de otros prestadores 
de frecuencias y servicios idénticos a los que tenía concesionadoCRP en su título original, cuya 
coberlura era sobre rutas carreteras, recibieron un mejor trato en ese-respecto, siendo que a 
estos en los proyectos de sus títulos propuestos, se fes concedía fa cobertura total de los 
Ciudades que tocaban fas redes carreteros por ¡as que posaba su primera.cobertura, y no solo 
determinados municipios. Por fo anterior, y en fa confianza de que dicha circunstancio y los 
situaciones antes expuestas Se debí.eran más a posibteS errores al momento de -f¡acer los 
estudios técnicos para uso de espectro, producto quizás del tiempo f?XCf'Sivo que transcurrió 
desde que se solicltó fa prórroga de fo concesión (3 de marzo de 2003) y ésta es concedido, 
estando ante circ1 10stanc'GS--diferentes, soffcito nuevamente que se pueda favorecer a CRP en 
su petición, misma que hace con un ánimo de actuar en coordinación con es6 Autoridad, -a 
fin de favorecer el servicio prestado. J ( 

\ 

6 



/ 

\ 

r 

if t 
INSíllUTO FE_DEllAL DE 
TELFCOMllNICACIONFo 

PETITORIOS·. 

PRIMERO.- Tenerme por presentado con este escrito, solicitando nuevamente a nombre de mi 
mandante que se busque favorecer a CRf en su petición de otorgar las coberturas de 
frecuencia originales en la medida de lo posible. 

' 
SEGUNDO.- Que 1en la medida de lo posible, ese Instituto Federal de Telecomunicaciones 
reconsidere los términoS¡ de las áreas de cobertura otorgados en el título de concesión 
prorrogado, para que le sea respetada a mi reprJsentada el área de cobertura en los mismos 
términos que en su concesión original. Es decir. a las 'ciudades de Tuxtla Gutiérrez Chiapas; 
Villa hermosa, Tabasco: Mérida, Yucatán, y Cancún, Quintana Roo, pudiendo ):;omunicar 
áreas rurales en la zona de influencia económica de dichas ciudades', v respBtando fas 
coberturas ya atendidas. 

(; .. ). " (Sic) 

Al respecto, tomando en cuenta lo establecido por la Cor:idición 12 "Modificaciones 
Te'cnicas".de la Concesión de Espectro Radioeléctrico, señalada en el Considera[ldO 
Segundo de la presente R~solución, y a fin de contar con mayores elementos para el 
análisis de lá Solicitud de Modificación, con oficio IFT/223/UCS/DG-CTEL/l 36 l /2016 de 
fecha 16 de junio de 2016, la Unidad de Concesiones y Seryicios, a través de la Dirección 
General de Concesionés de Telecomunicaciones, ¡remitió a la Unidad de Espectro 
Radioeléctrico, entre otros documeFltos, la Solicitud de Modificación. 

\ 
/ 

En atención al oficio señalado en el párrafo anterior, b.Dirección General de Ingeniería 
- , 1 

del Espectro y Estudios Técnicos, adscrita a la Unidad de l':spectro Radioeléctrico, remitió 
el oficio IFT/222t'UER/DG-IEET/0153/2017 de fecha 13 de febrero de 2017, en el que 
manifBstó, entre otros aspectos, lo siguiente: 1 --

/ / 

''( .}-

l.' Cobertura del Tilula de Corices/ón (1992) 
1 

El 15 de junio de 1992, la Secretaría de Comunicaciones y Transportes otorgó a favor de la 
empresa Comunicaciones RadiotE¡fefónicas Peninsulares, S.A. de C. vLn título de concesión 
para instalar, operar y explotar uria red pública de radiocomunicación especiolizada de 
flotillas en las siguientes ciudades y sus áreas de influencia: Tuxtla Gutiérrez, Chis., 
Vil/ahermosa, Tab., Mérida, Yuc., y Cancún, Q. Roo1 ) __ _ 

\ 

Así, en la sección 1-2 de dicha título quedó establecida la siguiente área de concesión: 

'El área de servicio concesionada se integra por fas siguien~s ciudades: 
'-- '-

Tuxtla Gutiérrez, Chis., Vil/ahermosa, Tab., Mérida, Yuc., y Cclmcún, Q. Roo, pudiendo 
comunicar Óreas rurc¿les en la zona de influencia económica de dichas ciudades'. 
( ... ) 

11. Criterio de =berturc1/mplementado en el Acuerdo P/IFT/2701 76/21. 
' ' 1 ! -- . 

El 27 de enero de 2016, el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones emitió la 
Resolución cori, número. de Acuerdo P/IFT/27!Jll6/21 mediant.e la cual 'prorroga la 
concesion para construir, instalar, mantener, operar y explotar una red pública de 
radiocomunicación fnóvil para prestar et servicio PUb!ico de radiocomunicación mQvil 

"-, ---

/ -
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especializada can tecnología de frecuencias portadoras compartidas, otorgada a f(Jvor 
de Comunicacionespadiotefefónicas Peninsulares, S.A. de C. V., el 15 de junio de 1992. ,--

En dicha Resolupión¡ seestab/e~feron los térmiros y condiciones para fa procedenciade fa 
prórroga cf131 TiTufo de Cí(oncesfón de CRP. Por fo anterior, en el numeral X de fa Resolución 
se establece fo siguiente: · 

'Opinión de la Dlrecc/ónGeneraf de Ingeniería del Espectro y Estudios Técnicos respecto a 
la solicitud de prórroga: \ 

/ 

Con oficio IFT/222/UER!DG-IEET/625/2015 de fecha 19 de junio de 2015, fa Dirección General 
de-Ingeniería del Espectro y Estudios Técnicos, adscrita a fa Unidad de Espectro 
Radioeléctrico del Instituto, propuso fa canalización del segmento 410-430 MHz, así como 
foS frecuencias de operación, área de cobertura y las características técnico operatíyas 
que busquen evitar o miQimizar riesQos de interferencias perjudiciales para dfverSas 
empresas qúe solicitan prótroga de vigencia de títulos de concesión para fa presleición del 
servicio móvil de radiocomunicación especializada de flotillas, entre fas que se encontraba 

. fa Solicitud de Prórroga'. ' 

En consecuencia, de igual forma enunciado dentro de fa Resolución, en el apartado 
Octavo de Ja sección de Considerandos, 'Opiniones tl9cnicas respecto a fa Solicitud de 
Prórroga', en e/numeral 111 se menciona fo siguiente:/ ( 

111. Definición de criterios respecto a las prórrogas citadas. 

( l. Criterios definidos para la asignación de cobertura. 

Los títulos de concesión de referencia, contienen condiciones acordes al Marco Jurídico 
vigente en fa fecha de su oto/gamiento, tal es el caso de fas condiciones refacionacias con 
el 'área de servicio' (cobertura), donde se manejan criterios de cobe1tura diferentes en 
cada título, tales como rutas •carreteras, éstados, ciudade~- específicas, - 'Zonas 
metropolitanas o fa ubicación geográfica de fas estaciones transmisoras pertenecientes al 
concesionario. 

Debido a fo anterior, resultó necesario definir de forma precisa fa cobertura de cada título 
de concesión ororroqado, fo cual tiene como finalidad eliminar ambigüedades respecto a 
fa cobertura de cada uno de los títulos, especialmente aquellas definidas por ruta carretera 
y repetidores... • 
De este modo, se p~opone que la unidad mínima de referencia para establecer la 
cobertura, de cada uno de los concesionarios sea el municíoio vio delegación, para lq 
cua/\debieron estÓb/ecerse ciertos criterios para asignar fas áreas de cobertura, los cuales 
se mencionan a continuacióil: "', ---

1 
/ 

(. ' ') 

b) Zonas Metropolitanas. 

Algu~¡;zs /ítu/os de concesión inciuidos en fas so/icitUdes de prórroga tienen définidas sus 
áreas de cobfWJ ira por ciudades y /o zonas conurbadas por fo que en los casos donde estas 
coberturas tratasen de-municipios centrales, se decidió unificar estos criterios de acuerdo a 
fo definido por el INEGI en el decumento ZMM': 
(. ") --

\ I 
1 ~oe/1m1tación de las Zonas Metropolitanas /Wéxico 2010", disponible en: 
http://www.ineqi. ora. mx!S1stemaslmultíarchivos!docno2B25DD3BB41DZM 201 01.odf 

/ 
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Así, paro aquel concesionario cuva área de cobertura estuviero--definida por ciudad CV ésta 
fuera oarte de un municipio centra{) y/o zona conurbada, se asignaron los municipios 
6ertenecientes a la zona metropolitana asociada, dé acuerdo al documento ZMM. 

( ... ) 

111. Análisis del prlferlo de cobertura implementado en el Acuerdo P /IET/270116/21. 

a) Sobre la validez del documento Delimitación de las Zonas f\!letropol/tanas de México 
2010. 

El criterio de cobertura establecido por la Dirección General de Ingeniería del Espectro y 
Estudios Técnicos (DGIEE1) en fa Reso/uéión está basado en el documento 'Delimitación de 
las Zonas ,Metropolitanas de México 2070' ('ZMM'), el cual ftJe emitidopor /os siguientes 
organismos: el fristituto Nacional de Estadística )( Geográfica (INEG/)/e/ Consejo Nacional 
de Población (CONAPO) y fa Secretdifa de Desarrollo Social (SEDESOL). El objetivo byscado 
por estos organismos mediante la emisión de este documento, fue dellmjfar fas zonas 
metropolitanas con fa finalidad de esfi¡Jbfecer un marco de referencia común éUyo objetivo 
es el de fortalecer y mejorar'fas acciones de los órdenes de gobierno en fa planeación y 
gestión del desarfollo metropolitano. ·-

Cabe resaltar que los organismds mencionados son ~os responsables de estudiar los 
fenómenos económicos y sociaf.es que afectan o son provocados por fa población. INEGI 
es el organismo responsable de captar y difundir información de México en cuanto al 
territorio, Jos recursos, fa población y econbmía2: el CONAPO es el encargado de fa 
pfaneación demoqráficá del país a fin de incluir a la población en los programas de 
desarrollo económico y social que se formulen dentro del sector'gubernamentaf y vincular 
sus objetivos a fas necesidades que plantean los _fenómenos demogrq.ficoi', y el objetivo de 
SEDESOL es el c!e formular políticas de desarrollo social para contribuir a fa construcción de 
una sociedad en fa que todzs las personas tengan garantizado el cumplimiento de sus 
derechos sociales, privilegiando fa atenció!J a los sectores socia/es más desprotegidos'. 

Pbr otra parte, citando el argumento presentado en el Oficio, en el cual se hace referencia 
al criterio adoptado por Id DGIEET en donde se comenta que ' ... fa interpretación de los 
(municipios) que deben comprender fas áreas rurales de fa zona de influencia económica 
no es solo de una ifi"terpref<:J_Ción subjetiva... La enciclopedia de los Municipios y 
Delegaciones de México ... publicada por el Instituto Nacional para el Federalismo y el 

-- Desarrollo Muniéipaf ONAFEDl en coordinación de los Estados y Municipios ha determinado . 
claramente-dichos conceptos.'( ... ) ) 

' 1 'En consecuenéia, derivado del argumento antes expresado, el INAFED no-es fa Institución 
encargada de establecer1 definir v resolver criterios en materia de territorio, óob/ación. 
urbanización y/o desarrollo social, cuyas funeiones distan totalmente a las atribuidas a 
INEG/, CONAPO y SEDESOL. Aden:¡ás, el objetive;> de fa Encic/opedid argumentada por CRP 
en el Oficio, es describir un contexto histórico-social para cada entidad federativa y cuyas 

1, fuentes de consulta son diversas, de la cuales se desconoce su metodología de su 
'' investigación. Así, dicha Enciclopedia sustenta una investigación con · argumenJ:os 

va/órativos y no así objetivos. / 

b) Considerandos para establecer los munipipios que confon;1an una Zona Metropolltana , 

2 "Quiénes somos", consultada et 10 de febrero d~ 2017, disponible en httd:t1www.beta.inegi.orq.mx/inegi/guienes somos.html -
3 "¿Qué hacemos?", consultada el 10 de febrero de 2017, disponible en: htto:llwww.gob.mx/conaoo/que-hacemos 

/ 4 "¿Qué hacemos?", consultada el 10 de febrero de 2017, disponible en: http.l/www.gob.mx/conapo/gue-hacemos 
/ 5 "Enciclopedia de los municipios y Delegaciones de México", consultada el 10 de febrero de 2017, disponible en 

http: f/www i nafed. gob. mxlwork/enciclo pedia/index.html 
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Con base en el inciso antérior, el documento ZMM detalla de forma precisa lb~ 
considerandos en los que se basaron para definir las Zonas Metr9politanas, los cuales son 
los siguientes: ./ ! / 

/ 
111. Zona metropolitana: definiciones y criterios de delimitación 

Se define como zona metropolilana al conjunto de dos o más municipios donde se 
localiza una ciudad de 50 mil o más habitant13s, cuya área urbana, funciones v 
actividades rebasan el límite del municipio que originalmente Ja contenía, incorporando 
cómo oarte de sí misma o de su área de influencia directa a municipios vecinos,., 

r. predominantemente urbanos. con los que mantiene un alto grado de integración 
socioeconómica. También se incluyen a aquellos municipios que por sus cora-Cterísticas 
particulares son relevantes para fa pfaneación y política urbanas -df" fas /zonas 
metropolitanas en cuestión. ' 

( ... ) 
/ 

i 
Municipios metropolftanos Y{'riterios de delimftocfón 

/ 

¡ Para fa de/imitación de fas zonas m\'tropolitanas se definieron a su vez tres grupos de 
municipios metropolitanos, con sus respectivos criterios. 

/ 

1. 

( ... ) 

"' Municipios centrales. Corresponden a los municipios donde se localiza fa ciudad 
central que da. origen a fa zona metropolitana, los cuales se identificaron a partir de 
íos siguientes características: 

1 a. Municipios que comparten ~u_na conurbac/ón intermunicipaf, definida como fa 
unión física entre dos o más localidades eoestadísticas urbanas de diferentes 

'municipios y cuya población en con 'unto asciende a 50 mi/ o más habitantes 
(ciudad central) y cuyos municipios integrantes poseen también características 
urbanas, entendiéndose por fa unión entre localidades geo estadísticas urbanas 

\ . -
a la cbntinuidad en la conformación de amanzanamiento. -----
¡ b. Municipios con localidades de 50 mil o más habitantes que n{uestran un alto 
grado d~ integración física v funcionOt con municipios vecinos urbanos. 

1 1 c. Munic(pios con ciudades de un millón o más habitantes. . · 
1 d. Municipios con ciCidades que forman parte de una iona metropolitana 
transfront'eriza, con 250 mil o más habitantes. 

La ciudad central es fa /oca/idadg~o esfÓdística urbana o conurbación que da origen 
a fa zona metropolitana· el umbral mínimo de población de ésta se fijó en 50 mil. 
habitantes, pues se ha co'ínprobado que fas ciudades que han afcanzado este volumen 
prese~ta.n una e~truct~rc¡ de uso del su~/o diferencia.da, donde es sc:sible distinguir z::mas 
espec1allzadas én act1wdades 1ndustnales, comerc1ales v de serv1c1os, que ademas de 
satisfacer la dembnda de su propia pobfacfór;¡, proveen de empleo, bienes v servicios a 
población de otras localidades ubicadas déntro'de su área de influencia. 
( ... ) 

En las zonas metropolitanas con dos o más conurbaciones de 50 mi/ habitantes o más se 
considera como ciudad central a la de mayor tamaño de población. En el caso de las 
ciudades mayores de un milión de habitantes que no están conurbadas con otro 
municipio, se parte del supuesto de que su área de influencia directa abarca como 
mínimo al resto de local/dades del propio municipio, con las que integra una zona 
metropolitana, la dual eventualmente puede incorporar a otras unidades pofítico­
administrativas. 

2. Municipios exteriores definidos con base en criterios estadísticos y geográflcos1 

) 
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" Son mµnicipios,cóntiguos a los ª?teriores, cuyas localidades geo estadísticas urbanas no 
están· conurbadas a la ciudad central. pero que manifiestan un carácter 
predominantemente urbano. al tiempo que mantienen un alto grado de integración 
funciono/ con los municipios centrales de la zona metropolitana, determinados a través 
del cumplimiento de cada una de /Cts siguientes condiciQnes.· 

(. .. ) 

2a Distancia a la c/udad centra/, Su localidad geo estad~tica principal, de tipo 
urbana, aquella con el mayor número de habitantes. está Ubicada. <a no más de 
10 kilómetros "por carretera pavirlnentada y de doble carril de los límites de la 
ciudad central. 
2b. Integración funcional por lugar de trabajo. Al menos J 5 por ciento de su 
población ocupada residente trabaja en tos municipios centrales de la zona 
metropolitana. o bien. 10 por ciento o mós de la población que trabaja en el 

--municipio reside en los municipios c·entra/es de esto última. ___ _ ,, 
2c. Población ocupada en actividades no primarios. Porcentaje de población 
ocupada en aéfividades secundarias v terciarias mayor o igual a 75 por ciento. 
2d. Densidad media urbana. Este indicador se debe ubicar en por lo menos 20 
habitantes por hectárea. 

3. Municipios exteriores dennldos con base en criterios de p/aneac/án y política 
urbana. Son rhunicipios que se encuentran reconocidos por los gobiernos, federcil y 
focafes, como parte de una zona metropolitana. a través de una serie de /-\ 

( ... ) 

instrWmi3ntos que regulan su deWrrolfo urbano y fa ordenación de su territorio, __ _ 
además de aue presentan un carácter predominantemente_ urbano v mantienen 
un alto grado de integración funcional con los municipios centrales, 

Para su incorporÓción. se tomó en cuenta el cumplimient~ de los criterios 2b, 2c. 2d y al 
rpenos una de las siguientes condiciones: , 1 

3a. EStar incluidos en la declaratoria de zona conurbada o zona metropolitana 
correspondiente. 
_J_b. Estar considerados( en el respectivo prografl!a de ordenación de zona 
conurbada o zona metropolitana. 
3c. Estar considerad'(s en el Programa Nacional de Desarrollo Urbano y 
Ordenación del Territorio. "' 

./ 
Lo anterior con apego a la Ley General de Asentamientos Humanos (LGAH) y ci la 
legislación urbana decada entidad federati\lp. En este sentido, la LGAH establece que 
cuando el fenómeno de conurbacíón invpluCre a municipios de dos o más entidades 
federativas, su planeación y regulación conjunta estará a cargo de la Federación. las 
entidades federativas y los municipi9s respectivos. en el ámbito de sus competencias, 
entre fas que se encuentran el conl(.énir fa delimitación de la zona conurbada 
correspondiente (Arts. 20 y 21 de la LGAH). A su vez. los fenómenos de conurboción 
ubicados dentro! de los límites de una misma entidad federativa se rigen por lo que 
establece la legislación /ocal (Art. 26). 

1 
Como podemos observar del análisis anterior, la determinación y definición de los criterios 
para definir las Zonas Metropolitanas por parte de INEG/, CbNAPO y SEDESOL no derivan de 
un análisis subjetivo. Por lo anterior, la determinación de l(Í cobertura (municipios) por parte 
de esta Dirección General no derivó de 'errores a{ mamerto al hacer los estudios técnicos 

r poro uso del espectro" sino que se realizó adoptando lós criterios descritos en el documento 
ZMM. 

(\ ll 

/ 
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IV. Análisis de la solicitud presentada por CRP. 

Con base en la fnformac;,¿n presentada por CRP en el Oficio, en fa siguiente tabla se 
compara fa cobertura en municipios en los que CRP declara que presta servicios y aquellos 
municipios definidos en fa Resolución los cuales derivan de la definición realizada en el 
doci;rnento ZMM: 

Tabla 1. Diferencias de los municipios de acuerdo a la interpretación de coberfu(ª· 

Estado 
.1 

Municipios en los que Cobertura definida 
actualmente presta en la Resolución 

' seNlcloCRP 
1. Tuxtla Gutié{rez 1. Tuxtla Gutiérrez 
2. Chiapa de Corzo 2. Chiaoa de Corzo 

Chiapas 3. San Cristóbal de las 
Casas 

4. Vil/aflores 
-

5. Comltán 
1. Centro - 7. Centro 
2. Nac_Qjuca -2. Nacajuca 

Tabasco 3. Cent/o 
) 4. Jonutla 

5. Cárdenas 
7. Mérida 1. Mérida 

- -2. Kanasín 2. Kanasín , 
\'ucatárl 3. Umá[J 3. Umán ' 

4. Ucú' 
-~ 

4. Ucú 
5. Conkal 5. Conkal _J 

6. Proareso 
1. Benito Juárez 1. 8(3nito Juórez 

/ 

- 2. Isla mujeres 2. Isla Mujeres 
Quintana Roo 3. Solidaridad (Playa de 

1 Cármen) 
4. Cozumel 
5. Puerto More/os 
6. Tulúm 

/ 

Hacienda un anóiisis m/Js detallado de /os muniCipios en los cuales CRE' manifiesta que 
presto el servicio tronca/izado, en el Anexo I¡ de este documento seobservan los mapas 
tanto de población como de territorio que componen a cada uno de fas Zonas 
Metropolitanas en cuestión (mapas 1-4). 

\ ' ' 
Derivado de lo anterior, lodos los municipio51 adicionales en los que CRP argumenta dar 
cobertura paraJa prestación de/·.(ervicio trunking no cumo/en,,con los criterios estat¿_lecídos 

/en el documento ZMM. 

4. 1 Municipio de Puerto More/os. 
\ \ 

El 6 de noviembre de 2015 se publicó en el Dibrio Oficial del Estado dé, Quintana Rob el 
'DECRETO NÚMERO: 342 POR EL QUE SE CREA EL MUNICIPIO DE PUERTO MORELOS DEL 
ESTADO DE QUINTANA ROO'' ('el Decreto'). La creación del municipb de Puerto More/os 
resulta de di\tidtr en dos a 1 ffirritorio que anteriormente comprendería el municipio de Benito 
Juárez. resultando así el municipio de Benito Juárez (reducido en territprio) y el municipio de 

/ 

,Puerto More/os, fo cual es ejempfifié(ado en fa Figura 1. \ 
'\ ' ( 

6 Véase Anexo 11. \ 
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Figura 1. División Territorial del municipio de Benito Juárez: a) Antes de la 

oubl/caclón del Decreto: b) Desoués de la oub/icoclón del Decreto, 

Lo establecido en el¡ Decreto antes mencionado modificó la Constitución del Estado de 
Quintana Roo en su el artículo 127, en el cual se mencionan los mur¡¡icipios que constituyen 
al estado de Quintana Roo; y el artículo 128, donde se actualizaron los límites territoriales 
del municipio de Benito ,Juárez y se establecieron los límites territoriales del nuevo municipio 
de Puerto Morelos. Cabe resaltar que las actuolizaciones territoriales antes mencionadas 
aún no son reflejadas en la base de datos del INEGI. 

Por consiguiente, dado que el Decreto fue emitido posteriormente o la publicación del 
documento ZMM y en 'consecuencia a lo publicación de la Resolución, ésta última n'o 
incorporó el municipio de Puerto Morelos como parte de la Zona Metropolitana de Cancún, 7 
por lo tanto, dicho municipio no aparece contemplado en la cobertura dél Concesionario 
en el estado de Quintana Roo. 

V. Opinión respe/:;to a la bllc/tud 
_:/ 

En vista de /Ós argumentos presentados en los anteriores numerales y tomando en cuenta 
las detjniciones establecidos ¡m el documento ZMM, en opinión de._ esta Dirección General, 
se observo como JVO "PROCEDENTE la incorporación de los municipios adicionales 
argumentados por CRP dentro de lo cobertura establecida en la Resolución poro los 
estados de Yucatán, T abascÓ y Chiapas. No obstante lo anterior, para el caso de Quintana 
Rop v particolarmente para el municipio de Puerto Morelos, dado_ que agrega( éste 
mi.Jnicipio np_)mplíca la od[9ión o--sustracción de territorio a la cobertura previamente 
contempfadO en la Resolución; sino únicamente oficializa la-asignación de lo que le 
correspon<¡le en derecho a CRP en términos de cobertura dentro de la Zona Metropolitana 
de Cancún definida erl el documento ZMM, se observa como PROCEDENTE la adición 
únicamente del municipio de Puerto More/os a la cobertura de CRP en el estado de 
Quintana Roo · ·, --- . / . / 

( ... ]."(Sic) ( -

De lo anterior se desprende que los criterios para definir la cobertura contemplada en la 
Resolución de 'Prórroga, fueron adoptados por el Pleno del Instituto con base en el 
documento derióminado "Delimitación de las Zonas Metropolitanas de México 2010", 
cuyo objetivo es delimitar las zonas metropolitanas del país y estable(';_er, a la vez, un 
marco de _referencia común para fortalecer y mejorar las acciones de los órdenes de 
gobierno en la planeaci(m y gestión del dE)sarrollo metropolitano. Dicho documento fue 

~ emitido por el Instituto N<¡icional de Esfadística 1 y Geograña;,,organismó público 
autonomo que tiene entre sus atribuciones, la de captar y difundir información de 
México en cuanto al territorio, los rFJcursos, la población y economía. 

----
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Este documento, al definir a las zonas metropolitanasdel país, considera los siguientes 
criterios: i) integración funcional por lugar de trabajo; ii) población ocupada eih 
actividades no primarias; iii) densidad media urbana, así como el cumplimiento de 
alguno de los siguientes aspectos: i) estar incluidos en la deélaratoria de zona éonurbada 
o zona metropolitana coyfespondieMte; I¡¡) estar considerados en el respectivo programa 
de ordenación de zona conurbada o zona metropolitdna, o iii) estar consider0dos en el 
Programa Nacional de Desarrollo Urbano y Ordenación del Territorio. 

Como lo señala la Di~cción General de Ingeniería del Etpectro y Estudios Técnicos, 
adscrita a la Unidad de Espectro Radioeléctrico, en su ofiqio IFT/222/UER/DG­
IEET/0153/2017 de fecha 13 de febrero de 2017, !todos los municipios adicionares a los 
contemplados - en la Resolución d§? Prórroga, en los que Comunicaciones 
Radiotelefónicas Peninsulares afirma tener cobertura para la prestación del servicio móvil 
de radiocomunicación especializada de flotillas, por haber considerado que la 
Concesión de 1992 le habilitaba para tales fiAes, -· nd cumplen1 co11 los criterios 
establecidos por el Instituto Nacional de Estadística y Geografía en, el documento 
"Delimitación de las Zonas/Metropolitanas de México 2070". Por tal situación, no se 
considera procedente la modificación de la Concesión de Espectro Radioeléctrico para 
la inclusión de los mismos. -- \ - " 

No obstante.)o anterior, por lo que respecta al Municipio de Puerto 
1

Morelos en el Est~do 
de Quintana Roo, cabe señalar que dicho mLmicipio fue creado mediante el "DECRETO 

I NÚMEpO: 342 POR EL QUE SE CREA EL MUNICIPIO DE PUERTO MORELOS DEL ESTADO- DE 
QUINTANA ROO", publicado en el Diario Oficial del Estado de Quintana Rbo, el 6 de 

/ noviembre de 2015/es decir, de manera posterior a la emisión__del dictamen técnico de 
la Dirección General de Ingeniería del Espectro y Estudios Técnicos del Instituto antes 

1 
referido, por lo que dicho municipio no fue considerado en la definición de cobertura 
de la Concesión de Espectro Radici>eléctrico qu13 determinóel Pleno en su momento. 

\ 

Sin en::¡bargo, agregar dicho municipio a la cobertura de la Concesión de Espectr0 
Radioeléctrico, no 1 implica la adición o reducción de territorio a la cobertura(¡ 
previamente contemplada en la Concesión de • ~spectro Radioeléctrico, ·sino ; 
únicamente oficializa la asignación del Municipio de Puerto More los a Comunicaciones 
Radiotelefónicas Peninsulares, en términos de la cobertura dentro de la Zona 
Melr<;:>politana de Cancún, definida en el documento "Delimitación de las Zonas 
Metropolitanas de México 2070". Por ello, se considera procedente adicionar este 
municipio a 1cb cobertura establecida en la Concesión de Espectro Radioeléctrico. 

En virtud de t9do lo anterior, el Ple~o de esté Instituto no considera procedente la 
incorporación de los municipios señalados por Comunicaciones Radiotelefónicas_ 
Peninsulares en la Solicitud de Modificación para los Estados de Chiapas, Tabasco y 1 

Yucatán. A pesar qe ello, este Instituto.si considera procedente la _modificación a la 
cobertura de la Concesión de Espectro Radioeléctrico en el estado de Quintana Roo, 

r cqnsistente en la9dición de~ Municipio de Puerto Morelds a su Co?dición 5-"Cobertura: 
de la Concesión de Espectro Radioeléctrico". -. 
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, Finalmente, no se omite men~ionar que Comunicaciones Radiotelefónicas Peninsulares 
es también titular de la Concesión Única señalada en el Antecedente VII de la presenré 
Resolución, -ía cual se otorgó en el mismo acto administrativo que la Concesión de' 
Espectro Radioeléctrico y habilita a su titular a prestar cualquier servicio de 
telecomunicaciones y/o radiodifusión técnicamente factible en el territorio nacional, 
previa inscripción de los mismos en el Registro Público de Concesiones. Dicha Concesión 
Única establece en su Condición 6 "Características Genero/es del Proyecto", lo siguiente: 

"6. Características Generales del Proyecto. El copicesionario continuará proporcionando el 
--- servicio móvil de radiocomunicación especializada de flotillas, con Ja siguiente cobertura.> 

( 

1 

Cobertura --

1 

Estado Munfclplas 

Chiapas -, Tuxtla Gutiérrez y Chiapa - / 
de Cr¿rzo. 

Tabasco Centro y Naca]uca. 

Yucatán Mérida, Kanasín, Umán, 

\ 
Ucú y Conkal. 

Quintdna Roo Benito Juárez e Isla 
Mujeres. 

El Concesionarío deberá presentar para inscripción en el Sistema Nacional de Información de 
Infraestructura, la información relativa a fa infraestructura activa, infraestructura pasiva, medios 
de transnJlisión, derechos de vía y demás -características de las redes de telecomunlcaciones 
y/o de fas estaciones de radiodifusión que utilice pqra-1a prestación de los,seNicios públicos 
respectivos. _J ~ 

\ 

Cuando el Concesionario instale, arriende o hÜga u~o de nueva infraestructura activa, 
infraestructura pasiva, medios de transmisión, derechos de vía y demás elementos de Jasiédes 
de telecomunicaciones y Jo de las estaciones de radiodifusión para Ja prestación de Jos 
servicios públicos, deberá presentar, dentro del plazo de 60 (sesenta) días naturales, contados 
a partir del inicio de operaciones de Ja nueva infraestructura de-que se trate, Ja información 
necesaria para inscripción en el Sistema Nacional de Información de- Infraestructura, de 
C9J0formidad y en Jos términos que establezca el Instituto. " 
(Énfasis añadido) 

--- En tal virtud, se considera necesaria la inscripción en el Registro Público de Conc~siones 
del Municipio de Puerto Morelos, en el Estado de Quintana Roo, como parte de la 
cobertura eo donde se ofrece el servicio indicado en la Condición 6 "<¡aracterísticas 

_Generales del Proyecto" de la Concesión Única. 
, _/ ----- -

Por lo anteriormente señalado, y con fundamento en los artículos 28 párrafo décimo 
quinto, décimo sexto y décimo séptimo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

r Mexicanos; 6 fracción IV, 7, 15 frac;ción IV y 17 fracción 1 de la Ley Federal de 
Telecomunicaciones y Radiodifusión;

1

35 fracción 1, 36, 38, 39 y 57 fracción 1 de la Ley 
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1 Federal de Procedimiento Administrativo; 1>6 fracción 1, 33 fracción 11 y 3(} del Estatuto 
Orgánico del Instituto Fed,eral de TelecorllÍunicaciones, así como en la 8-ondición 5 del 
título de concesión para usar, aprovechar y explotar bandas de frecuencias del·espectro --· 
radioeléctrico para uso comercial, otorgado el 13 de junjo de 2016 a . ' Radiocomunicaciones Telefónicas Peninsulares, S.A. de C.V., este órgano autónomo 
emite los siguientes: 1 

) 

RESOLUTIVOS 

PRIMERO.- Con base en lo establecido en el Considerando Tercero de la presente 
Resolución, se autoriza a Comunicaciones Radiotelefónicas Peninsulares, S. A. de C.V., la 
modifioGlción del título de concesión p?ra usar,--aprovechar y explotar bandas de 
frecuencias del espectro radioeléctrico para uso comercial, otorgado el 13 de junio de 
201_6 para prestar el servicio móvil de radiocomunicación especializada de flotillas, con 
ur:ió vigencia de 20 años contados a partir del 16 de junio de 2007, en el sentido de 
ádlcionar a la Condición 5 "Cobertura de fa Coffcesión de Espectro Radioeléctrico", el 
Municipio de Puerto Morelos, en e[.fatado 1de Quintana Roo, para quedar de la siguiente / • 
manera: ; -- / / 

'.'5. Coberlura _ de la Concesión de Espectro Radioe/ectrico. El concesionario deberá usar, 
aprovechar y explotar /as bandas de frecuencias que arr)para la presente Concesión efe 
Espectro /Radioeléctrico, exclusivamente en la Cobertura Geográfica que se describe ·a 
continuación, de conformidad con el siguiente pion de asignación de cobertura: 

/ --- ) 

. . . Coberlura _ . Grupos de freci1encia .. 
1 ·I asignados en la banda 

Estada- Municipios de400MHz 
Chiapas-- Tuxtlo Gutiérrez y Chiapa de 1, 2, 3, 4, 5, ó, 7y8 

Corzo. . )/ 
Tabasco Centro y Ncicajuca. / 

Yucatán, Mérida, Kanosín. Umán, Ucú 
v r:onkal. 

Q¡uintano Benito Juárez. Puerto -·Roo More/os e Isla Muieres. 
\ 

El Concesfonario deberá seleccionarlos sitios de transmisión, definir pc1trones de radiación de 
antena~ potencio radiada apr;irente, alturas de antenas y distribución de frecuencias 
asignados, a efecto de osegurof/o cobertura efectivo del servicio en la Cobertura Geográfica 
seña/oda en lo presente condición.' ¡ I 

/ 

SEGUNDO.- La presente modificación forma parte integrante/del título de _concesión 
referido en el Resolutivo Primero de la presente Resolución. 

TERCERO.- Las_ demás obligaciones establecidas en el título de concesión antes / 
señalado, subsisten en todos sus términos. 

' ·­
GUARTO.- Se instruye a la Unidad de '~oncesiones y Servicios a insqibir en el Registro 
Público de Concesiones el Municipio de Puerto Morelos, como parte de la cobertura del 

/ \ 
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título de concésión única para uso comercial referido en el Antecedente VII. de la 
presente Resolución. 

QdiNTO.- Se instruye a la Unidad de Concesionés y Servicios a notificar a 
Comunicaciones Radiotelefónicas Peninsulares, S. A. de C.V., el contenido de la 
presente Resolución. 

SEXTO.- inscríbase en el Registro Público de Concesiones la modificación a que se refiere 
la presente/Resolución. , 

__ \ 

/ 

Gabriel Oswaldo Contreras Saldívar 
Comisionado Presidente 

Marib Germ nFromovJRangel 
Comision9do 

\ 

Javier Juárez M,ojica 
Comisionac;Jo 

@iQ // 
María E~o Flores · 

Comisionada 

/ 

'
1Adevas Teja 

Comisionado 

La presente Resolución fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XX Sesión brdlnaria celebrada el 31 
de mayo de 2017J por unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Saldívar, Adriana Sofiá Lobordíni lnzunza, 
María Elena Edaviilo Flores, Mario Germán FromOW- Rangel, ,A.dolfo Cuevas Teja, Javier Juárez Mo_iica y Arturo Robles Rovalo; con 
fundamento en lo_s párrafos vigésimo, fracciones 1 y 111; y vigésimo primero, del artlculo 28 de la COnstifución Politice de los Estados Unidos 
Mexicanos; artícu!os 7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones Y Radiodifusión; así como en los art-ículós 1, 7, 8 y J2 del Estatyto 
Orgánico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/310517 /286. 

j 
El Comisionado Presidente Gabriel Oswaldo Contreros Saldívar y el Comisionado Javier Juárez Mojica, previendo su ausencia justificada p 
la sesión, emitieron ~u voto razonado por escrito'>en términos de los artículos 45 terce_q:lárrafo de la Ley FederGI de Telecomunicaciones 'y 

'"' Radiodifusión, y/~ seQundo párrafo del Estatuto Orgá~lco del !-~~-tituto Fed8ral de Telecomu\icocionGs. ----,, · 
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