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INSTITUTO H:DEl<AL DE 
li:IJ:~:OIVIUNICACIONf,S 

RESOLUCIÓN1 MEDIANTE LA I CUAL EL PLENO DEL l~TITUTO FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXIÓN - NO 
CONVENIDAS ENTRE TALKTEL S.A. DE C.V .. Y LAS EMPRESAS AXTEL S.A.B. DE C.V. Y ,--

, ,/ ' 

AVANTEL S. DE R.L. DE C.V., APLICABLES DEL l DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2019. 

\ ANTECEDENTES 

! ', 
1.- Axtel, S.A.B. de\C.V. (en lo sucesi'?o, '"Axtel'"), Avantel, S. de R.L. de C.V. (en lo 1 

sucesivo, .. Av9ntel'"), sbn conces/on9rlos que cuehtan con la autorización para , 
instalar, operar y explotar una red públic,a de telecomunicaciones al amparo de los 

, títulos de concesión otorgados conform~ a la legislación aplicable e inscritos en el 
Registro Público de-concesiones del Instituto Federal de Telecomunicaciones, (en lo 
sucesivo, el. "Instituto"), / 

11.- Talktel, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, ''Tallp"el',t es un conc~sionarlo que cuenta con la 
autorización para instalqr, operar y ~xplotar una red pública de telecomunicaciones 
al amparo de los títulos de concesión otorgados conforme a la legislación aplicable 
e inscritos en el Registro, Público de ConcJsiones del Instituto. ~ ( 

' ! 
', ~ " ~ 

111.- Metodología para el cálculo de costos de interconexión. El 18 de diciembre de 2014, 
se public6 en el Diario Oficial de la Federación (\en lo sucesivo, el "DOF"), el
"ACUERDO mediante el cual el Pleno d~I Instituto Federal de Telecomunicaciones 
emite la metodología para el cálculo de costos de interconexión de conformidad 
con la Ley Feder6Í de Telecomunicaciones y Radiodifusión", aprobado mediante 
Acuerdo P/IFT/EXT/161214/277 (en lo sucesivo la "Metodología de Costos"), 1 "' 

----- / 
' 
' / 

IV.- Sistema Electrónico de Solicitudes de Interconexión. El 29 de diciembre de 2014 se 
publicó en el DOF el "ACUERDO mediante eLcual el Pleno del Instituto Federal de 
Telecomunicacio~es establece el Sistema Electrónico de Solicitudes de 
Interconexión" (en lo sucesivo, el "Acuerdo del Sistema"), mediante el cual se 
estableció-el Sistema Electrónico de Solicitudes de Interconexión (en lo suéesivo, el 
"SESI"). 

V.- Lineamientos de dMV. El 9 de m~zo de 2016, el lnstÍtuto publicó en el DOF, el ·· "· 
"ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunlcaclones 

\ 1 " 

emite los Lineamientos para la comercialización de servicios móvlles por parte de los 
operadores móvl/Js virtuales" (en lo sucesivo, los "Ltrreamlentos de OMV"). · ) 
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VI.- Procedimiento de resolución de condiciones de Interconexión no convenida~. El 13 

de julio de 2018, Axtel y Avantel en su carácter de opéradores fijos presentaron ante 
este Instituto escrito mediante el cual solicitaron la intervención de este Instituto para 
resolver los térn11inos, tarifas ~ condiciones que no pudo convenir con T alktel para la 
interconexión de sus respectivas redes públicas de telecomunicaciones, aplicables 
del l de enero al 31 de diciembre de 2019. Por otra parte, mediante comunicación 

\ electrónica realizada el 14 de julio de 2018, Axtel en su carácter de Operador Móvil 
Wirtual Comple'to (en lo sucesivo, "OMVC" u "OMV Completo", indistintamente) 
solicitó la intervenciór:i de este lpstituto a efecto de resolver los términos, tarifas y 
condiciones que no pudo convenir con Talktel para la' interconexión de sus 

\ \ ' 
respectivas redes públicas de telecomunicaciones, aplicabl~s del l de enero al 31 
de diciembre de 2019, (en lo sucesivo, de-{nanera conjunta "las Solicitudes ele / 
Resoludión ") 

,...... 
- / 

Las Solicitudé; de Resolución de Axtel y Avantel, así como Axtél dMVC se admitieron\ 
a trámite de manera independiente, asignándoles los números de expediente 
IFT /221 /UPR/DG-RIRST /179 .130718/llfX e IFT /221 /UPR/DG-RIRST /215.300718/ITX, mismos 

,.qUE) se acumularon durante la tramitación del procedimiento . 
. / 

Así, el procedimiento fue sustan'ciado en t6das y cada un<:;l de sus etapas en estricto 
1 ' 

apego a lo establecido en /el artículo 129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones 
y Radiodifusión (en lo sucesivo, "LFTR"), Lo cual se encuentra plenamente 
documentado en las constancias que lnt~gran el exR.edlente administrativo en 
comento, mismo que ha _estado )m todo 'momento a disposición de las partes, tas / \ ( 
cuales tienen pleno conocimiento de\su contenido. 

Finalmente, con fe.ehas 30 y 3'1 de octubre de 2Ql 8, el Instituto notificó a lalktel, Axtel 
y Avante!, respectivamente, que el procedimiento guardaba estado para que el 

. Pleno del Instituto dictase la resolución correspondiente. .. ~ 

VII.-Publlcaclón de las Condiciones Técnicas Mínlrras y las Tarifas de Interconexión para 
el año 2019.'EI 13 de noviembre de 2018, se publicó en el .DOF el "ACUERDO 

; mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones establece las 
~ 

Condiciones Técnicas Mínimas para la interconexión entre concesionarios que 
operen redes--'públicas de, telecomunicaciones y determina las Tarifas de 
Interconexión resultado de la Metodología para el Cálculo de Costos de 

"· jnterconexión qu1e estarán vigentes del 7 de enero,, al 3 1\ de diciembre de 20 7 9", 
· aprobado mediante Acuerdo P/IFT/311018/656 (en lo sucesivo, el "Acuerdo de CTM 
y Tarifas 2019"). ✓ / 
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En virtud de los referidos Antecedentes, y 

,~ONSI0ERANDO" \ 
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INSllTUTO Fl'DHML DI 
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PRIMERO. - Competencia/del lnstltuto."De conformldad¡eg,n los artículos 6, apartado B 
fraccló_n 11, 28, párrafos décimo quinto y décl,rno sexto de la Constitución Política de\los 

rEstados Unidos Mexicanos (en\lo 9uceslvo, la "CoJ:)stih.¡~lón") y 7 de la LFTR; el ln_stltuto es 
\un órgano público autónomo, Independiente en sus decisiones y funcionamiento, con 
personalidad jurídica y patrimonio propio, que tiene por objeto regular y promover la 
competencia y él desarrollo eficl~nte(de las telecomunicaciones y la radiodifusión en el 
ár1;pito de\ las atrlbucl9nes que le confiere la C~nstltuclón y en los términos que fijan la 
LFTR y demás disposiciones aplicables. Asimismo, el Instituto es la autoridad en materia 

- -
de competencia económica de los sectores de radiodifusión y telecomuAiéaclones, el 
cual se encargará de regular de forma asimétrica a los participantes en estos mercados 
con el objeto de eliminar eficazmente las barreras a "'ª competencia y la libre 
concurrencia, ( 

Con fundamento en los artículos 7, 15, fracción X, 17, fracción I, y 129 de la LFTR, el Pleno 
del Instituto está facultado, de manera ~exclusiva e - lndelegable, para resolver y 
establecer las tarifas, términos y condl~lones de Interconexión que no hayan podido 
convenir los conbeslonarios respecto de \sus redés públicas de telecomunlcaclones, una 
vez que se solicite su Intervención. 

Por lo anterior y\de conformidad con I; dispuesto en los artículos indicados, el1Pleno del 
Instituto es competente para emitir -la presente Resolución que determina las tarifas, 

1 

~ términos y condiciQnes de lntercone01ón no convenidas entre los concesionarios que 

( 

( 
/ / 

operan redes públicas de telecomunicaciones, que forman parte en el presente 
proc-f?dlmiento. 

SEGUNDO.- lfQportancla y obligatoriedad de la interconexión e Interés Público. El artícul~ 
6 apartado B fracción II de la Constitución establece que las telecornunlcaclones son 
servicios públlcosi:1e lnte-rés general, y es el deber del Estado garantizar que se presten 
en condiciones de competeQ9la, call9ad, pluralidad, cobertura-únlvefsal, Interconexión, 
convergencia, continuidad, acceso libre y sin Injerencias arbitrarlas. -- _' \ 

'----- \ 
Por su parte ~I art(culo 2 de la LFTR, en concordancia con la Constitución señala que las 
telecomLTnlcaclones son servicios p9b11cos d~ Interés general; y que corresponde al 
Estado ejercer la rectoría en la materia, proteger la seguridad y la soberanía d~ lq Nación 
y garantizar su eficiente p~istadón. -·Para tales efectos el Instituto e~tablecer~ 
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con.diciones de competencia efectiva en la prestación de dichos servicios en términos 
de lo establecido en los artículos 7, 124 y 125 de la LFTR. 

\ --
' Por ello, .el legislador estableció (i) la obligación de todos los concesionarios que operan 

redes públicas de telecomunicaciones de adc:S'ptar diseños de arquitegtura abierta para 
garantizar la interconexión e intero~erabilidad de sus redes, contenida en el ~rtículo 124 

de la LFTR; (ii) la obligación de los concesionarios de redes públicas de interconectar sus 
redes de conformidad con lo establecido en el artículo 125 de la LFTR, y (iii) que dicha 
interconexión serealice en condicio~es no discrimin9torias, transparentes yj)asadas en 
criterios objetivos. / -
Ahora bien, el artículo 129 de la LFTR regula el procedimiento que ha de observar el 
Instituto a efecto de determinar las condiciones, términos y tarifas no convenidas. Para 
estos fines dispone que los concesiÓnarios q0e operen redes públicas de 
telecomunicaciones, deberán interconectar sus redes, y a tal efecto, suscribir un 

~convenio en un plazo no mayor de sesenta días naturales contados a partir de que sea J 

presentada Id. solicitud corr~spondiente. Esto es, los concesionarios de redes públicas de 
telecomunicaciones tienen la libertad de.negociar los términos, condiciones y tarifas de 
la interconexión, a través del SESI, mismos que deberán reflejarse en el convenio que al 
efecto suscriban, sin embargo, de no convenir podrá!) solicitar la intervención del 1 

Instituto para que éste determine los términos, condicion~s y tarifas no convenidas. --> 
! 

En virtud de lo anterior, se indica que: (i) los concesionarios están obligados a 
interconectar \us redes y, a tal efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor de 
sesenta (60) días naturales contados 0 partir de que alguno de ellos lo solicite; (ii) 
trbnscurridos los sesenta (60) días naturales sin que las partes hayan llegado a un 
acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolverá los términos y condiciones de 
interconexión no convenidos sometidas a su competencia, dicha solicitud deberá 
someterse al Instituto dentro de un plazo de cuarenta y cinco (45) días hábiles siguientes 
a que haya concluido el periodo de sesenta (60) días naturales. 1 

- \ 

En consecuencia; en autos está acreditado que Talktel, Axtel y Avante! tienen el carácter· 
de concesionarios que operan una red pública de telecomunicadiones y que 

J ~ efectivamente Axtel y Avante! réquirieron a Talktel k1 inicio de negociaciones para 
· convenir los;términos, condiciones y tarifas de interco~exión, según se desprende de los 1 

Antecedentes I, 11 y VI de la presente Resolución. / ' 

Por ello, conforme al artículo 124 de la LFTR Talktel, Axtel y Avante!, están obligados a 
garantizar la eficiente interconexión de sus respectivas redes públicas de 

./ 
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telecomunicaciones, formalizando en todo caso, la suscripción del convenio respectivo 
que estipule lo1s términos, tarifas y condiciones aplicables. \ \ 

/ 

TERCERO.- Valoración ee pruebas. En t~rmlnos generales lg pru~ba-es el medio de 
demostradón de la realidad de- un hecho o de la existencia de un acto. Es así que, 
dentro del pro~edimiento de mérito, la prueba cumple las siguier;ües funciones: i) fija los / 
hechos materia del desacuerdo, y ii) genera certeza acer9c:i de las afirmaciones y 

/ alegaciones de los concesionarios' sujetos del desacuerdo. , --
\ . -

\ 
Por su parte la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo, la "LFPA") y 

, / el Código Federal de Prócedimienfos Civiles (en lo sucesivo, el "CFPC"), establecen que 
en los procedimientos administrati\/os se admitirán toda clase de pruebas, exceptp la 
confesional de las aut9ridades. Asimismo, establece por cuanto a su valoración quala 
autoridad goza de la más amplia libertad para hacer el análisis de las pruebas rendidas; 
para determinar el valor de las mismas, y para fijar el resultado final de dicha valuación. 

En tal sentido y en virtud de que Talktel no ofreció pruJbas en el presente procedimiento, 
/ el Instituto valora-las pruebas ofrecidas por Axtel y Avantel, en los siguientes términos: 

- I 
~ ~ 

3.1 pruebas ofrecidas Axtel y Avantel / 

/ 
/ l 

l. Respecto de las pr1.1ebas documentales_e_resen~adas por Axtel y Avantel consistentes 
en lo~,escritos de fecha 7 y l O de mayo 2018, así como el escrito de fecha 7 de mayo 
de 2018 Rresentada por Axtel en su carácter daOMVC, mediante los cuales Axtel, 

- \ -
AvanJ,el y Axtel en su_carácter de OMVC notl_ficaron a Talktel a través del SESI el\inicio 
de Qegociaciones para(convenir las tarifas de interconexión aplicables"para el año 
2019, se les otorga valor probatorio en términos dé\los brtículos 197, 203 y 207 del "'-

-_/ 

11. 

CFPC, de aplicación supletoria conforme al artículo 6, frqcción VII de 1.a LFTR, a'i 
acreditar que se cumplió con el requisito de procedencia referente a la existencia 
de negociaciones previas entre los cbncesior1ários. ,,- l 

Respecto de la instrumental de actuacion~ consistente ~n todas y cada una de las 
/ . 

actuaciones que resulten c~n motivo del presente procedimiento administrativo y 
todo aquello que obre en los archivos y que se relacionen con el mismo, se les da 
valor probatorio al constituirse dicha prueba con las constancias que obran en el 
sumario y en términos del principio ontológico 8e la prueba, conforme al cÚql lo 
ordinario se pre~ume. 

I 
( 

/ 
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111. En relación con la presuncional, en su doble aspecto, leg61 y humana, se le.da valor 
probatdrio en términos del artículo 197 y 218 del CFPC al s~r ésta la consecuencia 
lógica y natural 'de hechos conocidos y probados al 'momento de hacer la 
deducción respectiva. 

CUARTO.- Condiciones no convenidas sujetas a resolución. En las Solicitudes de 
Resolución de Axtel y Avantel, así como de Axtel en su carácter1de OMVC, señalan como 
condiciones de interconexión no convenidas con Talktel, las siguientes: 

a) Lak tarifas de interconexión que T61ktei, Axtel y Avantel deberán pagarse de 
manera recíproca por terminación del Servicio Local en usuarios fijos para el 
periodo del l de enero al 31 de diciembre de 2019. \ 

b) La tarifa de interconexipn que Talktel deberá pagarle a Axtel ertsu carácter de / 
OMVC por los s~rvicios de terminación del Servicio Local en usuarios móviles bajó 1 

la modaffaad "el que llama paga", en el caso de que la red mayorista en la cual 
esté alojado Axtel sea la del Agente Económico Preponderante ( en lp suce9ivo, 
"AEP"), para el pefiodo comprendido del l de eoero al 31 de diciembre de 2019. 

. . \ 

e) La tarifa de interco~exión que Talktel deberá pagarle a Axtefcorño OMVC por)os 
servicios de terminación del Servicio Local en usuarios móviles 

1

bájo la modalidad 
"el que llama paga", en el caso de que la red mayorista en la cual esté ólojado 
Axtel sea distinta a la del AEP, para el periodo comprendido del ] de enero al 31 

(?e diciembre de 2019. \ 
1 

Cabe señalar que, como quedó asentado durante la tramitación del procedimiento,\ 
Talktel no desahogo el Acuerdg de Vista, ni presentó escrito mediante el cual formulara 
alegatos, razón por la·éual se considera que no existen condiciones adicionales a las _ 

\ 

planteadas por Telcel. 

Ahora bien, ~eviarhente al análisis de las condiciones no convenidas, el Instituto 
procede, en primera lnstancla, a analizar específicamente las 9rgumentaciones 
generales de Axtel y A vantel en relación con el présente /procedimiento, para 
posteriormente resolver sobre aquellos puntos\ de desacuerdo que en materia de 
interconexión fuE¡ron sometidos. 

\ 

/ 

\ \ 
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A Consideraciones económicas relevantes para el calculo ?e IGJs tarifas d7 
Interconexión. 

Argumentos de Axtel y Avantel 
\ 

/ 

fxtel y Avanten=nanifiestan que hay parámetros y supuestos que podrían revisarse en el 
modelQ de costos a fin de cs,ntar COJ) una herramienta apropiada para determinar 
tarifas de interconexión en un contexto competitivo y sin generar condiciones 

;--

1dlscrlmlnatorias o lnequltatlvas en el propio ~jefclcio del mercado: 
"'\ 

( \ 

6) Servicios de voz. Señalan que el Instituto al determinar las 1tarlfas, debe considerar 
-que actualmer,te los servicios de voz son en commodity, y que, al ser un servicio 
básico o complementario de valor para el consumidor y que ya es comercializado 
sin diferenciación cualitat\va, no sería observable un lncreniénto en las tar!fas del 
mercado. - "' 

) 

Consideraciones del Instituto 
\ 

Al respecto, se señala que el mod11o de costos-utilizado para r~solver el pre;,~te 
desacuerdo ha sido dctuallzado en su construcción con lo cual p,ara la determinación 
de tarlf(,Zls en las redes móviles se cqnslaera la tec~ología más reciente. / 

Por otra parte, el lineamiento Décimo Tercero d~ la Metodología de Costos, establece 

que: "-
// ,\ 

"DÉCIMO TERCERO.- Los rest1ltados del Modelo de Costos del SeNiciÓde interconexión 

( 

relevante tendrón vigencia del 1"-de enero al 31 de diciembre de cadq,_año. El lnstitufE ¡ 
Federal de Telecomunicaciones podrá actualizar 01ualmente la información ,de la 
demanda de los servicios, los precios de los insumos emple~dos, el Costo de Capital 
Promedio Ponderado y el tipo de cambio utilizados en el Modelo de Costos del Servicio 'tie 
Interconexión relevante para garantizar que r¡;fleje las condiciones del-mercado." 

/ 1 ' 

En este sentido, el lineamiento antes citado señala que el Instituto podrá adtuallzar 
.qnualrnente la Información del Modelo de Costos, por lo que en apego¡ al mismo y 
además tratándose de1 un nuevo modelo de costos se han actualizado diversos 

/ ' 
parqmetros de Información como son precios de los Insumos, demanda de los servicios 
entre otros, parqlo cu0I se utilizó el pronóstico de la Encuesta sobre las Expectativas de 
los Especialistas en Economía del Sector Privado, de septiembre 2018 recabada por el 
Banco d~ México y publicada el l de octubre de 2018. 

1 

) 
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) 

(' 7 

\ / 
/ 

( 

\ 

/ 



/ 

}/ \ 

\ 

I 

\ 

Una vez analizadas las manifestaciones generales, en términos del artículo 129 de la LFTR, 
se procede ó resolver 16s condiciones no conve~ldas pldnteadas por las partes. 

\ \ /~ --~ \ 
i ! / \ 

1.- Tarifas de Interconexión \ / 

Argumentos de Axtel y Avante! 

En su Solicitud de Resolución, Axtel y Avantel solicitan al Instituto la determinación de la 
tarifa por SeNicios de Terminación del Servicio Local en usuarios fijos, que se pagaran 
recíprocamente con T alktel, para el periodo comprendido de l de enero al ¡31 de 
diciembre de 2019., 

J 

Consideraciones del Instituto 
_ _/ 

\ 
Para la determinación de las tarifas de interconexión en las redes públicas d~ 
telecomunicaciones de Talktel, Axtel y Avantel, se debe considerar que la propia LFTR 
establece el marco normativo y regulatorio aplicable para la fijación de las tarifas de 
Interconexión. 

( 

/ ' ' -A tal efecto, el artículo 131 de la LFTR dispone lo siguiente: 

«Artículo 737. ( .. .) 

(.' ,) 

b) fara el tráfico que termine en la red de los demás c~cesionarioÍla tarifa de interconexión s1;¡rá 
nego'fiada libremente. ( ', 

) 

El Instituto resolverá cualquier disputa respecto de las tarifas, términos y/o condiciones de los 
convenios de interconexión a que se refiere el inciso b) de este artículo, con base en la metodología 
de costos que detJrmine, tomando en cuenta las asimetrías naturales de las redes a ser 

1 / -, 
interconectadas, la participación de mercado o cualquier otro factor, fijando las tarifas, términos 
y/o condiciones en consecuencia. -

1 

Las tarifas que determine el Instituto con base en dicha metodología deberán ser transparent;Js, 
razonables y, en su caso, 7slmétricas, considerando la participación de mercado, los horarios de 
congestionamiento de red, el volumen de tráfico u otras que determine el Instituto. ) 

Las tarifas deberán ser lo suficientemente desagregadas para que el concesionario que se 
interconecte no necesite pagar por componentes o recursos de la red que no se reqyieran para 
que el servicio sea suministrado. 

/ 
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En estricto 1cumplimien~ al artículo citado, el Instituto publicó en el DDF el 18 de 
1 / 

diciembre d~ 2014, la Metodología de Costos misma que establece los principios básiGos 
que (e,constituyen en reglas de cará~ter general a la cual se deberá sujetbr ld'autoridad 
reguladora al mo~ento de elaborar los modelos de costos que calculen,las tarifas de 
Interconexión. k ·. \ 

\ 

En este orden de ipeas, el artículo 137 de la\::HR señala d\la letra lo siguiente: 

\·Amcu/o 137. El Instituto publicará en el Diario Oficial de la Federación, en el último trimestre 
del año, k:Js condiciones técnicas mínimas y las tarífas que hayan resultado de las metodologías 
de costós emitidas por el Instituto, mismas que estarán vigentes en el año calendario Inmediato 
siguiente." ( 

\ 

' En apego a la ~etodología de Costos y-en cumplimien!o a lo establecido e~ el artículo 
137 de la LFTR, el Instituto publicó en el DOF el 13 de noviembre de 2018, el Acuerdo de 
CTM y Tarifas 2019, el cual dontiene las tarifas para los Servicios de lr1terconexión que han 
resultado de lp Metodología de Costosf y que el Instituto utilizará para reso¡ver los 

- desacuerdos de interconexión en materia de tarifas aplicdbles del l deenero al 31 de 
diG]embre del 2019. 1 
J ( / ( 

Cabe mencionar que\ dichos mo<tielos d~' costos se derivan de la aplicación de una 
disposición 'administrativa de\ carácter general éomo lo eslja Metodología de Costot y 
el procedlmiento 1 llevado a cdbo para StJ construcción ha sido debidamente descrito en 
el Acuerdo de CTM y Tarifas 2019. 1 

' 

Eh consecutncia, las tarifas de interconexión, objeto del presente procedimiento, así 
como la tasación de las llcimadas hpn sido debidamente publicitadas por la autoriddd 
en( el Acuerdo citado, mismo que ~I ser'de conocimiento p(Jblico hace innecesario\u 
reproducción en el cuerpo de la presente resolución. 

En tal virtud, la tarifa de interconexión que T aJktel, Axtel y Ayantel d~b~rán paparse ) 
recíprocamente, por Servicios de Terminación del Servicio Local en usuarios fijos, será la 
siguiente: / 

- ~ ~ 

/ ~) ·oell de enero al ~J_5je dlélembte de 2019, será de $0.00336O,pesos M,N,/por mlhuto 
de Interconexión. / 

/ La tarifa ya1 Incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la 
Interconexión. I 

\ 
,,,,,.-·· ... -\,__ 

/ 

/ 9 

/ 



/ 
/ 

Asimismo, el cálculo de las contraprestaciones se realizará con base en la duración real 
J de las llamadas, sin redondear al minuto, pebiendo para tal efecto sumar la duración 
, de todas las llamadas ~ompletadas en el período de facturación corres13ondiente, 
"medidas en segundos, y multiplicar los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa 
; correspondiente. \ 

2. Tarifas de lnter~onexlón en Oper~dores Móviis Virtuales \ 

Argumentos de las partes 
1 ! 

Axtel en su carácter de OMVC, planteo en su Solidtud de Resolución al Instituto, ·que 
/ 

deberá determinar la tarifa de interconexión que Talktel deberá pagarle a Axtel e~ su¿;: 
carácter de qMVC correspondiente a los servicios dé terminaci?n del Servicio Local en 
usuarios móviles bajoJa modalidad "El que llama paga", para el periodo comprendido 
del l de enero al 31 de diciembre de 2019, tanto en el caso de que la red mayorista en 

"' la cual esté alojado Axtel en su carácter de OMVC sea la del AEP, como para el caso 
de que la red mayorista en la cual esté alojado Axtel sea distinta a la del AEP. 

Consideraciones del Instituto 
) \ 

. ./ ' ! 

/ 

Respecto a la determinaciór de la tarifa que Talktel debera pagar a Axtel e~ su carácter 
de OMVC correspondiente a servicios de ter~inación del rervlcio local en usuarios \ 
móviles bajo la modalidad "el que llama paga", se señala que Axtel es titular de una 
<?Onceslón otorgada al amparo de la legislación aplicable, la /cual cuenta con la 
autorlzacion expresa para comercializar el servicio de telefonía local móvil que adquiera 
de otras redes públicas de telecomunicaciones autorizadas para prestar dicho servicio. 

Lo anterior,\ derivado del Título de Concesión ÚnJca de fecha 29 de enero de 2016 
1 

expedido por el Instituto Federal de Telecomunlpaclones, a favor de Axtel, S.AB. de C.V., 
en\el que medi0nte la condición 3, f_aculta a Axtel ppra prestar toGlo tipo de servicios 
públicos de telecomunicacione§__y radiodifusión c13n fines de lucro, a través de la / 
Infraestructura asociada a una red pública de telecomunicaciones o estaciones de 

' / 

radiodifusión. / · 

En ese orden de Ideas, Axtel tiene la calidad de un concesionario que operb redes 
públicas de telecomunlcdclones, facultado para p\est6r el servicio de telefonía local 
móvil, de conformidad con su título de concesión. 

\ 
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, Es así que la tarifa de terminación q 1ue_lalktel deberá pagar a Axtel por el servicio local / 

\ 

móvil en la modalidad "el que llbma paga" deberá determinarse en la calidad de Axtel 
com,o comerciallzac;jora de capacidad adquirida a otros_concesionarios, esto eS, en su 

' 1 

calidad de OMVC. \ ~ 
/ 

Ahora bien, los OMV tienen el propósito de comercializar y revender los servicios provistos _1 
!' 

por los concesionarios de redes públicas de telecomunicaciones, y como tal operan 
como lo haría un comerpializador en 9ualquier otra industr[a o una.{:¡mpresa de servicios 
móviles. \ 

\ ' 
Los mencionados OMV pueden tener distintos grados de integración en la cadena 
productiva, dependiendo de su estrategia de negocios, los cuales van desde los que 
son simple~ revendedores, los habilitadorys de red, hasta los conocidos como OMV / 
completos, los cuales Integran una parte importante qe la infraestructura de un operador 
de telecomunicaciones. / 

En este sentido, los OMV son empresas que ofrecen directamente serv1c1os de 
telecomunicaciones móviles a sus propios usuar1os, y en consecuencia son responsables 

/ 

de la relación comercial con los mismos; asimismo, los OMV diseñan su propia estrategia 
cómerciáC la ~al puede diferir de aquella del operador móvil de red, por lo que se 
-puede decir que cuentan con una estrategia d.e negocios Independiente. 

Los OMVC pueden r~aliz9r inversiones en ~edes de telecomunicaciones similares a las de 
un condesionario, con excepciór de la red de acceso -la pprte de ~9 red que 
proporciona la conexión c'Qn los equiposterminales móviles- debido, entre otras cosas, 
q_que ~o cuentan con espectro radioeléctrigo, d.~ tal forma que esta última parte de la 
red es la que adquieren de los concesionarios móviles. · 1 · 

j • 

Es d~cir,. un OMVC puede poseer varios elementos de Id infraestructura de la red, 
incluyendo Central de Conmutación y Control (MSC), Centro de autentificación (AuC), 
Registro de Ubi~ación de Visitantes (VLR), Registro de Ubicación de Usuarios (HLR), entre1 

otros, en · un c.~so extremo únicamente no poseería frecuencias de espectro 
radloéléctrlco y la red de acceso asociada. 

( 

A manera de ejemplo, un OMV se puede Integrar con el operador mó~I de red de la 
siguiente manera: \ 

L ---. 
' 

\ 

' 
,_ 

/ 

\ 

" ( 
-----... 11 

'·· 

/,. 

\ 

,,,,,..,.-·· 



/ 

\ 

/ 

) / 

Diagrama 1. Elementos de la Infraestructura de la réd de un OMV Completo 
J ~ 

OM Host OMV Completo 

/ 

/ 

\ 

Otros 
Operadores 

\ 

( 

\ 

En este sentido, los OMV completos pueden proporcionar servicios que les permitan una 
diferenciación tecnolóQica importante del operador móvil, como es mejora en la 
calidad de los servicios, a manera de ejemplo, un OMV podría utilizar sus propios enlaces 
de Internet para proporcionar el transporte de datos en la parte troncal de la red, con 
lo cual puede mejorar 1~ velocidGld existente y ofrecer mejores servicios _que los del 
operador móvil. · / 1 

J / 

·. En el caso \rr\exicano, los Lineamientos de OMV consideran lo siguiente: 

ªArtículo 15. Aquellos Operadores Móviles Virtuales que sean·conceslona9os y oper~m una Red 
Públlc;a de Telecomunicaciones, podrén solicitar sus propios acuerdos de Interconexión con 
otro/ concesionarios. Asimismo} estarán obligados a interconectar sus redes con las de otros 
concesionarios en CO(ldiclones no discriminatorias, transparentes y basadas en criterios 
objetivos y en estricto cumplimiento a lo dispuesto en la Ley. En tal caso, el pago y cobro por 

\ 

la Interconexión con los concesionarios terceros, corresponderá al Operador Móv/1 Virtual. / 

Lo anterior sin que ello implique limitante para que estos Operadores Móviles Virtuales puedan, 
a su elección, hacer uso de los convenios de interconexión ofrecidos por el Concesionario/ 
Mayorista Móvil con quien Hayan suscrito un Contrato:" 

1 ~ 

\ 

(Énfasis añadido) 
( -

\ \ 
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\ 
Los .Lineamientos de OMV expresamente prevén la existencia de OMV completos, bajo 

) la · figura de concesionarios que operan una red pública de telecomunicciciones, 
asimismo consideran que dichosI OMVC pueden negociar sus propios1 convenios de 
interconexión. ·\ / / 

E~ así que en la determinación de las tarifas 9e interconexión aplicables a los OMWC se 
debe tener en cuenta el mismo principi6 aplicable a los Operadores Móviles de Red, 
esto es que los costos que ?e determinen deben reflejqr el costo adicional que un 
concesionq:irio incurre en el l~go plazo por la prestació~ d~ un servicioen un mercado_/ 
competitivo y contestable. · 1 

1 

Un entorno de competencia efectiva asegyra que los operadores obtengan una 
rentabilidad razonable sobre ei\capital invertipo en el largo plazo, que no puedan cobrar~ 

1 los costos contraídos de manera ineficiente. 
) \ 

Dicho principio es ademó~ compatible con lo establecido en la Metodología di!? <;::ostos, 
en la cual únicamente di

1
stin~ue de manera expresa dos tipos de asimetrÍas a ser 

consideradas, las cuales son las asimetrías entre servicios fijos y servicios móviles, así,como 
ta existencia de un Agente Económico Preponderante. J 

1 \ 
\ / 

Es así que en su papte considerativa la Metodología de Costos señala: 

/ ) "' 
En este punto es preciso mericlonar que históricamente los órganos reguladores han ffevado a 
cabo un trato asimétrico en el cálculo de los costos de interconex/ón entre redes fijas y móviles. 
La diferenciación radica en que en las redes fijas, el usuario I tiene un acceso dedicado 
exclusivamente para su uso, normalmente a través de un par de cobre o más recientemente 
de fibra óptica, fo que representa Inversiones en fas que el concesionario debe incurrir con 

. / independencia de que\ el usuario decida hacer uso o no del Sf:;rvicio. En el caso del servicio 
móvil, el usuario no cuenta con capacidad de red dedicada para su uso exclusivo, strfo que 
únicamente hace uso de fa misma en la medida en que se conecta por riledio de una ffamada. 

1 

de voz o una conexión de datos. 
/ 

Esta asimetría natural de los servicios fijos y móviles propicia que en el caso de /,os primeros, 
exista un cqstd fijo relacionado c;0n la capacidad dedicada para el usudrlo final, que no existe 
en el servicio móvff, lo cual genera distintos comportamientos en los costos respectivos. 

(, .,) / \ / 
( " 

Es as{ que para reflejar lcis Jstmetrías presentes en la Industria de telecomunlcac/ones en 
México, y toda vez que potla naturaleza del Agente Económico Preponderante, cuenta con 
ventajas competitivas I para mantener su participación de mercado, la participación 
correspondiente a los concesionarios de telecomunlcaclones competidores debe tomar en 

) 

I 

( / 
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\ 

cuenta este hecho por Jo que para su medición se debe considerar aquel segmento de , 
mercado que no es atendido por el mencionado agente. 

En este contextd, es importante mencionar que, adem2:is ?:te las asimetrías antes señaladas, no , 
se Identifican elementos objetivos con base en los cuales se pueda señalar que los 
concesionarios que no cuentan con el carácter de agente económico preponderpnte se 
encuentren en desventaja uno con respecto al otro d que no puedan competir en Igualdad 
de circunstancias entre sí. ""-

( .. j" 
\ 

· be este modo, tratándose de distintos pbrticipantes del mercado, la Metodología de 
co1tos considera otorgar un trato simétrico para todos aquellos concesionarios distintos 
del AEP. 

Ahora bien, lo~~ostos de interconexión\de una red móvil consideran que se hace uso de 
la misma en la medida en que el usuario se conect.a por medio de ~na Jlamada de voz 
o una conexión de datos; por lo que el costo de la red móvil1 de acceso se considera 
come!? sensiblé al uso, y por ende la parte sustancial de los costos que se)ncorpora en la 
tarifa de interconexión son los correspondientes al despliegué de la red de acceso, ello 
en virtud de que estos son los que pe~miten la movilidad que es la característica/ 
inherente del seNicio. 

¡ \ 
De este modo, un OMVC se puede beneficiar de las misma.s economías de escala y 
alcance que el operador de red, consiguiendo los misrYlos costos unitarios con 
independencia de su participación de merecido; es así que s~ observa qu~ en diversos 
países los co~tratos entre el OMV y el Operador Móvil de\Red consideran que este últl_mo 
cobra por la tarif~ de1 interconexiór,, mientras que el OMVC solo paga por el tráfico 
saliente. 

Es decir, co~ base en los elementos de convicción con los que cuenta el Instituto, no se 
\ 

identifican elementos objetivos de costos que le p~rmitan determinar para un OMVq 
una tarifa de interconexión distinta a la existente pÓra los operadores/de red, los cuales 

-se, 1encuentran regulados con ba~e en la Metodología de Costos, así como por el 
Acuerdo de CTM y Tarifas 2019. 

\ 

En este sentido, este Instituto considera que la tarifa de interconexión aplicable para 
tráfico terminado en un OMV completo o un OMV que negocia sus propios convenl9s 
d~ interco~exión debe ser idéntica a aquello que cobra el Operador Móvil de Red qÚ~ 
le proporciona el servicio mayorista, toda vez que es este óperador el que proporciona 
el servicio de terminación. 

14 
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T~I .. ECOMUNICA<:IONES 

De"este m0do, la tarifa de interconexión por terminación en un usuari~ de un'OMVC 
únicamente significa un traslado de la tarifa de terminación cobrada por el Operador 
Móvil de Red, ya que es este concesionario quien realiza propiamente las funciones'de 
terminación de la llamada. 

\ ~ 
. / --

Considerar lo contrario implicaría una discriminación de precios en contra de los OMV; 
/ ' ' ~ 

revendedores o con Jna menor integración, toda vez que los mismos se encuentran 
sujetos a dicho prin9iplo, es decir, por una llamada entrante solo pueden genérar el 
ingreso corresQ.9ndlente a la tarifa de Interconexión que cobra el operador móvil de red, 
misma que al estar comprendida en los acuerdos de Interconexión de dichos 
operadores es cobrada directamente por los mismos; adicionalmentE:? dicha desventajq 
provendría únicamente de una diferenciación regulatorla, sin que-se ob7erven 

1dlferencias en cuanto a costos. 

~o anterior es c,onsistente con lo q~e se Ob$~rva en la evidencia internacional, como se 
muestra en la tabla siguiente: · ---

' \ . -- \ 

Tabla 1. Evidencia internacional sobre tarifas 6plicables a OMv: 

\ / 

\ ( 

\ 

-.e 

/ 

Desde 2Clli2, los OM\l deB~n cobrar 0la misma 
tarifa que los Operadores Móviles de Red. (tarifa \ 
fija) 

1.09 Desde 2013, la tarifa debe ser la misma para 
Operadores Móviles de Red y OMV. 

- - - , Por decisión cfeFICOAA esa es la tarifa máx1mc(. ; 
'. tantopara Operadores Móviíes de Red como. '-l 
: OMVque puede ser aplicada durante 2015~ l 

'E,:¡l"~ía'li:'R::{&i¡l'~ 1~!;ilf i)l7\jj~filiil1l~I~:~ii~1 
CJ.76 Desde 2015, lbs Operadores Móviles de Redy 

OMV deoen cobrar la misma tarifa de · 

/ 

' 

15 

¡/ 

í 

·\ 



\ 

\ 

/ 

J 

/ 
\ 

\ 

?¡: Desde 2CJl~, ettegók:t('.Íor~stableceupata d 
•.• (ahualquE(seráJq qué cqbréntQdósJos ... 
• .·• .· i! ·operadpres ql,ie füoltcéá intérco.néxión 
· }nacloncil, lnclüldóslosOMV: . · · · · 

/ 

Desde 2016, la comisión reguladora estableció 
la tarifa de interconexión a ser cobrada tantd. 
por OMV como por Operadores Móviles de ~ed. ¡ . . . . 

\ 

.· .. • ··•·•·· .. :!·.~~}it2~}5~tlilt~~:ijt~q;~é·~sci•·~fcflá-.~ 
' \< > ... •· . .. /... / ... .. l 
Desde 2014, ILR regula las tarifas de 
Interconexión,, mismás que son las mismas para 
todo~ los Operadores Móviles de Red y OMV. 

'·, 
. \ 

· , 1· ,.os • : > /fo~sBe)20í2~:efréQúio8</\r¡npuioTircff?f1tcW11,r···¡ 
~-·~::¡:·p~ro;;l~ Q,MY-9er!va_dt\tjEfY~ .ar)qli~i-~_d~I :;?~.:-;: - 1 

l'.•·•••·•••••··••1••••·••••······•;1••··•••··•••·•· 

··. > ·. · :r,nerc:ad9 d$ lnte,rc:or1exl9n, <, 1 ••··•·• 

-___ -_ .. ________ -,_-· __ -·:¡_·· ______ -__ -_., ____ . __ . __ ··~~ 

Tele2 (OMV) 1.861 Desde 2013 para OMVexcluslvamente. 

.... 71.72 .'j?~~=~~~~f J~át°"'9~rrRd()\t 
1. i 

1.72 

interconexión que deberán cobrar tanto 
Operad9res Móviles de Red como OMV . 

. •. ibe~de·2015, ·otcóM esfctbleció tórlfai fÍJÓs parci U 
'· .. •••i•·1aJntercónéxlón tanto• pdrct.bpérador~sMóvíles ti 
.. '·. - .. - :•_,:. - ,' --./ . '' , .. - . _, - --, -- - -,, - .. ,,.,' . i de Red COll)C> OtvlV.. > ... ,.. 

; -, ~- :; .. ,,.-,. ;,.:/<.:: 
Fuente: elaboración propia con información de Cullen lnternational. 1 \. 

) 

/ \ 
\ 

1 Moblle Termlnatlon Rotes. Disponible en: 
http://www.culleninternatlonal.com/product/documents/CTTEEU20160118/latest 
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~ 

Ahorá bien, cuando un concesionario termina ung__ llamada en un usuario de ún OMV 
revendedor que se encuentra alojado en la red del AEP lo hace eritregando el tráfico 
en el punto de interconexión del AEP, y bajo los mismos convenios de interconexión que 
ya tiene suscritos dicho agente, por lo que la tarifa de intBrconexlón aplicable a la 

1 \ 

terminación de dicho tráfico se deberá sujetar a lo establecido en el Acuerdo de CTM y 
Tarifas 20l 9·considerando lo establecido para el AEP. 

"' Esta situación no se ve modifJcada, en esencia, cuando tITT QMV completo recibe el \ . ( 

tráfico a través de su punto de interconexión, toda vez que la función de terminación 
. del tráfico Jen la red móvil la realiza el AEP, quien ~s el que cuenta con la red 

correspondie~te. 
/ \ 

Lo dnterior no debe implicar ninguna desventaja para un OMV completo, toda vez que 
como se ha meocionado e:mtes, existen OMV revended6res_9lojados en la red del AEP 
que se encuentran sujetos implícitamente a dicha regla; adicionalmente un OMV 
alojado én lq.-red del AEP se.beneficia de laseconomías de escala, en la forma de las 
Jarifas por.-'.originación d~ llamadas, así como de otras características como son la 
cobe~tura crle la red de difhO concesionario. - -

, I • 

En tal virtud, la tarifa por lo~ Servicios de lntercon~xión que T a)ktel deberá pagar a Axtel, en 
su carácter de OMVC:, por servicios de terminación del Servicio Local en usuarios móviles 
bajo la modalidad "El que llama Paga", para el tráfico terminado en la red de un 
concesionario distinto al AEP será la siguiente¡ 

/ 1 

a) Del l d~ enero al 31 de diciembre de 2019, será de $0. l Í 2623 pesos M.N. por mJnuto \ 
de Interconexión. / 

"Asimismo, la t9rifa por los Servicios de lnterconexfQn 
1
que T alktel d~berá.pagar a Axtel en su ' 

carácter de OMVC por servicios de terminasión del Servicio Lbcaí en usuarios móviles bajo 
la modalidbd "El que llama Paga", pc¡x tráfico term(nado en la red de Raoiomóvil Dipsa S.A. 

\ 

1 / 

de C.V., será la s(guiente: ; 
/ \ 

b) Del l de enero al 31 de diciembre de 2019, será de $0.028313 pesos M.N. por mlhuto 
---..__ de Interconexión. 

/ 1 

El cálculo de las1contraprestaciones determlnadcis en el Inciso a) y t::>) se realizará con 
base en la duración real de las llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal 
efecto sur,nar la guraclón de todas 1• las llamadas completadas en el período de 
facturación correspondiente, medidas en seg,undos, y multiplicar los r¡nlnutos 
equivalentes a dlch,a suma, por la tarifa correspondiente, 

) "' 1 1 
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Asimismo, todas las tarifa
1 

s ya incluyen el costo correspondiente a los puertos necesarios 
'- " 

para la Interconexión. 

- 0 1 
En virtud de lo anterior y con el fin de\ que los términos, condiciones y tarifas de 
interconexión-determinados por este Instituto en la presente Resolución sean ofrecidos ~ 

de manera no discriminatoria a los demás concesionarios que lo soliciten y que requieran -
servicios de interconexión, capacidades o funciones similares, el Pleno del Instituto estimá 
conveniente poner la presente Resolución a disposición de los concesionarios. Para 
efectos de lo anterior y en términos de 'lo dispuesto por los artículos"l 29 fracción IX, 176, 
177, fracción XV y 178 de la LFTR, la présente Resolución será inscrita en el Registro,Público 
de Telecomunicaciones a cargo del propio Instituto. 

\ 
1 

Lo anterior, sin perjuicio de que Talktel, Axtel en su carácter de OMVC, Axtel y Avantel 
1 - formalicen los términos, condiciones y tarifas de/Interconexión que 'e ordenan a través 

de la presente Resolución y a tdil efecto suscriban los convenids corresp~ndientes. En tal \ 
sentlcfo, dichos concesiona(ios, conjunta o separadamente,\ deberán Inscribir el 
convenio de Interconexión en el Registro Público de Telecomunicaciones, de 
conformidad con lo dispuesto por 16s artículos '128 y 177, fracción VII de la LFTR. 

/ 
Con base ~n lo ant~rior y con fundamento en lo dispuesto por los artículos 6 apartado B, 
fracción 11, 28, párrafo décimo quinto y décimo sexto de la Constltuci~n Política de los 
Estados Unidos Mexicanos; l, 2, 6, fracciones IV y VII 15, fracción X, 17, fracción 1, 124, 125, 

" 128, 129, 131, 137, 176, 177 fracció~ VII y XV, 178, 312 y 313 de la Ley Federal de 
Telecomunicaciones y Radiodifusión; 32, 35, fracción L 36, 3~, 39 y 57 fracción I de la Ley 
Federal de Procedimiento Administrativo; 197, 203, 207 y 218 del Código Federal de 
Pro<?edlmientos Civiles; l, 3, y 4 fracción I y 6, fracción XXXVIII del Estatuto Orgánico del 
Instituto Federal de Telecomunicaciones, el Plenó/ del! Instituto Federal de 
Telecomunicaciones emite-los sig'uientes: 

', 

( 

\ RESOLUTIVOS / 

PRIMERO.- La tarifa de interconexión que Talktel, S.A. de C.V. y las empresas Axtel, S.A.B. 
de C.V. y Avantel, §,. ciE3 R.L. de C.V. deberán pagarse de manera recíproca por seNicios j 

de terminación del SeNicio Local en usuarios fijos será la siguiente: 
'\ 

• Del l de enero al 31 de diciembre de 2019, será de $0.003360 pesos M.N. por minuto 
de Interconexión ~/ 

/ 
/ 

I 
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11:1 l:COMUI\JICACIONl.:S 

• 1 
La tarifa anterior ya incluye e~gosto correspondiente a los puertos ~ecesarios para la 
interconexión. \ / 

( 
\ 1. 1 

Las pontraprestaciones se calcularán sumando la duración de todas las llamadas 
completadas en el período de facturación correspondiente, medidas en segundos, y 

_.,/ -

multiplicando los minutos equivalentes a dicha suma, poríla tarifa correspondiente. 
/ \ 

1 ~ 

SEGUNDO.- La tarifa de interconexión que Talktel, S.A. de C.V., deberá pagar a Axtel, 
S.A.B. de C.V., en su carácter dJ Operddor Móvil Virtual Completo, por servicio de 1 

termir:iación del Servicio Local eh-~suarios móviles bajo la modalidad "El que llama paga" "- / 
cuando el tráfico termine en la red~ de un concesionario distinto a Radiomóvil Dipsa, S.A. 
de C.V., será la siguiente: 

• Del Í de eneroel 31 de dlclembre_de 2019, será de $0.112623 pesos ~.N. por mlnutp 
dfa interconexión."-- / 

( ¡ 

La tarifa ant~rior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la 
ihterconexión. 

J 

Las contrapr@staciones se c61cularán sumando la duración de todas las llamadas 
completadas en el período de facturación correspondiente, medida~ en segundos, y 
multiplicando los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente. 

I 

TERCERO.- La tarifa de inter~onexión ;ue)Talktel,( S.A. de C.V.,(deberá pagúr a Axtel, S.A.B. 
de C.V., en su carácter de Operador Movil Virtual Completo, por servicio 1de terminación 
del¡Servicio Local en usuarios móviles bajo la modalidad "El que llamó paga" cuando él 
tráfico termine en la red de Radiomóvil Dipsa, S.A. de C.V., será la siguiente: 

• Del l de enero al 31 de diciembre de 2019, será de $0.028313 pesos M~N. por minuto 
de Interconexión. 1 

\ 
La tarifa anterior ya Incluye el costo correspondiente a los puer~os ~ecesarlos para la 
Interconexión, 

'-

( 

\_,,-
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Las contraprestaciones se calcularán sumando lg duración_/de todas las llamadas 
completadas en el período de facturación 'correspondiente, medidas en ségundos, y 
multiplicando los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente. 

1 \ 

CUARTO.- Dentro de los diez (l O) días hábiles contados a partir del día siguiente, en que 
surta efyctos legales la notificación\d,e la presente Resoll,.1ción y coij independencia de 
su obligación de cumplir con la prestacion del servicio de interco'nexión conform~ a las 
condiciones y tarifas establecidas en la présente Resolución, los empresas T alktel, ~.A de 
C.V., Axtel, S.A.B. de C.V. en su carácter de Operador Móvil Virtual Completo, y las 

_/ 

empresas Axtel, 'S.A.B. de C.V. y Ayantel, S. de R.L. de C.V. en su calidad de operadores 
fijos, de_~erán suscribir el convenio de interconexión de sus r~des públicas de 
telecomunicaciones conforme a los términos y condiciones determinados en el 
Resolutivo PRIMERO, SEGUNDO y TERCERO de la prese~te Resolución. 

~ -) / 
Celebrado el convenio correspondiente, deberán remitir conjunta o separadamente un 
ejemplar original o copia1 certificada del · mismo a este Instituto Federal de 
Telecomunicaéíones, para efectos de su inscripción en el Registro Públito de 

' -
Telecomunicaciones, dentro de los treinta_ (30) días hábiles siguientes a su celebra~ión, 
de conformidad con los artículos 128, 176 y 177, fracción VII de la Ley Federal de 
Telecomunicaciones y Radiodifusión. 

/ 

. ) 

QUINTO.- En c6mplimiento a lo dispuesto en el artículo 3, fracción XV de la Ley Federal 
de P;ocedimiento Administrativo, en relación con lds artículos 312 y 313 de la Ley Federal 

-- ·, 
de Telecomunicaciones y Radiodifusión, se hace del conocimiento de

1 
Talktel, S.A. de 

C.V. y las empresas Axtel, S.A.B. de C.V. y Avante!, S. de R.L. de C.V., que la presente 
Resolución constituye un acto administrativo definitivo y por lo tanto, proced~ ante )os 

-~ . . ' 
Juzgados de Distrito Especializados en Materia de- Competencia Económica, 
Radiodifusión y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y 
Jurisdicción territorial en toda la República, el juicio de amparq,indirecto dentro del plazo 

1 ---

de quince (15) días hábiles contado a partir de que surta efectos la notificación de le:)_ 
presente Resolución, en términos del artículo 17 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de 
los artícul~s l 03 y l 07 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

\ 
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INSTITUTO FEDERAL DI: 
TELECOMUNICACIONES 

/ 

SEXTO.- Notifíquese personalmente a los representantes legales de la Talktel, S.A. de C.V. 
y las empresas Axtel, S.AB. de C.V. y Avante!, S. de R.L. de C.V., el contenido de la 
present&Resolución, en términos de lo establecido en el artículo 129, fracción VIII de la 
Ley Federal de Telecomunicaciones y RadiodifusióFh 

' 

\ 

~.•· 

María Elena Estavillo Flores~ 
Comisionada 

Adolfo Cuevas Teja 
Comisionado 

Arturo Robles Rovalo 
Comisionado 

OswaldQ Contreras Saldívar 
misionado Presidente 

/ 

Mario Germán Fromow Rangel 
( Comisionado ~ 

\ 

\ 
JQvier Juárez Mojica 

Comisionado 

Sóstenes Díaz González 
-comisionado 

La presente Resolución fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunlcaclones en su xx:x:v Sesión Ordinaria celebrada el 28 de noviembre de 2018, 
en lo general por unanlml¡jad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Centraras Saldívar, María Eleí\a Estavlllo Flores, Mario Germón Fromow Rangel, Adelfa 
Cuevds Teja, Javier Juóre'z Mojlca, Arturo Robles Rovalo y Sóstenes Díaz Gonzólez. ·. 
En lo particular, la Comisionada María Elena Estavlllo Flores manifiesta voto concurrente respecto a los Resolutivos Segundo y Tercero, por apartarse de la mención 
de la modalidad ·El que llama paga•.--· 
Lo anterior, con fundamento en los pórrafos vigésimo, fracciones I y 111; y vigésima primero, del c¡rtículo 28 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 
artículos 7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión; así como en los artículos 1, 7, 8 y 12 del Estatuto Orgónlco del Instituto Federal de 
Telecomunlcaclones, mediante Acuerdo P/IFT/281118/835. 
Los Comisionados Adolfo Cuevas Teja y Arturo Robles Rovalo previendo su ausencia Justificada a la Seslón, emitieron su voto razonado por escrito, en términos de 

\. los artículos 45 tercer pórrafo de la Ley Federa(de Telecomunlcaclones y Radiodifusión, y 8 segundo pórrafo del Estatuto Orgónlco del Instituto Federal de 
Tele comunicaciones. 
Los Comisionados Javier Juórez Mojlca y Sóstenes Díaz Gonzólez asistieron, participaron y emitieron su voto razonado en la Sesión, rrlE?dlante comunicación 
electrónica a distancia, en términos de los artículos 45 cuarto pórrafo de la Ley Federal de Telecomunlcaclones y Radiodifusión, y 8 tercer pórrafo del Estatuto" 
Orgónlco del Instituto Federal de Telecomunlcaclones. 
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