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INSTITUTG FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL - DE
TELECOMUNICACIONES PRORROGA LA VIGENCIA DE LA CONCESION DEL C. VICTOR
JOAQUIN RODRIGUEZ TRUJILLO, Y OTORGA UN TITULO DE CONCESION UNICA PARA USO
COMERCIAL.

- ANTECEDENTES )
. - )

l. Otorgamiento de.-la Concesion, El 27 de marzor de 2006, ia Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (ia “Secretaria™), otorgd en favor del C. Victor
Joaguin Rodriguez Trujilo, un titulo de concesidn para instalar, operar y explotar ~
una red publica de telecomunicaciongs para prestar el servicio de felevision
restringida en Palmar Chico y Amatepec, Municipio de Amatepec, y Bejucos,
Municipic de Tejupllco en el Estado de México, con una vigencia de 10 (diez)
anos confados a partir de su otergamiento (la “Concesion™).

I Ampliacién de Cobertura. Ef 15 de noviembre de 2012, la Subsecretaria de
Comunicaciones de la Secretaria auterizd la ampliacion de cobertura de la
Concesion hacla las localidades de San Pedro Limén, Municipio de Tiatlaya; Salitre
Patmarilios, Cerro del Campo, Cuadrila de Lopez y Amadores (Los Amador), ..
7 Municipio de Amatepec, en el Estado de México.

1. Decreto de Reforma Constitucionat-Con fecha 11 de junio de 2013, se publicd en
el Diario Oficial de la Federacién ef *Decreto-por el que se reforman y adicionan
-diversas disposiciones de los arficiilos 60, 7o, 27. 28, 73, 78, 94 v 105 de lag

Consfitucion  Poltica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia  dé
telecomunicaciones” (el "Decreto de Reforma Constifucional”), mediante el cual
se cred el Instituto Federal de Telecomunicaciones (el “Instituio™).

Iv. Solicitud de Prérroga de Vigencia: E! 21 de marze de 2014, el C. Victor Joaguin
Rodriguez Trujillo presentd ante el Instituto soficitud de préroga de vigencia de ia
Concesion (la “Solicitud de Prérroga™. l

V. Solicitud de Opinién Técnica. El 27 de mayo de 2014, de conformidad con lo
dispuesto en el Decrefo de Reforma Constituciondl, mediante oficio
IFT/DO1/P/184/2014 el Instituto solicité a la Secrefaria la opinidn  técnica
correspondiente a la Solicitud de Prérgga, en terminos de lo establecide por el
‘arficulo 28 pdarrafo décimo séptimo de la .Constitucion Politica de los Estfados
Unidos Mexicanos (la “Constituciéon™).
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-Opinién Técnica de la Secretaria, £l 26 de junio de 2014, mediante oficio 2.1 0508

la Direccién General de Politica de Telecomunicaciones y de Radiodifusion de la
Secretaria, remitié el oficio 1.-146 de esa misma fecha, con la opinidn técnica en
sentido faverable respecto de la Solichtud de Prérroga.

Decreto de Ley. El 14 de juiic de 2014, se publicd en el Diario Oficial de la
Federacién el “Decrefo por- el “que se expiden la Lley Federal ae
Telecomunicaciones y Radiodifusion, v la Ley del Sisterna Publico de Radiodifusion
del Estado Mexicano, vy se reforman, adicionan y derogan diversas dfsposicfones
en materia de felecomunicaciones y radiodifusion” (el DecreTo de Ley”), mismo
que entré en vigor el 13 de agosto de 2014.

Estatuto Orgdnico. El 4 de septiembre de 2014, se publicé en el Diaric Oficicl de la
Federacion el "Estafufo Organico del institufo Federal de Telecomunicaciones” (el

v “Estatuto Orgdnico™), mismo gue entrd en vigor el 26 de septiembre de 2014y fue
modificado el 17 de octubre de 2014. /

Opinién en materia de CompefenCicx Econdmica. Con fecha 8 de mayo de 2015,

. la-Unidad de Competencia Econdmica, a través de la Direccion General de

Concenfraciones y Concesiones, emitio el oficio IFT/226/UCE/DG- CCON/062/2015,
mediante el cual remite la opinién correspondlenfe respectc de la Solicitud de
Proroga.

Cesldn de Derechos. kIl 17 de febrero de 2016, mediante Acuerdo P/IFT/170216/55,
el Pleno del Instituto autorizé llevar a cabo la cesion de derechos de la Concesion
a favor de Ciber Cable, S.A. de C.V. Dicha autorizacion quedd condicionada o
que se presentara ante el Instituto el instrumento notfarial mediante el cual
quedara formalizadd la misma, y gue en tanto ne quedara inscrita la cesion de
derechos en el Registro Plblico de Concesiones, el C. Victor Joaquin Rodriguez
Trujilio con’rinuc:rfo stendo el responsable de la Concesion,

D:C’romen en materia de Cumpﬂmiem‘o de ObllgdClones El 18 de marzo de 2016,

"‘ med!om‘e oficio IFT/225/UC/DG- SUV/O1824/QO16 la Unidad de Cumplimiento a

través de la Direccion General de Supervision, emitid el dictamen oorrespondlen’re

r—————
con respecto a la Sclicitud de Prérroga.

~En virfud de los Antecedentes referidos v,




INSTITUTO FEDFR/\L D[
7 TELECOMUMNICACIONES

CONSIDERANDO

'\
A

Primero.- Compe’renclq Conforme lo dispone el arficulo 28 pd&rrafos décimo qum’ro
décimo sexto y décimo séptimo de la Constitucién, el Instituto es un érganc aufénomo,
con persenalidad juridica y patrimonio propio, que tiene por objeto el desarrollo
eficiente de Ia radiodifusion vy las felecomunicaciones, conforme a io dispuesto por la
propla Constitucion y en los términos que fien las leyes. Para tal efecto, tendrd a su
cargo la regulacion, premocion y supervision del uso, gprovechamiento y explotacion
del espectro radiceléctrico, las redes y la prestacidon de los servicios de radiodifusion y
telecomunicaciones, asi como del acceso a infraestructura activa, pasiva y ofros
insumos esenciales, garantizando lo establecido por los articulos 6o, vy f7o./,_de fa
Constitucion., B '

Asimismo, el Instituto es la autoridad en materia de competencia econdmica de los
sectores de radiodifusidn y telecomunicaciones, por lo que, enfre otfros aspectos,
regulard de forma asimétrica a los participantes en estos mercados con el objeto de
eliminar eficazmente las barreras_a la competencia y [a libre concurrencia; impondra
limites al céoncesionamiento y a la propiedad cruzada que confrole varios medios de
comunicacion gue sean concesionarios de radiodifusion y telecomunicaciones que
' sirvan a un mismo mercadoe o zona de cobertura geogrdfica, garon’rizqndo lo dispuesto
por los arficulos 6o. y 70, de la Constitucion.

De igual forma, corresponde al Instituto, el otorgamiento de concesiones en materia de
radiodifusion. v telecomunicaciones. Fn este sentido, el Pleno del Instituto _estd

facultado, conforme a lo establecido por los articulos 15 fraccidn IV y 17 fraccién | de
la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (la “Ley”), pard resolver sobre el
oforgamiento de ias concesiones sefialadas, resolver respecto de las prorogas,
modificacion o terminacion de las mismas, asi como inferpretar la Ley y demds
disposiciones administrativas en materia de telecomunicaciones y rOdIOdIfUSIOﬂ en el
ambito de sus aifribuciones. - “
N .
Por su parte, el arficulo 6 fracclones | y XVIll.del Estatuto Orgdnico, establece gue
corresponde al Pleno -dei Insfituto, entre ofras, la atribucion de regular, promover y
supervisar el uso, aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro radioelécirico,
los recursos orbitales, los servicios satelitales, las redes de telecomunicaciones y la
prestacion de los servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, asl comio interpretar,
"ensu caso la Ley, v las disposiciones administrativas en materia de telecomunicaciones
y radiodifusién, en &l cjmbﬁo de sus atfribuciones.




Asimismo, conforme a los articulos 32 y 33 fraccion 1l del Estatuto Orgdnico,
coresponde a la Unidad de Concesiones y-Servicios, a través de la Direccidn General
de Cohceslones de Telscomunicaciones, tramitar y evaluar las solicitudes de cesidn,
modificacidn o prorroga de las concesiones en materia de felecomunicaciones para
someterlas a consideracion del Pleno; tratGndose de prérogas de concesion de usc
comercial, solicitard opinién previa a la Unidad de Cormpétencia Econdmica,

En consecuencia, el Instituto estd faculfado para otorgar concesiones en materia de
telecomunicaciones, asi como resolver respecto de las prorogas, modificacién o
terminacion de las mismas. Asimismo, fiene @ su cargo la reguiacion, promocion y
supervision de las telecomunicaciones; vy la atribucién de regular, promo,vér Yy supervisar
el uso, aprovechamiento y explotacion eficlente del espectro radioeléctiico, los
recursos orbitales, los servicios satfelitales, las redes de felecomunicaciones vy la
prestacion de los servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, e interpretar, en su
caso la ley, vy las disposifciones administrativas en materia de felecomunicaciones y
radiodifusion, en el dmbito de sus atribuciones, por lo gque el Pleno, como drgano
maximo de gobierno y decision del Instituto, se encuentra plenamente facultado para
resolver la Solicitud de Proroga.

Segundo.- Marco normativo general aplicable a prérrogas de vigencia de concesiones
en materia de telecomunicaciones. El articulo Sexto Transitorio del Decreto de Ley,
establece que la atencidn,. tfrémite y re§olucic’>n de los asuntosy procedimientos que
hayan iniciado previo a fa entrada en vigor del mismo, como es el casc que nos
ocupa, se redlizardn en los términcs establecidos en el arficulo Séptimo Transitorio del
Decreto de Reforma Constitucional.

Al respecto, el pdrrafo cuarto det arficulo Séptimo Transiforio del Decreto de Reforma
Constitucicnal establecio, gue si no se hubieran reciizado las adecuaciones al marco
juridico, dicho érgano gjerceria sus atribuciones conforme al citado Decreto vy, en 1o
gue no se opusiera a éste, en las leyes que se enconfraran vigentes en materia de .
competencia econdmica, radiodifusion y felecomunicaciones. En fal wvirtud, vy
considerando que a la fecha de presenfacion de la Solicitud de Prérroga ya se
encontraba integrade el Instituto pero no en vigor el Decreto de Ley, el presente
frdmite debe ser atendido de conformidad con la normatividad vigente al momento
de su inicio. )

En seguimiento a lo anterior, el arficulo Séptimo Transitorio del Decreto de Ley sefala
gue sin perjuicio de lo establecido en la Ley y en la normatividad que al efecto emita el
Instituto, las concesiones vy permisos oforgados con anterioridad a la enfrada en vigor
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del citado decrefo, se mantendran en los términos y condiciones consignados en |os
respectivos iftulos hasta su ferminacion.

En ese sentido resulfa conveniente senalar que ia Concesion establece en su condicién
1.5 que la vigencia de la misma serd de 10 (die2) afios contfados a partir de su
oforgamiento y podrd ser prorrogada de acuerdo con el arficule 27 de la abrogada
Ley Federal de Telecomunicaciones (Ia “LFT™). :

- N

Al respeo’{o, el arficulo 27 deia LFT establece expresamente lo siguiente:
. /

i

"Arficulo 27. Las concesiones sobre redes pdblicas de felecomunicacioness se
oforgaran por un plazo hasta de 30 arios y podran ser prorrogadas hasta por plazos
_ lguales a los originaimente establecidos.

Para el otorgarmienfo de las prorogas serd hecesario que el concesionario hublere

cumplido con Igs condicipnes previstas en la concesion que se prefenda prorrogar,

lo solicite antes de que inicle la Glima quinta parfe dsl plazo de la coficesion, y

acepte las nuevas condiciones que establezca la propia Secretaria de acuerde a

la presente ley y demas disposiciones aplicables. La Secretfaria resolverd o™

conducente en un plazo no mayor a 180 dias naturales.”
[

En ese sentido, dicho arficulerestablecia gue para el otorgamiento de prérrogas de
concesiones en materia de felecomunicaciones es necesario gue el concesionario: (1)
hubiere cumplido con las condicicnes previstas en la -concesidon que pretenda
prorrogarse; (i) 1o soficite antes de que Inicie la Ulfima quinta parte del plazo de la
Concesion, y (i) acepte las nuevas.condiciones que al efecto se le establezcan.

“En ofro orden de ideas, es importante senalar gue, si blen es cierfo el andlisis que debe
reclizar el Instituto respecto de la Solicitud de Prérroga presentada debe de llevarse a
cabo en estricto apego a los términos y requisitos previstos en. io LFT, lo establecido en
los propios fitulos de concesién vy las disposiciones legales vugen’res al momento de
iniciar el tramite de mérito, también lo es que el Instituto, al resolver en definitiva dicho
framite, no puede oTorgor una concesion para instalar, operar y explotar una red
plblica de telecomunicaciones, pues la misma no se encuentra prevista en la Ley,

St bien es cierfo que la Ley solo ceniempia )0 las concesiones Unicas, esto no debe
entenderse en el senfido de que las concesiones de redes pUblicas de
telecomunicaciones escapan del alcance def supuesto normative contenido en dicho
pre"c;epfo legal. Considerar que el marco juridico actual no contempla a los
concesionarios de’ redes pubiicas de telecomunicaciones, conllevaria a la -'
interpretacion de que los mismos no se encuentran regulados por el marco normativo
vigente.-- y

| - . ‘: _\ -




En efecto, ia LFT en su arficulo 3 fraccidon X, establecia gue las redes publicas de
telecomunicaciones eran - aquellas redes a fravés de los cudles se explotaban
comercialmente servicios de telecomunicaciones, en tanto que el articulo 3 froccion
LVl de g Ley define a la red pUblica de telecomunicaciones como diquella a fravés de
la cual se explotan comercialmente:servicios de telecomunicaciones, definicidén quees
idéntica a la establecida poria LFT.

Asimismeo, cabe sefalar, que |os servicios de telecomunicaciones gue se prestan al
amparo de la Concesidn, son servicios publicos de inferés general en virtud de lo
sefialado en el arficulo 6o. Apartado B fraccion |l de la Constitucion, por lo que el
Estado debe garantizar que los mismos sean prestados, en’r{e o’rros en condiciones de
competenciay conhnwdod -

En ese sentfido, la Ley al definir a la concesion drica, sehala que es e acto
administrativo mediante el cuatl el Instituto conflere el derecho porb prestar de manera
convergente todo fipe de servicios pUblicos de telecomunicaciones o radiodifusion,

Por ofro lado, nc debe pasarse por cifo que el atimo parrafo de la condicion 1.6 del
citado iitulo establece que el conceslonario acepta que si las disposiciones legales,
reglamentarias vy administrativas  aplicables, fueran  derogadas, modificadas o
adicionadas, el concesionario quedard sujeto ala nueva legislacion y disposiciones
administrativas aplicables a partir de su enfrada en vigor. "

Derivado de lo anterior, y como ya lo ha senalado ef Pleno en ocasiones anteriores,
para el caso de solicitudes de prérroga de vigencia de concesiones de redes plblicas
de felecomunicaciones que el [ﬂSTITUTO resuelva de manera favorable, la regla generdl
implicaria, como consecuencia, el otorgamiente de una concesién Unica.

Es por ello, que de resolverse de manera favorable la Solicitud de Prérroga, debe
observarse el actual régimen de concesionamiento previsto en la-ley, el cual en su
articulo 66 senala que se requerird conceslén Unica para prestar fodo tipo de servicios
plblicos de telecomunicaciones y radiodifusion. Asimismo, la fraccién | def arficulo 67
de la Ley, establece que la concesion Gnica serd para uso comercial, cuando la misma
confiera el derecho para prestar servicios publicos de tfelecomunicaciones y de
radiodifusidon con fines de lucro utiizando una red pdblica de Telecomunscocnones
como-es el caso que Nos ocupa. )

Tercero.- Andlisls de la Solicitud de Prérmoga. Por lo que hoace dl primer requisito
~sefalado en el articulo 27 de la LFT, que senala gue el concesionario debe enconfrarse
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al coriente en el cumplimiento de las obligaciones establecidas en las leyes aplicables
y demnds disposiciones, asi como del fitulo'de concesidon que se pretende prorrogar, la
enfonces Unidad de Servicios a la industria del Instifuto, a través de la Direccidn
General de Llicitaciones de Espectro Radicelécirico y Serviclos, mediante oficio
_IFT/D03/USI/DGLS/110/2014 de fecha 14 de abrll de 2014, solicité a la enfonces Unidad
de Supervision y Verlficacion informara si dIChO concesionario se enconfragba en
cumplimientc de las obligaciones vy condiciones relacionadas con su fituio de
concesion y demdas ordenamientos aplicables. Esfe requetimiento fue ratificado por Ia
. Unidad de Concesicnes y Serviclos a traves de la Direccion General de Concesiones de
Telecomunicacicnes, mediante el oficio IFT/223/UCS/DG-CTEL/0600/2016 de fecha 15
de marzo de 2016. En respuesta a dichas peticiones, la Direcclén General de Supresion
adscrita a la Unidad de Cumplimlento, a fravés -del. oficio |FT/225/UC/DG—
SUV/01824/2016 de fecha 18 de marzo dé 2016, mformo entre otros aspectos, |

aguuen’re .

4, Dicfdmen

De la supervision de los constancias que Infegran el expediente ablerfo a nombre
del concesionario que nos ocupa, asi como de la informacion proporcionada por
las Direcciones Generales de Verificacion y Sanciones, se condl uyé o sigutente:

a) De la revision documental de! expedienfe 02/1049 infegrado por ia Direcclén
General de Adquisiciones, Recursos Materiales y Servicios Generales de” este
Instifufe a nombre de Vlcfon Jooquin Rodriguez Trufiio se desprende que ol
segundo, semestre de 2015, el concesionario se encontrd al cormente en la
presenfacion de laos documentales derivadas_de Jas obligaciones que fiene a
sU_cargo y que le son aplicables conforme a su fiulo de concesion de red |

pubticorde Tepecomurm,uuoneb 14 demds dispostciones rt;-guu:-:: regiamerifarics
y administrativas aphcab es, " (Sic.)

Por lo gue hace al segundo requisito de procedencia establecido por el articulo 27 de
la LFT, relativo o que el C. Victor Joaguin Rodriguez Trujillo, hubiere solicitado la prorroga
antes del inicic de la Qifima quinta por’ré de la Concesicén, este Institutc considera que
el mismo se encuentra cumplido, en virtud de que Ja Concesion fue oforgada &l 27 de
marzo de 2006 con una vigencia de 10 (diez) afos contados a partir de ese momento,
y la Solicitud de Prérroga fue presentada el 21 de marzo de 2014, es de01r antes de
iniciar la Wtima guinta parfe de la Coneesién. -

,‘/

. Porlo que hace dl tercer requisito de procgedencia establecido por el articulo 27 de-la
LFT, el cual establece qug el concesic‘)ndrio debera aceptar las nuevas condiciones
gue establezca el propio Instituto, se considera que Tendro que recabarse del C. Victor
Joaquin Rodnguez Trujillo su conformidad y total ooep’facuon respecto de las nuevas
condiclones que se establecerdn en- el titulo de concesldn Unica que en su caso se

k oTorgue previo ala enfrega de dicho ms’rrumen’ro

/’?/ k' 7
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En este sentido, se estima conveniente que en el supuesto de que en la presente
Resolucion se autforice la prérroga de la Concesién, ésta deberd estar sujeta a la
condiciéon suspensiva relafiva a que el C. Victor Joaguin Rodriguez Trulllo acepte las
nuevas condiciones del fitulo de concesmn Unica. Para tal efecto, la Unidad de
Concesiones y Servicios deberd someter o consideracién del solicitante el proyecto de
tiulo de concesion Unica, con la findlidad de recabar su aceptacion,

Lo anterior, en el entendido que de no recibirse la aceptacidn lisa vy llana
correspondiente por parte del C, Victor Joaquin Rodriguez Trujifio, la prorroga que en su
caso se emita en la presenfe Resolucion no surtira efectos.

Por otra parte, la Unidad de Concesiones vy Servicios, a través de la Direccién General
de Concesiones de Telecomunicaciones, mediante oficio  IFT/223/UCS/DG-
CIEL/094/2014 de fecha 18 de noviembre de 2014, solicité a la Direccion General de
Concentfraciones y Concesiones de la Unidad de Compe?encm Fcondmica, opinién
respecto de la Solicitud de Proroga. En respuesta a lo anterior, mediante oficio
IFT/226/UCE/DG-CCON/062/2015 de fecha 8 de mayo de 2015, la Direccién General de
Concentraciones y Conceslones emiiid opin'ilén conjunta respecto de diversas

L [ - : :
solicitudes de prorroga, entre las que se encontraba la solicitud que nos ocupa y gue
se identifica en dicha opinidn con el ndmero 3, manifestando lo siguiente:

"De agcuerdo con la informacidn presentada anteriormente, el C. Victor Joaquin
Rodriguez Trujifo parficipa en lo provision del servicio de TV restringida en las
localidades Palmar Chico y Amafepec, municipio de Amatfepec v Bejucos,
municipio de Tejupilco; San Pedro Limdn, municipio de Tiataya, Saiffre Palmarillos,
Cerro del Campe, Cuadriic de Lopez y Amadores (Los Amador), municipio de
Amatepec, en el Estado de México, sdlo a fravés del Hitulo de concesion objeto de
fa Solicitud de Prérroga.

Con base en la informacién disponible, no se identifica que ef C. Viclor Joaqum
Rodriguez Trujillo perfenezca o los grupos de inferés econdmico a los que
pertenecen los cperadores satelitales que prestan el servicio de TV restringida bajo
los marcas comerciales Sky v Dish en los localidades involucradas en la Solicitud de
Promoga. Por lo tfanfo, los proveedores anfes mencionados se consideran
competidores dsi Solicitanfe 3.

Respecfo a la C. Guillermina Casique Vences, fomando como reférencia los
apellidos de dicha persona, se Identifica que puede pertenecer a familias no
relacionadas con el C. Victor Joaquin Rodriguez Trujillo, es decir, previsiblements no
perfenecen a mismo grupo de inferés econdrmico.

La existencia de un mayor ndmero de compefidores en ef servicio de TV restringida
en las localidades evaiuadas, inciuyendo los proveedores del servicio a fravés de
tecnoiogia DTH, tienen efectos favorables sobre el proceso de competencia.
De olorgarse la proroga solicitada, se prevén beneficios a la competencia
provenientes de la existencia de una opcidn adicional a los operadores safelitales y
ia C. Guillerrmina Casigue Vences, para quienes deseen coniralar el servicio de TV
restringida en las localidades de Palmar Chico v Amatepec. municipio de
e Amatfepec y Bejucos municipio de Tefupiico;, San Pedro Limdon, municipio 'de
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- Tlataya.; Salifre Palmarillos, Cerro del Campo, Cuadrila de Lopez y Amadores (Los
Amador), municipio de Amatepec, enel Esfado de México.

En conclusion, con base en la informacién disponible, no se ideniifican elementos
que permitan concluir gue ka auforizacion de fa prorroga solicitada pudiera fener
efectos cbnfrarios en el proceso de competencia vy libre concurrencia en los
mercados. "

Tampoco se identifican elementos que permifan conclulr que exisfa una alfernativa
a kg autorizacién de la prémroga solicifada por el C. Victor Joaguin Rodriguez Trufiio
gue pudlera mejorar las cendiciones de compefencia economfco en los
mercados.”

Por ofro lado, en relacién con lo sefialado en el articulo 28 pdrrafo décimo séptimo de
la Constitucién, a fravés del oficio IFT/D01/P/184/2014 notificado el 27 de mayo de
2014, el Instituto solicitdé a la Secretaria opinidn técnica correspondiente a Mo Solicitud !
de Prorroga. Al respecto mediante oficio 2.1.-0598 emitido por ka Direccién General de
Politica de Telecomunicaciones y de Radiodifusion adscrita a la Secrefaria, notificd el
oficio 1.-146 recibido en este Instituto el 26 de junio de 2014, mediante el cual la
Secretaria emitid la opinidn fécnica en sentido favorable.

Finalmente, por lo que hace a la cesidon de-derechos sefalada en el Anfecedente X de
la p'resen’re Resolucién, si-bien es cierto que el 17 de febrero de 2016 el Pleno del
Instituto autorizd mediante Resolucion PAFT/170216/855 Hlevar a cabo la cesidon de
derechos de la Concesidon a favor de Ciber Cable, S.A. de C\V,, dicha cesion.quedd
sujeta o la presentacion pPara su inscripcion en e! Regls’rro Pdblico de Concesiones, de
una copia certificada_del instrumento donde conste que se llevd a cabo la misma; 1o

AN

anterior dentre de un plazo de 60 (sesenta) dias hdbiles contados a partid de que le

fuera noftificada la Reso%ucson en comento, situacion gue fuvo lugar el 29 de marzo de

2016. Por lo que Termlno de 60 (sesenta) dias hdbiles no ha concluldo a la fecha de la

presente Resotucion.,

Asm[smo se establecioé que una vez fenecido el plazo de 60 (sesenia) dias hdbiles a

que se refiere la Resolucidon P/IFT/170216/55, sin que se hubiere presen’rodo al

insfrumento en el que conste que se llevd a cabo la cesidn de derechos, el C. Victor.-
Joaguin Rodriguez Trujillo tendria que presentar de nueva cuenta una nueva solicitud

de cesaon de derechos, es decir, con’rmuana\mendo el fitular de la Concesidon. En

segusmfen’ro a lo anferior, y tomando en cuenia que a la fechg. de la presente’
Resolucidn no ha sido presentado el instfrumento notarial en comento, se considera

procedente continuar con el frdmite de prérroga de vigencia.

‘ -,

—_ o ~ .. j , , . :
Derivado de lo anterior, la Direccion General de Concesiones de Telecomunicaciones,

adscrita a la Unidad de Conceslones y Servioios,'ooncluyé gue la Solicitud de Prorroga




cumple con os requisifés establecidos en las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas aplicables en materia de telecomunicaciones,

Con base en el andlisis anterior, este Pleno considera procedente oforgar unc
concesion Unica para uso comercial al solicitante.,

Cuarto.- Cobro sobre el pago de derechos por diversos frdmites ante la entrada en
vigor de la Ley Federal de Derechos vigente para 2016 En la [X Sesion Ordinaria
celebrada el 6 de abril de 2016, el Pleno del Instituto considerd que dado-gue el 18 de
noviembre de 2015 se habia publicado en el Diario Oficial de la Federacion el “Decreto
por al que se reforman, adicionan v derogan diversas disposiciones de la Ley Federal
de Derechos”, mismo que enfraria en vigor el 1° de enero de 2016, el “Acuerdo
mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones fija el montfo de
los aprovechamientos que deberdn cobrarse por la prestacion de diversos servicios
publicos en el ejercicio de sus funciones de derecho publico por los que no se
establece monto especifico en la Ley Federal de Dereches” (gl "Acuerdo de Pago de
Aprovechamientos”), que establecia el monto de les aprovechamientos a pagar por la
expedicion del fitulo de concesidn Unica, habia cesado sus efectos.

Lo anterior, debido a gque con la entrada en vigor de la Ley Federal de Derechos, si
bien se derogaron, entre otros rubros, la Seccion Primera del Copﬁulo VIl del Titulo |
denominada “Servicios de Telecomunicaciones” con los articulos 91, 93, 94, 94-A, @5,
Q6, 97, 98, 99, 100, 101, 102 y 105 de la Ley Federal de Derechos; a la vez, ese mismo
decreto adiciond, enfre ofros aspectos, el Capifulo IX del Titulo | denominado "Del
Instituto Federal de Telecomunicaciones” que comprende los arficulos 173, T?\_B—A, 173-
B, 174, 174-A, 174-B, 174-C, 174-D, 174-E, 174-F, 174-G, 174-H, 174-|, 174-J, 1_74—K, 174-L y
174-M. Con dicho Copﬁu’lo, el cobro de diversos framites derivadoes de la aplicacion de
la Ley quedaban cubtertos.

En este sentido, la Ley Federal de Derechos vigente a partir del 1° de enero de 2016
establecid en su arficulo 174-B un nuevo sisterna de cobro de derechos para 1os
Jramites relativos al estudio y, en su caso, expedicion de fitulo de concesion Unica para
prestar todo fipo de servicios de telecomunicaciones y radiodifusion. Dicho articulo
establece un cobro Gnico que integra el estudio de la solicitud y, en su caso, la
expedicion del: fituio de concesion correspondiente. Esta situacion es distinta a ia
prevista en el Acuerdo de Pogd de Aprovechamientos, que establecia de manera
diferenciada los cobres para el estudio y, en su caso, expedicidn del fitulo de
concesion dnica. \ |
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Al momento. de Iniciar el frdmite que nos ocupa, el solicitanie ! presentd, de
conformidad con la normatividad vigente en ese momento, el comprobante de pago
por el estudio de la solicitud de prérroga del titulo de concesion. .

'Bojo este tenor, conforme a la normatividad vigente en la fecha en la que se emite la
pressente Resolucion, procederia realizar el cobro por la expedicion del fifulo de
concesion Unica corresrﬁondieﬁTe.

Sin embargo, dado que la normatividad vigente es el arficulo 174-B fraccion | inciso a)
de la Ley Federal de Derechos, la cudl, prevé un Gnico pago por el estudio y, en su
caso, la expedicion del fitulo de concesion Unica de uso comercial, este Instituto se
encuentfra imposibiifado para diferenciar el monto de los derechos que debiera cobrar
por la /pqr’re cornespondiente a la expedicidn del itulo de concesion Unica de uso
comercial,

7
\'_ /
Finalmente, tfratdndose de disposiciones de caracter fiscal, se debe atender al principio
de exacta aplicacion de las mismas; por lo gue no procede aplicar el cobro por la
expedicion del ’n’ruio de concesidn gue nos ocupa, toda vez que el mismo no puede

ser diferenclado de Ia parte relativa al estudio.

Porlo anferiormente senalado, y con fundamento en los arficulos 28 pdrrafos décimo
quinto, décimo sexto y décimo séptimo de la Constitucidn Politica de ios Estados Unidos
Mexicanos: Séptimo_Transitorio del “Decrefo por el gue se reforman vy adicionan

diversas disposiciones de los arficulos 6o., 70., 27, 28, 73, 78 94 y 105 de la Constitucion- -
— Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de fe!ecomunicaciog}é's",
publicado en el Diarlo Oficial de la Federacion el 11 de junio de 2013; 6 fraccion IV, 15
fracciones IV y LVII, 16, 17 fraccidn |, 66, 67 fraccion |, 68 y 72 de la Ley Federal de
" Telecomunicaciones y Radiodifusion; Sexto y Séptimo Transitorios del "Decrefo por ef
que se expiden la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, v la'ley del
Sisterna Pablico de Radiodifusion del Estado Mexicano; v se reforman, adicionan vy
derogan diversas disposiclones en materia de telecomunicaciones vy radiodifusion”,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 de julio de 2014; 35 fraccidn |, 36,
38, 39 y 57 fraccidn | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 94 fraccion il
de la Ley Federal de Derechos vigenfe en 2014; 27 de la tey Federal de
Telecomunicociones y 1, 6 fracciones |, XVl y XXXVII, 32 y 33 fraccion I, 41, 42

"fracciones I, Il y XV y 50 fraccion Xl del Estatuto Orgdanico del Instituto Federal de
Telecomunlocmones este drgano autdénomo emiterlos sigulentes:
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RESOLUTIVOS

PRIMERO.- Se autoriza la préroga de vigencia de la oéncesién oforgada al C. Victor
Joaguin Rodriguez Trujillo el 27 de marzo de 2006.

Para tal efecto, el Instituto Federal de Telecomunicaciones oforgard un fitulo de
concesion Unica pd\ro uso comercial, en favor del C. Victor Joaguin Rodriguez Trujillo
con una vigenc’fic: de 30 (freinta) anos contados a partir del 28 de marzo de 2016, con
cobertura  nacional y con.. el que ) podrd  prestar  cualguier servicio  de
telecomunicaciones y de radiodifusidén que sea técnicamente factible.

Lo anterior, sin perjuicio de las autorizaciones que deba obtener el C. Victor Joaguin

‘Rodriguez Trujilo-en cdso de requerir el uso de bandas de frecuencias del espectro
radioeléctrico o recursos orbitales, en los términos previstos en la Ley Federal de
. Telecomunicaciones y Radiodifusion. :

A fin de que sl Instituto Federal de Telecomunicaciones expida el fitulo de concesidn
sefidlado en el presente Resolutive, el C. Victor Joaguin Rodﬁguez Trujilo deberd
aceptar expresamente y de manerd previg, las nuevas condiciones que dl efecto se le
establezcan, de conformidad con o dispuestc por ef Resolutivo Segundo de la
presente Resolucion. '

SEGUNDO.- Se instruye a ia Unidad de Concesiones y Servicios a . hacer del
conocimiento del solicitante la presente Resolucién, asi como las nuevas condiciones
establecidas en el proyecto de fitulo de concesidn Unica sefalado en el Resolutivo
Primero y que forma parte infegral de la-presente Resolucién, a efecto de recabar de
éste, en un plazo no mayor a 16 (quince) dias hdabiles contados a partir del dia
.siguiente a aguel en que surta. efectos la nofificacion respec’rlvo su aceptacion
expresa e indubitable de las nuevas condiciones,

En caso de que no se reciba por parte del C. Victor Joaquin Rodriguez Tryjilo, I
aceptacion referida denfro del plazo establecido, la presente Resolucion quedard sin
efectos y, en consecuencia, se tendrd por negada la prérroga de vigencia solicitada.

TERCERO.- Una vez satisfecho 16 establecido por los Resolutivos Primero cuarto parrafo y
Segundo, el Comisionado Presidente del Instituto Federal deiTelecomunicaciones, con
base en las facultades que le confiere-el articulo 14 fraccion X del Estatuto Orgdnico,

suscribird el tifulo de concesidén Unica que se otorgue con motivo de la presente .
Resolucion.
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Concluido lo anterior, se instruye a la Unidad de Conceslones y Servicios a notificar ai C.
Victor Joaguin Rodriguez Trujilio, de ser el c:oso, el fitulo de concesién Gnica a que se |

\

refiere la presente Resolucion, ;

\.

CUARTO.- Inscribase en el Registrc Plblico'de Concesiones el fitulo de concesion dnica

que en su caso se oforgue, una vez que sea debidamente entregado al interesado,
r

P
.
Gabrie| Oswaldo Contreras Saldivar
Commonodo Presidente
11 \\‘ I’

Ernesto Es?[" ‘b Gonzdlez

Co {k}kmodo

Maria Elena Es’rcx\nllo Fiores ‘' Mario Gefman Fromo(.{ Ranget |
Comi3|onoda : Comisionado

y

i .

dolfo Cuevas Teja
Comislonado

|
5 | . e o
. Lo presente Resclucidn fue aprobada por ei Pleno del Ins’r\ﬁu‘ro Federal de Telecomunicaciones en su Xl Sesidon Ordinaria
+ celebrada el 27 de gbrll de 2016, por unanimidad de votos de los Comisionadospresentes Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar,
Ernssto Esfrada Gonzdlez, Adr[cmc Soffa Labardini Imzunza, Maria Elena Estavillo Flores, Mario Germdn Fromow Rangel vy Adolfo
, Cuevas Tejg; con fundamentd en los pbrrofos vigésimo, fracciones | y Il y vigésimo primero, del arficulo 28 de ia Constitucidn
Polivica de}os Estados Unidos Mexicanos; arficulos 7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicacionss y Radiodifusion: asi como
en los arficulos 1, 7, 8 v 12 del Estatutc Organice del; instifuto Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdc | ™
P/IFT/270436/185, y ‘ ;
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