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INSTITUTO FEDERAL DE 
1JEUECO~J¡UN¡CAC!ONtS 

RESOLUCIÓN MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE 
TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXIÓN NO 
CONVENIDAS ENTRE MAXCOM TELECOMUNICACIONES, S.A.B. DE C.V. Y VALOR 
AGREGADO DIGITAL S.A. DE C.V. APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 

' 

2[)18. 

ANTECEDENTES' 

1.- Maxcom Telecomun)cack:Ínes, S.A.B. de C.V. (en lo su9esivo, "Maxcom"), es un 
concesionario que éuenta con la autorización para inst61ar, operar y explotar una 
red pública de telecomunic.aciones al amparo de los títulos de concesión 
otorgados conforme a la legislación aplicable e inscritos en el Registro Público de 
Conc¡¡¡siones del Instituto Fed.eral de Telecomunicaciorles (en los sucesivo,. el 
"Instituto"). 

11.- Valor Agregado Digital, S.A. de C.V., (en lo sucesivo, "Vadsa"), es un concesionario 
que cuenta con la autorización para instalar, operar y explotar una red pública de 
telec;omunicaciones al amparo-oe los.títulos de corrcesión otorgados conforme a 
la législación aplicable e ins9ritos en el Registro Públic:; de.Concesiones ciel Instituto. 

111.- Metodología para el cálcülo de costos de interconexión. El 18 de diciembre de 
2014, se publicó en el Diario Oficial/c:Je la Federación (en lo sucesiyo. el "DOF"), el 
"ACUERDO mediante el cual el Plenodel Instituto Federal d~ Telecomunicaciones 
emite la rxietodol,ogía para el cálculo de costos.de interco!Íexión de conformidad 
con la Ley Fedeiqr de Teiecomunicaciones y Radiodifusión", aprobado mediante 
Acuerdo P/IFT/EXT/161214/277 (en lo sucesivo la "Metodolqgía de Costos"). 

' 

\ 

IV.- Sistema Electrónico de Solicitudes de Interconexión. El 29 de diciembre de 2014 se 
publicó en el DOF el "ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal db 
Telecomunicaciones establece el Sistema Electrónico de Solicitudes de 
Interconexión" (en lo sucesivo, el "Acuerdo del Sistemd"), mediante el cual se 
estableció el Sistema Electrónico de Solicitudes de Interconexión. (en lo sucesivo. el 
"SESI"). 

V.- Procedimiento de resolución de condiciones de interconexión no convenidas. El 14 ¡ 
de julio de 2017, la representante/legal de Maxcom, presentó ante el Instituto escrito ' ~ 
mediante e,I cual solicitó su intervención para resolver los términos, condiciones y 

tarifas que ~ópudo co.nvenir con Vadsa para el periodo 2018 (en lo suc_ésivo, la 
"Solicitud de Resolución"). 

! 
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La Soiicitud de Resolución se admitió a trámite, asignándole/ el número de 
expediente IFT/221/UPR/DG-RIRSTfl59, 140717 /11){; El procedimiento fue sustanciado - ' ' / ' 
en todas y cada una de sus etapas en estri.Qto apegó a lo establecido en el artículo 
129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión (en lo sucesivo, la 

/ !\ 

"LFTR"). Lo cual se encuentra plenamente docum®ntado en las constancias qüe 
integran el expediente administrativo en comento, mismo que riq estado en todo 
momento a disposición de, las partes, las cuales tienen pleno conocimiento de su 
contenido. 

' ' 
1 ' i ', 

Es así que con fecha 30 de octubre de 2017, el Instituto n,otificó a las partes, que el 
procedimiento guardaba estado para que eL Pleno del Instituto dictase la 
resolución correspondiente. 

'. ' ••• 1 

VI.- Publicaeión de las Condiciones Técnicas Mínimas y las Tarifas de Interconexión para 
el año 2018. El 9 de noviembre de 2017 se pul:¡licó en el DOF el "AC(JERDD MEDIANTE 

EL CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES ESTABLECE LAS 

CON!flCIONES TÉC,N/CAS ~NIMAS PARA LA INTERCONEXJÓN ENTRE 

CONC~SIONARIOS QUE QPEREN REDES PÚBLICAS DE TELECOMUNICACIONES Y 

DETERMINA LAS TARIFAS DE INTERCONEXIÓN RESULTADO ¡;>E LA METObOLOGÍA 

PARA EL CÁLCULO DE COSTOS DE INTERCONEXIÓN QUE ESTARÁN VIGENTES DEL 7 

DE ENERO AL 37 DE DICIEMBRE DE 2078", aprobado mediante Acuerdo 
P/IFT/021117 /657.(en lo sucesivo, el "Acuerdo de CTM y Tarifas 2018") . 

.... En virtud de los referido~ Antecedentes, y 

CONSIDERANDO 

PRIMERO,;~ Compet~ncia del Instituto, De conformidad cor los artículos 6, apartado B 
fracción 11 y 28,' párrafos décimo quinto y décimo sexta de lb Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos (en lo sucesivo, la "Constitución") y 7 de la LFTR; el Instituto es 
un órgano público autónomo, independiente en sus decisiones y funcionamiento, con 
personalidad jurídica y patrimonio propio, que tiene por objeto regular y promover la 
competencia y el desarrollo eficiente' de las tEilecomunicaciones;y la radiodifusión en 

-- .' ' \ 

el ámbito de las atribuciones que le confiere la Constitución y en los términos que fijan 
la LFTR y demás disposic:::iones aplicables. 

Con fundamento en los artículos 7, 15, fracción X, 17, fracción 1, y 129 de la LFTR, el Pleno 
del, Instituto e~tá facultado, de man13ra exclusiva e indelegable, para resolver y 
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FEDEl?AL DE 

establecer los términos, condiciones y tarifas de interconex,ión que no hayan r:iodido 
convenir los concesionarios respecto de sus redes públicas de telecomunicaciones, una 

vez que se solicite su intervención. 

Por lo anterior y de·. conformidad con lo dispuesto en los artículos indicados, el Pleno del 
Instituto es competente para emitir la presente Resolución que determina los términos, 

condiciones y tarifas de interconexión no con\/ÉÍnidas entre los concesionarios de redes 
públicas de telecomunicaciones, que forman parte en el presente procedimiento. 

; / ,,, ' \ 

SEGUNDO.- Importancia y obligatoriedad ,de la interconexión e Interés Público.- El 

artículo 6, apqrtado B, fracción 11 de la Constitución establece que las 

telecomunicaciones son servicios públicos de interés general, y es el deber del Estado 
de garantizar que se presten en condiciones 8e competencia, calidad, pluralidad, 

col:;lertura universal, interconexión, convergencia, continuidad, acceso libre y sin 
injerencias arbitrarias. 

Por su parte el artículo 2 de la LFTR, en concordancia con Id. Constitución señala cwe las 

telecomunicaciones son servicios públicos de interés general; y que corresponde al 
Estado ejercer la rectmía en la materia, proteger la seguridad y la soberanía de la 

Nación y garantizar s~ eficiente prestación. Para tales efectos, el Instituto establecerá-
, ' 

condiciones c:;Je competencia efectiva en la prestación de dichos servicios, en términos 
de lo establecido en los artículos 7º, 124 y 125 de la LFTR. 

' ' 
' 

Por ello, el legislador estableció (i) la obligación de todos los concesionarios de redes 
públicas de telecomunicaciones de adoptar diseños de arquitectura abierta para 

garantizc:í( la interconexión,.e interoperabilidad de sus redes, contenida en el artículo 124 

de la LFTR; (ii) la obligación de los concesionarios de redes públicas de interconectar 

sus redes de conformidad con lo establecido en el artículo 125 de la clFTR, y (iii) que 
dicha interconexión se realice en condiciones no discriminatorias, transparentes y 
basadas en criterios/qbjetivos. 

Ahora bien, el artículo. 129 de la LFTR regula el procedimiento que ha de observar el 

Instituto a efecto de determinar las condiciones no convenidas. Para estos fines dispone 
que los concesionarios que operen redes públicas de telecomunicaciones, deberán 

interconectar sus r\edes, y a tal efecto, suscribir un convenio en un plazo no m9yor de 
sesenta días naturales contados a partir 'de que sea presentada la solicitud 

' correspondiente. Esto es, los concesionórios de redes públicas de telecomunicaciones 

tienen la libertad dEJ negociar los términos, condiciones y tarifas de la intercqnexión, a 
través de.[ SESI, mismos que deberán.reflejarse en el convenio que al efecto suscriban, 
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sin embargo, de no convenir, podrán solicitar la intervención del lnstituto+iara que éste 
determine los térmi~os, condiciones y tarifas no convenidas. 

( 
En virtud eje lo anterior, se indica que: (i) los concesionarios están obligados a 
interconeciar sus redes y, a tal efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor de 
sesent.a (60) días naturales contados a partir de que alguno de ell0s lo solicite; (ii) 
transcurridos los sesenta (60) días naturales sin que las partes hdyan llegado a un 

\ 
1 acuerdo, a solicitud de p0 rte, el Instituto resolverá los términos y condicitmes de 

interconexión no convenidos sometidas a su competencia, dicha solicitud deberá 
' ' someterse al Instituto dentro de un plazo de cuarenta y cinco ( 45) días hábiles siguientes 

a que haya concluido el periodo de sesenta (60) días naturales. 

En consecuencia, en autos está acreditado que Maxcom y Vadsa tienen el carácter 
de concesionarios que operan una red pública de telecomunicaciones y que Maxcom 
requirió ayadsa el inicio de nebociaciones para convenir los t$rminos y' con,diciones y 
tarifas de interconexión, y que se cumple con todos los supuestos normativos _que 
establece el artk;ulo 129 según se desprende de los Antececjentes 1, 11 y V de la presente 

Resolución. 

Por ello, conforme al artículo 124 de la LFTR, Mdxcom y Vadsa están obligados a 
garantizar la eficiente interconexión de sus respectivas redes públicas de 
telecomunicociones, formalizando en todo caso, la suscripción del convenio respectivo ~ 
que estipule'ios términos, condiciones y tarifas aplicables. 

TERCERO.- Valoración de pruebas, En términos generales la prueba es el medio de 
demostración de la realidad de un hecho o de la existencia de un acto. Es así que 
dentro del procedimiento de mérito, Ja prueba cumple la siguiente función: i) fija los 

/ ·: .. --- ' / 

hechos materia del desacuerdo, y ii) generar certeza acerca de las é:lfirmaciones y 
·' ____ , 

alegaciones de los concesionarios sujetos del desacuercjo. 

' \ ,' 

Por su parte la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo "LFPÁ") y el 
Código Federal de Procedimientos Civiles (en lo sucesivÓ, la "CFPC") estdblecen qwe 
en los procedimientos administrativos se admitirán toda clase de pruebas, excepto la 
conf?siqnal de las au.toridades,,-Asimismo, establE1ce en c~nto a su valoración que la 
autoridad goza de la más amplia libertad para hacer el análisis de la;; pruebas rendidas; 
para determinar el valor de las mismas, y para fijar _el resultado final de dicha valuación. 

' ' 

En tal sentido, el Instituto valora las pruebas.aportadas por las partes en 6s siguientes 
términos: 

4 

\ 



, ___ _ 

( 

( 

INSTITUTO FEDERAL DE 
T~LECOMllNlCAC~Oi\lES 

3.1 Pruebas ofrecidas 'Ror ambos concesionarios 

/ 

i. En relación con las pruebas documentales consistentes en 1.a impresión del 
trámité IFT/UPR/4481 del SESI, este Instituto les otorga valor probatorio en términos 
de lo establecido en los artículos 197. 203 y 210-A del CFPC, de aplicación 
supletoria conforme al artículo 6, fracción VII de la LFTR. al ['acer prueba de que 
en efecto, mediante el escrito ingresado por Maxcom en el SESI. solicitó a Vadsa 
el inicio de negociaciones tendientes a convenir los términos y condiciones en 

ii. 

' 

materia de interconexión, con lo que queda acredi1;ado que se cumplió con el 
requisito de procedencia r<:7ferente a la existencia de;egociaciones previas 

/entre los concesionarios. 
___ ,,,.-

Respecto de la instrumental de actuaciones, consistente en todas y cada una 
de las actuaciones que resulten con motivo del presente procedimiento 

1 

administrativo y todo aquello que obre en los arcnívos y el SESI, que se relacionen 
con el mismo, se les da valor probatorio al constituirse dicha prueba con las 
constancias que obran en el sumario y en términos del principi9 ontológico de 
la prueba, conforme al cual lo ordinario se presume. 

iii. En relación con la presuncional, 'en su doble aspecto, legal y humana, .se le da 
valor probatorio en términos del artículo 197: y 218 del CFPC al ser' ésta la 
consecuencia lógica y natural de htichos conocidos y probados al momento 
de hacer la deducción respectiva. 

~ 

CUARTO.- Condiciones no 'convenidas sujetas a resolución.- Maxcom plantea los 
sigu¡entes términos, co,ndiciones y tarifas de interconexión que no pudo conyenir con 
Vadsa: · 

a) Determinar las tarifas de interconexi\)n no convenidas éntre Maxcom y Vadsa,\ 
/ ' 

las cuales deben ser aplicables a partir del l de enero y hasta el 31 de diciembre 
' ' de 2018. 

Asimismo señala que las tarifas que no pudieron convenir son las que deberán \ 
pagarse recíprocamente por lo.s servicios de terminación de llama.das. 

,, ·, ...... ·-.. ' 

Por su parte, en lq Respuestade Vadsa, dicho cqncesionario no planteó condiciones 
distintas a las solicitadas por Maxcom. 
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Aunado a lo anterior, si bien Vadsa solicitó el establecimiento de nuevas condiciones 
que serán aplicables a la interconexión directa entre Vadsa y Maxcom, este Instituto 
determina que no puede entrar al estudi<( de dicha petición, al no estar expresamente 
señalado, en los diversos escritos presentódos a lo largo del procedimiento, cuáles son 
aquellas condiciones que no pudo convenir con Maxcom; si bien en el propio escrito 
de Alegatos de Vads~ manifiesta su intención de cumplir con las dispo~icim1es 

' / 

normativas vigentes como es el hecho de adherirse a lo que determine el Instituto 
respecto los térm¡nos, condiciones y tarifas de interconexión que regirán a ambas partes 
9n el período del 01 de enero al 31 de diciembre de 2018; al' no plantearse con claridad 
sus pretensiones por una parte y no manifestarlas en el momento procesal oportuno por 

' 

otra parte, Maxcom no estuvo· en posibilidad de manifestar lo que a su derecho 
correspondía., · 

No pasa por alto este Instituto que lps pc¡¡rtes tienen un convenio suscrito mismo que fue 
firmado el 2 de enero de 2017 y que se encuentra inscrito en el registro público de 
concesiones con número 16921, mismo que se encuentra actualizado de conformidad 
con el marco legal yregulatorio vigente. 

En virtud de lo anterior, la condición no corwenida planteada por las partes que el 
Instituto resolverá es: 

• La determinación de la tarifa-por Servicios de Terminación del Servicio Local en 
usuarios fijos qlJe Maxcom y Vadsa deberán pagarse de manera recíproca para 
el periodo comprendido del l º de enero al 31 de diciembrede 2018. 

Por lo anterior; en términos del artículo. 129 de la LFTR, se procede a resolver las 
condiciones no convehidas planteadas por las partes. 

1 -

l. Tarifas de Interconexión 

Argumentos de las partes 

1 

Maxcorn tanto en su Escrito de Solicitud, así como en su Escrito de Alegatos, solicita que el 
lnstit\JtO fije lds tarifqs de interconexión que deberán· pagarse de manE?ra recíproca entre 
Vadka,v, Maxcom, por los servicios de terminación de llam9das para el año 2018. --

( ~ 
Por su parte, Vadsa en su Respuesta, así como en su Escrito de Alegatos, solicitó al 
Instituto que determinara las tarifas poi servicios de interconexión que deberá pagar 

' Maxcom por el servicio de interconexión de la terminación de llamadas en sus 

6 



f 

INSllTUTO FEDERAL DE 
TEUCCOMlJNiCAC!ONES 

respectivas redes para el periodo comprendido del l º de enero al 3 Fde diciembre de 
2018. 

Asimismo, Vadsa señala que no existe n~gativa respecto de la negociación relativa a 
las tarifas deinterconexión,que propone-Maxcom para el periodo que comprende del 
l de enero al 31 de diciembre de 2018, sin embargo, se encuentra sujeto o 
condicionado a que el Instituto publique el acuerdo en el que resuelva las tarifas 
aplicables a dicho p(3riodo, 

Consideraciones del Instituto 

Para la determinación de las tarifas de interconexión en las redes públicas de 
telecomunicaéiones de Maxcom y Vadsa, se debe considerar que la propia LFTR 
establece el marco normativo y regulatorio aplicable para la fijación de las tarifas de 
interconexión. 

A tal efecto, el artículó 131 de la LFJR dispone lo siguiente: 

"Artículo 131. ( .. ) 

(. . .) 

b) Para el tráfico que termine en la red tfe los demás concesionarios, lqfarifa de interconexión 
será negociada libremente. 

El Instituto resolverá cualquier disputa respecto de las tarifas, términos y/o condiciones de los 
convenios de intercofiexión a que se refiere el inciso b) de este artículo, con base en la 
metodología de costos que determine, tomando en cuenta las asimetrías naturales de las 

redes a ser interconectadas, la participación de mercado o cualquier otro factor, fijando las 
tarifas, términos y/o condiciones en consecuencia. 

Cas tarifas que determine el Instituto con base en dicha metodología deberán ser 
transparentes, razonables y, en su caso, asimétricas, considerando la participación de 

mercado, los horarios de congestionamiento de red, el volumen de tráfico u otras que 
determine el Instituto. 

Las tarifas deberán ser lo suficientemente desagregadas poro que el concesibnario que se 

interconecte no necesite pagar pOr componentes o recursos de fa red que no se requie_r_qn 
para que el servicio seó,.suministraOO:- _, 

(. . .)" 

\ 
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En /estricto, cumplimiento al artículQ citado, el Instituto publicó en el DOF el 18 de 
didembre de 2014, la Metodología de Costos, misma que establece los principios 
básicos que se constituyen en reglas de carácter general a las cuales se deberá sujetar 
la autoridad reguladora al momenfo de elaborar los modelos de costos que calculen 
las tarifas de interconexión. 

En este orden de ideas, el artículo 137 de la LFT!(sery:i1a a la letr9 lo sig~iente: 

"Artículo 137. El Instituto publicorá en el Diario Oficial de la Federación, en el último trimestre 

<;!el año, las condiciones técnicas niínimas _y las tarifas que hayan resultado de las 
metqdolagíos de castos emitidas por el-Instituto, mismos que estarán vigentes en el año 
calendaría inmediata siguiente." 

' \ 

En apego a dicha metodología y en cumplimiento a lo establecido en el artículo 137, 

el Instituto publicó en el DOF el 9 de noviembre de 2017, el Acuerdo de CTM y Tarifas 
2018, el cual contiene las tarifas para los Servi<:sios de Interconexión que han resultado 
de la Metodología de éostos y que el Instituto utilizará pdra resolver los desacuerdos de 
interc~nexión en materia de tarifas aplicables del l de ene'ro al 31 de diciembre del 

-2018. ' ' 

Cabe mencionar que dichos modelos de costos se derivan de la aplicación de una 
disposición administrativa de carácter gE¡meral como lo es la Metodología de Costos, y 
el procedimiento llevado a cqbo para su construcción ha sido debidamente descrito 
en el Acuerdo CTM y de T arito§ 2018. 

En consecuencia, las tarifa¡; de interconexión, objeto del presente procedimiento, así 
como la tasación de las lla~adas han sido debic;lamente publicadas por la autoridad 
en el acuerdo citado, mismo que al ser de conocimiento público hace innecesaria su 
reproducción en el cuerpo de la presente resolución. 

- ' ' 

En tal virtud, la tarifa por los Se/vicios de ln_terconexión que Maxc,om y Vadsa deberán 
pagarse de manera recíproca por los servicios de terminación dB llamados del servicio 
local en usuaiíos fijos, será la siguientffi~ 

a) Del l de enero al 31 de diciembre de 2018, $0.002836 pesos M.N, por mihuto de 
interconexión, 

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la 
interconexión. 

' / 
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Asimismo, el cálculo de las contraprestaciones se re?lizará con base en la duracióci real 
de las llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para ttíl efecto sumar la duraci.ón 
de todas las llamadas completadas en el periodo de facturación correspondiente, 
medidas en segundos, y multiplicar los minutos equiv~lentes a dicha suma, por la tarifa 

cqrrespondiente. / 
! 

En virtud de lo anterior, y con el fin de que los términos, condiciones y tarifas de 
interconexión determinadas poreste Instituto en la presente Resolúción sean ofrecidos 
de manera no discriminatoria a los demás concesionarios ·que lo soliciten y que 
requieran servicios de interc:onexión, cdpacidades o funciones sfmilares, el Pleno del 
Instituto estima convenif')nte poner la presente Resol_ución a disposición de los 
concesionarios. Para efectos de lo anterior y en términos de lo dispuesto por los artículos 
129 fracción IX, 176, 177, fracción XV y 178 de la LFTR, la presente Resolución será lhscrita 
eh el Registro Público dE3 Telecomunicaciones a cargo del propio Instituto.· .. 

Lo anterior, sirí"perjuicio de que Maxcom y Vadsa formalicen los términos, condiciones 
y tarifas de interconexión que se ordenan a'travé~ de la presente Resolución y a tal 
efecto suscriban el correspondiente convenio. En tal sentido; dichos concesionarios, . / 

conju.Qta o separadamente, deberán inscribir el convenio de interco.nexión en el 
Registro Pú''!;:ilico de Telecomunicaciones, de conformidad con lo dispuesto por los 
artículos 128 y 177, fracción VII de la LFTR. 

Con base en lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los artículos, 28, párrafo 
décimo quinto y décimo sexto de la Constitución Pdlítica de los Estados Unidos 
Mexicanos; 6, frqcdones IV y VII, 15, fracción X 17, fracción 1, 125, 128, 129, 13 l, 137, l76, 

· 177 fracción VII,' 178, 312 y 313 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión; 
32, 35, fracción !, 36, 38, 39, 57 fracción 1 de la Ley Federal de Procedimiento 
·Administrativo; 197, 203, 21 O·A y 218 del Código Federal de Procedi¡nientos Civiles; y 4 
frdcción 1 y 6, fracción XXXVIII del Estatuto Orgánico del 11\stituto Federal de 
Telecomunicaciones, el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones emite ,los 
siguientes: 

1 

RESOLUTivos 

PRIMERO.· La tarifa de interconexión que las empresas Maxcpm Telecomunicaciones, 
\S.A.B. de C.V. y Valor Agregado Digital, S.A de C.V., deberán pagarse de manera 

recíproca por servicios de terminación del servicio local en usuarios fijos, será la 
siguiente: 

/ 
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• Del l de enero al 31 de diciembre de 2018, $0.002836 pesos M.N. por minuto de· 
interconei¡ión. 

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la 

interconexión. 

Las
1
contraprestaciQnes a la que se retiere el resolutivo PRIMERO se cal2:ularán~umando 

la duración de todas las llamadas completadas en el período de facturación 
correspondi¡c¡nte, medidas en segundos, y multiplicando los minutos equivalentes a 
dicha sumo; por lo tarifo correspondiente, 

SEGUNDO.- Dentro de los diez (10) días hábiles corüodos.o partir del día siguiente en 
que surta efectos legales la notificqcióf2 eje la presente Resolución y con independencia 
de su obligación de cumplir con lo prestación c¡jel servicio de interconexión i;;onforme a 
las condiciones y tarifas establecidas en la presente Resolución, las empresas Maxcom 
Telecomunicaciones, S.A.B. dEi C.V:, y Valor Agregado Digital, S.A de C.V., deberán 

\ '- \ ___ ':, 

suscribir el convenio de intBrconexión de sus redes públicas de telecomunicaciones 
conforme o los términos y condiciones determ)nodos en elBesolutivo PRIMERO de lo 
presente Resolución. Celebrado el convenio correspondiente, deberáríremitir conjunta 
o separadamente un ejemplar-miginol o copia certifi<;;odo del mismo a esté Instituto 

Fe.derol de Telecomunitociones, para efectos de su instripción en el Registr6 Público 
de Telecomunicaciones, dentro de los treinta (30) días hábiles siguientes a su 
celebración, de conformidad con los artículos 128, 176 y 177, fracción VII de la Ley 
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión. 

TERCERO.- En cumplimiento o lo dispuestq en el artículo 3, fra<:;:ción XV de la Ley Federal 
de Procedimiento Administrativo, en relación con los artículos 312 y 313-e!e lo Ley Federal 
de Telecomunicaciones y Radiodifusión, se hace del conocimiento de las empresas 
Moxcom Telecomunicaciones, SA.B. de C.V, y Valor Agregado Digital, S,A de C.V., que 

( la presente Resolución constituye uh acto administrativo definitivo y por : lo tonto, 
procede ante los Juzgados de Distrito Especialrzados en Materia de Competencia 
Económica, Radiodifusión y Telecomunicaciones, coh rE¡sidencio en lo Ciudad de 
México y Jurisdicción ter~toriol en todo lo República, el juicio de amparo indirecto 
dentro del plazo de quince'(l 5) días hábiles contado o partir de que surto efectos lo 
notificación de lo presente Resolución, en términos del artículo 17 de laLey de Amparo, 
Reglamentario de los artículos l 03 y l 07 de lo Con,stitución Político de los Estados Unidos 
Mexicanos. 

( 
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INSllTUTO fEDrnAL DE 
. lHECOMUNICACIOMES 

CUARTO- Notifíquese personalmente a los representante? legales de la empresa 
Maxcom Telecomunicaciones, S.AB. de C.V., así c;omo'de la "empresa Valor Agregado 
Digital, S.A d.e C.V., el contenido de la presente Resolución, en términos de lo 
establecido ,_en el artículo 129, fracción VIII de ló Ley Federal de Telecomunicaciones y 

' Radiodifusión. 

~~!i&'?&a®"!~ ' 

Gabr el Oswaldo Contreras Saldívor 

' / r;7:J?ti .tú .( l(,');-¡ /) j ' 

/ __ .L-:::~_0_·_ . ' .. ·. , .· f/· _ •.. , ·11 .·' .. ·.' 1 • '---~. ·-· _ YZ _,i,l,c,..,A i (Y f' f , ~ ..,,,./ 

Adrianá Sofía Labdrdini lnzunza · 
/ 

.~ 
1 María Elena Estovillo Flores 

// Comisionada Comisionadá 

\--

Afr.:::-Teja 

Comisionado Comisionado 

Javi~a 
Comisionado 

Lo presente Resolución fue aprobado por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XLIX Sesión Ordinaria celebrado el 
24 de noviembre de 2017, por unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Soldívar, Adriana Sofía Labardini 
lnzunza( María Elena Estovillo Flores, Mario Germán Fromow Rongel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Juárez Mojica y Arturo Robles Rovalo; con 
fundam'enJ:? en,los párrafos vigésimo. fracciones 1y111; y vigésim__p primero. del artículo 28 de la Constitución'-Política de los Estados Unidos 
Mexicanos; artículos 7, 16 y 45 de lo Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusión; así c9mo en los artículos 1, 7, 8 y 12 del Estatuto 
Orgánico del lnstitutci F.ederol de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT /241117 /790. ·· , 
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