‘ ' INSTIVUTO FEDERAL DE
i . . TELECOMUNMICACHNES

RESOLUCI@N MEDIANTE LA CUAL EL PLENOC DEL INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES DETERMINA [AS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE RADIOMOVIL DIPSA. S.A. DE C.V. Y EL CONCESIONARIO MIGUEL
ANGEL GONZALEZ DOBARGANES APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE
2018 ~

ANTECEDENTES
I.- 1 Radiomdvil Dipsa, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, “Telcel”) es un concesionario que
cuenta con la autorizacién para instalar, operar y explotar una red pablica de

telecomunicaciones atampare delos fitulos de concesidn otorgades conforme a

la legislacion aplicable e inscritos en el Registro Piblicode Concesiones del
] ] . f‘ . w . "

Instituto Federal de Telecomunicaciones (en lo sucesivo, el “Instituto™).

.- Miguel Angel Gonzdlez Dobarganes, es un concesionario gue cuenta con la

autorizacion para-instalar, - operar -y explatar — una-—red-plblica - deg - =

Telecomumodmones al amparo de los Titulos de concesion oforgados Com‘orme a
la Iegsslomon aplicable e mscrl’ros en &l Regls’rro Publico del Instituto.
\
~ HL- Determinaclén del Agente Econémlco Prepondercn‘re El 6 de marzo de 2014, <l
Pleno del Insfituto, en su 'V Sesmn Ex’rroordlnono aprobd |Cl “RESOLUCION MEDIANTE
. LA CUAL EL PLENO DEL INSTIT: UTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DE TERMINA AL
G/?UPO DE INTERES ECONOMICO DEL QUE FORMAN PARTE AMERICA MO VIL, S.AB.
DE C.\V., TFLEFONOS DE MEX/CO SAB DE C.V, TELEFONOS DEL NOROESTE, SA. DE
C. V., RADIOMOVIL DIPSA, SA.B. DF €, V., GRUPO CARSC, SA.B. DF C.V, Y GRUPO
FINANCIERO — INBURSA,  SA.B. DE CV., .COMO AGENIE ECONOM/CO
PREPONDERANIE EN -EL SECT OR DE TELECOMUNICACIONES Y LE IMPONE ‘LAS
MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR QUE SE AFECITE LA COMPETENCIAY LA LIBRE
& CONCU/?/?ENG?M aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/OéOSMﬁé (en lo

suoes Vo, IG ‘\Resolucaon del AEP™).

v Mefodofogla para €l cclculo de costos de mferconemon EI 18 de_diciembre de
120014, se pub[;co en el Diario Oficial de la Federacion (en lo sucesivo, el "DOF"), el
ACUE/?DO mediante el cual ef Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones
g em/fe lcr mefodo/og/o para el calculo de cosfos de interconexion de conformidad
con o} Ley Feo’efo/ de Telecomunicaciones y /?ad/ocjffus;on Japrobado mediante

o Acuerdo P/IFT/EXT/]()] 214/277 (en lo éuceswo la MeTodoIoglc: de Cos’r)os .

é@;



V.-
_ publicd en el DOF el "ACUERDO mediante el cual el Pleno def Instituto Federal de

VI.-

“VII.-

VIiL.-

Sistema Electrénico de Solicitudes de Interconexion. Ei 29 d/,e" dic}'i'er"nbré_de 2014 se

Jelecomunicaciones  establece el  Sisterna E’@cfrén/cc} de Soliciiudes de

‘/nfercone)(/on (en lo suceswe el "Acuerdo del Sistema”), ‘mediante el cueﬂ se

establecié el Slsfemq Elecironico dé Solicitudes de interconexion, (en lo suceswo
el “SESI“y- .

Revision bienal. El 27 de febrero de 2013 el P’iéno del Iﬁé’rifu‘fo, en su IV Sesion -
Extraordinaria aprobéd mediante Acuerdo PAFT/EXT/270217/119 la RESOLUCION

MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES
SUPRIME, MQDIFICA YV ADICIONA LAS MEDIDAS IMPUESTAS Ai AGENTE EC ONOM/C @)
PREPONDERANTE EN EL SECT: OR DE JELECOMUNICA CIONES MEDIANTE RESOLUCION
DE FECHA 6 ©DF MARLO  DE 20?4 APROBADA  MEDIANIE  ACUERDO

EAFT/EXT/060314/79 (en o sucesivo, la Revmon Biendl™).

Procedimiento de resclucion de co_nd|C|ones de |n’rercone><|on no convenidas. El 11
de julio de 2017, el apoderado legal de Telcel, presentd ante el Instituto escrito

mediante el cual solicitd su intervencion para resolver los términos, COﬂdlCloneS v

tarifas gque no pudo convenir con, el concesionaro Miguel Angel Gonzdlez
Dobqrgones para el pertodo 2018.(en [0 sucesivo, |O ‘Solicitud de Resolucion™).

Lt S'ohcfrud de . Resolucion se ‘admitid a ifrdmite, asignéndole el ndmero de
expedlerﬁe IFT/221 /UPR/DG-RIRST/080.11G717/1TX. El procedlmlen?ca fue sustanciado
entodasy cada una de sus efapas en esir c’fo apegoalo establecido en e arficulo

129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radicd! fusion (en lo sucesivo, la
“LFIR™). Lo cual se encuen?ro plenamente documentado ery las constancias gue *

m’regron el expedients administrativo en comento, rrﬁlsmo quie ha estado en todo
mofmento a disposicién de las partes, las cuales *nenen pleno ConoC|mlenTo de su
ConTen1do : - ;

Eé asl que con fechas 27 y 31 de octubre de 2017, el Instituto notificd a Telcel y’ al
concesionarnio I\/Iiguel Angel Gonzdlez Dobarganes respectivamente, gue el
procedimiento guordcba estado para que el Pleno del Institute  dictase 1a
resclucion correspondrerﬂ“e '

_i .-
/

LI‘ v

Ejeou’roﬁd del araparo en revision A.R. 1100/2015. Mediante efecu"rorio de fecha 16
de agosto 'de 2017 correspondiente al amparo en revision AR, 1100/2015, la

Segunda Sala de la Suprema Corte de J\usﬁcio de la Nacion, resolvio amparar y

Shg
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proteger a Radiomaovil Dlpso S.A. de C.V. en confra de los arficulos 131, segundo
parrafo inciso a), y parrafo tercero; Sexto, Vigésimo y Trigésimo @umir_o frgnsitorios,
en las porcicnes referidas en la propia egjecutoria, de la Ley Federal de
Telecomuniglociones" y Radiodifusion, para los efectos precisados en la sentencia.

IX.- Publicacién de las Condiciones Técnicas Minimas'y las Tarifas de Inférconexidh
para el ano 2018, kI 9 de noviembore de 2017 se publicod en el DOF el "ACUFRDO
mediante el cuol el Pleno del Instituto-Federal de Telecomunicaciones establece
fas Condiciones Tecnicas Minimas para fa i terconexion entre conceésionarios que
operen rédes publicas de telécomunicaciones y defermina las Tarifas de |
Inferconexion” resultado de la Metodologia para el Cdlculo de Castos de
Interconexion que estardn’ vigentes del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018,
aprobado mediante Acuerdo P/IFT/021117/657 (en lo sucesivo, el “Acuerdo-de
CTM y Tarifas 20187). / |

S En virtud de fos referidos Antecedentes, v

‘ CQNSI'DERANDO
PRIMERQO.- Competencia del Instituto. De conformidad cor Jos cm“acuios 6. onr"rado B
froccnon 'y 28, parrafos deamo quinto y aécimo sexto dé la Constitucion Politica de los™
Estados Unidas Mexicanos (eni o sucesivo, la “Constitucion” Yy 7 dela LEIR; el Instituto es
; un Srgang publico auténomoy IndependlenTe en sus decisiones y funcionamiento, con
" spersonalidad jun’dico y patrimonio propio," gue fiene por objeto regular y promover a
' competenciay el desarrollo eficiente de las telecomunicaciones y la r@diodifusién en el
ambito de las atribuciones que’le Confaere la Censtitucion yen los términos que fiian la
LFTR y demds disposiciones c:pllcobies

cieCon fundamento en los arficulos 7, 15, fraccion X; 17 fraccion |, y 129 de la LFTR el Pleno
. del InsTlTuTo estd faculiado, de manera exclusiva e . mdelegqble para resolver y
o, establecer los Termlnos condliciones vy tarifas de mTerconemon gue no hayan podido
i onvenir los concesuononos respecto de sus redes publicas de felecomunicaciones, und
_ __.ez_ que se SOIIC__:i_T@_ su intervencion.,

e P01r Eo Qn’renor y de oonformldod con lo dispuesto en [os orhculos indicadcs, <l Pleno dei
" Inst ’ruTO es compeTenTe para ermi ftir Io preserﬁe Resolucidn que determina los términos,




condiciones y ftarifas de inferconexion no convenidas entre los concesionarios de redes
- publicas de ’feieco,r'hunicociones, que forman parte en el presente procedimiento.

SEGUNDO.- Importancia y obligatoriedad de la interconexion & Interés Pablico. El articulo
6, gpartado B, fraccion Il de o Constitucién establece que [as telecomunicaciones son
senvicios pU bl[q:bs de in’rerésﬂg eneral, y es el deber del kEstada de garantizar que se presten
en condicionss de competencia, calidad, pluralidad, cobertura universal, interconexion,
convergencia, Conﬂnuidod, acceso libre v sin injerencias arbifrarias. | "

Por su porTe el arti CU|O 2 de Io LFTR en concord@ncna conla Consm‘uaon senala que 1as
tel @comumCocrones son servicios publicos de interés general y que corresponde al
Estado gjercer la rectoria en la materia, proteger la seguridady la soberania de la Nacién
y garantizar s eficiente prestacion. Para tales efectfos, el Instituto establecerd
condiciones de competencia efectiva en la’ presmcson de dichos servmos en términos
de lo establecido en los orﬂcuios 7,124y 125 del It LFTR. r s

Por ello, el legislador establecio () la obligacion de todos los conceasionarios de redes
publicas de ftelecomunicaciones de adoptar disenocs de orquﬁreo%uro abierta para
garantizar la interconexion e inferoperabilidad de sus redes, contenida en el articuio 124
de la LFTR; (i) la obligacion de los concesionarios de redes pdblicas de mTerconeCTor SUS
redes de conformidad con 16 establecido en el arficulo 125 de o LFTR, y Gy gue dicha
interconexion se realice en condiciones no discriminaterias, Tronsporen’fes % bosodas en
criterios objefivos.

Ahora bien, el d‘rﬁculo 129 de id”’LFTI{regulQ el procedimiento que ha de observar &
Instituto a efecto de deferminar ias condiciones no convenidas, Para estos fines dispone
que. los concesionarios que operen redes publicas de Telecomumcccuone‘s deberan
mTerconecTOr suUs redes, v a tal efec’ro suscribir un convenio en un plazo no mayor de
sesenta dios naturales contados a por’rar de qgue sea presenfada la solicitud

correspondiente. ksto es, los concesionarios de‘redes pablicas de telecomunicaciones’
fienen la libertad de negociar los términos, condiciones vy tarifas de'la intgréonaxidn, o

fravés del SESI, mismes que delberdn reﬂejor'se en el convenio gue al efecto suscriban, sin

embarge. de no convenir, podron solicitar la intervencion del lns’ﬂ’ru’ro para que éste

determine Ios férminos, condzmones % Tanfas no convenidas. -

Con ‘bose en lo anterior, se indica gue: () los corcesionarios estdn oblidodos a
inferconectar sus redes v, a tal efecto, suscribir un convenio en un-plazo no mayor de

sesenta (60) dics naturales contados a partir de que alguno de ellos o solicite; (i)
”’rrqnscurrido;; los sesenta (60) dios naturcles sin gque |as po,‘r’res hayan llegado a:un

Fi
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cherdo a’ sollcfrud de parte, el Instituto resclverd los términos y condiciones de
inferconexién no convenidds sometidas a su competencia, dicha sohclfud debera
someterse al Instituto dentfro de un plazo de cuarenta y cinco (45) dias habiles agwen‘res
aque haya conciuido el pericdo de sesenta (60) dias naturales.

En consecuencia, en dutos estd acredjiado que Telcel y el concesionario Miguel Angel
Gé\nzdléz Dobarganes, tienen el cardcter de'concesionarios que operan unared plblica
de felecomunicaciones,” asi como, que Telcel requiid al concesionario Miguel Angel
Gonz@léz Doborgenes\ el inicio de negociaciones para convenir os términos v
condiciones y tarifas de inferconexion, por lo que se cumple con todes los supuestos
Lo normativos cue establece el arficulo 129 segin se desprende de los An’r@ceden‘res Ly

VI de la presente Resoiuoaon ] Y ;‘ {|

| .' | . -

Por ello, conforme al arficulo 124 de la LFTR, Telcel v el concesionario Miguel Angel

\ Conzdlez Dobarganes estdn obligados a garantizar la eficiente inferconexion de sus
" respectivas redes publicas de telecomunicaciones, formalizando en todo caso, la

suscripcion _del convenio respectivo que estipule los 1érminos, condiciones v tarifas

aplicatles: A
_

TERCERQ.- EjecuTono dictada en el Amparci en Revision 1100/2015 por la Segundo Sala
de la Suprema Corte de Justicia de ta Nacién./Fl 16 de agosto de 2017 la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (en lo sucesivo, Ia "SCIN™) dictd ejecuform
en el Ampare en Revisién 1100/2015, interpuesto por el apoderado legal de Telcel, en’
contra de la sentencia dictada por la Juez Segundo de Distrito en Materia Administrativa
_Especializada en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con
"residencio en la Ciudad de México y Jurisdiccion en toda la Repdblica, de fecha
dieciocho de febrero de dos mil quince, en el juicio de amparo indirecto 204/2014, |
La Segunda Salade la SCIN considers que el Institute tiene la comp\e’rencm orlglnana y
exclusiva para fijar el régimen asimétrico relo‘nvo alas tarifas de inferconexion para el
Ecaso’ g:le terminacion  de redes maviles, tratdndose del agente econdmico
preponderanfe (parrafo 137 de la ejecuteria). :

= Hlo significo d:u'é esla prdpia Constitucion a que C?)nﬂrlo al Instifuto, dé manera directa.
Y no como resul‘rado de una delegacion legislativa la Qompefencxo para regular de
' ""’3m0ner0 03|me1‘r|cc1 a ios participantes en los merccdos de telecomunicaciones con &l
obJeTo de el mmor sficazmente las barreras o la competencia y la liore concurrencia
(parrofo "é de__lq gjecuioria); v que dicha competencia es ademas exclusiva def
Insh’ruTo en VII’T "d'de que se frata de\decmlones regulatorias de Corocfer técnico-gue

. /J@; "




de acuerdo con ias mejores practicas inTern’dciénoles en materia de inferconaxion, son

I : : ' ;
) . i

resulfado de un ejercicio ponderado, de caso por caso, considerando el chjetive de

desplegar medidas que garanticen de la manera mas eficiente el desarrolio en
‘competencia del sector de las telecomunicaciones (parrafo 120 d& la ejecutoria).

Ahé’rc bien, errdicha ejecutoria, la Segunda sala de la SCIN-resolvid que la Justicia de
“fa Unién Amporq,y Protege a Telcel, para los siguientes efectos (pérrofo 181 )

7
I

- aplicar o Rodiomdvil Dipsa & sistermna normativo declarado fnconsfffuaona/

Ve

) E institufo Federal dé Te/ecomumcac;ones en los fémminos de o presenfe @jecuforfo dejarg de

h - ’;:. _\ - .‘/7-
Tain aplicacion de las clfadas normas NQ Ruede recaer en persona distinfa, a pesar de que formern
parfe del mismo gru,oo de inferés econdmico que ha 5/0’0 declorodo agenie economfco

,oreponderanfe en el sebtor de las telecomunicaciones,

\

Es decir, el Institulo débe dejar de opliodr a Telce! el sistema normativo declarado’
inconstitucional; el cual consiste en el incisc @) del parafarsegundo del articulo 131 de
la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, asi como del parrafo tercerc del

mismo™articulo (pérrafo- 129 de la ejecuteria); en tal virfud,

declarada inconstitucional se cita a confinuacion:

"Arficulo 131,

N
\\ |

() '; |

b)) Los agenfes a los que se refiere &f pdrrafo an fer/or no cobrardn a fos demas concesxol;cgfos

por el frdfico que fermine en st red vy

6- ;j - ' S ,
‘ \ /

. i

' E/ instituto, previo . determinar que bin. agenie econamico pre,oonderonfe ya no cuem‘o con

dicho cordcter o o’ejo de fener o paricioocion a o gue se refliere el parrafo segundo de esfe
arficulo, debera deferminar si adicho agente cuenta con poder sustancial en el mercado
refevante de ferm:hacidn"de Hamadas y mensajes corfos. Fn caso que ef agente cuenfe con
poder sustancial en el mefcado referidlo, ef Instifuio reso/vera si éste continlia en .el régimen
asimétrico establecido en el inglso q) del pdrafé segundo c/e este arficulo o bien, si fe fiia una
tarita asimdtrica conforme a la mefodologia pre vista en los parrafos segundo fercero v cuarto
adel i mc;so b) de esfe arficuto.” : ;

N .

la porcidon normativa

kY

N

Asimismo se declararon inconstitucionales los arficulos Transitorios [Sexto, Vigésimo v

Trigésimo Quinto, en aguélias porciones normativas en los que se tfenga el obJeTo 0
efec’ro de OplICOI’ el régimen de gratuidad o tarifa cero agente econdémico

/
s
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preponderante (pdrrafo 141 de la gjecutoria), especificamente en los porciongs
normativas que se citan a continuacion

SEXTO, (...). Lo antedor sin peruicio de lo previsto en el Vigésimo Transiforio del presente .
Decrefo. o B !
VIGESIMO. (...} mismos que dercn exigibles sin perjuicio e independiente de que ala en f(f}do
en vigor de /o ley, yo hublera deferminado o exisfencia de un agente economico
preponderante e impussfo medidas necesarias pora evitar que se afecte la compefencia v ia
fbre concurencia de acuerdo a la fraccion i del arficulo Octavo Transiforio del Decreto por *
el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de ios arficulos 6o, 70., 27, 28, 73 78, ¢4

y 105 de la Consfifucion Polifica de los Esfados Unidos Mexicanos en materio de
felecomunicaciones, publicadc en ef Diario Oficial de la Federacion (é?_]/] de junio ae 2013, .

{...] safvo frotdndose del agente economico of que se refiere le pdrrafo segindo del arficulo
131 de o ley en cifa a/ que le serd aplicable el inciso a) del mismo an‘fbu!o,

s

TIPIGES‘IMO QUINTO. Con excepc:on de /o dispuesto en ef arficulo Vigésimo Trcrns;fono fele’s ef

cuolse encluenia n/’)/fnnn’m ellnstitulo. Faederalde Tpfpr‘nmf inicaciones.a.quiicar.elarficulo 137

ce-fa-tey 7 Federai-cle-Tefecornunicacioneas 14 Racicaiftsion Quie-serexpide-por-virud de esfe
Decrefo y demds que resu/fen crp//ccrb/es en materia de inferconexion en ferminos de fa misma,

[ (o). | _‘ N

e

-En tal virtud, y de conformidad con los alcances de la sjecutoria emitida por la Segunda
Sala de la SCIN, el Instituio debe dejar de aplicar a Telcel el inciso u"o) del segundo
parrafo, asi como el tercer rbérrofo del arficule 131 de la LFIR, ademds de las porcioneas
normctivas citadas de los arficulos transitorios Sexto, Vigesimo y Trigésimo Quinto, todos
los. cyales en su conjunto constituyen la prohibicion para que el agente econémico L
preponderante cobre a ofros concesionarios por el frafico que termine-en su red.

e .

Cabe mencionar que en-virtud de que la inaplicacién de dicho sistema normativo no
_ --puede recaer en persono distinta, a pesar de que formen parfe del mismo grupo de
. interés economlco que ha sido declarado ogen?e econémico preponderante en el N
- sector de Ic;s felecomunicaciones, la sentendia solo es aplicable a Telcel, porlo qué no |
' 5@ puede hc:ger extensiva a Teléfonos de Méxice, S.AB. de CV. ni a Teléfonos del
Noroes’re S.A. _de’f‘C V. =

| Ahoro.blen Con' uondo con los efecTos de la senTencm (parrafo 181 de la ejecuteria),
o Segun_da SQ|G§_de |O SCJN los definid en los siguientes términos: -




f:;) Fl énsﬁfufo Federaf de Te/econﬁ‘mfcacfone&.con fundamento en /og" arficulos 28 de ia Constifucion
4 Polfica de fos Estados Unidos Mexicanes v Ocfavo Transiforio def Decrefo de reforma constifuciongl
en materia de felecomunicticiones publicado en el Diario Oficiol de o Federacion ef once de junio
\dos mil frece, . Jasi como fas disposiciones de fa Ley Federal de lelecomunicacionss .y
/?ao’;ocﬁi‘usron defermmarcr la reguiacion asxmefrfca re/’or‘/va a las r‘orffas de inferconexion Dor a

Qrerndef anje. i _

e ;
- . i P

— /}, ‘-l‘l

&) Tédos aguelos CONCesionarnos que suscribleron @fcuero’cs \0 convenios de inferconexion con i ‘
/ queiosa, no ,ooo’raﬁ ser consz‘femo’os agf pago de compensacxones que en'sy CQs0; pudiesen aervar
de o deferminacion de-farifas por ,oarfe aef /nsﬁfufo v Que 8s resu/fado de /a inaolicacion de la

nNomma Mpuanada.

) A fin de salvaguardor la sequridad juridica en ef seclor de fas telecomunicaciones y presenvar los
qceuerdos--0 convenios- de inferconexion celebrados entre Radiomovii Dipsa v fos disfinfos
concesionarios, v con.ef ohielo de no afecfaf a los ustarios ﬁna/es fas farifas que determing ef
instifuto enfrordn en vigor o ‘partir del uno de énero de dos mif o’/ec:focho v deberan pub/fcorse enef
Diario Oficial de la Federacian en fos ferrninos de lo dispuesfe por gf grficuio 157 de K le v Federal

- de Telscomunicaciones v Radiodifusion.

En termateria de la citada ejecu’rcgrid, cobran relevancia los incisos b) y d) antes cifados, |
ya que es en acato de los mismds que el Instiiuto deberd deTerminor las tarifas de
inferconexion aplicables- a la TermanCIOn de ?roﬂco en 14 red méavil. del agente
econémico preponderame '

; o
v .

Ahora bien, de lo senalado por la Segunda Sala de la SCIN se observa qué, el Instituto’
. debe determinar una regulacion asimétrica tratdndese de Id tarifa de interconaxion
aplicable ala terminacion delltrdfico en la red maovil det ALP, que debe establecer las
Tarifas que em“rorcsn en vigor a partir del 1 de enero de 2018, y que ademds, esto se debe
“realizar eh térmings de los dispuesto por el articuio 137 de la LFTR

/ -

En este punto es preciso fener en cuenTo lo gue alaletra senala el mencionado arficulo /
137: - . ' . '

Amcu/o 137, El Instituto pub/fcaro enef D/O’."IO Oficial de la Federacicn, en ef dlfimo frimestre
del ario, ias condiciones fecn/cas mihimas v fas farifos que havan resultado de las hefodologios
de costos emnifidas por el Insfituto, mismas que estardn vigentes en ef ano calendaorio inmediclfo - /
sigulente.” ' .

~

El arficulo 137 de 1a LFIR establece la oblig’dcién del Instituto de pubklicar en el itimo

- N ' - - . H 7z \r-
timestre del anc las tarifas deinferconexion que estaran vigentes a partir del 1 de enero 2
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del afo siguiente, y que ademnds las mismas deben cornresponder a aquellas que hoyan
resulfado de ?os metodologias de costos ermitidas por &l Instituto.

i ~

A mayor abundamiento, el articulo 137 se debe in’rerpreTOr de manera armdnica con lo
sefalado en el arficulo 131 iricisc b) de la LFTR Gue a la letra dispone:

L -

“Ajticulo 131,

(. : .
D) Para ef z‘rﬁﬁco que fermine en lared de jos demos conceasionarios, Ia farfa de inferconexion
sera negociada ibremsnie.

-

H Instituto resolverd cuaiquier disputa respecio de las farifas, férmminos y/o condiciones de los.
-convenios de inferconexion o que se refiere ef inciso b) de este arficulo, con base e la .
mefodologia de cosfos que defermine, fomando en cuenia las asimetias naturales de las
redes a ser .fm‘erconecfadas fx parﬁcr,oacron de mercado O cualquier ofro facfor filando fas
farifas, términos y/o condiciones en consecuencro -

X
| ’.‘ R

L (Enfasis anaaido)

_-.'g-'_-'llneomlen’ro primero:

Es decir, en el arficulo 131 de la LFR, se esToblece la facultad y obligacion del Instituto
para determindr una me’rodolog!o de cosfos que tome en cuenta las ‘asimetricis
noTur@Ies de las redes a ser inferconectadas, I participacion de mercado v cqcs!quaer
otfro fGCTor Y que dichbs meTodoioglos se deben uflizar para fuor las tarifas de
m’rerconemon

Lo anterior se perfecciond mediante la publicoo’iénfen el DOF el 18 de diciembre de
2014 del TAcuerdoc medianfe el cual e Peno del Instifufo Federal de
Telécomunicaciones emife la metodologia para &f cdiculo de.costos de inferconexion |
de conformidad con la ley Federal de Te/@comun/'coé/’ones v Radiodifusion’” (en lo
sucesivo, Ia J\/Ie’rodologﬁo de Costos™), tal y como expresamente se senala en el

i -

i S .‘ N
\‘:‘"P/?/MEI?O' {Los presentes fineamientfos constituyen la Metodologicr para la elaboracion de
- Modelos de! Costos que seniran para el cdlculo de los costos de los sendcios de inferconexion

o de conformfdad conlale y Federal de Telecomunicacionss y/?ao?odffus:on

' Acuerdo PAIFT/EXT/161214/277. o



. [
Fs asi que en la mencionada Metodologia de Costos se establecen una serie de
IineomienTos mediante los cuales el Instituto deberd construir los modelos de costos que
servirdn para el cdleulo de los costos de los servicios de inferconexion, Y que por ende
constifuyen el morco regulatorio én la materia.
En fal vinud, se considero éue en estiicto acatamiento a lo resuelto por'lo Segunda Sala
de da SCIN, el Instituio debe determinar la tarifa de inferconexion gplicable a 1o
‘terminacion del trdfico en la red maovil del AEP a través de.‘_.k":l metodotogia de costos a
la que se refieren los arficulos 131 vy 137 de'la LFIR, v en Consecuencie | misma debe_-
calcularse a fravés de un-modelo de costos construido de “eonformidad con los

-

lineamientos establecidos en la Metocdologia de COBTOS s

Lo-antericr &s pienamem‘e consm‘ren’re con lo deferm nodo en elinciso b) de los efectos.

de la ejecutoric, toda vez que lo Metodelogia de Costos establece en su parte
considerativa lo siguiente: - -

e .
1

“Una os:mefr/a mds-Gue debe ser fomada en cuents, es o ﬁ;foplﬂ’ exisfencia de un Agenfe
Feondmico Preponderonte, por o que sexdebe considerar este hecho en el momeanto’ en que
se elaboren los modeios de cosfos, en &f senfido de que la requiacion forme en cuenia ia
oarficipacion de mercado, u ofras variables como ia tenencia de especto radioeléctico que
fe oforgan venialas of mencionado agenie.

N R

Es asi que para reflejor las asimetios presenies en fo fﬁo’usfn'a de felecomunicaciones en
Mexico, vy foda ver que por ia nof%;afeza def Agen fe[.Ecoﬁémfco Bepon%efam‘e, cuenfa con
~wvenfgios competifivas para mantener su paricipacion de mercado, o parficioacion
correspondienie a fos concesionarios de telecomunicacionss compefidores debe fomar en
cuenta este hecho por lo que para su medicion se debe congiderar, oque! segmenfo de
mercado que no es cu‘éno’fdo por ef mencionado agenie.” \.‘ \\ i ™

Mismo gue se plasmao en el lineamiento Octavo de |a siguiente manera:
g ' i N

OCTA VO.- £n ia e/oboracxon de Modelos de Cosfos se uﬁ/izomr un concewonano eficlente
| que cons:der@ una escaia de o,oerGCfon que seq represeniativa de fos operadores ‘aisfinfos af
agenfe economico preponderante. N

Para I defmrcxon de la escola de operacion del concesionario eficiente se cons;deraran
varfab/es relevantes en la prestacion dé servicios de felecomunicacionss, fales como usuarios,
fraﬁco dfspon/b///o’ao’ de especffo v ;bfesencm.r geogralica.”

I‘l ™,

Yo \ 10
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TELECOMUMICACIONES
Esto es, la Metodologia de Costos VTéénTe permife determinar la regulacion asimétrica
relativa alas tarifas de inferconexién crdenada por fa Segunda Sala de la SCIN al
inoorpora{ en el modelo de costos respectivo diversas variables como usuarios, tréfico,
dsponlbaildad de espectro, presencia geograﬂcq enire oTros que reflejan Ios ventaja

en cosTos con I(js que cuenta el menmonodo agente.
5

-
| i E .

Lo daferminacién de la tarifa c_le inferconexion por terminacion enla red mévil del AEP

partiendo de un modelo de costos construido con base en la Metodologia de Costoses. |
consistente con la orden que ‘da al [nstitufo la Segunda Sala de la SCJUN, toda vez que o
en su parte considerativa al anadlizar cuestion de la compensacion farifaria al quejoso
recurrente en forma retroactiva, la'citada ejecutoria claramente contempla un modelo

de costos gue el Instituto habra de emitir para la determinacion de la tarifa que en su
caso resulte, en los siguientes terminos: |

: ‘ "164. De ahi gue no puea’o ser exigible por parte del preponderante la compensacion
farifaria que, en su caso, flegase a resuffar como consecuencia de esfa declaratoria de
inconstitucionalidad y con base en ef nue Vo mode/o \de cosfos que &l Insfifufo ermifid en

l_,uu."wm”fcluu a-esfa-senfencia ,oues ello fevaria & Yefrofraer los efectos del ampare a

SIATONES Juridicas regulares qae $& FEalZAION en Un contéxio legal valdo hasia anfes de
esa o’ec/cmforfa . :
€. : : \
[ :
"168. Deahi que ni en el cordeler de autoridad responsable,. ni en el de autoridad
e encargada de ejecutar el cumplimiento de esla senfencia, pueda exfendefse parfe o la
totalidad def efecto de ctmplimienio de esia sen fencia a los concesxonar/os que sean parfe
del gcuerdo o convenio de inferconexicn en &/ que’ haya sido establecida fa farifa cero;
ob/fgéndo/os a l@ompensdcién farifaria que fegase a resulfar, de ser ef caso, con base en
el nuevo modelo de costos que el Instifufo emifira en cumplimiento a esta senfencia.

- ()" \,

"178, Toles consideracionas, de ninguna manera presyponen que la deférmfhacfdn ade no
cobrar por la ferm/hocffén de fridfico en o red del agenfe _econcmico prepondaerante
(régimen de Qrofufdaoj se justifique o prior por {os ,oowb!es beneficios que hubiere causido
E R=lek e/ MEercado, Porque, de acuerdo con o razonado en esia sentencia, faf deferminacion
correspondero en todo caso ol instituto Federal de lelecomunicaciones, el que deberd
a#ender fambien of principio constifucional de no regresividad en materia de derechos
humonosf A segun o senigiado por ef Consﬁfuyenfe a las Condiciones y evolucidn dsl
mefcado de jas re/ecomumcaaones en México, a la luz dé un modelo de costos que fome

' ‘mejores pracﬂcas infernacionales fodo con ef objefivo de incentivar mercadios corfipefitivos
a _ﬁn de /ograr e/ blenestar del consurmidor.”

AN (Enfasis ariadido)
Ty

“ 1

Ccomo poramefro aun operévdor del mercado razonablemente eficiente y en afencion alas : AN

Sb¢
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ks decir, en la parte considerativa de la ejecu’rorlo existen senalamientos expresos por
“parte de la Segunda Sala de la SCIN en el sentido de que corresponde al nstituto
Federal de Telecomunicaciones ejercar sus facultades en la materia a efecto de
cjecutar el cumplimiento de la senfencia, y ello se deberd realizar con base en un
modelo-de costos que al efecto emita el Instifuto, y que tome como pardmetro aun
operader del mercado rozondblememe eficiente y en qj_eﬁbién a las mejores practicas
intemooigr_jgles. ' " '

NI

Cabe mencionar que eI onoI|5|s realizado en el presente apartado es congruente ccn -
lo ya resuelto por lg propia Segunda Sala de |(} SCJIN dentro del-Amparo en Revisién ™
726/2016 cuando ancalizd la consmumonaildcd del arficulo 137 de la LFTR v que o
inferpretarlo senald lo &gweh’re

T

Lo noma aqul reproducida [Arficulo 137) sefadla que e ipstitufd Federol dé
Telecomunicaciones deberé‘pbbﬂ'cqr en el Dicrio Oficicl de la Federacidn, en ef Uitimo irimestre
de cada gno (octubre a diclernbre), los condiciones Iecnicas minimas asl como,lasfarifas que
hayan resulfado de las metodolo Gis de costos previamente emifidas por el pro)b/'o insfituto, las
cuales esfardn vigenies en &f addcalendario inmediafo siguiente. P

Esto es, en casodle que elinstifuto Federal de T eletomunicacionss deba-calcular fas farifas de
inferconexion que no fueron convenidas por fos concesionarios, empleard para efio un modeio ; -
de cosfos, ef cual contiene of enfoque ufiizado y of operador tomado en consideracion Jololsof
el cdiculo de los farifas, la unidad monetaria en que se calculardn, fos é/emenfos tecnicos v
economicosgde os servicios de in ferconexion que serdn fomados e cuen fa, enfre Qorros

- .
aspecios, ‘| ".

Dicho modeslo de costos, consiste en el marco referencial en que sebexsard ef /nsf/fufo Federal -
de lelecomunicacionss para el ccr/cu/o de farifas, esto es, I sere de datos que sercm fornados
en consxderac;on parala resolucion de los desacuerdos en materia de in ferconexion.

,/4 ’

A porﬁ;f de tal modeio de cosfos durante el difimo fimestre del ano, ef insfituto Federal te
Telecormunicaciones publica fas farifas de inferconexion que aplcard duranie ef sigufente ario
para lo resolucion de desacuerdos en matericy de infsrcorexion entre concesionarios.”

J i A .
- . 7 o

Es degcir, la Segunda Sala de la SCIN al referise-a las tarifas que el Insfituto deberd

' pub“CC}I’ en el ditimo Tnmes’rre del ano en-cumplimiento al arficulo 137, considerd due el
Instituto deberd colou!orlqs empleando para ello un modelo de costos, el cual consiste
en sl marco referencial en que se basard el Instituto para el cdiculo de las tarifas. de
inferconexion, y que a por’nr delmismo publicard durante el Gitimo frimestre del afo las ~
tarifas de inferconexion que aplicarda duranTe el siguiente ano para la reso!umon de &
desacuerdos en materia de inferconexion ente concesionarios. 9

12
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Envirtud de lo anterior se considera que la tarifa de interconexion aplicable a la
ferminacion del frafico en la red moévil del AEP debe calcularse a través de un modelo
de costost construido de conformidad con los !meomlen’ros esteblecidos en o
Metcdologia de Costos, gue tieng como fundamento log arficulos 131y 137 de la LFTR
con lo cual se cumplen los obietivos senciados por o SCJN en el sentido de un modelo
de costos que tome como parametfro a unr operador del mercado razonablemente
i eficiente y en atenciéon a las mejores practicas internacionales, lo anterior quedo
exprescmen’re en lo considerado por &l Plene cuando smitié la metodologia de costos
" incrementales puros foda vez gue senald lo siguiente:

|
"£s imporfante menc;onar que en ef ambffo infernacional existe una imporionte fendencig a o !
delerminacion de los costos de inferconexion por fermfnaaon ae voz medianfe el en foque e’
Cosfos Incremeniales de largo Plozo P’uros a manhera <i9'e glemplo se menciona el
{ . eronunciamiento recilizado por o Comunidad Furopea en ef senfido de la utiizocion de costos
! incrementales purds pora e/ cdiculo de ips costos de inferconexion. De manera general ja

' N | Recomendacion seriaia que para el 37 de d/(:/embre de 2012 _ A\

i ferminacicn de famadas en redes f//os y moviles basadas en jos cosfos incurridos por

hS L operador eficiente. - S
s Lo evoluacion de fos costos eficientes se deberia basar en los cosfos corentes v en &f
uso de un modelo de cosfos de abgio hacia aiba (botforn-up) de costos
incremeniales de largo plazo- pur@s que se elabore siguiendc los principios senalados
enla recomen dacion.”

Asimismo, el establecer Ia tarifa de terminacion con base en un modelo de' costos
) 'permi’re accedsr a un insumo ofrecido’ por el AEP vy necesario para el resto. delos
, concesionarios de la industia a niveles que permitan alcanzar el objetivo de incentivar

J mefcados ‘competitivos a.fin de lograr el bienestar del consumider,
i "'Lo dﬁié}_i_qr,_ho sido ampliamente abordado en la literatura econdmica en la que se
- senala qué' los precios de los servicios finales estan directamenie relacionados con los
5 _'-_COSTOS de Ios xnsumos que s emplean en sy producoon de tal forma que un mayor
S ___premo de losi msumos se ‘rrczduce en mayores precios de los bienes o servicios finales; de
. __-_esTG forma menores tarifas de inferconexion promueven una estructura tarifaria mds
eﬁolen’re con menores precios que mcen’nvon eI crecimiento de la demanda del
serwcso i g

* los oaufordades Naclonales de Reguiacion deberian . estoblecer farifars poara s

13.
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Esta misma relacion ha sido enconfrada de forma empirica, @ manera de gjemplo se---.
senala que en un estudio reglizado, de manera COﬂjunTG entre la exiinta Comision )

Federal de Competencia ylla Qrgomzomon para la Cooperacion y: el Desarrolio

Econémico (en lo-sucesivo la JOCDE"Y? se ,encontrd. que fras realizar un andlisis
T transversal entre ios paises de la OCDE se obse{vc:bd que una reducc:on de 1% en la

tarifa de terminacion movil reduce en 0.69%y 0.26% el precio romedlo los precios dela
telefonia movil v fija, respectivamente, manteniendo constantes el ingreso per capita y
la penefracion. '

£ el mismo sentido Castafeda® encuentra gue existe una alta correlacién entre los

precios de los SSI’VICIOS finales fijos y las tarifas de mferconexxon movn en su ea’rudlo
obtiene los preClos de las canasias de la OCDE para consumo’ bcuo medio y CIH"O
residencial.

~
\ - | T Y
En otro estudio realizado por Growitsch, Marcus y Wernick? se revisd |la experiencia

S europed, utilizandio métodos econométricos para estudiar el impacto de las farifas de

terminacion mévil en é'ihpreoio minocrista y en la demandg de 61 opergdores moviles en
16 paises europeos en el pericdo comprendido de 2003 o 2008, enCQnT‘rdndose ques,

.

e Tarifas de terminacion mavil inferiores tienden a resultar.en un'precio de ventia
maés bajo, con un.coeficiente alfamente significative de 0.71. -

« Tarifas de Termmmon movil mferlores fienden a dar LJgor aun mcl\/or CONSUMO
de servmos maviles en términos de minutos de Uso mensuales por suscripcion.

Los autores concluyen que los esfuerzos parg impulsar a las tarifas de interconex on Dol
terminacién’ mévil a nivelss mqs bajos son apropiados y fenderdn o Qumemor el
bienestor del Cqm‘umldor,

!
i

S
Ahora bien 'es importante senolar que el Instituto ha dado pleno cumplimiento a la

ejecutoria dictada en el Ampcro en Revision 1100/2015, por la- Segundo Sala® de (e
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, toda vez que en el Acuerdo de CTM y de Torlfas
2018, se defermlnoron Ios/forlfos del serwolo de mTerconeXlon de Termmcc;on de voz bagjo

PR

|
2 Cofeco (Comision Federal de Competencic), 2009. Recom@ndaaoneﬁ sobre el marce regulcfor;o de la inferconexién
en telecomunicaciones ! fin de promover MAayor competencia en el sector,
https:/ fwww.oecd.org/daf/competilion/45049465 pdf
3 Castaneda A, (2010), Evolucién de las telecomunicaciones a parﬂr de la pr;vatlza(:lon de Telmex. En Microeconomla
El Colegio de México, p. 77-122. | - )
* Growitsch, C., Marcus, J.S. .Y Wernick, C., (2010) The Eﬁects of Lower Mabile Terminaticn Rates {MTRs) on Retail Price

and Dernand. Communications & Strategies, 80, 4th Q. 2010.
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£s ifhpor‘roqfe precisar que dichas tarifas seran aplicablés bor Telcel para los Servibios de
in’reroonexi"én por la terminacion de frafice en su red gue presta al resto. de los
concesionarios, sin que sed necesario gue medie aigdn procedimiento de desacuerdo
y sin que sea necesaria la intervencion del Instituto para resolver el diferendo que se
pueda suscitar, '

La aplicacion de una tarifa por ferminacion de trafico en ld red de Telcel, sin que medie
- un desacuerdo es pIencmenTe consistente con la Ejecutoria dictada en el AMpdro en
Revisién 110072015, toda ver que proceder de una manera diferente implicaric
desacatar la sentencia, % segwr GphCOﬂdO a Telcel el sistermd normaﬂvo declarado
inconstitucional, o S

/.

Asimismo, en el inciso b) de los efectos de la sentencia la Segunda Safa de la SCIN
: - determind gue seria el Instituto quien determinaria la regulacion asimétrica en tarifas de
e R interconexion por ko terminacion de frafico errtared de Telcel en su cardeterde agente
" sconomico preponderante; y en el nciso d) de los senalados efectos, se es’mblec&o que
‘las misrnas entrarian e vigor a porhr dei 1 de enerode 2018. '

kN

. | : T
Fn este punto es preciso menmlqnor que .eon postericridad a la emision de la LFTR,

el Instituto ratifique o determine las tarifas de inferconexién aplicables al fréfico publico
 conmutado (originacion, transito y terminacion) presmdo por el agente econdmico
. /,-‘preponderon’re ello a fin de que ambas partes TuweSen certera acerca-de las tarifas

mediacidn de un desacuerdo..

___-_;-'."---opllcabies en el intercambic de trafico con la red de Teicel, se hace necesario premsor
len el presenTe procedimiento que la tarifa por terminacién de tréfico (voz v SMS) en To
o __red de Telcel__se_ran ias determmdos por el Instituio.én el Acuerdo de CTM y Tarifas 2018.

--_Lo?an’renor con _sr_\dependenoao de Telcel en su cardceter de AEP .de cumplir con la
: regulocm ophcoble mcluygndo la Ob|IgGCEOﬂ de ofrecer a los conceS!ondr ios que asi
\se o sollcn‘en los terminos’ y condijciones establecidos en el Convenio Marco. de
EnTerconemon oprobodo mediante Acuerdo PAFT/011117/656.

RAL DE
TELECOMUNICACIONES

la modalidad E! que loma paga”, v del servicio de mensajes corfos en la red movil del
Agente Economlco Preponderante, con base en la Metodologia de Cosfos.

diversosiconcesionarios han solicitado a través de sus diferendos de interconexion que -

aplicables en el intercambio de trdfico, cun ﬁ;uon@_o el AEP debia aplicar las mismas sin

tn concordancia con lo anterior, a efecto de otforgar alas partes certeza sobre las farifas .




- . SN o o
CUARTO.- Condiciones no convenidas sujetas a resolucion. Telcél plantean los siguiehtes
. términos, condicionesy tarifas de interconexién que no pudleron convenir con el
concesionario l\/llguel Angel Gonzdlez Dobarganes:

G) Determinar las Torifoslcorrespondienfes gue Telcel debera pagatle pQr\servioios de
terminacion de trafico publico .conmufade en la red de servicio local/fio del

congcesionario M|gu/| Angel Gonzdlez Dobargones para el periodo comp{endido

_entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2018,

e

/ ~

Por su parte, el concesionario Miguel Angel Gonzdlez Dobarganes ernsu escrito de fecha
14 de agosto de 2017 relTero la peticion de Telcel Solicitando que sean Ios pactadas:

como referenciapor pQr’re del Instituto,

Toda vez gque en las manifestaciones y alegatos de la partes no surgieron puntos

adicionales o momfesmmones generales que analizar, en términes del arficulo 129 de I

LFTR se procederd d resolver sobre las condiciones no convenidas,

1. Tarifas de Interconexion
v

Argumén’ros de las partes . | -

En la Solicitud de Resclucidn, Teicei manifiesta que Con fecha 9 de moyo de 2017, g

“través del SESI, sollcﬁo al concesionarno Miguel Angel Gonzdlez Dobargones el inicio ‘

formal de negomaoion@s tendjentes a acordar las tarifas de interconexion que Telcel
debero pagarle por servicios de ferminacién de trafico publice conmutado en la red de
servicio local filo del Concesionario Miguel Angel Gonzdlez Dobarganes, durante el
peri iodo comprendido entre el 1 de encroyel 31 de dIC|embre \cie 2018,

ra

Por sU pGrTe en la Respuesﬂre C1| Acuerdo, de Visto, el conce&onono Miguel Angel
Gonzélez Dobbrgones solicita que las TCJI’IfCIS de’rermmodos por porTe del Instituto, sean
las publicadas en el Diario C)ﬁcml de lo} Federooon

Asrmsmo en ' SU escrt’ro de olegoTos Telcel solicita que |a tarifa se determine de
conformidad con lo que disponga el Acuerdo de Tarifas de In’rerconexmn 2018, bagjo el
entendido de gue la misma se deberd calcular con base_en una metodoelogia orientada
a costos y que se ajuste a los principios constitucionales de competencia vy libre
congcurencia., [

!
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Consideraciones del Instituto

i
F:

Para la dé’rerminociém de Iés,' tarifas de inferconexion en las redes pablicas de
telecomunicaciones de Telcel con el concesionario Miguel Angel Gonzdlez Dobqrgonés
se debe considerar gue la propso LFIR establece el marco normativo vy regulo’rorlo
aplicable para la fijacion de las tarifas de interconexion. o

~
N

A tal efécto, el articulo 131 dé la LFTR dispone lo siguiente: T -

“Articulo 131, (..) ' |

) _—
: N

b) Para ef fraﬁco gue fermme en fo red o’e los demas éonceﬂonanos la farfo de in ferconexxon

serd negociada //bremenfe

e

N .
£ Institufo r@so/verd cua/qufef disputa respecito de ias Tarifas, iénminos y/o condiciones de los
convenios de fnfercone)ﬂion a que se refiere el /nc:fso b) de esfe arficuio. con base en o

P

metodologia de.costes.que.determine, fomandd.en cuenta.las asimetias notirales. e das. oo

redes o ser inferconectadas, la parficipacicn de mercado o gualquier ofro factar, flando las
rorifas, 1emmines v/o condfcfonles en consacuencﬁa._

Las “farifos gue, deferming &f /nsﬁfufo con base en dicha mefcdologia deberdn ser
fransparenies, razonables ¥, an S Ccaso, asiméfricas, considerando /a parficioacion de
rmercado, fos horarios e congesﬁonam/enfo de red, & volumen de frcrﬁco u ofras que
defermine ef Instifuio. . . - ——

Las farifas deberdn ser lo suficientemente desagregadas para que ef concesionario que se,
interconecte no necesite pagar por componentes o recursos de la red que no se requieran
para que el servicio sea suminisirado.
i /' -
. N :
-

CEnvestricto curﬁﬁﬁ{nienTo al articulo-citado, el Instifuto publicd en el DOF &f 18 de

diciembre ‘de 2014, la Metodologia de Costos, misma que establece los principios
basicos que se cons’rlfuyen en reglas de cardcter general a las cudles se deberd sujetar

e ouTorldod regulodoro al momenfo de eloborar los modelos de cos’ros que oolculen las

: .GrlfClS de m’rerccbnemon
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de costos emifidos porel instifulo, mismas que esforon vigentas en el diio ca/endcmo inmediato”
slguientes.”

N ~ oy

En apego o la Me’rodologlo de CosTos y en cumpllmlerﬁo alo establecido en el articulo
137 de la LFTR, Instituto publlco en eliDOF el 9 de nowembre dle 2017 el Acuerdo de
CTM y Tarifas 2018, el Cuol contiene las farifas para los Servicios de Interconexion que han

resulfado de la Me‘fodologlo de Costos, y que el Institute utilizard para resolver 1os

desacuerdos de inferconexion en materia de tarifas aplicables del 1 de engro al 31 de

diciembre del 2018,

Cabe menoonor que dichos modelos de co;s’ros se derivan de la GphCGClon cle una

dlSpOSlClon administrativa de cardcter general como lo es la MeTodoIong de Costos, y

el procedimiento llevado @ cabo para su construccion ha sido debidamente descrifo en
el Acuerdo de CTM vy Tarifas 2018.~ '

En consecuencia, las tarifas de inferconexién, objeto el presente procedimiento, asi
como I tasacién de las llamadas han sido debidoménfé publicitadas por la autoridad
~en el Acuerdo citado, mismo que al ser de oonoamlerﬂo puthO hace snnecesarlo su
reproducmon enel cuerpo de |C1 presente resolucio

En tal virtud, la tarifa gue lelcel deber@ pagar al concesionario Miguel Angel Gonzdlez
Dobargones por Ios servicios de terminacion del Servicio Local en usuarios fijcs, serd IG

S|gLJ|enTe j L
c:) Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018, SO 002836 pesos M.N: por minuto de
~ inferconexion. ’

Las tarifas anteriores ya incluyen el costo correspondiente a los puertos necesaros pard
la inferconaxion.

e
/
-

Asimismo, el cdlculo déﬁos contfraprestaciones se realizard con base en la duracicn real
de las llomadas, sin redondeor al mmu‘ro debiendo para tal efecto sumar la duracion
de todas las llamadas complefodos en el penodo de facturacion correspon@llen’re
medidas en segundos y multiplicar Ios minutos equwalerﬂ‘es a dicha suma, por la tarifa
correspondiente. '

o |
. . - .
A : . E “«

En virfud de lo anterior, v con el fin de que los términos, condiciones v tarifas de
m’rerconemon determinadas por este Instituto en la presente Resolucion sean ofrecidos
“de manera no discriminatoria alos dermnds concesionaros que lo soliciten vy que requieran
servicios de interconexion, capecidadss o funciones similares, el Pleno delInstituto estima

\~
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Lo anterior, sin perjuicio de que Telcel y e/l concesionario Miguel Angel Gonzdlez
Dobarganes formalicen los términos, condiciones vy tarifas de intercormexion que se
ordenan a fravés de la presente Resolucion y a tal efecto suscriban el correspondiente
convenio. En tal sentido, dichos concesionarios, conjunta o separadamente, deberdn
) "inscribir ef convenio de inferconexion en el Registro Pdblico de Telecomunicaciones, de
conformidad con lo dispuesto per los arficules 128 y177, fraccidon Vil de la LFTR.

N . ’ ‘ : . : '
Con base en lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los arficulo 28 pdrafos

décimo quinfo y décimo sexto de io Constitucién Politica de. los Estados Unidos
Mexicanos;- 6 fracciones IV vy VII, 15 frocc:|on X, 17 fraccion |, 125 128, 129, 176, 177
fraccion Vil 312 y 313 de la Ley Federal'de Telecomumcguones vy Radiodifusion; 32, 35 -
fraccion |, 36, 38, 39, 45 y 57 de la Ley Fedetal de Procedimiento Administrative; y 4

INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

conven fente poner la presente Resolumon a disposicion de !os concesionarios. Para

efectos dé; o anterior y en términcs de io dlspues’ro por los articulos 129 fraccion IX, 176,

177, fraccion XV y 178 de la LFIR, la presente Resolucion serd | inscrita en el Registro Piblico
. de Telecomqmccamones a carge del propio Instituto. S

/,,

""" fraccion” I yi-6 fraccidn XXXV det Estatuto C)rgc:mco del Insﬁ’ru’ro\ Federal de 7w

Telecomunicaciones, el Pleno del Instituto Federal d&?ebCOmUHICOCIOﬂ@S amite los
&gwen’res : '

RESOLUTIVOS

PRIMERQ - La farifa de mTerconexmn que Radiomoyil Dipsa, S.A. de C.V., deberd pogc;r
al concesmhano Miguel Angel Gonzdlez Doborgcnes POr servicios de terminacién del ’
SerV|C|o Local en usuarios fijos, sero lar siguiente: '

a) Del 1 de enero a 31 de d10|embre de 2018, SO 002836 pesos M.N. por minuto de
interconexién. /

Lo Torn‘a anterior ya mcluye &l costo correspondiente a los puertos necesarios poro o
mTerconexnon ’

. .co"mplefedc}s en el periodo de facturacién correspondlen’re medidas en segundos y
'mhal’ﬂpﬁcondo los minua‘os equwolenfes a dicha suma, por katarifa Correspondlerfre

SEGUN O Lo _,arn‘o de inferconexion que el concesionario Miguel Angel Gonzdles
Doborgones gebero pogczrc:Rodlomovn Dipsa, S.A. de C.V, por servicios de terminacion

19
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c:s con’rropre____oc&ones se caleulardn sumcsndo la duracién de todas las llamadas,

\)é)g



del Servicio Locdl en usuarios movales bajo la, modolldad "El que llama pago serd la
siguiente: " S :

a) Pel 1 de enero al 31 de dlClembre de 2018, $0 028562 pesos M.N: por minuto de
inferconexion, h

N

: p _
La tarifa anterior ya rncluye el cosTo correspondlen’re a los puertos neoesonos pora fa
zm‘erconemon .f :

Las con?rdpresmciones se calcularér sumando la duracion de fedos las llamadas
completadas en el pericdo de facturacion correspondients, medidasen segundos, -y
mulfiplicando los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

TERCERQ.- Dentro de los diez (18} dias hdbiles contados a partir del dia siguiente en que
surta efectos legales la notificacion de la presente Reso!u’c';'iér{’y ¢on independericia de
su obligacion-de cumplir con la prestacion del servicio de (nTerconex on conforme a las

condicicnes vy tarifas establecidas en la presenTe Resolucion, Radiomaévil Dlpso SA age
CV. y el concesionaric E\/I|gueI/Angel Gonzdlez Dobarganes, déberdn suscribir el'

convenio de mTerconexmn désus redes publicas de Telecomumcacmnes conforme alos
términcs y condiciones determinados en los Resolutivos PRIMERO y SEGUNDO de o
presente Resolucion. Celebrado el cenvenio Correspondlenfe deberan remitir conjunta
O separadamente un ejemplor original o copia certificada del mismo a esfe Instituto
Federal de Telecomunicaciones, para efectos de su inscripcion en &l Registro PUblico de
Telecomunicacicnes; dentfro de los ’freln’m (30) dias hdbiles siguientes a su celebracion,

de conformidad con los arficulos 128, 176 r177 fr@cmon Vil de la Ley Federdl de |

Telecomunicaciones y'Radiodifusion.
/

-

CUARTO.- En 6ump|imien’ro a lo dispuesto en el articulo 3, fraccion XV de |a Ley Federal
de Procedimiento Admlmsﬁrohvo en relacion conlos arficulos 312y 313 delaley Federal
de Telecomunicacionas y Rod:odn‘umon se hace del Conomm{enTo de Radiomavil Dipsa,
S.A. de C.V. y del concesionario’ I\/Ilguel Angsl Conzdlez Dobof{gones que la presente
Resolucion constituye un acto administrativo definitivo y por lo tanto, procede interponer
ante los Juzgodos de Distrito Fspecializados en Materia de Competencia Econdmica,

._ Radiodifusién vy Telecomunacomones con residencia en la Ciudad de México vy
- Jurisdiccion territorial en toda la Repiblica, el juicio de amparo indirecto dentro del plazo

de quince (15) dias habiles contado a partir/de que surta efectos la nofificacién de la
presente Resolucion, en términos del arficulo 17 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de
los articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de.los Estados Unidos Mexiconbs.{
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. QUINTO.- Noft ﬂquese personolmenfe a los representantas legales de Radiomévil Dipsa,

'S.A. de C.V. y del concesionario M iguel Angel Gonzdlez Dobarganes; el contenido de |d

presente Resolucidn, en términos de lo establecido en el arficulo 129 fraccién VNl de la
~Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién.

\\

Maria Eleno sTovﬂ!o F!ores

4
. // > ~Comisionadag
™ )
{
Mario Gerr Aan Fromow Ronge! '  Adbifo Cuevas Teja
Comisionado Comisionado p

ArturofRobles Ro

‘ : ilo
. Comisionado Comisionado

R | X . .
La presente Resolicion fug c:probodc: por et Pleno del Institute Federal de Telecomunicaciones en su XUX Sesion Ordinaria celebrada el 24
de noviembre de 2017, enlo “tlenetal por unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contfreras Saldivar, Adriana Sofia
. Lobardini nzunza,” Mcmc: Elemo Estavillc Flores, Maric German Fromow Rangel, Adolio Cusvas Tejo Javier Judrez Majica vy Arturo Rc»bles
< Rovolo :

"En Io particular, i Comlsxonadc Maria Blena Estavillo Flores manifests vofo en confra de la mencion de la modalidad “et gue llama paga”,
en relac;lon con el Pesoluﬂvo Segundo

: - \ :
EI Com 5|onodc> Adolfo Cuevos Teja mc:lmfesfo voto en confra de[ Resolutivo Segundo por Io que hace a resolver Jo fanfq de terminacion
del servlmo !oml en usuor\os mowles Cod . - :

rd

to anfer:or n'.fundomenfo en 103 pdarrafos vigésimo, fracciones |y I y vigésirmo primero, del or‘rlculo 28 de la Constitucion Poltica de los
Estados Unidas Mexicarios:ariculos 7, 16 v 45 de ia Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusicn: asi come en los arficuos 1. 7, 8 y
12 del Lstatuto OI’QODICO del !nshfu’ro Federed de Telecomunicaciones, mediante Acuardo PAFT/241117/758, ‘

. N . ‘\K‘ L i’




