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| RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTTUTO FEDERAL DE
| TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE RADIOMOVIL DIPSA, S.A. DE C.V. E [ENTC, S. DE R.L. DE cv
APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2018

| /

ANTECEDENTES

I.- ‘Rodiomévil Dipsa., S.A. de C.V. (en lo sucesivo, “Telcel”) es un doncesionario gue
| cuenta con la autorizacion para instalar, operar y é‘xplofor*una red publica de
s - ’relecomuniceciones al amparo de los.titulos de concesion ofergados conforme |
4 la legislacién aplicable e inscrifos eh el Regas’rro Publico de Conceaorres del
Instituto Federat de Telecomunicaciones (en o sucesivo, el Ins’nTuTo . .

“ - [ENIC, S. de R. L. de C.V. (en lo sucesivo, “IENTC™), es un concesionario que :
cuenta con autcrizacion paro”pres*far fodo tipo de servicios publicos de
telecomunicaciones conr fines de Iucro a fravés de la infraestructura osoc:nado a
una red publica de Telecomumqamon@s al amparo de la concesion Unica
oforgada conforme « la legislacion aplicable e inscrito en @ Registro Pablico de
Concesjones del InshTuTo S

~.  HL- ‘:DeTermindCién del, Agen’re Econdmico Preponderante. El 6 de marzo de 2014, el
Pleno del Instituto, ensu V Semon Extraordinaria o|probo a /?ESOLUC/ON MEDIANTE -/
IA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA
AL GRUPO DF INTERES ECONOMICO DEL QUE FORMAN PARTE AMERICA MOVIL, -
S.A.B. DE C V., TELEFONOS DE MEXICO, 8.A.B. DE C.V., TELEFONOS DEL NOROFSTE,
SA.DE C.V., RADIOMOVIL DIPSA, SA.B. DE C. V., GRUPO CARSO, SAB.DEC.V, ¥
GRUPO FINANCIERO INBURSA, S.A.B. DE CV, COMO AGENIE ECONOMICO
PREPONDERANTE EN EL SECTOR: DE TEHLEFECOMUNICACIONES Y LE IMPONE LAS

_ MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR QUE SE AFECTE LA COMPETENCIA Y LA LIBRE
\ S CONCURRENCIA”, aprobada mediante  Acuerdo P/iFT/EXT/OéOSM/?é (en !
Ly suceswo I "Ressolucion del AEP™).

) V.- Metodolegia para el"célcu[o de costos de interconexion. Et 18 de diciembre de
SR 2014, se publicd en el Diarig’ Oficial de la Federacion (en lo sucesivo, el "DOF"), el _
S CACUERDO med/anfe el cual efPleno del Instituto Federal de Telecomunicacionses %f\
em/fe la metfodologia para el cdlculo de costos de inferconexion de conformidad
' cqh la L_e_j_x.Federa/ de Telecomunicaciones y Radiodifusion”, aprobado mediante -
Acuerdo PART/EXT/161214/277 (en |o sucesivo la "Metodologia de Costos”). '
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Vi.-

_—

VII.-

Sisterna EIeoTromco de Sollcrrudes de In’rerconexmn EI 29 de diciembre de 72014 se
publicd en el DOF el "ACUERDO mediante el cual ef P/eno del Instituto Federal de

Telecomunicaciones establece &l stfema E/ecz‘fonfco de Solicitudes de =

Interconexion” (en lo sucesivo, el “Acuerdo del Sisterna™), mediante el cual se
establecic el Sistema Electronico de Solicitudes de Interconexién, (en lo sucesivo,
el "SESI).” !

Revision biendal. El 27 de febrero de‘i‘h\?’OW el Pleno dei %’ﬁs.t.iju’ro, an su iV Sesiéon L

Extraordinaria aprobd mediante Acuerdo P/AFT/EXT/270217/119 la "RESOLUCION
MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUIO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES

\SUP/?/ME MODIFICA Y ADICIONA  [AS MEDIDAS — IMPUESTAS AL AGENTE

FCONOMICO PREPONDERANTE  EN £l SECTOR DE TELECOMUNICACIONES
MEDIANTE RESOLUCION DE FECHA 6 DE MARZO DE 2014, APROBADA MED/ANTE
ACUE/?DO PAFT/EXT/060314/79" (en o sucesivo, la “Revisidn Bienal”).

Procedimiento de resoIUC[on de COhd[CIoneS de inTercgmeXIon no convenidas. £l
11 de julio de 201/, el opoderodo’[egol de Telcel, prasenté ante el Instituto escrito
mediante el cual solicitd s intervencion. para resolver los términos, condiciones vy
tarifas gue no pudo convenir con IENTC para el perlodo 2018 (en lo- suceswo la
Sollcrfud de Resolucion ™). o
"f | i
La Solicitud de " Resolucién se admitid a framite, asignandole el nam‘e'kq de
expediente  IFT/221/UPR/DG-RIRST/073.110717/1TX,  El . procedimiento fue
sustanciado en todas y cada una de sus etapas en estricto c{pego alo establecido
en el arficulo 129 de la tey Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (en (e}

“sucesivo, la TLFTR™). Lo Cuol se encuentra plenomenfe documentado en ias

constancias que nTegran al expedlenTe administrastivo en comen‘fo mismo que
ha estado en todd momento a disposicion de las porfes las chiales tienen pleno

conocimiento de su contenido.

N, i !

s ast que lcon fechas 26 v 31 d& octubre de 2017, el instituto notificé a IENTC v

VIIi.-

Telcel, respectivamente, que el procedimiento guardaba es’rodo para’ C{Efe el

Pleno del Instituto dlc’rose o resolucion Correspondlenfe

Ejecutoria dél amparo en 'revisién AR. 1100/2015 Medion’re gjecutoria de fecha

16 de agosto de 2017 correspondiente al amparo en revision AR 1300/2015 la:-

- Segunda Sala de'la Suprema Corfe .de Justicia de la Nacién, rosolié amparar y

"‘pro?ege{ a Rodlomovﬂ Dipsa, S. A de C.V. en contra de los arficulos 131, segundo

T
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porrcn‘o inCi 6 o) y-parrafo tercero; Sex{o \/Igesmo y Trigésime Quinto transitorios,
~en. las porcicnes referidas en la propia sjecutoria, de A Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, pard los'efecios precisados en la sentencia.

IX.- Publicacién de las Condiciones Técnicas Minimas y las Tarifas de Interconexion
para el afo 2018. El 9 de noviembre de 2017 se publicd en el DOF el "ACUERDO
mediante el cual el Pleno del instituto Federal de Teledomunicaciones establece
las Condiciones Tecnicas Minimas para lo inferconexion entre concesionarios que
operen redes publicas \de telecomunicaciones™y determina las Tarifas de
Inferconexion resulfado de la Metodologio para ef Cdlculo de Costos de
Inferconexion que estardn wgenfes del 1 de enero &l 37 de diciembre de 20187,
aprebado mediante Acuerdo P/IFT/0211 17/657 (en o suceswo el “Aduerdo de

/CTI\/I y Tarifas 2018).-

En virtud de los referidos Antfecedentes, y

CONSIDERANDO )

!

- "‘-.‘ e
~,

PRIMERQO.- Compe‘renc:cx del Instituto. De conformidad con [os Qr’nculos 6, onrfodo B [
froocnorﬁ I y 28, parrafos décimo guinto y décimo: sexto de la Constitucion Poltica de los™
EsTodos Unidos Mexicanos (en lo sucesivo, la "Constitucion™) y /-de la LFTR; el Insfituto es
un organo publlco auténomao, mdependlenfe er sus deomones y funci onamiento, con
personalidad juridica v patrimonio progio, que tiene por objeto regular y promaover la
cor@pe’rencm y el desarrollo eficiente de las telecomunicaciones y-la radiodifusicn en

el Gmpbito de las atribucicones que je confiere la Consﬁ‘rumon y en los términos que fijan .

a LFTR y demds disposiciones aplicables.

Con fundomerﬁo enlos omculosY 15, fraccion X, 17, froccmnl v 129 dela LFTR, el P!eno
"del Instituto estd faculfodo de manera’ exciuswo & indelegable, para resolver y
establecer los términos, condiciones y tarifas de inferconexioén que no hayan podido
- convenirlos concesionarios respecto de sus redes pablicas de felecomunicaciones, una
e Vezque se solich‘e suintervencion. "
el ‘

| W
Por Io anterior y cle conformidad con lo dlspuesfo en los arficulos indicados, el Pleno del S
Instituto: es compe’rem’re para emitir la presente Resolucién que determina los t&rminos,
condloio_nes y torifas de inferconexion no convenidas entre los concesionarios de redes

publicos de ffeléc_omunicclciones, due forman parte en el presente procedimiento.
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SEGUNDO.- Importancia y. obligatoriedad de la interconexidn e Interés Pdblico. El
arficulo 6, apartado B, “fraccion Il de la Consfitucién  establece gue  1as

/telecomunicaciones son servicios puklicos.de interés general, v es el deber del Estado

de garantizar que se presten en condiciones de competencia, calidad, piurahdod
“cobertura universal, inferconexién, convergencia, continuidad,” acceso lbre vy sin—
inierencias arbitrarics

- ’ ;| N

Por su parte el arficulo 2 de la LFTR, en concordancia con la Constitucion senala gue Ia
felecomunicac ones son servicios publicos de interés general; y que corresponde QI
Estado ejercer Ia I’eCTOi’lCI en la materiq, profeger la seguridad vy la soberania de la
Nacion y garantizar su eficiente prestacion. Para fales efectos.. el Instituto, establecerd
condiciones de compe?encm efectiva en la prestacion de di chos servicios, en términos
de lo establecido en los arficulos 7, 124 y; 125 de la LFTR.

Por ello, el legislador esfablecit (i) la obligacion de fodos los concesionarios de redes
puUblicas de felecomunicaciones de adeptar disenos de arquitectura abierta para
garantizar la interconexion e interoperabilidad de sus redes, contenida en el articule 124
de la LFTR; (i) la obligacion-de los concesionarios de redes publicas de interconectar
sus redes de conformidad c‘br& o establecido en &l arficulo 125 de la LFR, y ¢ que
dicha m’rerconemon se redlice enm cond|C|ones no discriminatorias, transparentes y
basadas en‘criterios objetivos.

Ahora blen el articulo 129 cie Io LFTR regula el prooedlmlenfo gue ha de cbservar el
Instituto a efecto de determinar las condiciones no convenidas. Para estos fines dispone
que ios concesionarios que operen redes publicas de ’relecomunlcaoolnes, deberdn
interconectar sus redes, y a fol efecto, suscribir un convenio en un plozoho mayor de
sesenta . dias naturales contados a portir de que sea pre«senfodo la solicitud
Correspondlen’re Esto gs, los concesionarios de’ redes publicas de teiecomumcocwones
tienen la [Bertad de negociar los términos, condi icicnes y tarifas de la inferconexion, a
tfravés del SES|, mismos que deberan reflejarse en el convenio gue al efecto suscrlbcm
sin embargo, de no convenir, pedran solicitar la infervencion del Ins’n’ruTo pOrO que éste
determi ine los términos, condigionss y farifas no convenidas.

\

.Con base en lo anterior, se indica que: () los concesionarios estén oblig&idos a

intferconectar sus redes y, a tal efecto, suscribir un.convenio en un plazo no mayor de
sesenta (60) dias naturales contados a partir de que-alguno de ellos lo solicite; (i
franscurridos los sesenta (60) dias naturales sin que las partes hayan llegade a un
acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolverd los términos y condiciones de

.
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inferconexién no convenidos sorretidas o' su competenciay dicha solicitud deberd
sormeterse al Instituto dentfro de un plazo de cuarentay cinco (45) dias hdbiies siguientes
a gue haya concluido el periodo de sesenta (60) dias naturales.

En consecuencia, en autos estd acreditado que Telcel e IENIC, fienen & cardcier de
concesionarios que operan und red plblica de telécomunicaciones; asi como, que
Telcel requirid-a IENTC el inicio de hegooiaciones para convenlr los féiminos y
condiciones vy farifas de inferconexion, por 1o gue se cumple con fodos os supuesTo"s
normativos que establece el articulo 129 segun se desprende de los Anfededentes [ 1y
o Vilde la preseme Resolucaon

Por ello, conforme ol articuto 124 de la LFTR, Telcel e [ENTC estan obligados a gord'h’rizgr
la eficiente inferconexion de sus respectivas redes publicas de telecomunicaciones,
formatizando en todo caso, la suscripcién del convenio respectivo que estipdle los

términos, condiciones y farifas aplicables. \
. ‘\\

TERCERQO.- Ejecutoria dictada en el Amparo en Revision 1160/2015 por/ la Segunda Sala
de la Suprema Corfe de Justicia de la Nacién. FI 16 de agosto de 2017 la Segunda Sala
de la Suprema "Cor’re de Justicia de la Nacion (en o sucesivo, la “"SCIN™) dictd
eJecuforé:J en el Amporo en Revision 1100/2015, interpueste por el apoderado legal de
Telcel, en contra de la sentencia dictada por laJuez Segundo de Distrito en Materia
Administrativa Especializada  en  Competencia  Econdmica, Radiodifusidn. y“
Telecomunicociones con residencia en la Ciudad de México y Jurisdiccion en toda la
Republlco de fecha dIeClOChO de febrero de dos mil qumce en el juicio de amparo
indirecto 204/2014

La Segunda Sala de ja SCIN Consm:lero gue el Instituto fiene la compe’rencm originarie
y exclusiva parda fijar el régimen osme’mco relative alas rarifas de m’rerconemon para el
caso de ferminacion de redes. moviles, fratdndose del agente economtco
preponderdn’re (parrafo 137 ds'la ajecutoria). \,

Ello SIgﬂlflCG que es ot proplo Consﬂfuoon la-gue confirid al Instituto, de manera d|reCTo .
Y NO COmMo resuITodo de una delegomon legislativa, 1a compe%encm para regular de”’
-manera asimétrica alos participantes en los mercados de telecomunicaciones con el
obJeTo de ellmtnor eficazmente las barreras a la, competencia vy Ia fibre concurrencia
(parrafo 76 de |O eJecuTono) y que dicha compeTencm es ademds exciuswcl del
Instifuto, en vaud de gue se frata de decisiones regulatorias de caracter técnico que
de cherdo Con las mejores proc’ﬂcos internacionales en materia de mTerconexson son
resultado de’ _un_-eje_rQCD ponderado, de caso’ por caso, considerando el objetivo de
N A PR L i a i 4
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desplegar. medidas que. goronhcen de la manera mdas eﬂqenfe el desarrollo en
Compe’rencm del sector de las Telecomunllcc:ofones (parrafo 120 de lo ejecutoria).

s

h Ahora bien, en dicha ejecutoria, o Segunda sala de la SCJN resolvié qi,le la Jus‘rici‘d de
la Unién Ampara y Protege a Telcel, para los siguiéntes efectos (parrdfo 181):

Ef) £l Instituto Federal de lelecomunicacionss, en los feminos de la presente ejecutoria, dejard de
apficar o Radiomdovil Dipsa of sggfema normaivo declarado inconsfifuciond.

La inaplicacion de jas cifadas normas no puede recaeren persona disin fo Q pesar deque formen
parte del mismo grupo de in fergs economico que ha sido o’ec/ara@/\o ‘agenie econdcmico
,oreponderanfe enof Secfor de fas fe/eciomumcacfones

Es declr, el Instituto, debe dejar de aplicar a Telcel el sis’rema"nprmoﬁvo declarado
inconstitucional; el.cual consiste en el inciso ) del pdrrafo segundo del arficulo 131 de
fo Ley Federal de Telecomunicacionss y Radiodifusion, asi como del parrafo tercero del
mismo  articulo (oarrafo. 129 de la e;ecu‘rorla) en fal vr’rud la porcidén normativa
d@olorodo inconsh’ruolonol sé cita a continuacio -

“Arficulo 131. ‘ ' ) .‘ ‘;

"1\
()

by fos age‘en fes alos qrue se refiere el pdrralo antericrn, no cobrardn a los demads concesroncwos
por el rafico que fermine en su red v 4

(-]

_E Institufc, previo o determinar qiie un agenfe econdmico preponderante ya no cuenta con
‘.,-"~df'cho caracter o defo de fener la particicacion a fa gue se reflere ef ,b\“ciffafo sequndo de este
i arffculo, deberd determinar sf o?'cbé ‘Ggente cuenta con podar sustancial en & mércado
- relevonte de terminacion de flamadas Y mensgjes cortos. En caso que ef agente cuante con
poder sustancial en el mercado referido. el Instifufo resolverd:si éste contintia en el régimen
asimético establecido en el inciso a)del pdrrafo"éégundo de este afficulo o bien, s'le fiia una
farifa asiméirica conforme a o mefodo/ogfa/,ore vistar en los parrafos segundo, fercero y
cuon‘o el i fanso b) de este articulo.”

\

Asimismo se deolqroron mconsﬂ‘tumonoles los articulos Transfrorios Sexto, Vgesmo y
TrgeS|mo Quinto, en aguéllas porcpnes nomativas en las gue se fenga el obje’ro 0
efecto de aplicar el régimen de’gratuidad o tarifa cero al agente econdmico

J |
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preponderante (pdrrafo 141 de la ejecutoria), espemﬂcomen‘re en las porcmnes
normativas que se citan a continuacion: Lo

SEXTO. | l ). Lo onferfor sin perjuicio de io prewsfo an ef Vigesimo Transiforio def presenfe
Decrefo, :

s \ \\
VIGESIMO. (...} mismios que serdn exigibles sin perjuicio e fndebendfen fe de que o fo enfrada
en vigor de flo ley, yo hublera deferminado o existencio de un agenie eCoNSmico

Y preponderante e impussto medidas necesarios para evifar ques se afecte la competericia y

fa fibre concurencia de acuerdo o la fraccion i del arficulo Qctave Transitorio del Decrefo
por ef que se reforman y adicionan diversas disposicionss de los arficulos 6o., 7o.. 27, 28, 73,
78 Y4y 105 de o Constitucicn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
telecomunicaciones, publicado en el Diario Oficial de ia Federacion el 17 de junio de 2013,
{...) salvo frafandose del agente eé;ono’mi&o of que se reficre fe pc:‘rrfdfo segunda del arficulo
131 delo Lley en cifa of que le serd 'op/fbobfe el inciso a) del mismo arficulo.

TRIGESIMO QUINTO. Con excepcion de fo dispussio en &l arliculo Vigésimo Transiforio, por el
cual se encuenira obligado el Instituto Federal de Telecomunicaciones a gplicar & ariculo _
131 delale v Federal de Telecomunicacionss y Radiodifusion que se expide por virtud de este |
- Decrefo v demas eld =) resu/r‘en aplicables en mafeﬁcr de inferconexicn en 1érminos o’e ia )

mismc, (L..)

“En fal virtud, y de conformidad con los alcances de la ejecu’rorio emitida por la
Segunda Saia de la SCYN, el Instituto debe dejar de aplicar q Telcel el incisc a) del
segundo p&rrafo, asi como el fercer pdrrafo del articulo 131 de ICJ)_FTR ademds de las
porciocnes normativas citadas de los articulos fransitorios Sexto, Vigésimo y Tngemmo
Gilinto, todos los cuales ensu conjun’ro cons’rn‘ux/en lcx proh!blc:lon para gue el Ggerﬁe
economico preponderante ¢ cfobre a oTros concesxoncmos por el trafico que termine sn
s red. ) ’

Cabe mencionar gué en virtud de gue la inaplicacion de dicho sisterna nermativo no-..
puede recaer en persona distinta, a pesar de que formen parte del mismo'grupo de
interés econdmico que ha sido, declarado agente econémico preponderante en el
sector de las, Te[ecomumcacmnes la sentencia solo es aplicable a Telcel, por fo que rio

7 se puede hocer extensiva a Teléfonos de México, S.AB. de CV., nj ar Telefonos del
' NoroesTe SA. de C V. ‘

Ahora blen conhnuondo con los efectos de la sentencia (parrafo 181 de la gjecutoria),
o} Segundo SCI|O de la SCIN los definid en los siguientes Termlnos

.

-~ ;
S/
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b) i instituto Federal de Telecomunicaciones, con farxdémenm en fos ariictios 28 de fa Constifucion ’

Polifica de los Estados Unidos Mexicanos y Octavo Transitorio del Decrefo de reforma constifucional

en maoteric de felecomunicaciones publicadao en el Diario Oficial de la Federacién el once de;umo

de dos mil trece asi como las disposiciones de la Ley Federal de Telecomunicaciones y

Radiodifusion, deferminard fa raquiceicn asimetrica relativa a las farifas de inferconexidn oor i

terminacion de tridfico en fa red de Radiomdvil Dipsa, en su caracfer de agenfe economfco

preponderante.
1 ‘,"

) Todos oquelios concesionarios que suscribieron acuerdos o convenios de inferconexicn con o
QUE0saL. NG podrdn ser constrerides of pago de compensasionss que,_en su gaso, pudiesen
Jervar de kg defermmac:on de tarifas por parte del institufo y c;ue as resu#cro’o de i inqolicacion
e kI normcy imouan crdcr

) ' N

a) Alinde saﬂ}aquardar la sequiridad juridica en el sector de fos felecomunicacionas v presenar ios

acuerdes © convenios de inferconexion celebrodos _enfre Rodiomovil Dipsa v fos distinfos

\ concesionarios, y con é&f ob/é@_ de ne gleclor g fos usucrios finales, fas farifas que determineg ef

Instituto enfrordn en vigor a partir del uno' de ensro de dos mif dieciocho v deberdn publicarse en

o &l Digrio Oﬁc;a/ de lo Federacicn en los términas de o dispuesto por el arficuio 137 da /a Ley Federal
de. T e/ecomunfcacrones v Rodiodifusion. i

e 5,
~ '
S

Enla materia de la ciﬂ"rddo ejecutoria, cobran relevancia los incisos by y d) antes citados,

ya que es en acato. de log mismos que el Instituto deberd determinar las tarifas de

interconexion aplicables ‘a la ferminacion de rdfice en la red Movil del agente
econdmico preponderante. s

~Ahora bien, de o sefialado pc’j’r la Segunda Sala de Id SCJN se observa que, el Instifuto
debe defermingr una regulc:cron asimetrica TFOTOthSG de la tarifa de interconexién -

aplicable a'la terminacion del frafico en la red mévil del AEP, que debe establecer ias
tarifas gue enfrardn en wgoré partir del 1. gle enero de 2018, y que Odemc}s esto se
debe redlizar en términcs de !os dlspuesTo por el arficulo 137 de'la LFTR.

En este punto es preciso tener en cuen%o loguea Sq lefra sefiala el mencionddo Gr’nculo
137: -\ _ /

e
i

" Agieulo 137, F instituto publicard en el Diario Oficial de o Federacion, en el ;d{ffmo frimesire s

del orio, Jos condiciones técnicas minimas vy los tarifas que hayan resiifado de jas
_mefodologias de costos emifidas por ef Instifuto, mismas que esfafan vigenfes en ef cmo
co/endano inmediato SJquenfe i . o

Vi
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El arficulo 137 de la LFTR éstablece la obligacion del Instituto de publicar en el.dltimo
irimestre del ano las tarifas de inferconexion que estardn vigentes a partir det 1 de enerc
del ano siguiente, y que ademds las mismas deben corresponder o, aquellas que h@yon
resultado de las metedologias de costos emitidas por el Insfituto.”

A mayor obundom entfo, el CITT]CLHO 137 se debe intfefpretar de manera Qrmomcc con
o senalado en ei orhculo 131 IﬂCISO k) de la LFIR gue a la letfra dlspone

|
"Arficuio 131,
£
) Fara ef frafico que fermine eh la red de los demas concesionarios, fa farifa de
interconexion serd negociada ibremente.

E Instifuio resolverd cuaiquier disputa respecto de fas farifas, terminos y/o condiciones de
los convenios e inferconexion a que se reficre of inciso b) de este arff'(,“ufo;f.;con base en fa
,‘mefodo/og/b de costos que defermine, fomando en cuenta las asimetias naturales de fas
redes a ser inferconectadas, la parficipacion de mercado o cualquier ofro factor, fiondo

fas faritas, términos v/o condiciones en consecuencia.” | ; N
- , (Enfasis anadido)

/ ) ; s
}Es de,cw en el arficulo 131 de la LFTR se es’rablece e fc:cul’rqd y obligacion del Instifuto
pord determinar una meTodologla de costos gue tome en cuentalgs asimetfrias
naturales de las redes a ser interconectadas, la participacion de mercado y cualquier
ofro factor, y gque dichas metodologias se deben ufilizar para fijar las tarifas de
interconexion. o

|

Lo antferior se perfecmon@ medlqm‘e la publicacién en el DOF el 18 de dtcnembre de
2014 aje/ "Acuerdo mediante ef cual e Peno def /nsr‘/i‘ufo federal “de
_Telecomunicaciones emife la mefodo/og/a para el cdicuio de costos de inferconexicn
" de conformidad con la Ley. Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion’” (en lo
sucesivo, la “Metodologia de Costos”), tal y como expresamen’fe se senala en el
Iineomlem‘o pr!mero . : !

|
4

UPRIMERO. - Los presem‘es //neam/enfos consfffuyen /a Mefodologia ,oara la efoboracion de a,
Mode/os de C‘osfos que senvirdn ,oaro' el cdleuio de jos costos de.ibs servicios de infercorexion oo B
de Qonfor/mf_o_’ad con fa Ley ¥ Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion. ”

T Acuerdo P/IFT/EXT/161214/277. /




%

_ /.
Es asi gue en la mencionada Metodologia de Costos se establecen una serie de
lineamientos medicnte los cuales e Instituto deberd construir los modelos de costos que
serviran para el Colculo de los costos de los servicios de mTerconemon Yy que por ende
constituyen el moroo regulatorio en la materia. 7

Ental virtud, se considera que en estricto acatarmiento alo resuelTo por la Segunda Soi N
de o SCJN el Institute debe determinar la farifa de Interconexion aplicable a-la
terminacion del frafico en la red moévil del AEP a frdves de la metodologia de costos o
la que se refieren los articulos 131 y-137 de la LFTR, y en consecuencia la misma debe
caicularse a través de un modelo de costos construido ds” conformidad ‘con los
I‘lneomien’ros astablecidos en la Metodologia de Costos.

Lo anterior es pleno‘r:name consistente con o determinado en el inciso b) de los efectos
de 1a sjecutoria, foda vez gue la Metodologia de Costos establece en su parte
considerativa lo siguiente: '

i

). _ N

“Uner asimeiia mas que debe ser fomada en cuenifa, es la propia existencia de un A genfe

EFconomico FPreponderante, jpor fo que s debe considerar este hecho en el momenio en que

 se elaboren los modelos de costos, en el senfido de que o requiacion fome en duenta kr

: parficipacion de mercado, u ofras variables como ki lenencia de especto radioslectico
L que le oforgan veniajas of mencronodo agente. ‘
. - /
£3 aéff que para reflejgr las asimeirias presentes en o fné}‘usfrfa de felecomunicacionas en
México, y foda vez.gie por la noturaleza del Agente Econdmico Freponderants, cuenta con
veﬁfajas com,oeﬁifvas para mantfener su parficipacion de mercado, {la parficipacion
correspondiente a los concesionarios de felecominicaciones competidores debe fomar en
cuentfa este hecho por lo que para su medicion se debe ‘considlerar aque! segmem‘o de

mercado que no es atendido por &l mencionado agenfe.”

; -

/

Mismo que se plosmo en el lineamiento Oc’rqvo de la siguientfe manera: o
£ f -‘.‘ : e

"OCTAVO.- £n ia elaboracidn de Modelos de Costos, se utizard un concesionaro eficiente

que considere una escalta de operacion que sea represenfa#va de los operadores distinfos

af agente econdmico preponderanie,

Parc.' fa definicion de lo escala de operacion del conceasionario eficiente se consideraran .

variables relevanites en lo prestacion de senicios de r‘eg’ecomunfcacfones, fales como

usuaiios, frdfico, disponibiidad de espectro y presencia gecgrdfica.”
. , /.’
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Esto es, la Metodologia de Costos vigente permite determinar la regulacion asimétrica
relativa a las tarifas de interconexion ordenada por la Segunda Sala de la SCJN df
incorporar en el modelo de cosfos respectivo diversas variables como usuarios, fréfico,
disponibilidad de especiro, presencia geogrofsco entre oTros qgue reﬂejon loxs \/enTOJOS

en cosTos con las gue cuenfa el mencionado,agente.
Lo

i

La de’rerminocxon de la ’r(}rn‘q de m‘rerconemon porferminacion en la red maovil del AEP
pOFTleHdO de un modelo de costos o@nsﬂmdo con base en la Metodolegia de Costos
es consistente con la orden que da ol Insfituto la Segunda Scia de la SCJN, toda vez
que - en su pbr‘re considerativa al andalizar cuestion de la compensacion tarifaria o
guejoso recurrente en forma refroactiva, Ia eitada gjecutoria claramente contempla
un modelo de costos gue el Instituto habra de emifir para la determinacion de la tarifa
gue en su\ooso resulfe, en los agwerﬁes Termlnos '

"164. De ahi gue no pueda ser exigible” por porte delpreponderante lo compensacion

farifaria que. en su caso, //egdse a resuffar como Consecuencia de esta declyraloria de
- Inconstitucionalidod v con base en el nuevo modelo de costos que el Instifufo emifird en |
S cum,o;?m.rem‘o a estfa senfencia pues sfio levaria o retrotraer los efectos del ampare a ‘
' sifiacionss Jfuridicas regu/ar@s que se realizaron en un confexto legal valido hastfa anfes de
esq declaratora, ™ e

N / }
' 168 De ahi que ni en af cardcter de autoridad responsable, ni en ef de autoridad
| encargadq de ejecufar ef cumplimiento de esta senfencia, pueda extenderse ,oprfe ol o}
“fofalidad. del efecto de cumplimiento de esfa senfenaa a los concesionarios c}ue sean
parte del acuerde-o convenio de inferconexion en el que haya sido establecida la farifa
_ cero: obligandolos a la com,oenscrcxon foritario que fegase o restifar, de ser ef caso, Con
base en el nuevo modelo de costos que ef Institufo emitid en cumplimiento a esta

senfencia.

(g 4.

: |
"178. Toles consideraciones. de ninguna manera presuponen que ia deferminacion'de no'
cobrar por ia ferminacion de frafico en la red del agenfe econdmico prepondergnie
(regimen de gratuidad) se jUSﬁ'ﬁqu a priori por los posibles beneficios que hubisre causado
en &l mercado; porque, de acuerdo con o razonado en esta senfencia, fal deferminacion
correspondera en fodo caso af Instituto Federal de Te/ecomunr’c?dc;bnes,' el que deberd
afender fambién af principio consfitucional de no regresividlad en matera de derechos y
humanos y, segun lo seficiado por ef Constifuyente, g las condiciones y evoiucion del’
- mercado de las felecomunicaciones en México, a faluz de un modelo de costos quefome ..
como pardmeiro a un operador del mercado razonablemente eficiente y en afencion a
- Jas - mejores or Jjcficas Infemacionales fodo con el objez‘.rvo de incenfivar mercados
compefifivos d fin de lograr ef bfenesfar del consumidor.” i

(Enfasis adadico)




p

Fs decir, en la parte considerativa de I ejecutoria existen senalamientos expresos por
parte de la Segunda Saia de o SCIN en el senfido de gue corresponde al Instituto
Federal de Telecomunicaciones ejercer sus facultades en la materia a efecto de
gjecutar el cumplimiento de la sentencia, v eflo se Hebera realizar con base en un
modelo de-costos que al efecto emita el Instituto, vy due torme como pardmetro & un
operador delmercado rczonabfemenfe eficiente y en afencion alas mejores practicas
internacionales. -

. E i .

. -
N

Cabe mencionar gue el andlisis reclizade en el presente apartado es congruenfe con
lo ya resuetltfo por la propia Segunda Sala de la SCIN dentro delAmparo en Revision
~726/2016 cuando analizd la constitucionalidad del arficulo 137 de la LFIR y que al

inferpretario senald lo siguiente: : P

g nomma agul reproducida [Arficulo 73?) sefiala "4que ef insiifufo Federal de
Tetecomunicaciones deberd publicar en el Diario Oficial de o Federacion, en &l dlfimo
fimestre de codg.anio (octubre a diclembre). las condiciones técnicas minimas, asi coma ias
farifas que hayan resuffodo de fas mefod/o/ogfbs de costos previamente emiiidas por el propio -
instfifuto, las cuales esfaran vigentes en el ano calendario inmediato siguisnte.

Esto es, en caso de que el Instifufo Federal de Telecomunicaciones deba calcuiarios forifos
de inferconexion que no fueron convenidas por los concesionarncs, empleard para ello un
modelo de costos ef Nevej contiens’ é/_ enfoque ullizado y el operador fomado en
consideracion para ef cdlculo de las farf'fdl?, la'unidad monetaria en que se cé/cq/arén, los
elementos Tecnicos y econdmicos oe [os servicios de inferconexidn que serdn fomaodos en
cuenta, enfre ozfros qs,oecfos.

Dicho modelo de costos, consiste en el marco referencial en que se basard ef /nsﬁfufo Federal
de Telecomunicaciones para ef cdiculo de farfas, ésto es la,serie de datos qqe serdn
fomados en cons;o’eracxon para o reso/uc:on de [os d@sacuerdos en materna de
inferconexion. - ’

N

A partir de fal modelo de cosfos, duranfe af difirmo Firnestre del ono, ef Inslifutfo Federal de
Telecomunicaciones publica las farifas de inferconexion que aplicard durants el sigufenfe
ano paia ka resolucion de desacuerdos en materia de in fercoqexfo’fj" entre c,oncesxbnarfosi i

. ; : /7 o ! -

o / / i ! ! -

Es decir, la Segunda Sala de la SCJIN al referirse a las tarifas que el Instituto deberd
publicar en el dltimo frimestre del anc en cumplimiento al articuio 137,“\-‘pon’sider6 que -
el Instituto deberd. calcutarlas empleando para ello un modelo de cosfos, el cual
consiste en el marco referencial en que se basard el instifuto para el cdlculo de fas
tarifas de interconexion;.y que a partir del mismo publicard durdnte el Gltimo trirmestre

12
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de! ano las tarifas de mTerconemon gue GphCOI’O durante el siguiente ano para la
rasolucion de desacuerdos en materia de m’rerconewon ente concesiongrios.

En-virud de lo cnterior se considera que la tarifa de in’rerc'onexién aplicable a o
terminacion del trdfico en la red movil del AEP debe calcularse a fravés de un modelo
de cosfos construido de conformidad con los llneleenTos establecidos en la
Metodologia de Costos, que tiene como fundamento los articulds 137 y 137 de la (TR,
con lo cual se cumplen los obfetivos sefclados por la SCIN en el sentido de un modelo
de costos que tome como pardmetro a-un operador del mercado razonablemente
eficiente y len clencicn a las méjores précticas infermacionaies, lo anterior quedd
exprescamente en o considerado por el Pleno-cuando emitio la mea‘odologlcsn de costos
incrementales purds toda ver qué sefald 1o siguiente:

" Fs imporfante mencionar gue en ef dmibifo infernacional existe una imporfante tendencia o
lor defermfhac}'én dle los costos de inferconsaxion por ferminacion de voz medianie el enfoque
de’ Costos Incrementales de Largo Plazo Puros o monera de glemplo se menciona &f
pronunciamiento.realizado por fa C omunidad Europeden &l senfido de ia utiizacion de costos
incremeniales ,ouros para sf cdiculo de los cosfos de inferconexion, De monera genera/ la

v Recomendacion senala que para el 31 de diciembre de 2012

i
—— s

Laos auforidddes Nacionoles de Reguiacion deberion establecer farifas para
ferminacion de flamadas en redes fjas y mdvites basadas en-los costos incurmidos por
i unoperodor eficienfe. ; :
; » loevaliacion de los costos eﬁcxen fes se deber/o basc'r en /os cosfos conien fes y en e/
\ | wso d@ un modelo de cosios de abajo hacia ariba (botfom-up) de cosfos
incremenrales de /orgo plazo puros gue se elabore 5/gweno’o los principios sena/odos
an la recornendacion.”

.

A3|m|smo el establecer la tarifa de Termm@c\on con base en un modelo de cosTos
permite acceder a un insumo ofrecido por el AEP y necesario para = resto-de los
_ concesionarios de la industria a niveles que permitan alcanzar el objetivo de incentivar
mercados compeﬂﬁvos a fin de lograr el bienestar del consumidor.

'--Lo om“/érlor ha sido ampliamente Gbordodo\en Io IlTefGTurO econdmica en la que se
'se-nalo que los preplos de los senvicios finales esidn dlrec‘ramen‘re relacionados con los
'--cosTos de los i insurnos que se emplean en su produccién, de tal forma gque un mayor
preuo de losi msumos se fraduce en mayores precios de los bienes o sgrvicios finales;
de esta forma menores tarifas de inferconexién promueven una sstructura tarifaria mas
eﬂmen’re con menores precios gque incentivan el crecimiento de la demanda del
servicio. ;

13



Esta misma relacion ha sido enconirada de forma empirica, a manera de ejemplo se
 senala que en un estudio realizado de manera conjunta enfre la extinta Comision
Federal de Competencia vy la Organizacion para la Céoperacién v el Desarroilo
Econdmico (en lo sucesivo la "OCDE")Y ' se encontré que tras realizar un andlisis
transversal entre los paises de la OCDE se observaba que unda reduccién de 1% en la
tarifa de terminacion mavil reduce en 0.69% vy 0.26% ei precio promedio l0s precios de
la telefonia movaf y fija, respectivamente, manteniendo constantes el | ingresc per capita
v la pene’rroolon -

-

;
£

En el mismo sentido CastaReda® encuentra /q'u/; existe una alta correlacion entre los
precics de los servicios finales fijos y las tarifas . de interconexion mévil; en su estudio
_obtiene los precics de las canasias dg la OCDE para consumo bajo, medio vy alto
Tesidenéial, ’

N

En otro esTuollo redlizado por Growitsch, Marcus y Wernick® se fevisé la experiencia
europeq, UTI|IZOﬂdO me’rodos economefrlcos poro estudiar el impacto de las tarifas de
tferminacion movn en el preao minorista y en la demanda de 61 operadores movites en
16 paises europeos en el periodo comprendido de 2003 a 2@08 encontrdndose que: -
» Tc:riqu de terminacion maévit inferiores Tienden a resultar en un precio de venta
mas bajo, con un coeficiente altamente significativo de 0.71.
+ Tarifas de terminacion maovil inferiores tienden a dar lugar a un mayor Consumao
de servicios mdoviles en términos de minutos de uso mensuales por suscripcion,

Los autores concluyen que los esfuerzos para impulsor' a las tarifas de interconexion por
terminacidn mévil a niveles mds bajos son apropiados Tenderon/o aumentar el
bienestar del Consumldor

Ahora bien es importante senalar que el Instituto ha dado pIeho cumpliur_ﬁiemo ala
gjecutoria dictada en-el-Amparo en Revision:1100/2015, por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, toda vez que en el AcuerdoI de CIMy de

A

1y

2 Cefeco (Comision Federdl de Competencia), 2009 Recomendaciones sobre elrmarco regulatorio de la inferconexion
en | ’relecomuntcac:lones a fin de promover  mayor competencia en e| - sector.
hips:f Awwew, oecd org/daf/competition/45049465. pdf N

- 3 Castafieda,-A, (2010), Evolucién de las telecomunicaciones a partlr de la privatizacién de Telmex, En Microeconomia. *
EI Tolegio de México, p. 77-122.
* Growitsch, C, Marcus, 1.5, y Wernick, C,, (2010} The Effects of Lower Moblile Termination Rates (MTRs) on Retail
Price and Demand. Communications & Strategies, 80, 4th Q..2010.

i)

i
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: TELECORMUMIC AT
Tarifas 201 8, se determinaron las farifas del servicio de mTerconexxon de terminacion de
VOZ bcuo la modalidad “El que llama paga”, y del servicio de menscjes cortos en lared
maovit del Agente Econdmico Preponderante, cen base enla Metodologia de Costos,
Es importante py’ecisat éiue dichas ’rorifc?s seran aplicables por Telcel para ios servicios
de interéonexién por la terminacién de irafico en su red que presta al resto de los

o . . . . A - .
conceasionarios, sin que sed necesario que medie algin procedimiento de-desacuerdo .

iy sinfque sea necesard la intervencién del Instituto paro resolver el diferendc que se

puedo suscitar.
/ ' \

:

LO_op!icociér{ d__e una farifa por ferminacion de trafico enlared de Telé"el, sin gue medie
un desacuerdo es plenamente cohsistente con I Fiecutoria dictada e el Amparo en
Revision 1100/2015 toda vez que proceder de una manera diferente- implicaria
desacalar la senténcia, y seguir aplicando a Telcel el sisfema normativo declaradc
inconstitucional.

Asimismo; en el inciso D) de los efectos dé la senfencia la Segunda Sala de la SCIN
determind que seria el Instituto guien determinaria la regu!dé%én asimétrica en tarifas de
inferconexién por la terminacién de frafico en la red de Telcel en su cardcter de agente
economico prepondsrants; y en el inciso d) de los sefialados efectos, se establecid que
las rmismas entrarian en vigor a porﬂridel 1 de enerc de 2018.

“
o

En este punto es preciso mencionar que con posterioridad a la emision’ de la LFIR,
diversos concesicnarios han solicitado a través de sus diferendos de interconexion que

el Instifuto ratifique o determine las tarifos de mTerconeXion Qpllcab{es al tréfico publico
conmutado (originacion, frénsito y terminacion) presTcxdo por el agenfe econdmico
preponderon’fe\ ello ¢ fin de que ambas partes Tuvaesen certeza acerca de las tarifas

opllcobles en el infercambio de trafico, aun cuande &l AEP debia aplicar fas mismas sin .
“mediacion de un desacuerdo.  /

f,

En concordonc‘o con lo anterior, a efectd de otorgar a las partes certeza sobre Idis

tarifas c}pllcobles en el infercambio de frafico con lared de Teleel, se hace necescmo
pl’eClSOr en el presenTe procedimiento que la farifa por terminacion detrafico (voz y
SMS) en jared de Telcel serdn las determinadas por el Instituto.en el Acuerdo de CTM y
Tcmfcss 2018,

~

Lo om‘enor con- |{Hdependencm de Telcel en su caracter de AEP de cumpir con la
regulamon opllcoble mcluyeﬂdo la obligacion de ofrecer a log concesxononos qQue asi

~
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se o soliciten los Térjm_inos y condiciones establecidos en el Convenio Marco, de

Inferconexion aprobddo mediante Af:u_erdo P/AFT/O11117/656. ‘

" CAURTO.- Condiciones no convenidas sujetas a resolucion. Telcel plantean los siguientes
férminos, condiciones v teyifas de inferconexion gue no pudieron convenir ConAENTC:

Fay - " R / ) .

a) Determinar las tarifas correspondientes que Teicel debera g:')ogorle POT servicios
de ferminacion de frafico ndblico Conmuquo en i red de servicio local fijo de
IENTC para el penodo comprendldo entre el 1 de enero v el 31 de diciembre de
2018. - :

Por su barfe, IENTC en su escrito de respuesta de fecha 18 de agosto de 2017 refterd la
peticidn de Telcel en el sentido de;qué seq el InsﬂfUTo quien determine la farifa pcr
servicios de terminacién del servicio local en usudrioa fijos que Telcel deberd pagar a
IENTC para el periodo del 1 de enero al 31 de diclembre de 2018.

Toda vez que en las manifestaciones y alegafos de fa partes no surgieron punfos
adicicnales o manifestaciones generales que analizar, en términos del articulo 129 de
lcLFTR se procederd a resotver sobre s Condlmones no convenidas.

o

1. Tarfas de Interconexién 4

Argumentos de as partes ~
N

En la Sclicitud de Resolucion, Telcel manifiesta que con fecha 9 de mayo de 2017/, a

fravés delSLSI, solicitd a IENTC el inicio formal de negociaciones fendientes a acordar :

las tarifas de m’rerconex;on que Telceldeberd pagarle por servicios de terminacion de
#éfico publico conmutado en la red de servicio local fijo de ENTC, durants el periodo
comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2018.

Por sy parte, en la Resbu-es’ra al Oﬂ'C/io de Vista, [ENTC solicita que sed el Instituto quien
resuelva las tarifas que Telcel deba pagar a IENTC por minuto de inferconexion por
concepto de terminacion del servicio local en usuarios fijos para el penodo del 1° de
enero al 31 de d|C|er11bre de 2018. | .

e e

Asimismo, en su escrito de alegatos, ‘Telcel solicita quela tarifa se determine de
conformidad con lo que disponga et Acuerdo de Tarifas de Interconexidn 2018, bdjo et~

entendido de que la misma se deberd calcular con base en una metodologia
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orientcda a costos y que se gjuste ca los D{IHCIDIOS consmucmnoles de” Compea‘enmo Y
libre concurrenc;o

Considert:jpiones del Instituto

Para Aa determinacion de las. tdrifas de Interconexion en las redes publicas de
telecomunicaciones de Telcel con IENIC, se debe considerar que o propia LFTR
establece el'marco normativo vy regu!o’rono aplicable para la flJOClOrl de las tarifas de ;
IﬂTeI’COﬂeX!Oﬁ

Alat efecto, el arficulo 131 de fa LFTR dispone lo siguienfe:

A

“Articulo 137.(..)
{.)

i e . : - , . s . oA
b Para el frafico que lermine en Iy red de los demdas concesionarios, 1a farfa de inferconexion
serd negociada libremente. -

Fl Instituto resolverd cualquier disputa respecto de fas farifas, terminos y/o condiciones de los
convenios de inferconaxion o que se reffere el inciso b) de este arficulo, con base en io
mefodologia delcostos que defermine, fomando en cuentfa las asimelios naturales de las

“redes a ser inferconectadas, porffc:/,ooc,‘fon e mercado o cua/qwer olro factor, fiando las
farfas, .ferminos y/o cono’/c:ones 1. Consecuenia.

Las farfas que defermine of Instifufo con base en dicha mefodo/og/o deberdn ser
transparentes, razonables v, en su coso, asiméficas, considerando o pomapcrcron de
mercado, los horarios de congestfiondmiento o‘e red, ef volumen de rdfico v ofras que
o’efefm/ne &l nsiifuto. )

-, |
\ |

Las tfawitas deberdn ser lo suficientemente desagregadias para que gl concesionario que se 4

infercohacte no necesite pagar por com,oonen r‘es 0 recursos de Ia red que no se reqweran

s para qQuUe el servicio-sea-surministrade:. ; \

v & '
e ) | : /

-

:__"'En GSTFICTO CumphmlenTo al articulo cfrodo el Instituto publicd en el DOF el 18 de
-‘-\..'f3'dlo|embre de 2014, la Metodologia de Costos, misma que esfobléce los principios
‘bdsicos que se cons‘n‘ruyen enreglas de caracter genercl alas cuales se deberd sujetar

lc ouTor:dc:d reguladora al momento de elaborar los modelos de costos que calculen
lass tarifas de m’rerconemon

Ve
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En este orden de Ideas, el articule 137 de la LFIR senala a la lefra lo siguienTéE *' L

i =
i .

Articuio 137. El instifuto publicard en ef Diario Oficial de o Federacion, en ef ditimo timestre
def orio, las condiciories t8cnicas minimas v fos Jarifas qus hayan resuliodo de los
metodologios de costos emifidas por ef instifufa, misrmas que astardn vigentes en el ano
calendario inmediato siguiénie.” - ; - S N

Fn apego ala Mefodologia de Costos y en cumplimiento alo establecido en el articulo
137 de la LFIR, &l Instituto publicd en-el DOF el 9 de noviembre de 2017, el Acuerdo de
CTM y Tarifas 2018, el cual Conﬁene s tarifcs pafd los Servicios de [nterconexién.gue
han resultado de la Metodologia de Costos, y que el Instifuto ufilizard para resolver los

. desocderdos de.inferconexion en materia de tarifas Opllcab!es del 1 de enero 0\31 de
dICIembre del 201 8 ,\‘ :

Cabe mem/:ionq_g,que dichos modelos de costos se derivan de la oplicqcién de una
disposicion administrativa de cardcter general comoe lo es la Metodologia de Costos, vy
el procedimiento llevado a cabo para su construccidn ha sido debidamente descrito
en el Acuerdo de CIM v Tarifas 2018.

. En consecuencia, las tarifés de interconexién, objeto del presenta brocedimign’ro,-asi
. como la tasacién de las lamadas han sicdo debidamente publicitadas por la auteridad
en el Acusrdo citado, mismo que al ser de conocimiento publico hace Innecesario su
repreduccion en el cuerpo de'ka presente resolucion. ‘

v

En 1'C1| virtud, la tarifa que Telcel deberd pagar o IENTC por los servicios de Termangmon
del Servscuo Localen usuquos fijos, serd la mgwenfe

‘) Del1de enero al 31 ds dlc:|embre de 2018, $0.002836 pesos M N. por minuto de

1n’rercone>c|on
-

'\

Las tarifas anteriores ya mcluyen el costo correspondlenje alos puer’ros necesarios pard
lg interconexidn.

Asamlsmp el cdiculo de las ConTerresTOC|ones se redlizard con base en Io duramon real
de las Ilamodas sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar la duracién -

W de todaos fas llamadas completadas en el perlodo de facturacion correspondiente,
medidas en segundos, y multiplicar los minutos équwolemes a dicha suma, por la ’rqrn‘c}
correspondlenTe '

YA
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En vaud de lo griterior, v con el fin de que los términos, condiciones y TOrIfOS de
intferconexién _de?ermmodés por este !r,_w\ﬂsﬂ’rufo en la presente Resclucion sean of;,eados
de manera no discq_minoforia a los demds concesionarios aque lo soliciten y que
requieran servicios de interconexion, capacidades o funciones similares, el-Plenc del
instituto estima conveniente poner la presente Resolucion a disposicion de los
concesionarios. Pard efectos de lo anterior y en términos delio dispussto por los arficulos
129 fraccion X, 176, 177, fraccién XV y 178 de la LFTR, la presente Resolucion serd mscrﬂro
en el Registro Pdblico de Telecomumcoobnes a cargo del propio Instituto.

Lo anterior, sin perjuicio de q"ue Telcel e I[ENTC formolioen los términos, condicionss %

tarifas de interconexion que se ordenan a fravés de la présente Resolucion y atal efecto

suscriban el correspondiente convenio. En fal sentide, dichos coneesionGrics, conjunta

o separadamente, deberdn inscribir ef convenio de interconexion en el Registro Pablico

de Telecomumcoc&ones de conformldod con lo dispuestc por los articulos 128 v 177,
~fraccién VIl de la LFTR

Coﬁ base en lo OnTerior y con fundamento en lo dispuesto por los arficulo 28 pdr{dfos

décimo quinto y décimo sexto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos: 6 fracciones IV y VI, 156 fraccién X, 17 fraccion |, 125, 128, 129, 176, 177,

fraccién VI, 312y 313 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién; 32, 35

fraccion |, 36, 38, 39 y 57 dela Ley Federal de Procedimiento Administrativo; y 4 fraccion

Iy 6 fraccion XXXV del Estatuto Orgomxco del Insfituto Federal de Telecomumccmones -
el Pleno del Instituto Federal cle Telecomunicaciones emife los 51 gwen’res

' RESOLUTIVOS -

- PRIMERQO.- La tarifa deiinterconexién que Radiomaévil Dipsa, S.A, de C. \ﬁ deberd pagar
a lENTC, S. de R. L. de C.V por SeI’VICIOS de terminacion del Sérvicio Local en usuaros
fijos, serd la siguiente: ' '

= a) Del ! de enero al 31 de d[Ciembre de 2018 $0.002836 pesos M.N. por mlnufo de
A H ln’rerconex:on

~La tarifa on‘rerlor va incluye el costo correspondlen’re a fos puertos necesarios pora la
- mTeroonexmn : '

Los"‘con’rropres’rd{:iones se calculardn sumando la duracion de todas-las llamadas

completadas e:n'_ e'l'/pen'odo de facturaciéon corespondiente, medidas en segunc?os, y
multiplicando Jos minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa C{)rrespondieme.

e
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SEGUNDO - La tarifa de inferconexion que IENTC S. de Rl de CV. deberd pagar a

Radiomavil Dipsa, S.A. de C.V, por servicios de ferminacion del Senvicio Localen usuarios,

maoviles bajo la modehd@d ‘Il gue llama paga”, serd a mgwen’re

a) Del 1 de enero al 31 de dlc:embre de 2018, $0. 028562 pesos iVI N. por,mlnu’ro de
m’rerconexnon

La Jforifo antericr ya mcfuye el costo correspondlenTe a los puertos necesarios para la
interconexion.  / =

Las conTropresTOCIOnes 5 Colculorqn sumondo lo dUI’QCIOh de todas las |Iom@dcas
compIeTodoS en &l perodo de focTu;amon correspondiente, medidas en segundos Y
mulhplzcando los minwtos equivalentes a d cha sumda, por lc Tarn‘o correspondfen’re,

TERCERO.- Dentro de los diez (1 O) dias hdbiles contados a pcmr del dia siguiente en que
surta efectos legales la noti ficacion de la presem‘e Resolucion y con independencia de.
su obligacion de cumplir con la prestacion del servicio de {n’rerconemon cenformie alas
condiciones y tarifas establecidas en la presente Resolucién, Radiomavil Dipsa, S.A. de
C.V. e [ENTC, S. de R. L. de C.V...deberdn suscribir el conven--id de inferconexidon de sus
redes publicas de telecomunicaciones ‘conforme a los t&rminos y condiciones
__determinados en oS Resolutivos PRIMERO vy SEGUNDO - de I presen’re Resolucion.

Celeprado el convenio Correspondleme deberdn remitir conjunta o seporadc;men’re“

un ejemplcr original o copia certificada del -mismo o este Instituto Federal de
Telecomunicaciones, para efectos de su inscripcidon en el Registro Publico de
Telecomunicaciones, dentro ide los treinfa (30) dias hdbiles siguientes a su celebracio
- de conformidad con los articulos 128, 176 y 477, froomon Vil de la Ley Federdl de
Telecomumcoc:ones y Radiodifusion. -
CUARTO.- En cumplimiento a fo dlspuesfo en el arficulo 3, fraccion XV de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, en relacion con los arficulos 312y 313 de fo ley Federal

acto demls”rrqhvo definifivo-y por lo tanto, procede mTerperr ante los Juzgados de
Distrito  Especializados en Materia de Competencia Econdmica, Radiodifusion v
Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y Jurisdiccion territorial en
toda la Repdblica, el juicio de amparo indirecto dentro del plazo de quince (1\5) dias
hdbiles contado a partir de que surta efectos la notificacion de la presenTeResoTuoon
en términos del arlicuio 17 de la Ley. de Amparo, Reglamentaria de [os orhculos 103 vy
107 de Io Constitucion Polmca de los Esmdos Unidos Mexicanos.

de Teleoomunlcomones y Radiodifusion, se hace del ‘conocimiento de RodlomowT
Dipsa, SA de C.V. e [ENTC, S, de R. L. de C.V., gue la presente Resclucion consTlTuye ury -
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bUiNTO Notifiguese personolmeme alos represen’ronfes legaies de Radlomovn Dipsa,
S.A. de C V. e IENTC 5. de R. L. de CV., el contenido de la presenTe Resolucion, en

Termmos de lo ‘establecido en el articulo 129 fraccion VI de la Ley Federal de
Teiecomumcomones y Rcdlodn‘usmn : i

. / P i (-

N
C;/ @w m:»t wif T
- B0 A Jesiizin
’ - Maria Elena Estavillo Flores
“Comisionada
Adolfo CusvasTeja
‘ Comislongdo
JavierudrezMojica liro Robiés Rovalo |

Lo presente Resolucion fue aprobada por el Pleno de! Ingfituto Federal de Telecomunicaciones en su XLIY, Sesién Ordinaria celebrada el
24 de noviembre déQGi 7. enlo general por unanimidad de votos de los Comisionados Sabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Adriana Sofia
Labarding inzunza, Mcmo Elena Estaville Flores, Mario German Fromow Rcmgel Adolfo Cuevas Tejo, Javier Judrez Majica y Arturc Robles

-Rovalo.

S

. 'En o pomculor la COmISIOhOdO Maria Elena Estavillo Flores manifestd voTo enconfrade la mencloﬂ de la moda\tdod "al gue Ilcmo paga”,
Cen relcmon con el Resc»\uhvo Segundo

EI Comlssoncdo Adolfo Cuevcs Tejo manifestd voto en contra del Resolutive Ssgundo, por 10 que hace a resciver la Tarfa de Terminacion

del serwmo !ocol en usuarios mowles

Lo anerlor con fumdomenTo eﬂ los parrafos vigésimo, fracciones |y IIt; v vigésimo primeéro, del adiculo 28 de la Constitucion Pohﬂco de los
Estados Umdos_ Mexlcancs: cu‘rwculds 7, 16 v 45 dedor Lay Fedaral de Telecomunicacionas y Radiodifusion: asi como en Ins articulos 1, 7, 8y
12 del Estatuto Orgdnico. del lnst\ﬁuto Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo PAFT/241117/756.
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