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INSTTUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICAGIONES

RESOLUCION MEDIANTE - LA CUAL EL PLENO DEL INSTTUTO FEDERAL' DE

TELECOMUNICACIONES EN CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA EMITIDA POR EL SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA
ECONOMICA, RADIODIFUSION YTELECOMUN[CACIONES CON RESIDENCIAEN LA CIUDAD
DE MEXICO Y JURiSDICCION EN TODA LA REPUBLICA CORRESPONDIENTE AL AMPARO EN
REVISION 31/2016, DEJA INSUBSISTENTE EL ACUERDO P/IFT/020915/395 Y DETERMINA LAS
CONDICIONES DE INTERCONEX!ON NO CONVENIDAS ENTRE TELEFONOS DE MEXICO,

"S.AB.DEC.V. YTALKTEL, S.A. DE C.V. APLICABLES DEL T DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE

2015

N

.- Teléfonos de México, S.AB. de'C.\V,, (en lo sucesivo, “Telmex”) es un concesionario

que cuenta eon la autorizacién para instalar, operar y explotar una red publica de
telecomunicaciones,al amparo de los fitulos de concesion otorgados conforme o

lalegislacidn.aplicable e inscritos en el Registro Plblico de Concesiones del instituto
Federal de Telecomunicaciones, (en lo sucesivo, el “Instituto™).

Il.- Talktel, SA. de C.V./‘(en lo sucesivo, “Talktel”) es un concesionario qué cuentd con
- la auforizacién  para  instalar,  operar y explotar Una red publica de
 telecomunicaciones al amparo de los fitulos de concesion oforgados conforme o

lo Ieglslocnon aplicable e inscritos en el Registro Plblico de Concesicnes del’

Ins’n‘ru’ro o ’

.- De‘rerminopiéri“élel Agente Econémico Preponderante. El 6 de marzo de 2014, el
Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones (en lo sucesivo; el “Instituto” M, en
~su V Sesién Extracrdinaria aprobd la *RESOLUCION MEDIANTE | LA CUAL EL PLENO
DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA AL GRUPO, DE
’INTEI?ES ECONOMICO DEL QUE FORMAN PARTE AMERICA, MOVIL SAB DECV,
TELEFONOS DE MEXICO, S.A. B. DE C.V., TELEFONOS DEL N(D!?OESTE SA DECV,
' "”*I?ADIOMOV!L DIPSA, SIA.B. DE C. V, GRUPO_CARSO, SA.B. DE CV., Y GRUPO
F!NANCIEI?O INBURSA, SA.B. DE CV, COMO AGENIE ECONOMICO
PREPONDERANTE EN EL SECTOR DE TELECOMUNICACIONES Y LE IMPONE LAS
,_ MEDIDAS NECESAI?IAS PARA EVITAR QUE SE AFECTF LA COMPETENCIA Y LA LIBRE
: CON;CURRENCIA oprobado "mediante Acuerdo P/IFT/EXT/0603M/76 (en lo
suceswo Io ’“Resoiuc;on del AEP”).1. ;

Den’rro del Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76 como anexo 2 el Pleno del Instituto aprobs

las MEDIDAS RELACIONADAS CON INFORMACION, OFERTA V CALIDAD DE
SERVICIOS ACUERDOS EN EXCLUSIVA LIMITACIOQNES AL USO DE EQUIPOS

RO



|
;

TERMINALES ENTRE REDES, REGULACION ASIMETRICA EN TAI?IFAS EINFRAESTRUCTURA
DDE RED, INCLUYENDO LA DESAGREGACION DE SUS ELEMENTOS ESENCIALES Y, EN SU
CASO, LA SEPARACION CONTABLFE, FUNCIONAL O ESTRUCTURAL AL AGENTE
ECONOMICO PREPONDERANTE EN LOS SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES

FIJOS” (enlo sucesivoy fas “Medidas Fjas”).
P . ‘

J \ i . \

V.- Metodologia para el cdiculo de costos de inferconexién. El 18 de diciembre de

2014, el Instituto publicd en el DOF, el "ACUERDO mediante el cual el Pleno del |
Instituto Federal de Telecomunicaciones emife Io' mefodo!ogio para el co!cufo de
costos  de inferconexion de conformidad  con  la Ley Federoi\ de
Telecomunicaciones y  Radiodifusion”, Oprobodo mediante  Acuerdo
P/IFT/EXT/161214/277 (en lo sucesivo la "Metodologia de Costos”,

5 .
. -

V.- Publicaciéon de Tarifas de Interconexion del ano 2015. E 29 de diéiembre de 2014,

!
'

el Instituto publicd en el DOF el "ACUERDO mediante el cual el Pleno del Institufo
Federoi de Telecomunicaciones determina las farifas. de inferconexion resultado
ée la mefodologia para el calculo de costos dein terconeXion que se uﬂlrzo'ro parg:
resolver los desacuerdos de inferconexion que. se presenten respecto de las
condicfones,'jl aplicables al ano 2015”7, aprobado . mediante  Acuerdo
P/FT/EXT/191214/284.(en lo sucesivo, el "Acuerdo de Toriqu 201 5”).

VI.- Sls’remc Electrénico de Solicitudes de In’rerconexmn El 29 de diciembre de 2014 se

publlco en el DOF el "ACUERDO mediante el cuo! el Pleno del Insfifuto Federal de
Telecomunicaciones establece el Sistema | EHlectronico de  Solicitudes de

Interconexion” (en lo sucesivo, el “Acuerdo del Sisterna®), mediante el cual se

establecid el Sistema E£ec’rromco de Sohcﬁrudes de Interconexion, (en lo sucesivo,
el "SESI”), : '

S

VII.—Sohcn‘ud de Resolucién de condiciones de interconexion no convenidas. El 25 de

mc:yo"‘ de 2015, el apoderado gene/rol para pleitos,' cobranzas y acfos de:

- adminigtracion de Telmex presentd ante el Instituto, escrito mediante el cual solic__:i’rél

su in‘rervencién para acordar 10s términos v condiciohesfde in’rerconexién gue no
pudo convenir con Talktel para la interconexién de sus respectivas redes publicos
_de telecomunicaciones que opllooron oard ‘el periodo comprendido del 1° de
enero de 2015 al 31 dé diciembre de 2015 (en lo sucesivo, la “Solicitud de
Resoiucnon ). ™

La Solicitud de Resolucién se admitid a lamite, el procedimiento fue sustanciado

en todas y cada una de sus etapas en sstricto@pego.alo establecido en el articulo

129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (en lo sucesivo, la
i e . “l
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“LFTR™). Locudl se encuem‘ro pEenomen’re documen‘fodo en-ias constancias que
infegran el expediente Odmtms’rrd’nvo en comento, mismo que ha esfado en todo
momento a. dlSpOSICIOﬂ de las partes, las cuales tienen pleno oonoc;miem‘o de su-
contenido. '

\ _

~

“Es st que con fechas 21 y 24 de agosto de 2015, el Instituto nofificd a las partes
que el procedimiento guardaba estado para que el Pleno del Instifuto dictase la |
reso!umon correspondien’re . » .

VIIL.- Emisién del Acuerdé”"P/IFT/020915/395. El 2 de septiembre de 2015, el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XVIil Sesidon Ordinaria, ‘mediante
Acuerdo P/IFT/020915/395, emitid la "RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO -
_DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA EAS COND!CIONES‘
_DE INTERCONEXION NO CONVENIDAS ENTRE TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B. DE C.V.

'Y TALKTEL, S.A. DE C. V APLICABLES DEL 1°DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2015”.

“IX.- Cumplimento a la ejecu’r@ric del amparo en revision 31/2016 Medion’re ejecutoria
de fecha 14 de diciembre de 2017 correspondlem‘e al amparo en revision R.A.
31/2016, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa Especnol:zqdca en
Competencia Economlcc Radiodifusion y Telecormnunicaciones con residencia en
la Ciudad de México'y jUI’ISdiCCIOﬂ en toda la Republica, resolvié: modificar 1a
“sentencia, deljuicio de amparo ]664/201 5.delindice del Juzgado Primero de Distrito
en Materia Administrativa  Especializado  en Compe’rencnq, Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México Y
jurisdiccic}n en toda la Republica, y coriceder el amparo a Telmex.

En virtud de los referidos Antecedentes, y -

CONSIDERANDO

o ,/
7 ’d

R PRIMERO Cumpllmlen’ro ala ejecu’rono del Qmpcro en revision R.A. 31/2016. Con fecha
2de sep’nembre de 201 5, el Pleno del Instituto emitié la “RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL
~ EL PLENO 'DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA  LAS
CONDICIONES; DE INTERCONEXION NO CONVENIDAS ENTRE TELEFONOS DE MEXICO,
SAB.DECV.Y TALKTEL S.A. DE C.V. APLICABLES DEL 1° DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE
2015’ \oprobodc en su XVIIi Se5|on OI’dIHOI’IO> medmn?e Acuerdo P/IFT/020915/395.
En consecuencm eI 7 de ocTubre de 2015, e¥ opoderodo legal de Telmex presen’ro en G
Oficina de Corresponden(:lc Comun de los Juzgados de Distrito y Tribunales Colegi od\os
en [\/lo‘reno Admlmsfro’rlvo Especmllzodos en Compe’renoto Econdmica, ROd{OdIfUSIOﬂ y



Telecomunicoéiones escrifo mediante el cual demandé el amparo, y proteccion de la
justicia federal, senolondo enTre Q’rros como acto reclamado la resolucidontitada en el
parrafo QnTerlor

Mediante Acuerdo de fecha 9 de oc’rubre de 2015, la Juez anero de Distrito en MoTeno

Administrativa espeaqllzada en Cefmpe‘rencm Econdmica, Radiodifusion vy

Te!eoomumcoolones con residencia en la Ciudad de México y JUI’ISdICClOﬂ en toda la
Repubhc:c: a guienipor turno correspondic conocer del asunto, radicé la demondo con
el nimero de expediente 1664/2015 admitid a framite. la demanda de amparo, solicito
@ las auteridades serictadas como responsables su informe justificado, dio ol Agente del
“Ministerio Plblico de la Federacién la infervencién que le compete Yy seguidos los
framites de ley, el 2] de enero de 2016 dictd senfencia.
R

Ahora bien, dqdoj‘eque Telmex quedd inconforms conla sehtencia, e!,.ﬂ’;15 de febrero de
2016, interpuso recurso de revisidn, el cual fue turnado al Segfundo Tribunal Colegiado de
Circuito en Materia Administrativa Especidlizado  en Competencia Econémicey,
Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México vy
3 Jurschcaon en toda la Republica, admitiénddse a trdmite vy registrado bajo el Toco R.A.
"31/2016. :

-
\.

lLos du’ros fueron turnados af Mogisfré\n\do ponente para la formulacién del proyecto de

‘resolucion correspondiente, y mediante sesidn _ce%ébrada el 8 dejuligﬁ de 2016, se resolvio:

"PRIMERO. £nlo moferio competencia Qfe este fribunal, s& MODIFICA la sentencia recurrida.

SEGUNDO Se sobresee en el juicio respecto de los arficulos 54, GHimo pdrrafo; 71; 120; 132,
fraccion I 139, Oifimo pdirafe; 144, 145, 147; 267, fraccioneas VL XIV, XVii yXVfH 269, frocciones |
y Vil y 272, de la Ley Federal de Telecomunicaciones v Radiodifusion, asi como respecto del
punfo primero, incisos a, b, d y e del "Acuerdo mediante el cual el Plenc del Instituto Federat”
de Telecomumcocwones determing las farifas de interconexion resufiado de o mefodolog;a
etelie ‘el cdiculo de costos de interconexion que se ufilizarg respecto de las cohdiciones
aplicables al ano 2015.", publicado en e! Diario Oficial de la Federac.'on el veiniinueve de
dfr:fembre de dos i catorce,

TERCERO. Remitanse a la Honorable Suprema Corte de Justicia de la Nacién tos preselhfes aufos .
y los del juicio de amparo de crigen, asicomo sus anexos, para que determine io que considere "~
perfinente respecto de los articulos 2. 3, Glifimo pdrrafo, 15, fracciones |y IX, 118, 124, froccion il
125 131, 137 y vigésimo fransiforio, de la Ley Federal de Telecomunicadiones y Radiodifusicn™

Es osf, que mediante proveldo de 10 de agoste de 2016 Io Segundo Sala de la Supremo
Corte de Justicia de la Nacion (en-lo sucesivo, "SCINT), asumid la competencia poro
conqeer del recurso de revision, el cual se reg;s’rro bcuo el expediente 835/2016 y
mediante ejecutoria de fecha 5 de julio de 2017, resolvid Io agwen’re '
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"PRIMERO. En lo que es materio de la revision compefencia de esfa Segunda Sala de la
Su,oremo Corte de Justicia de la Nacion, se modifica la sentencicf recurrida. o

J

SEGUNDQ. Se sobresee en el juicio, respecto de los. amculos 23 ulﬂmo parrafo, 15fraecionesiy
X 118, 124, fraccion I, 125, 131 y 137, y vigésimo transiforio, segundb parrafo de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion, asi como del numerol 1° del Estatufto Orgomco del
Instifufo Federal de Telecomunicaciones.
TERCERO. Se declaran sin moferfa los recursos de révisicn adhesiva, en !QS términos precisados
enel conSIderando qurm‘b de este fallo. -

CUARTO. Se rese'rva jurisdfccién al Segundo Tribunal Colegiado en Materia Adr;'vin:’sfroﬁvo N
Especiaiizodo en Competencia Economica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con Son
residencia én la Ciudad de México y Jurisdiccion en foda la Re,oubhco pora los fmes precisados o
en el considerado difimo de esta sentencao il {
En virtud de lo anterior, y en cumplimiento a lo ordenado por o éegundg Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, el Segundo Tribunal Colegiado de Circuifo'en
< Materia Administrativa ESpGCinIZOdO en Compe’rencm Econdmicq, Rodlodlfu3|on %

Telecomunicaciones con residencia® en la Cludod de México y jurisdiccion® en toda la

~ Republica, asumié la competencia para seguir conociendo del asunto, Joor Io gue en su

ejeCUTOHCI de fecha 14 de diciembre de 2017, considerd lo siguiente:
- «CUARTO. Cdnsfderoﬁao que se ha sobreséfdo en el juicio por lo que hace al Acuerdo de Té’rifas
2015 reclamado, a confinuacion, se aborda el estudio de los agravios en confra de la parte de
fa senfencro enlo que se negd el amparo confra fa resoMc:on que puso fin ol desacuerdo. |

N '
()
: Por lo demas, son esencialmente fundados los agravios que se analizan en tanto que fa parte
quejosa afirma que la autoridad responsable y la juez federal de conocimiento, parten de una
inferpretacion incorrecta del segundo pdarrafo del articulo Vigésimo Transitorio de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y- Radiodifusion, para establecer que las farifas de mferconex;on
! determinadas en la-resolucion de desacuerdo reclamada en ei presenfe juicio, sdlo pueden
;o Tener efectos a partir de que se emitio dicha resolucion, -~ : -

- »—--Sobfe.,ef’parﬁcu!on ef Ah‘o Tribunal, en la ejecutoria que resolvic el amparo en revisiéh83,_é/2016,
en sesion de cinco de julio de dos mil diecisiete, que se tfrae como hecho notorio, determiné
que el Vigésg‘mo transiforio, segundo pc’ifrofo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y v v
radiodifusion, ‘debe interpretarse en el senfido de que las condiciones que llegara a fjar el |~ [
: Instituto Federal de Telecomunicacionses al resolver un desacuerdo de inferconexion sobre
‘- farifas para eI ano dos mil quince, tienen efectos o generan consecuencias desde el primero
'-""»._de enero de. dos mil quince, es decir, por fodo el penodo sobre el que versd la negociacion,
debiéndose realfzar, cuando asi corresponda, el ‘pago por diferencias” para los montos que
ya fueron cobrodos a efecto de que durante todo dés mil quince se cobren efectivamente las
nuevas condiciones, ya que ello es lo que. resulfa mas arménico no sélo con la fibettad de
negociacion .qué rige enfre los concesionaros, sino también con el principio de'libertad tarifara,

A '
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pues permife que ias nuevas condlidiones fengo'n efectos o generen carsecuencias por todo
el periodo sobre el que verso la negocrac:on ‘ o

La parfe conduce de dicha ejecuforro dice;

™~

o

{...] 62_Conslitucionalidad de los arliculos 131, 137 y vigésimo fransitorio, segundo pdrrafo de la
. Ley Federal de Telecomuriicaclones y Radiodifusion,
| i ‘
’ BN

74. Con base en fo anfedicho, este Trfbundi’ Consfitucional deterrnina que fos preceptos
reclamados no crdo.’ecen de Ia deficiencia legislativa. ~que fes ambuye la quejosa, quien
prrnc:polmenfe se quegja de que en elios, el legisiador omilit referirse a la vrgenoo' de las tarifas
de terminacion del se,rwc;o focat en usuarios fijos de los concesionarios gue hayan sido deciarados
agentes econdmicos preponderames y .que deban pagar a ofros concesionionos, pues efio
propicid que ef Instifuto Federal de Telecomunicaciones estobleciera plazos diferenciados en la
vigencia de a5 farifas, provocando jnequidad-y, por ende, un frato drscnmfnofono fo que
claraments se corrobora con la reso.’uc:fonque fesolvid el desacuerdo de mferconexron enfre la
jausjosa y fa fercero inferesada.

75. En efecto, la quejosa parte de.la idea equivocada de qué'ﬂ enla iey réfciomcrdo' debia
establecerse la vigencia de los tarifas que deben pagarse los concesionanios como
consecuencia /de una inferconexion; sin ernbargo, esa‘exigencia no puede estar confenida en
el ordenamiento que se examing, porque eflo es propio del convenio de Inferconexicn que, en
términos del arficuio 129 de la propia Ley, deben suscribir los concesionarios que operen redes
publicas de telecomunicaciones, quienes estdn obligados o interconeciar sus redes, supuesto en
el cual ese precepto ordena Gue deberdn suscribir un Convemo en un plazo no mayor de sesenia
dias naturales con tados a pomr de qua.aiguno de &llos lo solicite, fo que a su verz esfa relacionado
con lo dispuasto en &l o'fverso J26 que dispone que los concesionarios de redes ,oubﬁcos de
i‘e.'ecomumcoc:ones acordcrran las condliciones bajolas cuaies se llevard @ cobo la inferconexion
de sus redes, de conformidad con las discosiciones legaies, reglamentarias, planes técnicos
fundarmentales y demds nomas.y mefodologios aplicables.

/6. Lo anterior, significa que esa obligacion de inferconectar; . por constifuir ung de las
' obhgaaones a cargo & fos concesionarios expresamente seficlada en la ley, debe quedar
piasmado en un convenio y observando el principio de Jbermd tarifaria y de libertad confractual
se entiendo que e plaze de la vigencia de las tarifas necesarioments queda of ocuerdo de las.
partes, &5 decwr a Ios eondiciones que fyen los conces:oncmm :

i

77, No se desconoce que Ia liberfad Tarifaria no es obso,’ufo pues sy determinacion se rige por
disposiciones de orcen publico;, empero, fambién prevalece la irberfod contractual e] de
negocro'cfon Y& que el ordenamienic no restringe af derectio de los concesionarios de convenir
en cuam‘o ala formna, confenido, términcs y condmones que fevara a cabo la interconexion de
las redes. Esto/explica que en Ios preceptos reclamados no se confeniga un supuesto normativo
como el que exige la quejosa, pues prevalece la liberfad contracfuat y sdio en ef caso de que
exista un desacuerdo de inferconexion es que inferviene la autoridad adrminisirafiva para emitir
resolucion en el que establezca ias condiciones a observar.

78. Cabe sendlar que o rozonodo respacto del - @rhcu.’o 131 de la ley reclamada, solo
corresponde dla def:c:enc:g por omision Ieg!&laﬂvo que la quejosa le afribluyd a esa disposicion,
ya que en su opinicén debia prever sl plaze de. Vigencia de las tarifas; en consecuencia, esia

- fSegunda Sala en esta efecuforia, no esfa formulondo pronunciomiento alguno sobre jas restarites
hipotesis de fa normia. ~
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79. Ahora bien, como sé apuntd, la quejosa denuncia un ,orablema de vigencia de las farifasy la

forma en que el Instifuto Federal de Telecomunicaciones resolvié ese ospecfo en el desacuerdo

de inferconexion, lo que la auforidad llevs a cabo con apoyo en el articalo vigésimo fransitorio,

que se reclama, o‘:spostcron que esta Segunda Sala ha inferoretado, en su segundo parrafo, para

establecer que no es inconstitucional, pero sobre todo, ha determinado la forma en que debe )
interpretarse. | /

80. En efecto, al resolver el amparo en revision329/2016,_esta Sala considerd que la disposicidn en
esa porcion normaﬁwa es consfifucional porque: b) permite que ios concesionarios ejérzon su
tibertad de comercio consistente en la fijacion de fds tarifas de inferconexion; b) porque permite
que el organo reguiador despliegue y ejerza de manera plena las foculfades que constitucional
y !egalmenfe fiene bs;gnodas ¢) porque dota de certeza tanto a los concesionarios, como a las
autoridades y usuafios en generai, respecto de las farifas que deben aplicarse hasta que se
suscriba Un convenio o el drgano regulador fije Ias condié¢iones de inferconexidn no convenidas,
por fo qué‘ genera un escenario de previsibilidad arite una sifuacion de potencial incertidumbre
por un nuevo sistema normativo; y d) porque su interprefacion y gplficacion foma en
consideracién;ia necesaria compensacion o pago por diferencias que tiene que existir en formmo -
a fas tarifas qle fueron cobradas antes de celebrado el convenio o previo a que el organo "{'-\\v
regulador fije las condiciones no convenidas. ‘

81. Pero sgbre todo, en esa ejecuforia se especificd, que el arficulo vigésimo fransitorio, en su

segundo péfrcrfp; implica que hasta en fanto no se celebre un convenio enfre concesionarios o

el érgano regulador no fije las farifas para dos mil qufhce, se confinuardn aplicando las relativas

a dos mit catorce; pero una vez celebrade el convenio o emifida la resolucion, se deberda realizar

cuando asi coresponda ef “pago por diferencias” para los montos que ya fueron cobrados, a

efecto de que durante fodo el dos mil quince, se cobren efectivamente los nuevas condiciones.

- 82. De igual formay, se subrayd que la inferpretacion relativa of pago por diferencias es ia que |
resulta mdas arménica no solo con la libérfad de negociacidn que rige enire los concesionarios, l
sino fambién con. el prrnc:pro de fiberfad farifaria, pues ,oerm#e qQue fas nuevas cono‘rc;ones i
fengan efecfos 0 generen consecuencias desde el primerd de enero de dos mif qumce es fo,
por Todo el periodo sobre el que verso fa negomac:on /

(.

En la especie, segin se advierte de la solicifud formuiada ol Instituto y de las condiciones en
que se definid el desacuerdo, la cuestién a resolvér consistia en la deferminacidri de las farifas
aplicables por el periodo del primero de enero al freinfa y uno de diciembre de dos mil quince.
En la resolucion reclémado, al definir las tarifas, o responsabie establecid lo siguiente:

"PRIMEI?O Lq farifa de inferconexion que Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., deberd pagar
a la empresa TALKT El, S.A. de C.V. por servicios de terminacion del Servicio Local en usuarios fijos,

“iserdla s:guaenfe. —

~ PR

- Del 2 de sepﬂembre ol 31 de diciembre de 2015, S0, 004779 pesos M.N. por minuto de N/
inferconexion.'| '

S la tarifa . am‘enor yva incluye el costo correspond:enfe a !os puerfos necesarios - para Ia
lnfercone)aon - o
o SEGUNDO Las confraprestaciones alas que se reflere eiresoiuhvo PRIMERQO, se co!cd;!oron
- ;sumando Ja “duracion de fodas fas flamadas completadas en el periodo e facturacion
e correspondrenfe ‘medidas en sequndos, y muttipicando los minutos equivalentes a dicha suma,

o por fa tarifa correspondiente.

R EERCERO En fermms del arifculo Vlgesrmo Transiforio del “Decretfo por ef que se expiden
Ia Ley’ Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la ley del Sistema. Pdblico de:
ROdIOdIﬁJSJOF{ del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones en




materia de-felecomunicaciones y radiodifusion”, para gl perfodo comprendido desde el 1° de
engroaf i°de sephembre de 2015, frafténdoss del servicio de ferminacion del servicio local en la
red de TAIKIEL, S.A. de C.V. deberd haterse extensiva fa difima tarifg que las paries hayan
convenidg en ef periodo inmediafo anterior.

CUARTO.- Dentro de los 10 (diez) dias hdbiles contados a ,oomr del dia siguiente en que

surta efectos legales la notificacion de lo presente Resolucion v con independencia de su

¢ obligacion de cumplir con ka prestacion’ del servicio de inferconexion conforme a las condiciones

¥ tarifas esfablecidos en la presente Resolucion, TALKTEL, S.A. de C.V. y la empresa Teiéfonos de

México, 5.A.8. de C.V, deberan celebrar los convenios de inferconexion de sus redes pdblicas de

telecomunicacioneas conforme a los téimings vy condiciones geterminados en Ios Resolutivos
PRIMERO, SEGUNDC y TERCERO de la ,Dresenre Resoluclén. Suscriiendo el convenio

I

correspondiente, deberan remifi conjunta o separadamente un efemplar original © copia o

cerfificada del mismo a este instifute Fedsral de Telecomunicaciones, parg efectos de su
Inscripcidn en el Registro Pablico de Telecornunicaciones, derntro de jos ireinta ESO) dias habiles
siguientes a su celebracion, de conformidad con los articulos 128, 176 y 177, fraccion Vil de o tey
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusicn. ..

Como se advierte de esta reproduccron a orufono‘c.'d en aplicacion del vigesimo fransitorio del
Decrelo de o Ley Federaf de lelecomunicaciones y. Radiodifusion, ordend que ias farifas
establecidas regirian solo & partir del dos de sephembre de dos mil quince v que en-ei penodo
an ferior, es decir, del primero,de enero al uno de septiembre de ese ano, regiria la convenida
porias partes; por ende, es claro que su decfsfc’)n descansa en una interpretacicn inexacta ol
-~ fexto de lg ley, pues ya el maximo fribunal en la gjecuforia que se ha hecho referencia
esfablecic que as forifas debian aplicarse durante fodo el ane dos mil quince, de ahi que resulfe
Hqconsﬁfucrona.’ por violacion of arficulo 16 Conshfucroncn'
(VS ‘ v )

En mérito de lo expuesto, al resulfor fundado al crgrowo expuesto por la. parfe qusjosa e
infundado ef relativo de la revision adhesiva, se impone conceder ef Gmpofo a Teléfonos de
México, sociedad andnima bursdtii ce copffo! variable en confro' de la resoiucion de
desacuerdo reclomada; asf como sus efectos y consecuencias, pora elefecto de que se deje
insubsistente y dicte ofra en la que!

é) Subsistan fodas las consideraciones y resolutivos que no tengon relacion conel parrafo
segundo del articulo vigésimo transitorio del decre r‘o}bor el que se expidic la Ley Federat
de Telecomunicaciones vy o porcidn normativa del acuerdo de farifas para dos mil
quince respecio del cudl se concedio el amparo, esto es, todos aqueaiias que no fengan
- felacion con la vigencia de las tarifas ahi deferminadas. -~ ;
Iy . . 4
b) Se disponga que las tarifas establecidas tengan vigencio durante ef periodo qué
comprende del primero de enero ol freinta y uno de diciembre de dos mif quince.
¢) Se establezca la obligacion de los concesionarios, en caso de que asi sea procedentfs,
de devolver o pagar ks difgrencias que deriven de las farifas deferminadas por el
regulador en la resolucion reclamada respectc delos montos que ya fueron cubiertos;
o anferior, a fin de que durante todo af dos mil quince se cobren efecﬁvcrmenfe fas
farifas establecidas per el instituto Feoﬁercrl de Telecomunrcac.'ones h

£n ’bonsecuencio, orlo expuesto, fundado ¥ COMN apove, odemds, e los articulos 107; fraccidn
Vil inclso o), de fa Constitucion General de lg Repablica; 81, fraccidn |, inciso e), v 83 de la Ley

R
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~ de amparo; y ]O fraccion Ii, inclso a) de la Ley Orgomco del Poder Judicial de la Federac:fon
- se resuelve: Vi

PRIMERCO. En la fﬁaferio éompefehcia de este tibunal, reservada por el Alfo Tribunal se
MODIFICA ia sentencia recumda

SEGUNDO Se SOBRESEE en e! jU!C!O respecfo del Acuerdo medfonfe el cual el Pleno del Instituto
Federal de Telecomunicaciones defermina las farifas de mferconexton resulfado de o
metodologia para el cdlculo de cosfos de inferconexion que se utilizarG para resolver ios
desacuerdos de interconexion que se presenfen respecto de las condiciones aplicables al arfio
dos mil quince”, en la porcidn impugnada. |

TERCERQ. La Justicia de la Unién AMPARA Y PROTEGE a Teléfonos de México, sociedad andnima
bursatil de capital variable confra la resolucion contenida en el acuerdo P/IFT/EXT/020915/395,
de fecha dos de septiembre de dos mi quince, por la que el Pleno del instituto Federal de
Telecomunicaciones determind las tarifas que dicha quejosa debia pagar a Talktel, sociédad
anonima de capifal variable, por servicios de ferminacion del servicio local en usuarios il jjos, osr
como de sus efectos y consecuencias.

{..»

 En ese sentido; el 19 de diciembre de 2017, se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto, la ejecutoria correspondiente al amparo en revision 31/2016, de fecha 14 de
diciembre de 2017, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y-Telecomunicaciones con
residencia en la Ciudad de México y jurisdio'éi’ér}»en toda la Repablica, cuyos efectos
“estdn acotados alo siguiente: :

a) Dejar insubsistenfe— 1o resolucién  de  desacuerdo de. interconexion
P/lFT/O20915/395. ” |

RN -
Y,

/1 interconexion para el periodo del 1 de enero alk31 de diciembre de 2015, y una
wvez fijadas las tarifas, las partes deberdn proceder a reollzqr el pago por
. :dlferencms que Correspondc .

En Tal vw‘fud y.a efeo’ro de dar Cumpllrmen’ro ata citada ejecutoria, el Pleno del ins‘rn‘u’ro
deja msubsw’ren’r\e la resolucion de fecha 2' de sep’nembre de 2015, contenida.en el
\Acuerdo P/lFT/OQOQ] 5/395, y en este acto emite ofra, en la gue se determinan las tarifas
n’rerconemon por servicios de terminacion en usuarios fuoé que Telmex deberd pagar
a TolkTeE para eI penodo Comprend|do del 1 de enero al 31 de diciembre de 2015.

Colegsodo en ‘Matferia Administrativa Especializado ‘en Competencia Econdmica,
) Radmdifu_glon v_y  Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México .y

b) El Instituto debe emitir una nuevo resolucion en la que de’rermlne las tarifas de-

Aunodo o lo GnTenor y de conformidad con o mandatado por el Segundo Tribunal

\



/ R

jurisdiccidn en toda la Replblica, se debérd establecer la obligaciéon de devolver o
pagar las diferencics que deriven de las tarifas determinadas en la presente resolucion,
respeCTo de los montos gue fueron cubierfos, a efecto de que durante todo dos mil
S quince se qbserven efectivamente las j‘.condicio"nes fiadas en'la presente resolucion.

SEGUNDO.- Competencia del inSﬁTt"JTO, De conformidad con los qrﬁ‘cu!os 6°, Opo;’fodo B
fraceion I, 28, parrafos décimo-quinto v décimo sexto de la Constitucion y/7, primer
parrafo de la LFTR; el Insfituto es un érgoné publico auténomo, independiente en sus
decisionesk-‘y funcionamiento, con personalidad juridica y pafr—imé'nio propio, que tiene
por objeto regular y promover o compefen'cict y &f desarrcllo eficiente de las
telecomunicaciones y la radiodifusion en el dmbito de las atfribuciones que le confiere Ia
Constitucion vy en los términos que filan la LFT[? y demds disposiéiones aplicables.

Con fundcmen’ro en los articulos 7, 15 fraccion X, 17, frocmon Ly 129 de la LFIR, el Pleno
del Instituto estd facultado, de manera exclusnvo e indelegable, para resolver y
astablecer Ios férminos y condiciones de inferconexion gue ne hayan, podido convenir
jos concesionarios respacto d6 sus redes pubhcos de Telecomumcamones una vez que
se solicite su intervencion, T B

Adicionaimente el articulo 6° fraccion |, del EsToTu?o establece que corresponde al
Pleno, odemos de las afribuciones es‘robleod@s como wndelegobles en la LFTR, la de
regulor promover y supenvisar el uso, oprovechc;mlen’ro y explofacion eficiente del
especiro radioeléctrico, los recursos orbitales, los servicios satelitales, las redes de
Telecomumcc:mones y la prestacidn de los servicios . de  radiodifusio y
telecomunicacionss, asi como ¢l Occeso a infraestructura Qchvo pasiva e instmos

esenciales. ; ’

Por lo anterior y de conféfm'dad con lo dispuesto en los arficules indicadoes, ef Pleno del
Instituto resulta competente pc}ro emifir la presente Resolucnon que determing las
condiciones de interconexion no convenidas entre 1os COhC@Sloncnos de redes publlcos

de telecomunicaciones, antes senalados. i ‘

TERCERO.- Importancia y obligatoriedad de la interconexién e Interés Plblico.- Bl arficulo
6, apartado B, fraccion |, de la Constitucion establece que las telecomunicacionss son
servicios publicos de inferés generoﬁ y es el deber del Estado garan’rlzor que-se presten
en condiciones de competencia, calidad, pluralidad, coberfura universal, mTerconexzon,
convergencia, contfinuidad, acceso libre v sin injerencias arbifrarias. '
‘ ‘\\
Por su parte, el arficulo 2 de la 1FTR, en concordancia con la Censtitucion senala que las
telecomunicaciones som, servieios pt]b{js:os gc\de interés general y que corresponde al
‘ ‘ 1 \. N

v N | i |
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1 Estado gjercer la rectoria én la materia, protegeria segurzdcxd y la soberania de la Nacion
Ny garantizar su eficiente~ pres’romon Para foles. efectos el Instituto -establecerd
COﬂdlCtheS de compe’renc:lo efechvc enla pres‘romon de dlchos servicios; Todc vez que

A

usuono en férminos de lo esfoblemdo en los orﬂcuios 7,124y 125 de Io LFTR

Por ello, el legislador establecio () la obligacién de Todo§ los concesionarios que operan -

redes pUblicas de telecomunicaciones de adoptar disenos de arquitectura abierta para

garantizar la int_ercon:exiéQ\ e interoperabilidad de sus redes, confenida en el on‘fcul‘o 124
—de la LFIR; (ii)i loobligacién de los concesionarios que operan redes pdblicas de

inferconectar sus redes de conformidad con lo esTobieéido en el articulo 125 de la LFTR,

y (i) gue dicha inferconexion se realice en cond:c&ones no dlscnmmo’ror!os fransparentes

y bosodcs en criterios objetivos.

Ahora bzen el or’nculo 129 de la LFIR regula el procedimiento que ha de observar el
Instituto- a efecto de determinar las condiciones, términos y tarifas no convenidas. Para
estos  fines dispone que {os concesionarios que operen redes pubhccs de
Teiecomuhlcocsones deberqn inferconectar sus redes, y a tal efecto; suscribir un

convenio en un plazo no mayor de sesenta dias naturales contados a partir de que sea -~

presentada la solicitud correspondiente. Esto es, los concesionarios que operan redes
publicas de;?eleopmunicooionés tienen la libertad de negociar [6s términos, con_g,io'f“i‘ones\\
y tarifas de interconexion a través del SESI, mismos que deberdn reflejarse en et convenio
gue al efecto suscriban, sin embargo, de no convenir, podran soficitar la infervencion del
Instituto para que éste determine los términos, condicionesy tarifas no convenidas.

! . - - . N

En virtud de lo anterior, se indica "fque: O los co'ncesionorios'estén obligados a
interconectar sus redes y -a tal efecto, suscribir un convenio en un p!dzo no mayor de
sesenta (60) digs naturales Con‘rodos a partir de que aiguno de ellos lo solicite; (i)
transcurridos los sesenta (60) dias naturales sin gue las partes hayan llegado a un
acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolverd los términos y condiciones de
mterconeXlon no convenidos sometfidas a su compe’rencm, dicha solicitud deberd
someterse at Instituto dentro de un plozo de cuarentay cmoo\(AS) dias hdbiles &gunen’res
-~ aque haya oonclwdo el perlodo de los sesenta (60) dias naturales.

chcessonOrlos que operanunared pubhcg de Telecomunucccnones y que efecﬂvornenfe

Telmex requmo aTalktel elinicio de negociaciones para convenir los términos, condiciones
~  ytarifasde uﬁerconexmn se\gun se desprende de los Antecedentes|, Il, y VI de la presente
Reso[uaon R . ‘ s

~.

'
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! Por effo conforme al arficulo 124 de la LFTR, Telmex v talktel estén opllgados a garantizar
o eficiente inferconexion de sus r@specﬂvos redes publicas de«/ telecomunicaciones,
Aormalizando en todo case, la suscripcicn del convenio respéc’ﬂvo que estipule los
" términos, condiciones y tarifas aplicables. " |
b,
PN "
CUARTO.-:Valoracion de las pruebcs ofremdos por las parfes. “En términos gensrales la -
pruebor es el medio de demostracion de la reclidad de un hecho o de la existencia de
un acto. ks asi que dentro del procedumnen’ro de mérito, la pruebo oumple la siguiente
funmon D fija Ids hechos materia del desacuerdo, i genera certeza acerca de las

ofirmdciones y alegaciones de los concesionarios sujetos del desacuerdo.

Por su parte la LFPAy el Cod|go Federal de Proced|m|enTos Civiles (enlo sucesivo “"CFPC™)
establecen que en los procedimientos administrativos se admitiran toda clase de
pruebds excaepto i confesional'de las autoridades. Asimismo, establece en cuanto a su
valoracion que la auforidad goza de la mas amplia libertad para hacer el andiisis de las:
prusbas rendidas: para determinar el valor de las mismas, y para fijar el resulfado final de

,

dicha valuc:olon : N \

En ese sentido, dade que Talktel no ofremo pruebas de su parte, es’re lnsmu’ro valora los
~ pruebas ofrecidas por Telmex en el sentido siguiente:

4.1 Pruebas ofrecidos por T¢ Telmex
: Respecio de la documemol consistente en el Acta nimero 21,228 de fecha 20 de
~ enero de 2015, mediante €l cual se nofifics el esérito de fecha 15 de eneto de 2015
a Talktel, por el cual Telmex solicita el inicio formdil de negociaciones tendientes o
convenir las tarifas de interconexién que Telmex debe pagar a Taiktel para el
perlodo comprendidc enfre el 1 de enero de 2015 yel 31 de diciémbre de 2015, se
'?es o’rorgo valor probatorio en términos de los Qrﬂcu!os 197, 202 del CFPC, de ‘
aplicacion supIeTonQ conforme al articulo 6° fraccion VIl de la LFTR, en virfud de ‘
que este Insfituto considera que las opeticiones de Telmex se enclentran
debidamente acreditadas, por lo guengozan de plena validez legal,
(). Documentai consistente en el escrito de fecha 2 de marzo de 2015 de Talktel, por
el cual da contestacion al inicio de negociaciones solicitado por Telmex, se lesda
valor probatorio en términos det articulo 203 del CFPC, por ser informacion que
acredita el inicio de las negociacionss tendientes a convenir las tarifas Gpllcobles - §

~ enfre ambos congesionarios. o -
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(iif). La presuncional en su doble" aspecto, legal y humano, tiene valor probofono en
términos de los articulos 190 y 218 del CFPC al ser ésta la consecusncia logica y
natural de hechos conocidos Y probodos al momen’ro de hacer la deduccion
respectiva.

(V). La instrumental de actuaciones’ consistente en fodo lo acjlado en el presehte:
procedimiento, tiene valor pro’B\Q’rorio al constituirse dicha prueba con las
constancias que obran en el sumario y en términos del pnncuoto onToIogloo de ia
pruebaq, conforme al cuol Io ordinario se presume.

QUINTO.- Condiciones no-convenidas sujetas a resoiuciéh.- En la Solicitud de Resolucion,
el apoderado general para pleitos y cobranzas y agtos de administracion de Telmex
Tplanfed las condiciones, términos y tarifas de inferconexion que\ducho concesionario no
pudo convenir con Talktel, las cuales consistieron en: :
i
a) Tarifa por servicios de Trans;fo que Telmex deberd pogor aTalktel para el periods™
2015,

b) Tarifa por servicios de términacion local en usuarios fijos.de $0:0040 pesos M.N. que
. Telmex deberd pagar a Talktel por minufo de inferconexion para el periodo
comprendido entre el 1 de enero y 31 de diciembre de 201 5.

c) Talktel deberd calcular las confraprestaciones que debe facturar por servicios de'
fransito y por’servicios de ferminacion del Servicio Local en usuarios fijos, segun
corrésbondo con base en la duracion real de las llamadas, sin redondear al
minuto, debsendo [eloitey Tol efecto sumar la duraciéon de fodas las lamadas
complefadas en ‘el periodo de facturaciéon comespondiente medidas en
asegundos y mul’npllcor los minutos equivalentes a dicha suma, por la ’farn‘o
correspéndlen’re .

~En términos del arficulo 129 de la LFTR se procede a resolvér sobre 105 condxolones no

convenldos plon’reqdos por Telmex.

/

» 1. Tarifa por sefyicio dé‘frrénsifo ; "

E Arggmen’fos deﬁi_lzcj,é_}por’res .

Sy Tolk’rel por el sv .. VICIO ’rronsu’ro

13



\ .

-Consideraciones del Instifuto
Fl arficulo 127 dela LFTR determina los servicios que se consideran de interconexién, a
saber:

“Arficulo 1 27 Para efecfos o‘e la presente Ley se con31deroran Sercros dein fercone)adn enfre
ofros, ios siguienfes: -

. Conduccion de fréfico, que inciuye su originacion y fermmacwon asi como llamadas vy
seivicios de mensajes corfos, |
il Enlaces de fransmision;
L Puerfos de acceso;
V. Sefalizacién; o
V., Transito; ; -
VI Coubicacion,
Vil. Comparticion de fnfraesfrOCfuro
VL. Auxfliares conexos, v |

- IX. Facturacién y Cobranza i B
[

P

~En ese S@nﬂdo el orhcufo 133 de I ClTQdcz Ley senolo que la presTOC|on de Todos los
servicios de. interconexion senalados en el omc;ulo 127 serd obligatoria pQrG el agente
econdmico preponderante o con poder susfancial, v [0s senalados en las fracciones | a
IV 'de dicho arficulo serdn obligcﬁorios para el resfo de los concesionarios.

En fal virtud, se observa que elé de marzo de 2014, el Pleno de| Instituto, en su V Sesion

Exfracrdinaria aprobd la I?ESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INST!TUTO

FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA AL GRUPO DF INTERES ECONOMICO DEL

QUE FORMAN PARTE AMERICA MOVIL. S.A.B. DEC.V., TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B. DF

C.V., TELEFONOS DEL NOROESTE, S.A. DEC. V., RADIOMOVIL DIPSA, S.A.B. DE C. V., GRUPO

. CARSO, S.A.B, DE C.V., Y GRUPO FINANCIERO INBURSA, S.A.B. DE C.V.,, COMO AGENTE

ECONOMICO PREPONDERANTE EN EL SECTOR DF- TELECOMUNICACIONES 'Y LE IMPONE |

LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR QUE SE AFECTE LA COMPETENCIA Y LA LIBRE
CONCURRENCIA”, aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76 (en (o sucesivo, la
"Resolucion del AEP™). - -

De dicha Resolucién se desprende que Talktel no forma parfe de! agente econdémico
preponderante en el secfor telecomunicacionss, -y por 10 tanto no se encuentra
obligado a prestar el servicio de Trdnsﬁo entérminos de los Qrﬁoulos 127 y 133 de la LFTR.
En este con/TexTo Y C1| No existir obhgcmon de Talktel de presTor el servicio de ‘rrcmsfro en
términos de la LFTR, no es prooedeme defermrnc:r la tarifa que resuITe aplicable a dicho

servicio. : .=‘ '

14
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2. Tarifas de inferconexién"“‘bcro el ejercicio 2015

Argumentos de las partes

Telmex solicita la determinacion por parte del Instituto de la T'Orif&;ae interconexion
correspondiem‘e a los servicios de terminacion del Servicio Local en usuarios fijos que
Telmex deberd pagar a Talkiel, para el periodo comprendrdo entreel 1 de enero de 2015
y el 31 de dlc:lembre de 2015;

En tal virtud, Telmex solicita a este Insfituto que la tarifa por servicios de terminacion del
Servicio Local en usudrios fijos sea de $0.0040 pesos por M.N. por minuto de inferconexion.
Asimismo, Telmex, én su Solicitud de. Resolucion, indica que Talktel deberd calcular las
confraprestaciones que debe foc‘ruror por servicios de fransito y por:servicios de

terminacion del Serwé:lo Local en usuarios fijos, segun corresponda, con base en la

duracion real de tas llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar
la duracién de tedas las llamadas® comple’rodos en el penodo de facturacion
oorrespondtenfe medidas en segundos, y mulfiplicar Ios minutes equivalentes a dicha
suma por la tarifa correSponchen’re :

Considerociones del Insﬁ‘rufo

ki

Para Jda determinacion de las Tonfos de inferconexion en las redes publlcos de
Telecomumcc:csones de Telmexy Talkiel, se debe considerar que la proplo LFTR establece
elmarco normartivo y regulatorio aplicable paralafijacién de las T0r|fos de interconexion,

P

A tal efecto, el 'drﬁcu‘lo 131 de la LFIR dispone lo §iguierﬂe:

«Arficulo 131. (...}
(..

L b) Para el fréfico que fermine en la red de los demds concesionarios, la farifa de inferconexion

serd negocroda libiemente. .

El Insnfufo reso!vera cualquier drspufa respecfo de-las fcrnfos términos y/o condiciones de los

, cenvenios de inferconexion a que se Tefiere el inciso b)! .de este articulo, con base en ia

- mefodologia de costos que determine, fomaondo en cuenta las asimefrias nafurales de los

" redes a ser interconectadas, la parficipacion de mercado o cualquier ofro factor, fjondo las

‘farifas, férmr'[j_os y/0 condiciones en consecuencia.

- i . —~

Las ‘tarifas [que determine el Institufo con base en dicha mefodologio debercén ser
fransparentes, . razonobfes Y, en su casp, os:mefncos considerando la parficipacion de
meércado, los horcmos de congeshoncrmfenfo de red, el vo/umen de frafico u ofros que
defermrne el lnshfufo ' -



Las farifas deberdn ser lo suficientemente desagregadas para que el concesionario que se
- inferconecCte no hecesife pagar por componeanies o recursos de o red que no se fequieran
para que el servicio seq suminisfrado. 4

{..]»

— .
|

En @s’re orden de ideas, el articulo 137 de la LFTR sefala a la IeTrcjﬁJ\o éiguiéﬁffe:

"Adiculo 137. El Institufc ,oub!fcorcr en el Diaric Oficiof de la Federocron en el difimo trimestre

b afle, ias condiciones fécnicas minimas y las farifas gue hayan resulfado de los mefodolog:as

- decosfos emitidas por el Instifufo, rmismas que estardn vigentes en ef ano ca.’endano mmedfafo
L siguiente.” ' ’

Fn apego a dicha mefodologia y en cumplimiento a lo establecido en el articulo 137 de
la LFTR, el Institute publicd en el DOF &l 29 de diciembre de 2014, el Acuerdo de Tarifas
2015, el cual contiene las farifas para fos Servicios de In’rerc@nemon que han resulfado
dela I\/Ie’rodoioglo de Costos, y que el Insﬁ’ru{o utilizard para resolver los desacuerdos de
Rterconexion en materic de ‘tarifas aplicables del ] de enero al 31 de dlc;embre del
2015. : ~

Cabe mencionar que dicho modelo de costos se deriva de la aplicacion de una dféposipién
administrativa de caracter general como o es la Metodologia de Costos y el procedimiento
llevado a cabo parasu construccion ha side debidamente descrifo en el Acuerdo.de Tarifas
2015, ' - ,

En consecuencia, las tarifas de inferconexion, objeto del presente procedimiento, asl
como da tasacion de las llamadas han sido debidamente publicadas por la auteridad
én el acuerdo citado, mismo que al ser de conocimiento pt]bli{':o hace innecesaria su
reproduccion en el cuerpo de I presen“f@\gesolucién. ‘
En tol virtud, Ia Tarifq; por los Servicics de inferconexion que Telmex deberd pagar ¢ Talktel
por fos servicios de terminacion del Servicio Local enusuarios fijo serd la siguiente:

a)'Del 1 de enetb ol 31 de diciembre de 2015, por senviclos de ferminacion del Servicio
Local en usuarios fijos serd de $0.004179 pesos M.N,'\por minuto de interconexion.

La aplicacidn de esta farifar se caleulard con base en ko duracion real dé las llamadas, sin L
redondear al minutd, debiendo para tal efecto sumar la duracion de Tod@s las llamadaos
completados en el periodo de facturacion correspondiente, medidas en segundos %
mul’npuoor {os minutos equwolenfes Q dichd suma, por la tarifa corre/spondlen’re

' ' |
- Asimismo, dicha tarifa ya mcluye el costo correspondem‘e Q los puerfos necesarios para

la m’rercon@mon / l

/
i
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Por oTro parte y con el fin de que Ios términos, condiciones y tarifas de inferconexion
determinadas por este Instituto_en la presente Resolucion sean ofrecidos de manera no
discriminatoria a los demds concesionarios que lo soliciten y que requieran servicios de
inferconexion, ccp001dodes ol funciones similares, el Pleno det Instituto  estima
conveniente poner la presente Resolucion a d|5p05|o|on de los concesiondtios. Parg
efectos de lo anterior y en ‘términos de lo dispuesto por los arficulos 129 froccmn X, 176,

177, fraccion XVy 178 de la LFIR, Ia presente Resolucion serdinscrita en el Registro. Pub 100

de Telecomunicaciones a cargo del prOp;o lns’n’rufo

Lo anterior, sin perjuicio de que Telméx y Toikfel formalicen los términos, condiciones vy -
tarifas de inferconexion que se ordenan a fravés de la presente Resolumon y a tai efec‘ro»_
suscribon et Correspond;ente convenio. En tal sentido, dichos conceSIoncmos conjunta o "
seporodomen’re deberan inscribir el convemo de inferconexion en el Regw‘rro Publico de

.;-"’Te!ecomunlcocnones de conformidod con lo dlspues’fo por los orhcubs 128 y 177,
fraccion VIl de la LFTR. ’ : ‘

Con base en lo anterior y con fundamento en lo dispuesto gor Ibg arficulos, 28, parrafo
decimo quinto y décimo sexto de la Consfitucidon Politica dé los Estados Unidos
Mexicanos, 197, 202, 203 y 218 del Codigo Federal de 'Procedlmlen’ros Civiles, 6, fraccion
IV 15, fraccion X, , 17, fraccion |, , 125, 128 y 129, fracciones VII VIIIyIX 176, 177 fraccion
VI, 312 y. 313 de la Ley Federal de Telecomunicacionses y RodiodthSion Vigésima
Transitorio del Decreto por el que se expiden la Ley Federal de Telecomunicaciones y -
Radiodifusion, vy la Ley del Sistema Pablico de Radiodifusion del Estado Mexicano; y se
reforman,  adicionan y derogan " diversas dlsp§35|caones en moferlo de
telecomunicaciones y radiodifusion, 16 fraccidn X, 32, 35, fraccion |, 36, 38, 39 y 57
fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 4 fraccion | yé,( frpccnon
XXXVII, del Estatuto Organico del Instituio Federqi de Telecomunicaciones, el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones emite los siguientes:

: / ' ' T_\ RESOLUTIVOS

i PRiMERO ~Se deja insubsistente la RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL
o INSTITUTO FEDERAL DE: TELECOMUNICACIONES DETERMINA [AS CONDICIONES DE
"NTERCONEXION NO CONVENIDAS ENTRE TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B. DE C.V. Y TALKTEL
e .A DEC.V. APUCABLES DEL 1° DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2015, ernitida mediante
' ”‘Aouerdo P/iFT/020975/395 en cumplimiento a la ejecutoria de fechar 14 de diciembre. de
2017, eml’ndo por ei Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa
Espemohzado en: Compe’rencm Econdémica, Radiodifusion vy Telecomunicaciones
: "/correSpondlen’re‘ ol ‘amparo en rews;on R.A.31/2016.
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SEGUNDO.- En términos de lo senalado en el Considerando PRIMERO de la presente
Resolucidn, Ia tarifa de inferconexién que Teléfonos de México, S.AB. de C.V.,, deberd
pagar a la empresa Talktel, S.A. de C. V por servicios de ferminacion del Servrmo Local
en usuarios fijos, serd la mgwer\’re _

o s
"o Del 1 de enero al 31 de d;membre de 2015, $0. 004179 pesos M.N. por mmu’ro de
ln’rerconemon

e

Lcas' oon’rrcpres‘foc'iones se calcularan sumando la duracicn de todas los llamadas
completadas en el penodo de facturacion correspond! lenfe, medidas en.segundos, y
multiplicando los minutos equnvofenTes a dicha suma, por fg L(c:zm‘c: correspondlenfe

Asirismo, la tarifa anterior ya incluye el costo Cbrrespondeenfe a los puertos necesario
pdro [o} m‘reroonemon

TERCERO En cumplimiento ala ejecutcria de fecha 14 de diciembre de 2017-emitida
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Adrninistrativa Espemol;zcdo en
Competencia Economlco Radiodifusion vy Telécomunicaciones con readencm en g
Ciudad de México Yy Junsollccron en toda la Republica correspondiente al amparo en
revision 31/2016, las partes deberan bogorse las diferencias que en su casc resulten, enfre
las farifas que fueron efectivamente cobradas vy las determinadas en la presen’re
Resolucnon *

CUARTO.- Denfro de+es 10 (diez) dias hdbiles contados a partir del dia siguiente en que
surfa efectos legales la nofificacion de ia preseh‘re Resolucton v con independencia de
© su obligacion de cumplir con la prestacién del servicio de inferconexion conforme a las
condiciones v tarifas establecidas enla presente Resolucion, Teléfonos de México, S.AB.
de C.V. y Talktel, S.A. de C.V., deberan celebrar los convenios de mferconemon de SUS
redes publicas de Telecomumcomones conforme a los términos vy condiciones
determinados en. los Resolutivos SEGUNDO y TERCERO de fa presenie Resolucion.
Suscribiendo el convenio cotrespondiente, deberan remifir conjunta o seporodamén’re
un ejemplar original o C@QIO Cerhﬂcodo del mismo & este Instituto Federal de
Telecomunicaciones, para efectos de su inscripcion en el Registro Pdblico” de
Telecomunicaciones, dentro de fos treinfa (30) dias habiles siguientes a su celebracién,

de conformidad con fos Or’ncu!os 128, 176 y 177, fraccion Vi de la Ley FedeF@f de
Telecomunlcamones v Rodlodlfuszon

i
J

QUINTO.'—"ED cumplimien‘ro alo dispuesfo en los articulos 312 y 313 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, se hace del conocimiento’de Teléfonos de México,
S.AB. de C.V. y Talkiel, SA. de C.V. que la presente Resolucién constifuye un acto

--administrativo definifivo y por lo tanfo, procede interponer ante los Juzgados de Distrito
i -
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Y, o TELECOMUNICACIONES
Especializados en Materia de Competencia  Econdmica, Rod;odnfusaon %

Telecomunicaciones, con res&denoto en el Distrito Federal y Jurisdiccion ’rerrn‘orlcl en toda
la Republica, el juicio de amparo indirecto dentro del plazo de qumce dias hdabiles
.. contado a parfir de que surta efectos e notificacion de la presente 'Resolucion, en
férminos del Ot’TlCUlO 17 delaley de /—\mporo Reglamentaria de los articulos 1 03 y 107 de
o Cons’ntuClon Polmco de los Estados Unidos E\/Iex1conos

éEXTO.— Notifiquese pevrsoh'dlmenfe alos representantes legales de Teléfonos de México,
S.AB.deCV.y To!kfel,, SA. de C.V., el contenido de la presente Resolucion, en términos
‘delo es’robiec:lolo en el arficulo 129 fraccion Vill de la Ley Federalde Telecomumcomones
Y Rodlodifusmn.

woldo Con’rreros So!dlvar
o Cor isionado PreSIdenfe

N :
SZ TV S
o facdu UJL ,/
oy Sofia LObCIrdlnI Inzunza Maria Elena Estavilio Flores
Comisionada; o Comisionada

.

Mario German Fromow Rangel Adolfo Cuevas Teja
Comisionado Comisionado S {

e
A " 1 _/

"“»quier Juarez Mojica 1
;}'Ccmisionodo ' - - Comisionado

. .Lo preseme Resolucion fue oprobodo por &l Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su i Sesn)n Orohnorla celebrada el 24 de enero de
2018, en 1o general por unanimidad de voios de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Saidivor, Adriana Sofia Lbbordsm Inzunza, Maria Blena
Estavillo Fiorea Mcno Gefmon Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mojica y Arturo Robles Rovalo. o

En 10 porhculor el Comnsxonodo Adolfo Cuevas Teja manifestd voto en contra de ios Resolutivos Segundo y Cuarto, por 1o que hace alas 1orn‘os 2015,
asi como ¢ la 0{den de celebrar el Convenio conforme a dichas tarifas,

Lo anterior, con fundomen’ro en los yorrcfos vigésimo, fracciones 1y lll: y vigésimo primero, del arficulo 28 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; articulos 7,:16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicacionas y Radiodifusiéin; asi como en los arficulos 1, 7 8 y 12 del Esto1u'fo
Qrgdnico del lnshfu’ro Federoi de Telecomunlcacnones mediante Acuerdo P/IFT/240118/23. :
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