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RESOLUCION- MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE LAS EMPRESAS TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B. DE C.V. Y TELEFONOS
DEL NOROESTE, S.A. DE C.V. Y LAS EMPRESAS BESTPHONE, S.A. DE C.V., OPERBES, S.A. DE
C.V., CABLEMAS TELECOMUNICACIONES, S.A. DE C.V., CABLE Y COMUNICACION DE
CAMPECHE, S.A. DE C.V. Y CABLEVISION, S.A. DE C.V. APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31
DE DICIEMBRE DE 2016 '

ANTECEDENTES

.- Concesion de Teléfonos de México, S.AB. de C.V. El 10 de marzo de 1976, la
Secretaria de Comunicacionesy Transportes (eﬁ/lo sucesivo, la “Secretaria”) otorgd
a Teléfonos de México, S AB. de C.V. (en lo sucesivo, “Telmex”), un titulo de
concesion para construir, operar y explotar una red de servicio telefonico publico.
El 10 de diciembre de 1990, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion la
“Modificacion al Titulo de Concesidn de Teléfonos de México, S.A. de C.V.”, pdra
construir, instalar, mantener, operar y explotar una red publica telefénica faor un
periodo de 50 (cincuenta) anos contados a partir del 10 de marzo de 1976, con
cobertura en todo el territorio nacional, con excepcion del drea concesionada a
Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V.

Il.-  Concesidén de Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. El 26 de mayo de 1980, la
Secretaria otorgd a Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, “Telnor™)
un tifulo de concesion para construir, operar y explotar una red de servicio
telefénico publico. El 7 de diciembre de 1990, la Secretaria emitio la modificacion
al fitulo de concesion de Telnor, para construir, instalar, mantener, operar y explotar
una red publica telefénica con cobertura en todo el estado de Baja California, del
municipio de San Luis Rio Colorado, asi como la ciudad de Sonocita y sus dreas
aledanas, en el estado de Sonora.

.- Concesidon Operbes, S.A. de C.V. El 8-de enero de 1996, la Secretaria otorgd a
Cableados y Sistemas, S.A. de C.V. un fitulo de concesion para instalar, operar y
explotar una red publica de felecomunicaciones para prestar el servicio publico
de telefonia bdésica de larga distancia nacional e intfernacional. El 6 de septiembre
de 1996, la Secretaria aprobd el cambio de razén social de la referida empresa por -
el de Bestel, S.A. de C.V. Asimismo, el 5 de diciembre de 2007, la Secretaria autorizd
la cesidn de los derechos y obligaciones del tfitulo de concesién a favor de
Operbes, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, "Operbes”). ‘




V.-

VI.-

VIil.-

Concesién de Cable y Comunicacion de Campeche, S.A. de C.V. El 27 de
diciembre de 1996, la Secretaria otorgd en favor de Sistemas de Comunicacién de
Campeche. S.A. de C.V., un titulo de concesion para instalar, operar y explotar una
red pUblica de telecomunicaciones.

Asimismo, mediante oficio nimero 112.207.-1869 de fecha 17 de octubre de 2000,
la Secretaria autorizd a la empresa Sistemas de Comunicacion ceder los derechos
a favor de Cable y Comunicacion de Campeche, S.A. de C.V. (en lo sucesivo,
"Comunicacion de Campeche").

El 31 de julio de 2006, la Secretaria autorizd la modificaciéon al titulo de concesion
de Comunicacién de Campeche, en el que se autorizd a dicha concesionaria
prestar el servicio fijo de telefonia local. "

Concesién de Cablevisiéon, S.A. de C.V. El 23 de septiembre de 1999, la Secretaria
oforgd a Cablevision, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, “Cablevision”), un fitulo de
concesion parainstalar, operar y explotar una red publica de telecomunicaciones,
autorizada para prestar los servicios de television por cable y audio restringido en
la Ciudad de México y areas circunvecinas del Estado de México. El 7 de mayo de
2007, la Secretaria otorgd una modificacion a dicho titulo de concesion, en la que
se autorizd la prestacion del servicio fijo de telefonia local.

Concesidn de Bestphone, S.A. de C.V. El 17 de noviembre de 2000, la'Secretaria
otorgd a Bestphone, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, “Bestphone™), un fitulo de
concesion para instalar, operar y explotar una red publica de telecomunicaciones
para prestar enfre ofros, el servicio de telefonia local a usuarios residenciales y
comerciales. )

Concesiones de Cablemds Telecomunicaciones, S.A. de C.V. La Secretaria otorgd
a Cablemds Telecomunicaciones, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, "Cablemdas”) los
fitulos de concesion de red pijblioo de telecomunicaciones que mds adelante se
enlistan, en los cuales se autorizd la prestacion del servicio de telefonia.
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Fecha de autorizacién

Fecha de autorizacion

para el servicio de Localidades para el servicio de Localidades
telefonia telefonia
31-jul-06 bl CmE 22-dic-06 Chetumal, Quintana Roo
-Cancun, Qro., Isla Mujeres,
31-jul-06 Puerto Morelos 22-dic-06 Chilpancingo, Guerrero
Cuautla, Morelos, con
ampliacion de cobertura
en Oaxfepec, Lomasde
Cocoyoc, San Pedro
Apatlaco, Los Arcos,
314ul06 Chihuahua, Chihuahua 22-dic-06 Andneglice, Qorieo,
Cocoyoc, Juan Morales,
Yecapixtla, Ciudad
Ayala, Municipio de
Ayalag, y Tlayacapan, en
B la misma Enfidad
Federativa
31-jul-06 Sisiachduares Comuety 22-dic-06 Ixtapaluca, México
Cozumel y Playa del Carmen, . T
31-jul-06 Quintana Roo ' 22_dlic-06 Sieay Quilpan,
México
Cuernavaca, Emiliano Zapataq,
Temixco v Jiutepec, Morelos,
con ampliacién de cobertura
. a las poblaciones de Acdtfilpa, .
31-jul-06 Chiconcuac, Tezoyuga y 22-dic-06 Yautepsec, Morelos
Xochitepec, en la misma
Entidad Federativa
Coafzacoalcos, Ver.
Agua Dulce,
314ul-06 Ensenada, Baja California 05-sep-07 Cosoleacaque, Las
Choapas, Jaltipan,
Nanchital, Ver.
: ‘| Mérida, Uman, Conkal y ;
31-jul-06 Kt Vicatar 25-feb-09 Coatzintla, Veracruz
31-jul-06 Mexicali, Baja California 25-feb-09 Ocotlan, Jalisco
Playas de Rosarito, Mpio.
31-jul-06 Minatitian, Veracruz 25-feb-09 Playas de Rosarito, Baja
Cdlifornia
Oaxaca y Santa Cruz Amilpas,
Oaxaca, con ampliacion de
’ cobertura a San Sebastidan 3
31-jul-06 Tutia, San Agustin Yatereni y 25-feb-09 Poza Rica, Veracruz
Santa Cruz Xoxocotldn, en la
misma Entidad Federativa -
31-jul-06 Tijuana, Baja Cdlifornia 26-mar-10 Lagos de Moreno, Jalisco
30-nov-06 Delicias, Chihuahua 26-mar-10 Puerto Progreso, Yucatdn




Fecha de autorizacién Fecha de autorizacién
para el servicio de Localldades para el serviclo de Localidades
telefonia , telefonia
Tuldm, Xcaret, Xel-Ha,
) g Puerfo Aventuras y
30-nov-06 Hidalgo del Parral, Chinuahua ermor-lo Cludad Rivera, Quintana
Roo
Conjunto Urbano de San
30-nov-06 Tecate, Bgja California 06-oct-10 Buenaventurq,
Ixtapaluca, Edo. México
22-oct-12 Camargo, Chih. 23-nov-11 Cd. Mante, Tamps.
23-nov-11 Cuauhtémoc, Chih. 23-nov-11 Cd. Vvadlles, S.L.P.
23-nov-11 Meoqui, Chih, 23-nov-11 lguala, Gro.
23-nov-11 Chicoloapan de Judrez, Méx. 23-nov-11 Zumpango, Gro.
23-nov-11 Tula de Allende, Hgo. 26-mzo-10 Tecamac, Méx.
. ] Abala, Yuc. y diversas
23-nov-11 Tepeji del Rio, Hgo. 04-sept-12 lsalieeiss de Yiooae

VIII.-

Asimismo, la Secretaria oforgd un titulo de concesidon para instalar, operar vy
explotar una red publica de telecomunicaciones autorizada para prestar el

servicio de telefonia de larga distancia nacional e internacional en favor de

Telecable de Chihuahua, S.A. de C.V. el 7 de febrero de 2008. A este respecto, con
oficio 2.1.-1647 de fecha 9 de junio de 2008, la Secretaria le autorizdé a la empresa
el cambio de denominacion social porel de Cablemas Telecomunicaciones, S.A.
de C.V.

Decreto de Reforma Constitucional. El 11 de junio de 2013, se publicd en el Diario
Oficial de la Federacion (en lo sucesivo, el "DOF"), el "DECRETO por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones de los articulos 6°., 7°., 27, 28, 73, 78, 94
y 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
telecomunicaciones” (en lo sucesivo, el *Decreto™), mediante el cual se cred al
Instituto Federal de Telecomunicaciones (en lo sucesivo, el “Institufo™), como un
6érgano auténomo con personalidad juridica y patrimonio propio, cuyo objeto es
el desarrollo eficiente de la radiodifusion y las felecomunicaciones conforme a lo
dispuesto en la propia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en lo
sucesivo, la "Constitucion”) y en los términos que fijen las leyes, teniendo a su cargo
la regulacion, promocién y supervision del uso, aprovechamiento y explotacion del
espectro radioceléctrico, las redes y la prestacion de los servicios de radiodifusion y
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telecomunicaciones, asi como del acceso a infraestructura activa, pasiva y otfros
insumos esenciales, garantizando lo establecido en los arficulos 6° y 7° de la
Consfitucion.

Por ofra parte, el organo de goblemo del Instituto se integra por siete
Comisionados, incluyendo al Comisionado Presidente, designados en forma
escalonada a propuesta del Ejecutivo Federal con la ratificacion del Senado de la
Republica.

Determinacién del Agente Econdmico Preponderante. El 6 de marzo de 2014, el
Pleno del Instituto, en su V Sesién Extraordinaria aprobé la *RESOLUCION MEDIANTE
LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES DETERMINA
AL GRUPO DE INTERES ECONOMICO DEL QUE FORMAN PARTE AMERICA MOVIL
S.A.B. DE C.V., TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B-DE C.V., TELEFONOS DEL NOROESTE,
S.A. DE C.V., RADIOMOVIL DIPSA, S.A.B. DE C. V., GRUPO CARSO, S.A.B. DEC.V., Y
GRUPO FINANCIERO INBURSA, S.A.B. DE C.V. COMO AGENTE ECONOMICO
PREPONDERANTE EN EL SECTOR DE TELECOMUNICACIONES Y LE IMPONE LAS
MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR QUE SE AFECTE LA COMPETENCIA Y LA LIBRE
CONCURRENCIA”, aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76 (en lo
sucesivo, la “Resolucion del AEP”).

Dentro del Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76 como anexo 2 el Pleno del Instituto aprobd
las “MEDIDAS RELACIONADAS CON INFORMACION, OFERTA Y CALIDAD DE
SERVICIOS, ACUERDOS EN EXCLUSIVA, LIMITACIONES AL USO DE EQUIPOS
TERMINALES ENTRE REDES, REGULACION ASIMETRICA EN TARIFAS E INFRAESTRUCTURA
DE RED, INCLUYENDO LA DESAGREGACION DF SUS ELEMENTOS ESENCIALES Y, EN SU
CASO, LA SEPARACION CONTABLE, FUNCIONAL O ESTRUCTURAL AL AGENTE
ECONOMICO PREPONDERANTE EN LOS SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES
FIJOS” (en lo sucesivo, las “Medidas Fijas”).

Publicacién de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién. El 14 de julio
de 2014, se publico en el DOF el "DECRETO por el que se expiden Ia Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Pablico de Radiodifusion
del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones
en materia de telecomunicaciones y radiodifusion” (en lo sucesivo, el "Decreto de
Ley”), enfrando en vigor la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (en
lo sucesivo, la "LFTyR™) el 13 de agosto del 2014, de conformidad a lo establecido
en el articulo Primero Transitorio del citado Decreto de Ley.



Xl.- Publicacién del Estatuto Orgdénico del Instituto Federal de Telecomunicaciones. El
4 de septiembre de 2014 se publicd en el DOF el "ESTATUTO Organico del Instituto
Federal de Telecomunicaciones” (en lo sucesivo, el “Estatuto™), mismo que entrd
en vigor el 26 de septiembre de 2014 y fue modificado el 17 de octubre de 2014.

Xll.- Metodologia para el cdlculo de costos de inferconexién. El 18 de diciembre de
2014, el Instituto publicd en el DOF, el "ACUERDO mediante el cual el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones emite la metodologia para el calculo de
costos de inferconexion de conformidad con Ila Ley Federal de
Telecomunicaciones y  Radiodifusion”, aprobado mediante  Acuerdo
P/IFT/EXT/161214/277 (en lo sucesivo la “Metodologia de Cos‘ros”).\“

XIlL.- Sistema Electrénico de Solicitudes de Interconexion. El 29 de diciembre de 2014 se
publicé en el DOF el "ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones establece el Sistemma Elecfronico de Solicifudes de
Interconexion” (en lo sucesivo, el “Acuerdo del Sistema”), mediante el cual se
establecid el Sistema Electronico de Solicitudes de Interconexion, (en lo sucesivo,
el “SESI). ' P

XIV.- Solicitudes de resolucién de condiciones de inferconexion no convenidas. El 15 de
julio de 2015, Telmex y Telnor presentaron ante el Instituto, 4 escritos mediante los
cuales solicitaron su intervencion para resolver los términos, tarifas y condiciones
gue no pudieron convenir con Bestphone, Operbes,\‘CcabIemés, Comunicacion de
Campeche y Cablevision, (en lo sucesivo conjuntamente, "Grupo Televisa”), para
la inferconexidn de sus respectivas redes pulblicas de telecomunicaciones en el
periodo comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016 (en lo sucesivo,
las “Solicitudes de Resolucion de Telmex y Telnor”).

Asimismo, con fecha 15 de julio de 2015, el apoderado legal de Grupo Televisa
presentd ante el Instituto un escrito mediante el cual solicitdé su intervencién para
resolver los términos y condiciones que no pudo convenir con Telmex y Telnor para
la interconexiéon de sus respectivas redes publicas de telecomunicaciones en el
periodo comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016 (en lo sucesivo,
la “Solicitud de Resolucion de Grupo Televisa™).

Para efectos de lo anterior, en las Solicitudes de Resolucion de Telmex y Telnor, el
apoderado legal de Telmex y Telnor manifesté que mediante escritos notificados
el 15 de mayo de 2015, a través del SESI, solicitdé a Grupo Televisa el inicio formal de
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negociaciones fendientes a convenir las farifas, férminos y condiciones aplicables
al periodo comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016. ’

Para acreditar lo anterior, Telmex y Telnor ofrecieron las siguientes pruebas
documentales:

e Copla simple de los escrito de fecha 15 de mayo de 2015 dados de alta
en el SESl en la misma fecha, por el cual Telmex y Telnor solicitaron el inicio
formal de negociaciones fendientes a convenir las tarifas de inferconexion
gue Telmex y Telnor deberdn pagar a Grupo Televisa para el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2016 y el 31 de diciembre de 2016.

o Copia de las paginas del SESI en donde se hace constar la propuesta de
Telmex y Telnor de fecha 6 de julio de 2015, a través de la cual proponen
a Grupo Televisa pagar una tarifa de $0.0036 pesos M.N. por minuto de
inferconexion para el servicio de terminacion local en usuarios fijos, para el
periodo comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2016,

Por otra parte, en la Solicitud de Resolucion de Grupo Televisa, el apoderado legall
de Grupo Televisa manifestd que mediante escrito notificado el 15 de mayo de
2015 a través del SES|, solicitd a Telmex y Telnor el inicio formal de negociaciones
tendientes a convenir las tarifas, términos y condiciones aplicables al periodo
comprendido del 1 de enero dl 31 de diciembre de 2016.

Para acreditar lo antferior, Grupo Televisa ofrecio las siguientes pruebas
documentdadles:

e Documental, consistente en la pagina del SESI con ndmero de registro
IFT/UPR/1560, en el que se hace constar la notificacion qu'e Grupo Televisa
hizo a Telmex y Telnor para dar inicio a las negociaciones de interconexion
correspondientes.

Cabe mencionar |lque. mediante las solicitudes [FT/UPR/1476, IFT/UPR/1502,
IFT/UPR/1606, IFT/UPR/1612 vy IFT/UPR/1560 las negociaciones materia de las
Solicitudes de Resolucion entre Telmex, Telnor y Grupo Televisa, iniciaron su tramite
dentro del SESI, teniéndose asi por satisfechos los requisitos de procedibilidad que
marca el articulo 129 de la LFTyR.



XV.-

Acuerdo de Admisién y Oficios de Vista. Mediante Acuerdos que mds adelante se
detallan, se tuvo por reconocida la personalidad con que se ostentaron los
apoderados legales de los concesionarios, admitiéndose a tramite sus Solicitudes
de Resolucion para el ejercicio 2016.

Telmexy Telnor | Comunicacion

e Concesionarios = Fecha de Fecha de
: solicitados Expediente Acuerdo notificacién - notificacién
solicitantes
solicitante solicitado
Coblemas ¥ | \eron1 upPR/DG-

RIRST/ 199150815/ | 03/08/001/2015 | 04-0g0-2015 |  04-ago-2015

Telmex y Telnor Operbes

de Campeche
IFT/221/UPR/DG-
| Telmex y Telnor Bestphone RIRST/195.150515/ITX 03/08/001/2015 | 04-ago-2015 04-ago-2015
o IFT/221/UPR/DG-
Telmex Cablevision RIRST/209.150515/ITX 03/08/001/2015 | 04-ago-2015 04-ago-2015
IFT/221/UPR/DG-

RIRST/207.150516/mx | 0/08/001/2015 | 04-ago-2015 | 04-ago-2015

Bestphone, )
Operbes, T
Cablevision, IFT/221/UPR/DG-
Cablemds vy’ RIRST/169.150515/ITX
Comunicacion
Campeche

Telmex y Telnor 17/07/001/2015 | 04-ago-2015 04-ago-2015

XVI.-

Asimismo, en términos de la fraccion lll del arficulo 129 de la LFTyR, en dichos
procedimientos, mediante los Acuerdos citados, se dio vista tanto a Telmex y
Telnor, cor'n_o a Grupo Televisa de las respectivas Solicitudes de Resolucion y se les
requirié para que en un plazo no mayor a cinco (5) dias hdbiles contados a partir
del dia siguiente a que surtiera efectos legales la notificaciéon de los Acuerdos en
comento, manifestaran lo que a su derecho conviniera e informaran si existian
condiciones que no habian podido convenir y, de ser el caso, senalaran
expresamente en qué consistian los desacuerdos, fijaran su pbs’ruro al respecto y
ofrecieran los elementos de prueba que estimaran pertinentes (en lo sucesivo, los
*Oficios de Vista™).

Solicitud de Prérroga. El 11 de agosto de 2015 el apoderado legal de Grupo
Televisa presentd ante el Instituto, escritos mediante los cuales solicitd se le
concediera una prorroga para dar debido cumplimiento al requerimiento
formulado en los Oficios de Vista de la Solicitud de Resolucién de Telmex y Telnor.

Mediante Acuerdos 14/08/002/2015, de fecha 14 de agosto de 2015, el Instituto
otorgd a Grupo Televisa una ampliacion de tres (3) dias habiles para que dieran
respuesta a los Oficios de Vista. Dichos acuerdos fueron notificados por instructivo
el 18 de agosto de 2015.
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XVII.- Respuestas de Telmex y Telnor y Grupo Televisa. El 11 de agosto de 2015 el
apoderado legal de Telmex y Telnor presenté ante el Instituto, un escrito mediante
el cual dio contestacion al oficio de vista en relacién a la Solicitud de Resolucién
de Grupo Televisa. En dicho escrito, manifestaron lo que a su derecho convino,
fijaron su postura y ofrecieron pruebas (en lo suceswo la "Respuesta de Telmex y
Telnor”). )

De igual manera, con fecha 21 de agosto de 2015, el apoderado legal de Grupo

Televisa presentd ante el Instituto, escritos mediante los cuales dio contestacion a
los Oficios de Vista en relaciéon a la Solicitud de Resolucion de Telmex y Telnor. En
dichos escritos, manifesté lo que a su derecho convino, fijo su postura y ofrecid

pruebas (en lo sucesivo, las “Respuestas de Grupo Televisa”)

XVIIl.- Desahogo de Pruebas. Mediante los Acuerdos que se detallan a contfinuacion, se
acordd, en términos del arficulo 129, fracciones IV y V de la LFTyR, la admision'y
desahogo de las pruebas ofrecidas por los concesionarios, se fuvo por fijada la Litis
y s& les otorgd un plazo no mayor a dos (2) dias hdbiles para que presen‘rdron sus
alegatos por escrifo ante el Instituto.

Concesionarios Concesionarios : Fechade Fecha de
licitantes solicitados Expediente Acuerdo notificacién notificacién
o B solicitante solicitado
Cablemas v
Telmex y Telnor | Comunicacién FHEZUPRIDG:- 09/09/003/2015 | 15-sep-2015 15-sep-2015

df Caipechs RIRST/199.150515/ITX

IFT/221/UPR/DG-
RIRST/195.150515/ITX
i IFT/221/UPR/DG-
Telmex Cablevision RIRST/209.150515/ITX 09/09/003/2015 | 15-sep-2015 16-sep-2015
IFT/221/UPR/DG-

RIRST/207.160515/ITX

Telmex y Telnor Bestphone 09/09/003/2015 | 15-sep-2015 15-5sep-2015

Telmex y Telnor Operbes 09/09/003/2015 | 156-sep-2015 16-sep-2015

Bestphone,
Operbes,

Cablevision, IFT/221/UPR/DG-
I, § Telmex y Telnor RIRST/169.150515/1TX 08/09/002/20156 | 156-sep-2015 16-sep-20156
Comunicacién

Campeche

XIX.- Alegatos. El 18 de septiembre de 2015, los apoderados Iégclles de Telmex y Telnor,
asi como el de Grupo Televisa, presentaron sus alegatos correspondientes a la
Solicitud de Resolucidn de Telmex y Telnor.




XX.-

Por su parte, el 18 de septiembre de 2015 el apoderado legal de Grupo Televisa,
presenté ante el Instituto un'escrito en el cual solicité prérroga para formular los
alegatos solicitados mediante Acuerdo 08/09/002/2015 dentro de la Solicitud de
Resolucion de Grupo Televisa.

Mediante Acuerdo 22/09/003/2015, notificado el 24 de septiembre de 2015, se le
concedié a Grupo Televisa una prérroga de 1 (un) dia hdbil contado a partir del
dia siguiente a que surtiera efectos legales la-notificacion de dicho oficio para
presentar sus alegatos.

El 25 de septiembre de 2015, el apoderado legal de Grupo Televisa, presentd ante
el Institutfo un escrito mediante el cual presentd sus alegatos correspondientes al
Acuerdo 08/09/002/2015 de la Solicitud de Resolucion de Grupo Televisa.

Cierre de la instruccién y acumulacién. El 6 de octubre de 2015, el Instituto notificd
a Telmex, Telnor y Grupo Televisa, el Acuerdo 29/09/004/2015, de fecha 29 de
septiembre de 2015, mediante el cual se acordd que toda vez que el plazo para
formular alegatos habia concluido, el procedimiento guardaba estado para que
el Pleno-del Instituto dictase la resolucion sobre las cuestiones planteadas por las
partes.

Asimismo, foda vez que fanto los procedimientos Iniciados de manera
independiente por las empresas Telmex y Telnor como el iniciado por Grupo
Televisa tienden al mismo efecto, en‘términos del arficulo 45 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo y 73 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
(en lo sucesivo, el "CFPC"), ordenamientos de aplicaciéon supletoria en términos del
articulo 6, fracciones IV y VI, de la LFTyR, y siendo legalmente factible, se ordend
la acumulacién del mas nuevo al mas antiguo/tal como lo dispone el arficulo 72
del CFPC, guedando acumulados en el procedimiento administrativo iniciado por
Telmex y Telnor en contra de Cablemés y Comunicacion de Campeche.

.- Publicacion de Tarifas de Interconexion del arfio 2016. El 1 de octubre de 2015, el

Instituto publicd en el DOF el "ACUERDO mediantfe el cual el Pleno del Instituto
Federal de Telecomunicaciones determina las tarifas de inferconexion resultado
de la metfodologia para el calculo de costos de inferconexion que se ufilizara para
resolver los desacuerdos de interconexion que se presenten respecto de las
condiciones aplicables al ano 2016", aprobado mediante Acuerdo
P/IFT/120815/347 (en lo sucesivo, el "Acuerdo de Tarifas 2016).
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" En virtud de los referidos Antecedentes, y
CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia del Institufo. De conformidad con los articulos 6°, apartado B+,
fraccion |l, 28, parrafos décimo quinfo y décimo sexto de la Constitucion y 7°, primer
parrafo de la LFTyR; el Instituto es un érgano pldblico auténomo, independiente en sus
decisiones y funcionamiento, con personalidad juridica y patrimonio propio, que tiene
por objefo regular y promover la competencia y el desarrollo eficiente de las
telecomunicaciones y la radiodifusion en el ambito de las atribuciones que le confiere la
Constitucion y en los términos que fijan la LFTyR y demds disposiciones aplicables.

Con fundamento en los arficulos 7°, 15, fraccion X, 17, fraccién |, y 129 de la LFTyR, el
Pleno del Instituto estd facultado, de manera exclusiva e indelegable, para resolver y
establecer los términos y condiciones de interconexion que no hayan podido convenir
los concesionarios respecto de sus redes publicas de telecomunicaciones, una vez que
se solicite su intervencion.

Adicionalmente el articulo 6°, fraccion | del Estatuto establece que corresponde al Pleno,
ademas de las atribuciones establecidas como indelegables en la LFTyR, la de regular,
promover y supervisar el uso, aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro
radioeléctrico, los recursos orbitales, los servicios -satelitales, las redes de
telecomunicaciones y la prestacion de los servicios de radiodifusion vy
felecomunicaciones, asi como el acceso a infraestructura activa, pasiva e insumos
esenciales.

Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los articulos indicados, el Pleno del
Instifuto resulta competente para emitfir la presente Resolucion que determina las
condiciones de interconexién no convenidas entre los concesionarios de redes publicas
de telecomunicaciones, antes senalados.

SEGUNDO.- Importancia de la interconexidn e Interés Pdblico. El arficulo 6°, apartado B,
fraccion I, de la Constitucion establece que las telecomunicaciones son servicios
publicos de interés general, y es deber del Estado garantizar que se presten en
condiciones de competencia, calidad, pluralidad, cobertura universal, interconexion,
convergencia, continuidad, acceso libre y sin injerencias arbitrarias.

- De conformidad con el segundo pdarrafo del arficulo 25 constitucional, el Estado
planeard, conducirg, coordinard y orientard la actividad econémica nacional, llevando
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a cabo la regulacion y fomento de las actividades que demande el interés general en
el marco que otorga la propia Constitucion. \

Aunado alo anterior, y del andlisis de los articulos 25 y 28 de la Constitucion, se desprende
que las telecomunicaciones constituyen un area importante para el desarrollo nacional
al propiciar condiciones para la mayor eficacia de toda una serie de derechos
fundamentales, como a la informacién, a la libertad de expresion, a la educaciéon, de
participacion democrdtica, la integraciéon de las comunidades indigenas, entre otros.

Por su parte, el articulo 2° de la LFTyR en concordancia con el articulo 6 de la Constitucion
senala que las felecomunicaciones son servicios publicos de interés general; y que
corresponde al Estado ejercer la rectoria en la materia, proteger la seguridad vy la
soberania de la nacién y garantizar su eficiente prestacion, y que para tales efectos
establecerd condiciones de competencia efectiva en la prestacion de dichos servicios.
En este sentido, se observa que es a fravés del desarrollo y la promocidén de una
competencia efectiva que se garantizan mejores condiciones para el pais.

En este tenor, la LFTyR establece el deber del Estado de garantizar la competencia en el
sector telecomunicaciones, por lo tanto se requiere de una regulacion adecuada,
precisa e imparcial de la inferconexién, misma que debe promover y facilitar el uso
eficiente de las redes, fomentar la entrada en el mercado de competidores eficientes, v -
permih‘f la expansidon de los existentes, incorpore nuevas tecnologias y servicios, y
promover un enforno de sana competencia y libre concurrencia entre los operadores.

Al respecto, las telecomunicaciones son estratégicas para el crecimiento econdmico vy
social de cualquier pais. El desarrollo de lainfraestructura y de las redes de comunicacion
se ha convertido en una prioridad inaplazable particularmente para paises como
México, en el que se requiere un aumento en la tasa de penetracion de los servicios de
telecomunicaciones.

El desarrollo tecnolégico, asi como la marcada tendencia de globalizacion vy
convergencia de las telecomunicaciones, han promovido que las fuerzas del mercado
asuman un papel mas activo en la asignacion de los recursos incentivando el surgimiento
de nuevas empresas, las cuales requieren de un entorno regulatorio que permita la
accién natural de las fuerzas de mercado y de la sana competencia entre todos los
participantes mediante la rectoria del Estado.

En este tenor, la competencia es un factor decisivo para la innovacion y el desarrollo de
los mercados de las telecomunicaciones. Un mercado en competencia implica la
existencia de distintos prestadores de servicios, a fin de permitir que los usuarios elijan
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lioremente a aguel concesionario que ofrezca las mejores condiciones en precio,
calidad y diversidad. Es en este contexto de competencia en el que la interconexion
entre redes se convierte en un factor de inferés publico, en tanto a que cualquier
comunicacién que inicie pueda llegar a su destino, independientemente de la red
publica de telecomunicaciones qué se utilice; evitando que una determinada empresa
pueda tomar ventaja de su tamano de red, y permitiendo que la decision de contratar
los servicios por parte de los usuarios sea por factores de precio, calidad y diversidad.

Uno de los elementos que el usuario considera para confrafar los servicios de
telecomunicaciones es el nimero de usuarios con los cuales podrd comunicarse, A
medida que las redes inferconectadas cuenten con un mayor ndmero de usuarios
suscritos, mayor serd el beneficio que se obtenga de conectarse a la misma, lo que se
conoce como externdlidad de red en los servicios de telecomunicaciones. En caso de
no existir interconexién, el usuario tendria que contratar necesariamente los servicios de
telecomunicaciones con todas las redes existentes para asegurar gue su universo de
llamadas llegue a su destino. De esta forma, sélo podria establecer comunicacion con
los usuarios que también hayan Con’rrg’rodo los servicios de felecomunicaciones con la
red a la que él se encuentre suscrito. Esta situacion repercutiria en la toma de decision
para adquirir dichos servicios, ya que estaria afectada sensiblemente por el tamano de
las redes, haciendo a un lado criterios relacionados con precio, calidad y diversidad y
eliminando el beneficio social de la externdlidad de red en los servicios de
tfelecomunicaciones.

Por ello, el legislador establecid (i) la obligacién de todos los concesionarios de redes
puUblicas de felecomunicaciones de adoptar disenos de arqguitectura abierta para
garantizar la interconexion e interoperabilidad de sus redes, contenida en €l articulo 124
de la LFTyR, (i) la obligacién de los concesionarios de redes publicas de interconectar
sus redes de conformidad con lo establecido en el articulo 125 de la LFTyR, vy (i) los
concesionarios que operen redes publicas de telecomunicaciones deberdn
inferconectar sus redes con las de ofros concesionarios en condiciones no
discriminatorias, transparentes y basadas en criterios objetivos y a tal efecto, suscribirdn
un convenio en un plazo no mayor a sesenta (60) dias naturales, transcurrido 'dicho plazo
sin gue se hubiera celebrado el convenio, a solicitud de uno o ambos concesionarios, el
Instituto deberd resolver sobre las condiciones términos y tarifas que no hayan podido
convenir, de conformidad en el articulo 129 de la LFTyR.

En este sentido, la inferconexiéon se ha convertido en los dltimos anos en un factor critico
debido al desarrollo tecnologico y al surgimiento de nuevos servicios, ya que ésta
permite que los distintfos concesionarios coexistan para ofrecer sus servicios a tfodos los
usuarios y a su vez compitan por el mercado de las telecomunicaciones.
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El principio a salvaguardar es el interés plblico, ya que otorga al usuario la oportunidad
de adquirir servicios a menor precio, mayor calidad y diversidad, de ahi que los
concesionarios estéen obligados a entregar el trafico a su destino final o a un
concesionario o combinacion de concesionarios que puedan hacerlo, proveyendo los
servicios de inferconexion a que los obliga la normatividad de la materia.

Para lograr lo anterior, el Instituto, tiene dentro de sus facultades promover vy vigilar la
eficiente interconexion de los equipos y redes publicas de tfelecomunicaciones,
determinando las condiciones que, en materia de interconexidn, no han podido
convenirse entre los concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones.

La emision de las rescluciones en materia de desacuerdos de interconexion, como’

expresion de la rectoria que ejerce el Estado en materia de telecomunicaciones, tiende
a procurar una sana competencia entre los concesionarios, sin dejar de priorizar, de
manera preponderante, los intereses de los usuarios o consumidores finales, en términos
de lo establecido en los articulos 7°, 124y 125 de la LFTyR. :

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién (en lo sucesivo, la “SCJIN™) ha sostenido que
los servicios de inferconexion son considerados como bdésicos para el desarrollo del pais
y coadyuvan a mejorar las condiciones de vida en sociedad. Dicha determinacion
encuentra sustento en la Tesis de Jurisprudencia 2a./J. 112/2004, con ndmero de Registro

- 1805624, emitida por la Segunda Sala de la SCJN, Localizada en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, Septiembre de 2004, Péagina 230.!

Resulta inherente a estas resoluciones el interés publico, pues al resolver las cuestiones
no acordadas enfre las partes sobre las condiciones de interconexion, obligacién de
inferconectar vy fijaciéon de tarifas, no se debe atender preponderantemente al interés
particular de los concesionarios, sino al del pdblico usuario, ya que se deben tomar en
consideracion los principios establecidos en la LFTyR, entre los que destaca la
competencia efectiva.

- En efecto, las disposiciones de la LFTyR relativas a la interconexién son de orden pulblico
e interés social, la propia ley atribuye ese cardcter al ordenamiento en general, fomando
_en cuenta gque el fin inmediato y directo de esas normas y el actuar del Instituto es tutelar
los derechos de la colectividad para evitarle algun frastorno o desventaja, como

! Produccién y servicios. El arficulo 18, fracciones |, II, lll, V, VI, VI, XY XI, de la Ley del Impuesto Especial
Relativo (vigente durante el ano de 2002), en cuanto concede exenciones por la prestacion de servicios de
telefonia, internet e interconexion, mas no por el de television por cable, no es violatorio del principio de
equidad tributaria.
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sucederia con la falta de inferconexién o con una inferconexién que dificultara la
competitividad de los concesionarios en los mercados finales; y para procurarle la
satisfaccion de necesidades, o-algun provecho o beneficio, como seria el desarrollo de
nuevos concesionarios y servicios de comunicaciones, ademas de la posibilidad de
tarifas mejores.

TERCERQ.- Obligatoriedad de la interconexién.- En el arficulo 125 de la LFTyR estd previsto
que los concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones fienen la obligacién
de interconectar sus redes con las de otros concesionarios, en condiciones no
discriminatorias, fransparentes y basadas en criferios objetivos.

Lo anterior pone de manifiesto gue no existe supuesto normativo alguno en la LFTyR que
prevea la posibiidad de que los concesionarios de redes publicas de
telecomunicaciones nieguen dicha interconexion, al ser una obligacion.

Ahora bien, el arficulo 129 de la LFTyR dispone que los concesionarios que operen redes
publicas de telecomunicaciones, deberdn interconectar sus redes, y a tal efecto,
suscribiran un convenio en un plazo no mayor de sesenta dias naturales contados a partir
_ de que sea presentada la solicitud correspondiente. Esto es, los concesionarios de redes
| pUblicas de telecomunicaciones tienen la libertad de negociar los férminos, condiciones
y tarifas de la interconexion, mismos que deberdn reflejarse en el convenio que al efecto
suscriban, sin embargo, dicha libertad de negociacion no implica de modo alguno
negarse a intferconectar sus redes publicas de felecomunicaciones.

En este sentido, la LFTyR en su articulo 298, inciso D) fraccién |, establece la sancién
aplicable al concesionario que incumpla con las obligaciones en materia de operacion
e interconexion de redes de telecomunicaciones.

- I
La inferconexion, se encuentra definida en el articulo 3°, fraccion XXX de la LFTyR como: % 1

“Conexion fisica o virtual, 16gica y funcional entre redes publicas de

telecomunicaciones que permite la conduccion de frafico entre dichas

redes y/o entre servicios de telecomunicaciones prestados a través de las

mismas, de manera que los usuarios de una de las redes pudblicas de

telecomunicaciones puedan conectarse e intercambiar frafico con los

usuarios de ofra red publica de telecomunicaciones y viceversa, o bien

permite a los usuarios de una red publica de felecomunicaciones la

utilizacién de servicios de telecomunicaciones provistos por o a través de -
ofra red publica de telecomunicaciones”;
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En este sentido la inferconexién es el instrumento que garantiza la interoperabilidad de
las redes y de los servicios, esto es, que los usuarios de una red puedcn conectarse y
comunicarse con los usuarios de otra y viceversq, o utilizar servicios proporcionados por
la ofra red. La obligatoriedad de la inferconexion incluye ofrecer de manera no
discriminatoria aquellas funciones necesarias para llevar a cabo la interconexion, en las
mismas condiciones y con cuando menos la misma calidad de servicio que se otorguen
a ofros concesionarios que utilicen servicios de interconexién, capacidades o funciones
similares.

El bien juridico tutelado por los articulos 124 y 125 de la LFTyR es permitir la comunicacion
de los usuarios con independencia de la red de telecomunicaciones con quien tenga
contratados los servicios, y de este modo consumar la interconexion de redes publicas
de telecomunicaciones para que los usuarios de una red (A) puedan comunicarse con
los usuarios de ofra red distinta (B). Si no hubiere interconexion entre la red A y la red B,
un usuario necesariamente tendria que confratar sus servicios con ambas redes para
asegurar que su universo de llamadas llegue a su destino. En caso de no hacerlo de esta

forma, sélo podria establecer comunicacion con los usuarios que también hayan

contratado sus servicios con la red que él haya contratado. Esta situacion repercutiria en
que su decision para adquirir sus servicios estaria afectada sensiblemente por la

cobertura de las redes haciendo a un lado criterios relacionados con precio, calidady

diversidad de servicios.

Es asi que el articulo 125 de la LFTyR es garante del derecho que asiste a los usuarios de
servicios de felecomunicaciones de tener comunicacion con usuarios conectados a
otras redes publicas de telecomunicaciones, asi como de poder utilizar servicios
proporcionados por otras redes, lo cual se logra con el cumplimiento de la obligocfi_ié_n
de todo concesionario de interconectar su red para garantizar el citado derecho de los
usuarios. El objetivo dltimo de un convenio de interconexion es que mediante la
inferconexion de las redes plblicas de telecomunicaciones, se privilegie el interés
publico al permitir que los usuarios de una red puedan comunicarse con los usuarios de
ofrared y viceversa, o utilizar servicios proporcionados por la ofra red.

El articulo 129 de la LFTyR faculta a la autoridad para que, asolicitud de parte, intervenga
tanto en el caso en que no exista convenio de condiciones de interconexién previo o
interconexion de redes publicas de felecomunicaciones, asi como en el caso en que
algun concesionario solicite el inicio de negociaciones para convenir nuevos términos,
condiciones o tarifas de interconexion, los cuales no estén acordados en convenios de
inferconexion previamente celebrados.
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En virtud de lo anterior, se concluye que: (i) la interconexién es el mecanismo que
materializa la interoperabilidad de las redes y de los servicios, esfo es, que los usuarios de
una de las redes pudblicas de telecomunicaciones puedan conectarse e intercambiar
trafico con los usuarios de la otra red pUblica de telecomunicaciones y viceversa, o bien
permite a los usuarios de una red publica de telecomunicaciones la ufilizaciéon de
servicios de telecomunicaciones; (i) los concesionarios estén obligados a interconectar
sus redes y, a tal efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor de sesenta (60) dias
naturales contados a partir de que alguno de ellos lo solicite; (jii) transcurridos los sesenta
(60) dias naturales a que hace alusion el articulo 129 de la LFTyR, sin que las partes hayan
llegado aun acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolverd los términos y condiciones
de interconexidén no convenidos sometidas a su competencia, dicha solicitud deberd
someterse al Instituto dentro del plazo de los cuarenta y cinco (45) dias hdbiles siguientes
a que haya concluido el periodo de los sesenta (60) dias naturales, y (iv) la
obligatoriedad de la interconexion incluye el ofrecer de manera no discriminatoria
aquellas funciones necesarlas para llevar a cabo la interconexion, en las mismas
condiciones y con cuando menos la misma calidad de servicio con que se presten a la
propia operacion, alas filiales y subsidiarias.

Una vez andlizado el marco regulatorio se desprende que los Unicos requisitos para ser
sujeto de la obligacién de interconexidn son: (i) ser concesionario que opere una red
publica de telecomunicaciones, y (i) que un concesionario que opere una red publica de
telecomunicaciones la solicite a ofro.

En consecuencia, en autos estd acreditado que Telmex, Telnor y Grupo Televisa tienen el
cardcter de concesionarios que operan redes pulblicas de telecomunicaciones y que
efectivamente dichos concesionarios se requirieron reciprocamente el inicio de
negociaciones para convenir los férminos, condiciones y tarifas de inferconexion, segdn
se desprende de los Antecedentes |, Il, Ill, IV, V, VI, VIl y XIV de la presente Resolucion.

Por ello, conforme al articulo 124 de la LFTyR, Telmex, Telnor y Grupo Televisa estdn
obligados a garantizar la eficiente inferconexién de sus respectivas redes publicas de
telecomunicaciones, formalizando en todo caso, la suscripcidn del convenio respectivo
gue estipule los términos, condiciones y tarifas aplicables.

CUARTO.- Plazos.- En virtud de que con fecha con fecha 15 de mayo de 2015, a través
del SESI, Telmex y Telnor nofificaron a las concesionarias del Grupo Televisa y, Grupo
Televisa nofificd a Telmex y Telnor, respectivamente, el inicio de las gestiones para
establecer términos, condiciones y tarifas aplicables a la interconexion entre las
respectivas redes publicas de telecomunicaciones de dichos concesionarios y dado que
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|
ha franscurrido en exceso el plazo legal de sesenta (60) dias naturales, sin que a la fecha

de emision de la presente Resolucion las partes hayan acordado los mencionados
términos, condiciones y tarifas de interconexién, el Instituto, de conformidad con el
arficulo 129 de la LFTyR, se resolverd sobre aquellos puntos de desacuerdo que se
someten a su consideracion.

Asimismo se acredita que los concesionarios solicitaron la intervencion del Instituto para
la resolucién de los respectivos desacuerdos dentro de los 45 dias habiles contados a
partir del dia hdbil siguiente al plazo de 60 dias antes mencionado. Todo ello de
conformidad con la fraccién | del articulo 129 de la LFTyR.

Cabe mencionar que mediante framites IFT/UPR/1476, IFT/UPR/1502, IFT/UPR/1606,
IFT/UPR/15612 y IFT/UPR/1560 del SESI, las negociaciones materia de las Solicitudes de
Resolucion iniciaron su frémite dentro de dicho sistema, teniéndose asi por satisfechos los
requisitos que marca el articulo 129 de la LFTyR.

Asimismo, los concesionarios manifestaron que no habian alcanzado un acuerdo, lo cudal
quedd corroborado con la Respuesta de los concesionarios, de los cuales se desprende
gue no han convenido las condiciones de interconexidon propuestas por Telmex, Telnor y
Grupo Televisa.

Por tanto, se materializa la hipotesis normativa prevista en el articulo 129 de la LFTyR, por

lo que el Instituto se encuentra plenamente facultado para resolver aquellas condiciones -

de inferconexion no convenidas entre las partes, es decir, los términos, condiciones y
tarifas relacionadas con la intferconexion de las redes publicas de telecomunicaciones
de dichos concesionarios.

QUINTO.- Aplicacién de la Resolucidn del AEP.- En la Resolucion del AEP, a la que hace
referencia el Antecedente IX, y mds precisamente en las Medidas Fijas, se establecié la
Medida Trigésima Sexta la cual senala a la letra lo siguiente:

"TRIGESIMA SEXTA.- Las tarifas por los Servicios de Interconexion relativos al
servicio de Transito, Originacion y de Terminacion que cobrard el Agente
Econémico Preponderante serd determinada con base en un Modelo de
Costos elaborado de conformidad con la "Resolucion mediante la cual el
Pleno de la Comision Federal de Telecomunicaciones emite los lineamientos
para desarrollar los modelos de costos que aplicarad para resolver, en
términos del articulo 42 de la Ley Federal de Telecomunicaciones,
desacuerdos en materia de farifas aplicables a la prestacion de los servicios
de inferconexion entre concesionarios de redes publicas de
telecomunicaciones” (en lo sucesivo, los "Lineamientos”), publicada el 12
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de abril de 2011 en el Diario Oficial de la Federacion, o aquellas que la
modifiguen o sustifuyan, pero considerando la participacion del Agente
Econdmico Preponderante, medida en términos de usuarios finales.

El Agente Econdmico Preponderante deberd acordar ias demds tarifas de
Servicio de Interconexion no previstas en el parrafo anterior, asi mismo las
que pagard por Servicios de Interconexion prestados por ofro
concesionario. En caso de que las parfes no logren acordar dichas farifas,
podrdan solicitar la intervencion del Institufo de conformidad con las
disposiciones legales y administrativas aplicables. En este caso, el Insfitufo
resolvera las tarifas por los Servicios de Inférconexion que deberdan pagarse
con base en una metodologia de costos incrementales promedio de largo
plazo.

Las tarifas por los Servicios de Interconexién, relativas a Trdnsito, Originacion
y Terminacion de frafico que pagard el Agenfe Econémico Preponderante
se determinara con base en un Modelo de Cosfos elaborado de
conformidad con la "Peso!ug:fén mediante la cual el Pleno de la Comision
Federal de Telecomunicaciones emife los lineamientos para desarroliar los
‘modelos de costos que aplicard para resolver, en términos del articulo 42
de la Ley Federal de Telecomunicaciones, desacuerdos en materia de
tarifas apficables a la prestacion de los servicios de interconexion entfre
concesionarios de redes publicas de felecomunicaciones”, publicada el 12
de abrl de 2011 en el Diario Oficial de la Federacion, o aquellas que la
'modifiquen o sustifuyan. "

Es asi que las tarifas para los servicios de originacion, terminacion y trénsito que cobrara
el Agente Econdmico Preponderante (en lo sucesivo, el "AEP”) seran aquellas
determinadas mediante un modelo de costos que se elabore de conformidad con los /
Lineamientos © aguellas gue la modifiguen o sustituyan pero considerando la
participaciéon de mercado del AEP medida en términos de usuarios finales.

El supuesto senalado anteriormente se actualizd con la publicacion en el DOF, el 18 de
diciembre de 2014, del “Acuerdo mediante el cual el Pleno del Institufo Federal de
Telecomunicaciones emite la metodologia para el cdlculo de costos de inferconexion
de conformidad con la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion”. En la cual
el Pleno del Instituto establecié la metodologia para la elaboracion de modelos de
costos que servird para el cdlculo de los costos de los servicios de inferconexion de
conformidad con la LFTyR. =

Posteriormente, en estricto apego a la Metodologia de Costos, el Instituto elabord los

modelos de costos correspondientes y, en cumplimiento al articulo 137 de la LFTyR, se
publicd el Acuerdo de Tarifas 2016 en cuyo Acuerdo Primero se determinaron las tarifas
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por los Senvicios de Interconexién que se utilizardn para resolver los desacuerdos de
inferconexion que se presenten.

Lo anteriormente citado corresponde al marco juridico mediante el cual este Instituto
deberd determinar las farifas de inferconexion objeto del presente procedimiento.

SEXTO.- Valoraciéon de las pruebas ofrecidas por las partes.- En términos generales la
prueba es el medio de demostracidon de la realidad de un hecho o de la existencia de
un acto. Es asi que dentro del procedimiento de mérito, la prueba cumple la siguiente
funcion: i) fija los hechos materia del desacuerdo, v i) genera certeza acerca de las
afirmaciones y alegaciones de los concesionarios sujetos del desacuerdo.

Por su parte la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, (en lo sucesivo, la “LFPA™) y
CFPC, establecen que en los procedimientos administrativos se admitirdn toda clase de
pruebas, excepto la confesional de las autoridades. Asimismo, establece en cuanto a su
valoraciéon gue la autoridad goza de la mdas amplia libertad para hacer el andlisis de las
pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas, y para fijar el resultado final de
dicha valuacién. '

En ese senfido, respecto a las pruebas ofrecidas por los concesionarios en los
procedimientos respectivos, este Instituto valora las pruebas ofrecidas de la siguiente
manera:.

6.1 Pruebas ofrecidas por Telmex y Telnor

i. Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/199.160715/ITX, consistente en escrito de fecha 15 de mayo de 2015 dado
de alta en el SESI en la misma fecha, por medio del cual Telmex y Telnor solicitan
a Cablemas y Comunicacion de Campeche el inicio formal de negociaciones
fendientes a convenir las tarifas de interconexion que Telmex y Telnor deberdn
pagar a Cablemds y Comunicacidon de Campeche para el periodo
comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2016.

i. Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/199.150715/ITX consistente en la propuesta de Telmex y Telnor dada de alta
en el SES| el 6 de julio de 2015, a través de la cual proponen a Cablemds vy
Comunicacién de Campeche pagar una tarifa de $0.0036 pesos M.N. por minuto
de interconexion para el servicio de terminacion del Servicio Local en usuarios fijos
para el ejercicio 2016.
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i. Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/195.150715/ITX, consistente en escrito de fecha 15 de mayo de 2015 dado
de alta en el SESI en la misma fecha, por medio del cual Telmex y Telnor solicitan
a Bestphone el inicio formal de negociaciones tendientes a convenir las tarifas de
interconexion gue Telmex y Telnor deberdn pagar a Bestphone para el periodo
comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2016.

iv. Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/195.150715/ITX consistente en la propuesta de Telmex y Telnor dada de alta
en el SESl el 6 de julio de 2015, a fravés de la cual proponen a Bestphone pagar
una tarifa de $0.0036 pesos M.N. por minuto de interconexién para el servicio de
terminacién del Servicio Local en usuarios fijos para el gjercicio 2016.

v. Documental ofrecida por Telmex dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/209.160715/ITX, consistente en escrito de fecha 15 de mayo de 2015 dado
de alta en el SESI en la misma fecha, por medio del cual Telmex solicita a
Cdblevision el inicio formal de negociaciones tendientes a convenir las tarifas de
interconexion que Telmex deberd pagar a Cablevisibn para el periodo
comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2016.

vi. Documental ofrecida por Telmex denfro del expediente [FT1/221/UPR/DG-
RIRST/209.150715/ITX consistenfe en la propuesta de Telmex dada de dlta en el
SESI el 6 de julio de 2015, a través de la cual propone a Cablevision pagar und
tarifa de $0.0036 pesos M.N. por minuto de inferconexion para el servicio de
terminacion del Servicio Local en usuarios fijos para el ejercicio 2016.

vii.  Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/207.150715/1TX, consistente en escrito de fecha 15 de mayo de 2015 dado
de alta en el SESI en la misma fecha, por medio del cual Telmex y Telnor solicitan
a Operbes el inicio formal de negociaciones fendientes a convenir las tarifas de
interconexion que Telmex y Telnor deberdan pagar a Operbes para el periodo
comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2016.

vii.  Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/207.150715/ITX consistente en la propuesta de Telmex y Telnor dada de alta
en el SESI el 6 de julio de 2015, a fravés de la cual proponen a Operbes pagar una
tarifa de $0.0036 pesos M.N. por minuto de inferconexion para el servicio de
terminacién del Servicio Local en usuarios fijos para el ejercicio 2016.
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ix. Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/169.150715/ITX consistente en las pantallas del SESI en las cuales consta las
solicitudes de inicio de negociaciones propuestas por Telmex y Telnor a Grupo

Televisa con fecha 15 de mayo de 2015, asi como la propuesta de tarifa remitida -

a dichos concesionarios el 6 de julio de 2015.

x. Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/169.150715/ITX consistente en copia del escrito de fecha 15 de julio de 2015
por el cual Telmex y Telnor solicitan la intervenciéon del Pleno de este Instituto para
gue resuelva el desacuerdo en contra de Grupo Televisa para el periodo
comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016.

Este Instituto les otorga valor probatorio, en términos de los articulos 197, 203 y 210-A del
CFPC, de aplicacién supletoria conforme al articulo 6° fraccion VIl de la LFTyR, al hacer
prueba plena de los hechos legalmente afirmados consistente en que Telmex y Telnor
solicitaron a Grupo Televisa iniciar negociaciones tendientes a convenir tarifas para los
periodos comprendidos del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016.

xi. Documental ofrecida por Telmex y Telnor dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/169.150715/ITX consistente en el proyecto de convenio de interconexion
que Telmex y Telnor solicitan sea revisado, y de contar con el visto bueno se
ordene la celebraciéon del mismo.

Este Instituto les otorga valor probatorio, en términos de los arficulos 197 y 203 del CFPC,
de aplicacién supletoria conforme al articulo 6° fraccion VI de la LFTyR, no obstante no
aporta elementos de conviccién al Instituto para la resolucion de las condiciones de
inferconexion no convenidas entre las partes, toda vez que la aprobaciéon del Convenio
Marco de Inferconexion es revisado al amparo de un procedimiento administrativo
diferente que lleva a cabo este Instituto.

xi.  En relacién a la Presuncional, en su doble aspecto, legal y humana, ofrecida
como prueba, se le da valor probatorio en términos del articulo 218 del CFPC al
ser ésta la consecuencia l6gica y natural de hechos conocidos y probados al
momento de hacer la deduccién respectiva. "

xi. ~Respecto a las Instrumental de actuaciones, consistente en fodo lo actuado en
el presente procedimiento, se les da valor probatorio al constituirse dicha prueba
con las constancias que obran en el sumario y en términos del principio
ontfolégico de la prueba, conforme al cual lo ordinario se presume.
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6.2 Pruebas ofrecidas por Grupo Televisa

Documental ofrecida dentro del expediente IFT/221/UPR/DG-
RIRST/169.180715/ITX consistente en la pagina del SESI con ndmero de registro
IFT/UPR/1536, en la cual se hace constar la solicitud de inicio de negociaciones
propuesta por Grupo Televisa a Telmex y Telnor, este Instituto le otorga valor
probatorio, en términos del articulo 210-A del CFPC, de aplicacion supletoria
conforme al arficulo 6° fraccion VIl de la LFTyR, al hacer prueba plena de los
hechos legalmente afirmados consistente en que Grupo Televisa solicitd a Telmex
iniciar negociaciones tendientes a convenir tarifas para el periodo comprendido
del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016.

i. En relacién a la Presuncional, en su doble aspecto, legal y humana, ofrecida
como pruebaq, se le da valor probatorio en términos del articulo 218 del CFPC al
ser ésta la consecuencia légica y natural de hechos conocidos y probados al
momento de hacer la deduccion respectiva.

i. Respecto alas Instrumental de actuaciones, consistente en todo lo actuado en
el presente procedimiento, se les da valor probatorio al constituirse dicha prueba
con las constancias que obran en el sumario y en términos del principio
ontolégico de la prueba, conforme al cual lo ordinario se presume.

SEPTIMO.- Condiciones no convenidas sujetas a resolucion.- En la Solicitud de Resolucién
de Telmex y Telnor, se plantearon las siguientes condiciones, términos y tarifas de
inferconexion que no pudieron convenir con Grupo Televisa:

a) La tarifa correspondiente a los servicios de terminaciéon del servicio local en
usuarios fijos de $0.0036 pesos M.N. que Telmex y Telnor deberdn pagar a Grupo
Televisa para el periodo comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de
2016.

b) Grupo Televisa deberd calcular las contraprestaciones que debe facturar por
servicios de terminacién del servicio local en usuarios fijos, segun corresponda, con
base en la duracion real de las llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para
tal efecto sumar la duracion de todas las llamadas completadas en el periodo de
facturacion correspondiente medidas en segundos, y multiplicar los minutos
equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.




De igual forma, en la Solicitud de Resolucion de Grupo Televisa, el apoderado legal de
Grupo Televisa planted las sigulentes condiciones de inferconexion como no
convenidas:

C)

o)

La obligacion de celebrar un convenio de inferconexion entre las redes publicas
de felecomunicaciones de Grupo Televisa y las redes publicas de
Telecomunicaciones de Telmex y Telnor. ,

La tarifa de transito para el periodo comprendido del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2016.

Las confraprestaciones que Grupo Televisa deberd pagar a Telmex y Telnor por
los servicios de interconexion de transito, se determinardn con base en la duracién
real de las llamadas, sin redondeo al minuto siguiente, debiendo para tal efecto
sumar la duracidn de fodas las llamadas completadas en el periodo de
facturacion correspondiente, medidas en segundos, y multiplicar los minutos

~ equivalentes-a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

e))

La determinacion de que en adicidn a los protocolos de interconexion a través
de los cudles actualmente se cursa el trafico entre las redes de Grupo Televisa y
Telmex y Telnor, y conforme al Acuerdo de Condiciones Minimas de Interconexion,
también se puede realizar a fravés de protocolo IP entre las redes del servicio fijo
de Grupo Televisa y las redes del servicio fijo de Telmex y Telnor, en su version SIP
(Session Initiation Protocol).

Otras condiciones técnicas y operativas aplicables, asi como las demds
cuestiones que sean necesarias para la interconexion entre las redes del servicio
fijo de Grupo Televisa y las redes del servicio fijo de Telmex y Telnor,

Adicional a lo anterior, en las Respuestas de Grupo Televisq, el apoderado legal planted
las siguientes condiciones de inferconexidon como no convenidas:

h)

La tarifa de originaciéon del servicio local en usuarios fijos para el periodo
comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016, (para el desacuerdo
entfre Telmex y Telnor con Cablemdas y Comunicacion de Campeche).

La tarifa de originacion del servicio local en usuarios fijos para el periodo
comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016, (para el desacuerdo
entre Telmex y Telnor con Operbes).
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Al respecto de las condiciones planteadas en la Solicitud de Grupo Televisa, el Instituto
se pronuncia en el siguiente sentido:

Por lo que hace a la solicitud plateada en el inciso f), se senala que las mismas fueron
materia de la Resolucién P/IFT/EXT/071015/129 que dictd el Pleno de este Instituto con
fecha 07 de octubre de 2015, mismos que se resolvieron en los siguientes términos:

"QUINTO.- Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., deberan
otorgar -a las empresas Bestphone, SA. de C.V. Operbes SA. de C.V. Cablemads
Telecomunicaciones, S.A. de C.V., Cable y Comunicacion de Campeche, SA. de C.V., y
Cablevision, S.A. de C.V., el infercambio de trafico mediante el protocolo de Internet (IP), en
términos de lo establecido en las "MEDIDAS RELACIONADAS CON INFORMACION, OFERTA Y
CALIDAD DE SERVICIOS, ACUERDOS EN EXCLUSIVA, LIMITACIONES AL USO DE EQUIPOS
TERMINALES ENTRE REDES, REGULACION ASIMETRICA EN TARIFAS E INFRAESTRUCTURA DE RED,
INCLUYENDO LA DESAGREGACION DE SUS ELEMENTOS ESENCIALES Y, EN SU CASO, LA
SEPARACION ~ CONTABLE, FUNCIONAL © ESTRUCTURAL AL AGENTE ECONOMICO
PREPONDERANTE EN LOS SERVICIOS DE TELECOMUNICACIONES FIJOS”, el “Acuerdo mediante
el cual el Pleno del insfituto Federal de Telecomunicaciones establece las condiciones técnicas
minimas para la interconexion enfre concesionarios que operen redes publicas de
telecomunicaciones”, y el “Acuerdo mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones define los punfos de inferconexion a la red del Agenfe Econdmico
Preponderante”. |

Lo anterior, sin perjuicio de que las partes cumplan con las disposiciones administrativas de
cardcter general que establezcan las normas técnicas relativas a los protocolos de senalizacion
o estdndares de transmision, y aquellas disposiciones en materia de calidad y seguridad en la
provision de servicios de inferconexion, que en su caso emifa el Institufo Federal de
Telecomunicaciones.” | =
Por lo anterior, al darse el debido cumplimiento a la Resolucion senalada, las mismas se
tendrdn por atendidas por lo que resulta innecesario que en el presente procedimiento,
el Instituto se pronuncie sobre condiciones prewomenfe resueltas, por lo que, no serdn

materia de andlisis en la presente Resolucion.

Por lo gue hace a las condiciones planteadas en el inciso g), consistente en otfras
condiciones técnicas y operativas, asi como las demads cuestiones que sean necesarias
para la interconexion, este Instituto determina que no puede entrar al estudio de dicha
peticiéon, al no estar expresamente senaladas en los diversos escritos presentados a lo
largo de los procedimientos hoy acumulados, cudles son aquellas condiciones técnicas
y operativas que le impiden llevar a cabo la interconexién con Telmex y Telnor, por lo
cual Telmex y Telnor tampoco estuvieron en posibilidad de manifestar lo que a su
derecho correspondia.
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Por lo gue hace a las condiciones de inferconexion no convenidas plantfeadas en'los
incisos h) e i), se debe decir que el articulo 129 de la LFTyR senala que los concesionarios
que operen redes publicas de felecomunicaciones deberdn interconectar sus redes, y a
tal efecto, suscribirdn un convenio en un plazo no mayor de sesenta dias naturales
contados a partir de que uno de ellos lo solicite. Asimismo, senala que en el caso de
concesionarios cuyas redes publicas de telecomunicaciones se encuentren
interconectadas y con motivo de la terminacion de la vigencia de sus convenios puedan
acordar nuevas condiciones de inferconexion y no exista acuerdo entre las partes
deberdn presentar ante el Instituto sus solicitudes de resolucién sobre el desacuerdo de
inferconexion.

El mencionado arficulo 129 preve la obligacion de los concesionarios de interconectar

/las redes publicas de felecomunicaciones, y tal efecto, suscribirdn un convenio de
inferconexién. Asimismo, dicho precepto senala que en el caso de concesionarios cuyas
redes pUblicas de telecomunicaciones se encuentren inferconectadas y con motivo de
la terminacién de la vigencia de sus convenios los concesionarios pueden acordar
nuevas condiciones de interconexién, conforme al procedimiento administrativo
aludido, esto es dentro de un plazo de sesenta dias naturales por lo tanto, se entiende
que el convenio|que a tal efecto suscriban las partes deberd permitir la prestacion de
los servicios de interconexién entre sus redes publicas de telecomunicaciones sin que
existan elementos pendientes de acordar para el periodo de referencia; de la misma
forma, la resoluciéon que emita el Instituto a efecto de resolver sobre las condiciones no
convenidas deberd operar en el mismo sentido, de tal forma que, una vez que ésta sea
emitida por la autoridad no existan elementos pendientes de definicion que impidan la
prestacion de los servicios.

Es asi que el Instituto debera resolver sobre las tarifas, términos y condiciones que no
hayan podido convenir las partes durante los sesenta dias naturales que fienen para
suscribir el convenio.

Ahora bien, toda vez que se actudlizé el supuesto de que los concesionarios llevaron a
cabo las negociaciones durante los sesenta dias naturales que marca el arficulo 129, se
hace necesario determinar cudles son las condiciones no convenidas, en este sentido
toda vez que Telmex y Telnor dieron inicio al procedimiento es que en sus escritos de
Solicitud de Resolucién planted las que por su parte consideraba con tal cardcter, por lo
tanto se necesitaba conocer cudles eran las que la contraparte en el presente
procedimiento consideraba como tales.
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Es asi que mediante los Acuerdos de Admision, el Instituto le solicitd expresamente a
Bestphone, Operbes, Cablemds, Comunicacion de Campeche y Cablevision
manifestaran lo que a su derecho conviniera e informaran si existian condiciones que no
habian podido convenir con Telmex y Telnor y, de ser el caso, senalaran expresamente
en qué consistian los desacuerdos, fijaran su postura al respecto y ofrecieran los
elementos de prueba que estimaran pertinentes, por lo que mediante la Respuesta de
Bestphone, Operbes, Cablemds, Comunicacion de Campeche y Cablevision dichos
concesionarios fijaron su posturq, indicando ademds como condiciones no convenidas
las senaladas en los incisos h) e i).

De lo antferior, y toda vez que Telmex, Telnor y Bestphone, Operbes, Cablemds,
Comunicacién de Campeche y Cablevision senalaron expresamente a este Instituto
cudles eran las condiciones no convenidas en los procedimientos en el que se actlda,
este Instituto defermina que para que proceda eficazmente la prestacion de los servicios
de interconexion entre sus redes publicas de telecomunicaciones se deberan resolver
todas y cada una de las condiciones solicitadas porf,los concesionarios.

Por lo que, en téfminos del arficulo 129 de la LFTyR es préceden’re resolver las condiciones
solicitadas por Telmex, Telnor y Bestphone, Operbes, Cablemds, Comunicacion de
Campeche y Cablevision.

Por ofra parte Telmex y Telnor en sus escritos de alegatos presentados en el
procedimiento en que se actla, formularon manifestaciones respecto a violacion del
presente procedimiento administrativo.

Por lo anterior, previo al andlisis de las condiciones no convenidas, el Instituto procede,
en primera instancia, a resolver especificamente las argumentaciones tanto de Telmex
y Telnor, asi como los alegatos que al respecto esgrimieron los concesionarios, para
posteriormente abocarse a resolver sobre aquellos puntos de desacuerdo que en
materia de interconexion fueron sometidos por las partes.

1. Manifestaciones Generales

1.1. Violacién al procedimiento de desacuerdo de interconexién por el o’rorgc:miéh’ro de
prérrogas.




Argumentos de las partes

Telmex y Telnor senalan en sus escritos de alegatos que las prorrogas que el Instituto
concedid a Grupo Televisa con la finalidad de que dieran contestacion a los Oficios de
Vista son improcedentes respecto de o establecido en el articulo 129 de la LFTyR donde
se establecen los plazos para cada una de las etapas del proceso de resolucion de
desacuerdos de interconexién, por lo que una vez concluido el plazo de la vista, el
Instituto con o sin manifestaciones debe acordar sobre la admision de pruebas que se
hubieren ofrecido, ordenando sus desahogo dentro de los qui'nce dias hdbiles siguientes.

Consideraciones del Instituto

Al respecto, este Instituto considera infundado lo manifestado por Telmex y Telnor,
respecto a que resultan improcedentes las prérrogas concedidas por el Instituto a
peticién de Grupo Televisa en los procedimientos de mérito hoy acumulados, lo anterior,
en virtud de que si bien el otorgamiento de prérrogas dentro del proceso de resolucion
de desacuerdos de interconexién no es un asunto que se trate de forma directa o
explicita en la LFTyR, tampoco es un acto que la LFTyR tenga calificado como indebido
de forma explicita. En este sentido el propio articulo 6 de la LFTyR senala a la letra lo
siguiente:

“Articulo 6. A falta de disposicion expresa en esta Ley o en los fratados internacionales se aplicaran
supletoriamente:

. La Ley General de Bienes Nacionales;

. Laley de Vias Generales de Comunicacion;

Il La ley Federal de Proteccion al Consumidor;
V. ElCédigo de Comercio;

VI. El Cédigo Civil Federal;

Vil. El Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, y
VIll. Las Leyes Generales en materia electoral,

Los asuntos que no tengan previsto un tradmife especifico conforme a la Ley Federal de
Competencia Econdémica o esta Ley, se framitaran conforme a lo dispuesto en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo. ” (Enfasis anadido)

Asimismo, el arficulo 156 de la propia LFTyR otorga potestad al Instituto para interpretar las
disposiciones de la misma:

"De las Afribuciones del Instituto y de su Composicién

Arficulo 15. Para el gjercicio de sus atribuciones corresponde al Instituto:
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LMl Interpretar _esta Ley, asi _como las disposiciones administrativas _en _materia de
telecomunicaciones y radiodifusion, en el ambito de sus atribuciones; ”

Por tanto, al tfratarse de un asunto que no tiene previsto un frémite especifico conforme
a la LFTyR debe gestionarse conforme a lo establecido en la LFPA. Al respecto el arficulo
31 de dicho ordenamiento senala lo siguiente:

“Articulo 31.- Sin perjuicio de lo establecido en ofras leyes administrativas, la Administracion Pablica
Federal, de oficio o a peticion de parte interesada, podra ampliar los términos y plazos establecidos,
sin que dicha ampliacion exceda en ningun caso de la mitad del plazo previsto originalmente,
cuando asi lo exiia el asunto y no se perjudiquen los derechos de los interesados o de terceros.”

Con base en lo antes expuesto, se considera infundado lo manifestado por Telmex y
Telnor, respecto a que resulfan improcedentes las prorrogas concedidas por el Instituto
a peticion de Grupo Televisa en los procedimientos de mérito hoy acumulados, lo
anterior, en virtud de que, si bien es cierto, que el articulo 129 de la LFTyR establece plazos
establecidos para el desahogo de cada una de sus efapas, no menos cierto es que, el
Instituto al sustanciar el procedimientos administrativo de desacuerdo de interconexion,
lo realiza siempre en estricto apego a derecho, es asi que al conceder prorrogas a las
partes en los procedimientos se hace en apego a la observancia del derecho
fundamental a la tutela jurisdiccional efectiva vinculado este al derecho fundamental
del debido proceso que tiene toda persona como parte sustancial de cualquier
procedimiento.

En efecto, el actuar del Instituto no le causa ningun petjuicio a Telmex y Telnor al ser
imparcial entre las partes, por el contrario el actuar del Insfituto en la sustanciacion del
procedimiento se avoca a comprender a la luz de los hechos de la solicitud del
concesionario solicitante, gué es lo que quiere éste y qué es lo gue al respecto expresa
-el concesionario solicitado, es decir, entender en su justa dimension el problema juridico
cuya, solucion se pide, para de esa manera fijar correctamente la litis, ordenar el
desahogo oficioso de pruebas cuando ello sea posible y necesario para conocer la
verdad, evitar vicios que ocasionen la reposicion del procedimiento, es asi que si bien la
LFTyR no establece prérrogas tampoco las prohibe, por tanto las mismas son legalmente
procedentes en términos de la LFPA al ser esta ley supletoria de la primera, en ese sentido
resulta infundado lo argumentado por Telmex y Telnor.

El Instituto concedid las prérrogas solicitadas, en uso de la facultad contenida en el
arficulo 31 de la LFPA, de aplicacién supletoria a la LFTyR, a peticidn de parte interesada
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amplié los términos y plazos establecidos, sin que dicha ampliaciéon exceda en ningun
caso de la mitad del plazo previsto originalmente. En ese sentido resulta infundado lo
argumentado por Telmex y Telnor, pues parten de una interpretacion incorrecta del
articulo 6 de la LFTyR.

En efecto, el arficulo 6 de la LFTyR si bien en su Ultimo pdarrafo senala que "Los asuntos
que no fengan previsto un framite especifico conforme a la Ley Federal de
Competencia Economica o esfa Ley, se framitaran conforme a lo dispuesto en la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo”, lo cierto, es que en el presente caso estamos
en un procedimiento que si se regula especificamente en la LFTyR, por lo que dicha
porcion normativa no resulta aplicable.

No obstante, no debe pasar desapercibido que el primer parrafo el citado articulo 6
dispone que a falta de disposicion expresa en la LFTyR (como en el caso ocurre al no
existir disposicion expresa respecto de prorrogas de términos y plazos en los
procedimientos) es supletoria la LFPA, ordenamiento que establece en el arficulo 31 la
facultad de las autoridades de ampliar los términos y plazos establecidos, sin que dicha
ampliaciéon exceda en ningdn caso de la mitad del plazo previsto originalmente, con lo
gue se corrobora lo infundado del argumento de Telmex y Telnor.

Por lo anterior, en términos de lo dispuesto porlos articulos 15 fraccion X, 124, 125, 131y
132 de la LFTyR y 6° fraccion XXXVII del Estatuto, el Instituto se aboca a resolver sobre
aquellos puntos de desacuerdo que en materia de interconexion fueron sometidos por
las partes.

2. Tarifas de interconexidn para el gjercicio 2016

Argumentos de las partes

Telmex y Telnor solicitan en sus Solicitudes de Resolucion que Ia tarifa correspondiente a
los servicios de terminacion del servicio local en usuarios fijos que deberd pagar a Grupo
Televisa para el periodo comprendido entre el 1 de enero y el 31 de diciembre de 2016
sea de $0.0036 pesos M.N. por minuto de interconexién. De igual forma, sehalan que
Grupo Televisa deberd calcular las contfraprestaciones que debe facturar por servicios
de terminacién del servicio local en usuarios fijos, segun corresponda, con base en la
duracion real de las llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar
la duracién de todas las llamadas completadas en el periodo de facturacion
correspondiente medidas en segundos, y multiplicar los minutos equivalentes a dicha
surma, por la tarifa correspondiente.
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Adicional a lo anterior, el apoderado legal de Grupo Televisa senala que dentro de las
condiciones no convenidas con Telmex y Telnor se encuentra la relativa a la tarifa de
fransito que curse en las redes de Grupo Televisa y las redes del servicio local fijo de
Telmex y Telnor, a razdén de $0.005059 pesos por minuto de inferconexion para el periodo
comprendido del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016. Agrega que las
confraprestaciones que Grupo Televisa deberdn pagar a Telmex y Telnor por los servicios
de inferconexion de transito, se deferminardn con base en la duracién real de las
llamadas, sin redondeo al minuto siguiente, debiendo para tal efecto sumar la duracién
de todas las lamadas completadas en el periodo de facturacion correspondiente
medidas en segundos, y multiplicar los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa

\

corespondiente. ‘

Asimismo, senala Grupo Televisa en sus escritos de manifestaciones que las tarifas de
interconexion de transito que solicita deberdn ser acordes con lo establecido en el
articulo 131 de la LFTyR, esto es, deberd ser acorde con las asimetrias naturales de las
redes, considerando la participacion de mercado y la declaratoria de Agente
Econémico Preponderante de Telmex.

Al respecto se sefidla, que la Metodologia de Costos toma en cuenta la asimetria
tarifaria en relacion con el Agente Econdmico Preponderante, de manera ilustrativa se
cita a continuacidon lo senalado por el Instituto en la parte considerativa de la
Metodologia de Costos: ‘

“Una asimetria mas que debe ser fomada en cuenta, es la propia existencia
de un Agente Econdmico Preponderante, por lo que se debe considerar
este hecho en el momento en que se elaboren los modelos de costos, en el
sentido de que la regulacion fome en cuenta la participacion de mercado,
u-ofras variables como la tenencia de espectro radioeléctrico que le
oforgan ventajas al mencionado agente.

Es asi qtjie para reflejar las asimetrias presentes en la industria de
telecomunicaciones en México, y toda vez que por la naturaleza del
Agentfe Econdémico Preponderante, cuenta con ventajas competitivas
para manfener su parficipaciéon de mercado, la participacion
correspondiente  a los concesionarios de  telecomunicaciones
competidores debe tomar en cuenta este hecho por lo que para su
medicion se debe considerar aquel segmento de mercado que no es
atendido por el mencionado agente, “

Lo antepuesto quedod plasmado en el Lineamiento Octavo de la Metodologia de Costos,
que a la letra senala:
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"OCTAVO.- En la elaboracion de Modelos de Costos, se ufilizarg un
concesionario eficiente que considere una escala de operacion que sea
representafiva de los operadores distinfos al agenfe econdmico
preponderante.

Para la definicion de la escala de operacion del concesionario eficiente se
consideraran variables relevantes en la prestacion de servicios de
telecomunicaciones, fales como usuarios, frafico, disponibilidad de
espectro y presencia geografica,”

En este sentido, la Metodologia de Costos toma en cuenta las asimetrias naturales de las
redes a ser inferconectadas, a la que se refiere el arficulo 131 de la LFTyR; por lo que los
reclamos de asimetria de Grupo Televisa han sido debidamente atendidos.

Ahora bien, la inferconexion es de vital importancia para el desarrollo de una sana
competencia porque asegura que cualquier comunicacion gue inicie un usuario pueda
llegar a su destino, independientemente de la red publica de telecomunicaciones que
se utilice; propiciando asi que la decision de con qué empresa contratar los servicios,
esté sustentada en factores de precio, calidad y diversidad.

En este sentido, se considera que en un escenario donde se fomenta la competencia en

la prestacion de todos los servicios de telecomunicaciones, es necesario establecer -

tarifas que estén basadas en costos, ya que esto constituye una politica que promueve
el desarrollo de la-competencia, en la medida que no se distorsiona el crecimiento
eficiente del sector, ya que todos los participantes del mercado acceden a un elemento
bdsico como lo es la inferconexion, sin que ninguno obftenga ventajas extraordinarias en
la prestacion de dicho servicio. =

En tal virfud, para la determinacion de las tarifas de inferconexion en las redes publicas
de telecomunicaciones de Telmex, Telnor y Grupo Televisa, se debe considerar que los
objetivos plasmados en la LFTyR establecen las bases para la fijaciéon de las tarifas de
interconexion con base en costos.

A tal efecto, el arficulo 124 de la LFTyR establece lo siguiente:

“Arficulo 124, Los concesionarios que operen redes publicas de
telecomunicaciones deberdan adoptar disenos de arquitectura abierta de
red para garantizar la inferconexion e interoperabilidad de sus redes.

|
A tal efecto, el Instituto elaborard, actualizard y administrard los planes
técnicos fundamentales de numeracion, conmufacion, senalizacién,
fransmisién, tasacion, sincronizacion e inferconexion, entre ofros, a los que
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deberdn sujetarse los concesionarios que operen redes publicas de
telecomunicaciones. Dichos planes deberan considerar los infereses de los
usuarios y de los concesionarios, prevaleciendo los de los primeros y podrdn
tomar en cuenta las recomendaciones y mejores prdacticas internacionales,
teniendo los siguientes objefivos:

I. Promover un amplio desarrollo de nuevos concesionarios, tecnologias,
infraestructuras vy servicios de telecomunicaciones, por medio del
despliegue y la inversion en redes de telecomunicaciones y el fornento de
la innovaciory;

Il. Dar un frato no discriminatorio a los concesionarios excepto por las
medidas asimétricas o especificas que dispone esta Ley; 4

(.J

V. Fomentar condiciones de competencia efectiva;

(.J”

Asimismo, el Arficulo 131 de la LFTyR dispone lo siguiente:

“Arficulo 131.(...)

(...

\

\ - ¥ - . .
b) Para el frafico que fermine en la red de los demads concesionarios, la
tarifa de interconexion serd negociada libremente.

El Instituto resolvera cualquier disputa respecto de las farifas, términos y/o
condiciones de los convenios de inferconexion a que se refiere el inciso b)
de esfe articulo, con-base en la mefodologia de cosfos que determine,
tomando en cuenta las asimetrias natfurales de las redes a ser
interconectadas, la participacion de mercado o cualquier ofro factor,
fjando las tarifas, férminos y/o condiciones en consecuencia.

Las tarifas que determine el insfitufo con base en dﬂ’c‘hd"_mefodo!ogfcr
deberdn ser transparentes, razonables y, en su caso, asimeétricas,
considerando la  parficipacion de mercado, los horarios de
congestionamiento de red, el volumen de frafico u ofras que defermine el
Instituto.

Las tarifas deberan ser lo suficientemente desagregadas para que el

concesionario gue se inferconecte no necesite pagar por.componentes o
recursos de la red que no se requieran para que el servicio sea suministrado.

(...)”
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En este orden de ideas, el articulo 137 de la LFTyR senala a la letfra lo siguiente:

33




\ “Articulo 137. El Institufo publicard en el Diario Cficial de la Federacion, en
el dltimo trimestre del ano, las condiciones técnicas minimas y las tarifas que
hayan resultado de las mefodologias de costos emitidas por el Instituto,
mismas que estaran vigentes en el ano calendario inmediafo siguiente. ”

En estricto cumplimiento al arficulo citado, el Instituto debid emitir una metodologia de
costos, asi como publicar en el DOF las tarifas que estarian vigentes durante 2016.

Es asi que el 18 de diciembre de 2014 el Instituto publicé en el DOF la Metodologia de
Costos, mismna que establece los principios bdsicos a los cuales se deberd sujetar la
autoridad reguladora al momento de elaborar los modelos de costos que calculen las
tarifas de interconexion.

Dentro de los objetivos de la LFTyR esta el de promover un desarrollo eficiente de las
telecomunicaciones; ejercer la rectoria del Estado en esa materia para garantizar la
soberania nacional; fomentar una sana competencia entre los concesionarios,
permisionarios e Intermediarios (servicios de interconexion) a fin de que se presten
mejores servicios y se otorguen precios adecuados en beneficio de los usuarios,
promoviendo una adecuada cobertura social.

Es por ello que la emision de las resoluciones en materia de desacuerdos de
interconexién, como expresion de la rectoria que ejerce el Estado en materia de
telecomunicaciones, fiende a procurar una sana competencia entre los concesionarios,
sin dejar de considerar, de manera preponderants, los intereses de los usuarios o
consumidores finales, en términos de lo establecido en los articulos 7°, 124 y 125 de la
LFTyR.

Por lo anterior, se observa que el objetivo de la politica en materia de -tarifas de
intferconexion que ha definido el Instituto es regular y promover la competencia y el
desarrollo eficiente de las felecomunicaciones 'y que en el contexto actual dicho
objetivo se cumple mediante la aplicacion de la ya senalada Metodologia de Costos,
la cual, en el caso de las tarifas de terminacién, consiste en el cdlculo de costos con
base en el CILP Puro.

Ahora bien, por lo que hace a las tarifas de interconexion que deberdn estar vigentes
durante 2016, previstas en el citado articulo 137 de la LFTyR, el Instituto publicd en el DOF el

~1 de octubre de 2015 el Acuerdo de Tarifas 2016, en los cuadles determind las tarifas por los
Servicios de Interconexidon que han resultado de la metodologia para el cdlculo de costos
de interconexion de conformidad con la LFTyR, y que utilizara para resolver los desacuerdos
de inferconexion que se presenten.
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En consecuencia, las tarifas de interconexion, objeto del presente procedimiento, han
sido determinadas por la autoridad en el Acuerdo antes citado a partir de la aplicacion
de la metodologia respectiva.

En tal virtud, la tarifa por los Servicios de Interconexion que Telmex y Telnor deberdn pagar
a Cablemds, Comunicacion de Campeche, Bestphone y Operbes, asi como Telmex a
Cablevision por los servicios de terminacion del Servicio Local en usuarios fijos, serd la
siguiente:

ad) Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016, $0.003088 pesos M.N. por minuto de
interconexion.

Las tarifas anteriores ya incluyen el costo correspondiente a los puertos necesarios para
la inferconexion.

La aplicacién de las farifas anteriores se calculard con base en la duracién real de las
lamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar la duracion de todas las
lamadas completadas en el periodo de facturacién correspondiente, medidas en
segundos y multiplicar los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

|
Por lo que respecta a las tarifas de interconexion que Cablemds, Comunicacion-de

Campeche, Bestphone y Operbes deberdn pagar a Telmex y Telnor, asi como Cablevision
a Telmex, por el servicio de fransito se senala que:

b) Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016, la tarifa por los Servicios de Transito
prestados por el AEP, serd de $0.004608 pesos M.N. por minuto.

Dichas tarifas ya incluyen el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
intferconexion.

Finaimente, respecto a las farifas de inferconexion que Cablemds, Comunicacion de
Campeche y Operbes deberdn pagar a Telmex y Telnor, por servicios de originacion del
Servicio Local en usuarios fijos, se senala que:

c) Del 1 de enero al 31 de diclembre de 2016, serd de $0.003816 pesos M.N. por
minuto de inferconexion.

Asimismo, dichas tarifas ya incluyen el costo correspondiente a los puertos necesarios
para la inferconexion.
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La aplicacion de las tarifas anteriores se calculard con base en la duracion real de las
llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar la duraciéon de todas las
llomadas completadas en el periodo de facturacion correspondiente, medidas en
segundos y multiplicar los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

Por ofra parte y con el fin de que los términos, condiciones y tarifas de interconexion
determinadas por este Instituto en la presente Resolucion sean ofrecidos de manera no
discriminatoria a los demas concesionarios que lo soliciten y que requieran servicios de
intferconexion, capacidades o funciones similares, el Pleno del Institufo estima
conveniente poner la presente Resolucion a disposicion de los concesionarios. Para
efectos de lo anterior y en términos de lo dispuesto por los articulos 129 fraccion IX, 176,
177, fraccion XV y 178 de la LFTyR, la presente Resolucion serd inscrita en el Registro
Pdblico de Telecomunicaciones a cargo del propio Instituto.

Lo anterior, sin perjuicio de que Telmex, Telnor y Grupo Televisa formalicen los términos,
condiciones y tarifas de interconexién que se ordenan a fravés de la presente Resolucion
y a tal efecto suscriban los convenios correspondientes. En fal sentido, dichos
concesionarios, conjunta o separadamente, deberdn inscribir el convenio de
inferconexion en el Registro PUblico de Telecomunicaciones, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 128 y 177, fraccidn Vil de la LFTyR.

Con base en lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 28, parrafo
décimo quinfo y décimo sexto de la Constfitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 6, fracciones IV y VI, 15, fraccion X, 17, fraccién |, 125, 128 y 129, fracciones
VI, VIIl'y IX, 176, 177 fraccion VI, 312 y 313 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; 16 fraccién X, 32, 35, fraccion |, 36, 38, 39y 57 fraccién | de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo; 197, 203, 210-A y 218 del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles y 4 fraccién |y 6, fraccion XXXVII, del Estatuto Orgdnico del

Instituto  Federal de Telecomunicaciones, el Pleno del Instituto Federal de!

Telecomunicaciones emite los siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERO.-La farifa de inferconexion que Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos
del Noroeste, S.A de C.V. deberdn pagar a Bestphone, S/A. de C.V., Operbes, S.A. de
C.V., Cablemds Telecomunicaciones, S.A. de C.V. Cable y Comunicacién de
Campeche, S.A. de C.V., asi como la tarifa de interconexion que Teléfonos de México,
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S.A.B. de C.V. deberd pagar a Cablevision, S.A. de C.V., por servicios de terminaciéon del
servicio local en usuarios fijos, serdla siguiente:

o Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016, serd de $0.003088 pesos M.N. por
minuto de interconexion.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
interconexion.

SEGUNDO.- La tarifa de inferconexion que las empresas Bestphone, S.A. de C.V.,
Operbes, S.A. de CV. Cablemdas Telecomunicaciones, S.A. de C.V., Cable y
Comunicacién de Campeche, S.A. de C.V. deberdn pagar a Teléfonos de México, S.A.B.
de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., asi como la tarifa de intferconexion que
Cablevision, S.A. de C.V. deberd pagar a Teléfonos de México, SSA.B. de C.V., por
servicios de transito, serd la siguiente: :

e Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2016, serd de $0.004608 pesos M.N. por
minuto.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
intferconexion.

TERCERO.- Las confraprestaciones a las que se refieren los resolutivos PRIMERO,
SEGUNDO y SEPTIMO, se calculardn sumando la duracién de todas las llamadas
completadas en el periodo de facturacion correspondiente, medidas en segundos, y
mulfiplicando los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

CUARTO.- Dentro de los 10 (diez) dias habiles contados a partir del dia siguiente en que
surta efectos legales la notificacion de la presente Resolucion y con independencia de
su obligacion de cumplir con la prestacion del servicio de inferconexion conforme a las
condiciones y tarifas establecidas en la presente Resolucion, las empresas Bestphone,
S.A. de C.V., Operbes, S.A. de C.V., Cablemds Telecomunicaciones, S.A. de C.V., Cable
y Comunicacién de Campeche, S.A. de C.V., y Cablevision, S.A. de C.V., y las empresas
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Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V., deberan
celebrar los convenios de interconexion respectivos de sus redes pulblicas de
telecomunicaciones conforme a los términos y condiciones de la presente resolucion y
lo defterminado en los Resolutivos PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO y SEPTIMO de la
presente Resolucion. Celebrado el convenio correspondiente, deberdn remitir conjunta
o separadamente un ejemplar original o copia certificada del mismo a este Instituto
Federal de Telecomunicaciones, para efectos de su inscripcion en el Registro Plblico de
Telecomunicaciones, dentro de los treinta (30) dias hdbiles siguientes a su celebracion,
de conformidad con los articulos, 128, 176 y 177, fraccién VIl de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.

QUINTO.- En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 312 y 313 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, se hace del conocimiento de las empresas
Bestphone, S.A. de C.V., Operbes, S.A. de C.V., Cablemds Telecomunicaciones, S.A. de
C.V., Cable y Comunicacion de Campeche, S.A. de C.V., y Cablevisién, S.A. de C.V., asi
como de las empresas Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A.
de C.V., que la presente Resolucion constituye un acto administrativo definitivo y por lo
tanto, procede interponer ante los Juzgados de Distrito Especializados en Materia de
Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en el
Distrito Federal y Jurisdiccion territorial en foda la Republica, el juicio de amparo indirecto
dentro del plazo de quince dias hdbiles contado a partir de que surta efectos la
noftificaciéon de la presente Resolucién, en términos del arficulo 17 de la Ley de Amparo,
Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

SEXTO.- Notifiquese personalmente a los representantes legales de las empresas
Bestphone, S.A. de C.V., Operbes, S.A. de C.V., Cablemds Telecomunicaciones, S.A. de
C.V., Cable y Comunicaciéon de Campeche, S.A. de C.V., y Cablevision, S.A. de C.V., asi
como de las empresa Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A.
de C.V., el contenido de la presente Resolucion, en términos de lo establecido en el
articulo 129 fraccidn VIl de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

SEPTIMO.- La tarifa de interconexion que las empresas Cablemds Telecomunicaciones,
S.A.de C.V., Cable y Comunicacion de Campeche, S.A. de C.V.y Operbes, S A.de C.V.,,
“deberdn pagar a Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de
C.V., por servicios de originacion del Servicio localen usuarios fijos, serd la siguiente:
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o Del 1 de enero al 31 de dlClembre de 2016, serd de $0.003816 pesos M.N. por
minuto.

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondiente a los puertfos necesarios para la
interconexion.

Gabriel Oswdldo Contreras Saldivar
p Comisionado Presidente
Luis Fernando Borjén Figueroa Ernesto Gonzdlez
Comisionado C ado
B P
= /[\“;,\\(4 t-_’::( !
A /f,- 5' LA
Adnanc Soﬁo Labordini Inzunza Mairia Elena Estavillo Flores

Comisionada Comisionada

Mario Gertt én Fromézf Rangel Adolfo Cuevas Teja
Comisionado ; Comisionado

La presente Resolucién fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XXIV Sesion Ordinaria celebrada el 23 de ochubre
de 2015, en lo general por unanimidad de voios de los Comisionados Gabriel Oswaldo Conireras Saldivar, Luis Femando Borjon Figueroa, Emesto
Estrada Gonzdlez, Adriana Sofia Labardini Inzunza, Maria Elena Estavillo Flores, Mario German Fromow Rangel y Adoife Cuevas Teja.

El Comisionado Luis-Fernando Borjon Figueroa manifestd voto en contra de los Resolutivos Primero, Segundo, Tercero en lo conducente a los
Resolutivos Primero y Segundoe; asi como del Resolutivo Cuarto, en lo conducente a los Resolutivos Primero y Segundo.

La Comisionada Maria Elena Estavillo Flores manifesté voto en confra de los Reselutivos Primero, Segundo y Tercero, en relacion Con la determinacion
de los tarifas para 2016; asi como del Resolutivo Quinto, en lo que se refiere a la celebracién del convenio con las tarifas determinadas para 2016.

El Comisionade Adolfo Cuevas Teja manifestd voto en confra de los Resolutivos Primero, Segundo y Séptimo, respecto a las tarifas fijadas y su parte
considerativa; asi como de ordenar la celebracién de convenios de interconexién conforme a las tarifas senaladas en los Resolufivos Primero,
Segundo y Sépﬁmo.

El Resolutivo Séptimo fue aprobado por unanimidad de los Comisionados presentes en la Sesion Gabriel Oswaldo Confreras Saldivar, Emesto Esfrada
Gonzdlez, Adriana Sofia Labardini Inzunza, Maria Elena Estavillo Flores Mario German Fromow Rangel y Adolfo Cuevas Teja, dado que su inclusion fue
propuesta y votada durante la Sesion.

Lo anterior, con fundamento en los parrafos vigésimo, fracciones | y Iil; y vigésimo primero, del arficulo 28 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; arficulos 7, 16 vy 45 de la Ley Federal de Telecomunicacionses y Radiodifusion; asi como en los articulos 1, 7, 8 y 12 del Estatuto
Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/231015/455,

El Comisionado Luis Fernando Borjén Figueroq, previendo su ausencia justificada a la sesion, emitié su voto razonado por escrito, en los términos
senalados, de conformidad con el articulo 45, tercer parrafo. de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiedifusion; y arficule 8, segundo parrafo,
del Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones.
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