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. RESOLUCION " MEDIANTE LA CUAL. EL PLENO DEL INSTTUTO FEDERAL DE
' TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE iNTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE MEGA CABLE S.A. DECV. Y AVANTEL S. DE R.L. C. V APLICABLES
DEL 1 DE ENERC AL 31 DE DICIEMBRE DE 2017
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. ANTECEDENTES B
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I.- Concesiones de Mega Cable, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, "Mega Cable"), es un
operador gue ‘C’Qen’ra concesiones para instalar, operar y explotar una red
plblica de telecomunicaciones al amparo de los fitulos de concesidn otorgados
conforme a la legislocién aplicable e inscritos en. el Registro Plblico de
Concesiones del Insfituto Federal de Telecomunicaciones (en log sucesivo, el
“Instituto”). 1

operador que cuenta con concesidn para instalar, operar y explotar una red
pUblica de felecomunicaciones al amparo del fitufo de ‘concesién otorgado

. conforme a la legislacidn aplicable e inscritos en el Registro Plblico de
Conce3|ones del Instituto,

lit.- Metodologia para el cdlcule de costos de Interconexion. El 18-d& diciembre de

) 2014 se publicé en el Diario Oficial de Ia Federacion (en lo sucesivo, el "DOF"), el

"ACUERDO medfante el cual el Pleno del Institufo Federal de Telecomunicaciones

emite la metodologia para el cdiculo de costos de interconexidn.de conformidad

con la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion”, aprobado mediante
Acuerdo P/IFT/EXT/161214/277 (en lo sucesivo la "Metodologia de Cosfos”™).

T

V.-  Sisfema Electronico de Solicitudes de Interconexion. El 29 de diciembre de 2014 se
publicé en el DOF el "ACUERDO mediante el cual el Pleno-del Institufo Federal de
Telecomumcoc;ones establece el Sistema Electidnico de solicifudes de

o Inferconexron (en lo sucesivo, el “Acuerdo dei Sistema”), mediante et cual se
77 establecié el Sistema Electronico de Sollcfrudes de Interconexion (en lo sucesivo,

\ el “SESI").. '
\ .

V- Procedimiento de resoﬂmon de condlc:|ones de Inferconexion no convenidas. El
' 2de agosto de 2016, & Gpoderodo Iegol de Mego Cable presen’ro ante &l Instituto,
escrito mediante el cual solicité su m’rervencnon para resolver los términos,

- condiciones y farifas que no pudo convenir con Avantel, Rara et periodo 2017 (en

lo sucesivo, la” *Solicitud de Resolucién’ . -~

il-  Concesidon de Avantel, S. de RL de C.V. (en lo sucesivo, “Avon’rel”) es.un

A




Las Sclicitud de Rescluciéon se admitid a fradmite asignandole el ndmero de
expediente  IFT/221/UPR/DG-RIRST/172.020816/ITX. El  procedimiento  fue
sustancicdo en todas y cada una de sus eTg:ipos en estricto apego alo establecido
en el articulo 129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusiéon (en lo
sucesivo, la “LFTyR™). Lo cual se encuentfra plenamente documentade en las
constancias gue integran el expediente administrativo en comento, mismo que
.ha estado en todo momento a disposicion de las partes, las cuales Tienen plenc
conocimiente de su contenido. ‘

“ ks asi que con fecha 18 de octubre de 2016 ef Insfituto notificd ¢ las pclffes, gue el

procedimiento guardaba estado parg que el Pleno/del Instituto dictase la-

resclucion correspondiente.

' VI.-  Publicacién éle las Condiciones Técnicas Minimas y las Tarifas de Interconexidn
para el ano 2017. El 3 de octubre de 2016 se publicd en el DOF et "ACUERDO
mediante el cual ef Pleno del Insfituto Federal de Telecomunicaciones establece
las Condiciones Técnicas Minimas entre concesionarios que operen redes publicas
de telecomunicaciones y determina las Tarifas de Inferconexion resultado de la
Metodologia para el C Glculo de Costos de interconexion que‘estaran vigentes del
1 de enero al 31 de diciembre de 20177, aprobado mediante Acuerdo
P/IFT/200916/503 (en lo sucesivo, el “Acuerdo de CTM y Tarifas 20177).

En virtud de los referidos Antecedentes, v
CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia del Instituto. De conformidad con ios arficulos 6, apartado B
fraccion I, 28, parrafos décimo guinfo y décimo sexto de la Constitucion Politica de los
_Estados Unidos Mexicanos (en lo sucesivo, la “Constitucion™ v 7 de la LFTyR; el Instituto es
un organo publico auténomo, independiente en sus decisiones y funcionamiento, con
personalidad juridica y patrimonio propio, que tiene por objeto regular y promover la
competenciay el desarrollo eficiente de las telecomunicaciones y la radiodifusion en el
ambito de ias afribuciones que le confiere la Constitucion y en ios Termlnos gue fijan la
i_FTyR y demds disposiciones aplicaples.

N

; \
Con fundamento enlos arficulos 7, 15, fraccion X, 17, fraccion 1y 129 de la LFTyR, el Pleno

del Instituto estd facultado, de manera exclusiva e indelegable, para resolver vy
esfcblecer los términos, condiciones y tarifas de inferconexidon gue no hoyen podido

2
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convenlr los concesionarios respecfo de sus redes publicas de telecomunicaciones, und
vez gue se solicite su intervencion, /

Porlo anterior y de conformidad con lo dispuesto en jos arficulos Indicados, el Plenc del
Instituto es competente para emitir la presente Resolucion que determina los términos,
condiciones y tarifas de inferconexion no convenidas entre los concesionarios de redes
pUblicas de telecomunicaciones, que forman pdrte en el presente procedimiento.

SEGUNDO.- Importancia y obligatoriedad de la interconexion e Inferés Pablico.- El !
arficulo 6, aparfadoe B, fraccldn It _de la Constitucion establece due las :
telecomunicaciones son servicios publicos de.interés general, v es el deber del Estado
garantizar que se presten en condiciones de competencia, calidad, pluralidad,
cobertura” universal, inferconexion, convergencia, continuidad, acceso libre 'y sin |
inierencias arbitrarias. . ‘ .

Por su parte el arficulo 2 de |la LFTyR, en concordancla con la Constitucion sefala gue las |
Telecomumooolones son servicios publicos de interés general; y que corresponde al
Estado ejercerlarectoria en la materiq, proteger la seguridad y la soberania de la Nacién
y garantizar .su eficiente prestacién. Para tales efectos el Instituto establecerd
COﬁdiCIOﬂGS de competencia efectiva en la prestacion de dlchos servicios; toda vez que
con un mecanismo de mercado se afiende en dlfima instancia al inferés del pubhco
usuario, en términos de lo establecido en los articulos 7, 124y 125 de la LFTyR.,

~Por ello, el 'Iﬁ‘égislodor establecld () o obliéocién de todos los concesionarios de redes
publicas de ftelecomunicaciones de adoptar disenos dé arquitectura abkierta parg
garantizar la inferconexion e mTeroperobllldcd de sus redes, contenida en €l griiculo 124
de la LFTyR, (i) la obligacion de los conces&oncmos de redes pUblicas de interconectar
sus redes de conformidad con lo estoblecido en el arficulo 125 de la LFTyR, y (i) que
dic;’ﬁc interconexién se realice &n condiciones no discriminatorics, fransparentes y
basadas en criterios objetivos.

S‘%

co .
Ahora bien, el articulo 129 de o ILFTyR regula el procedimiento que ha de observar el
Instituto a efecto de determinar las condiciones no convenidas. Para estos fines dispone
que los concesionarios que operen redes publicas de fel@comuniccciones deberan
mferoonedor sus redes, v a fat efecto, suscribir un convenio en un plazo nb mayor de
sesenfa’ dias naturales contados a por’rlr de que sea presentada la solicitud
correspondiente. Esto es, los concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones
tienen la fbertfad de negociar los ’rérrgjnos, condiciones y tarifas de interconexion, o
través def SESI; mismos que deberdn reflejarse en el convenio'gue al efecto suscriban, sin

- -
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embarge, de no convenir, podrdn solicitar la intervericidn del Instituto para que éste
deTermlne los términcs, condiciones y tarifas no convenidas. .

En virtud de lo anterior, se indica que: () los concesionarios esfan obligados o
interconectar sus redes y, a tal efecto, suscribirun convenio en un plazo no mc:yor"de
sesenta (60) dias naturaies contados a partir de que alguno de ellos 1o solicite; (i)
franscurridos los sesenta (6Q) dias naturales sin gue Ias partes hayan llegado a un
acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolverd los términos y condiciones de
inferconexidn no convenidos sometidas a su competencia, dicha solicitud deberd
someterse al instifuto dentro de un piazo de cuarenta y cinco (45) dias hdbiles siguientes
a que haya concluido el periodo de sesenta (60) dias ncturdles.

En consecuencia, en autos estd acreditado que ‘TQnTQ Mega Cable y Avantel, fienen el
cardcter de concesionarics que operan und red publi'co de-telecomunicaciones y gque
Mega Cable requird a Avantel el inicio de-negociaciones para convenir los_términos,
condicionesy tarifas de interconexion, y qué se cumple con fodos los supuestos normativos
que establece el arficulo-129 segun se desprende de los Antecedentes |, I, y V de la
presente Resolucion. ‘ ' "

Por elio, conforme al or’ncuio 124 de la [FTyR, Mega Cable y Avantel esfan obligados a

garantizar la eficiente interconexion de  sus respectivas redes pdblicas de
telecomunicaciones, formoli?zondoien todo caso, la suscripcion del convenio respectivo
que estipule los términos, condiciones y tarifas aplicables. '

TERCERQ.- Vcloraéién de las pruebé:s ofrecldas por las partes. En términos generales la
prueba es el medio de demostracion de la realidad de un hecho o de la existencia de

un acto. Es asf que dentro del procedimiento de mérito, lo bruebo cumple la siguiente

funcion: i) fija los hechos materia del desacuerdo v, i) genera certeza acerca de las
afirmaciones y alegaciones de los concesionarios sujetos del desacuerdo.

Por su parte la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo, ia "LFPA") y
el C’édigo Federal de Procedimientos Civiles (en lo sucesivo, el "CFPC") establecen que
en los procedimientos administrativos se admitirdn toda clase de pruebas, excepto la
confesional de las autoridades. Asimismo, establece por cuanto a su valoracion, que {a
autoridad goza de la mds amplia libertad para hacer el andlisis de las pruebas rendidas;
para determinar el valor de las mismas, y para fijar el resultade final de dicha valuacion.

En tal sentido el Instituto valora las pruebas aportadas por las partes en los siguientes
términos:

Sy
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31 Pruebas ofrecidas por Mega Cable.

. Documental, consistente en ia impresion de la pantalla del SES bojo" el nimero

IFT/UPR/2829. Al respecto, sele oforgo valor probatorio en términos de los articulos
197, 203 y 210-A del CFPC, de aplicacion supletoria conforme al articulo 6,
fraccién Vil de la LFTyR, o hacer prusba plena de los hechos legalmente
aofirmados consistentes en la solicitud realizada por Mega Cabie o Avants| para
iniciar negociaéiones tendientes.a convenir los términos, condiciones y tarifas
para el periodo 2017. » '

3.2 Pruebas ofrecidas por Av\anfel.

Pocumental Privada.- Consistente en copia simple de los escrifos de fecha 1.5 de
julio de 2016, con los cuoles Avantel da contestacion o la soiicitud de Mega
Cable. Al respeoz‘o se le oforga valor probatorio en Termmos de los articulos 197,

203 y 210-A del CFPC, de aplicacion supletoria conforme a orhculoé fraccién VIl
vode la WFTyR, al hacer prueba plena de los hechos legalmente dfirmados

V. L .
consistentes en los negociaciones llevadas a cabo entre Mega Cable y Avantel
tendientes a convenir los t&rminos, condiciones y Tarifas para el periodo 2017,

3.3 Pruebas ofrecidas por ambas partes.

. N
Instrumental de dctuaciones, consistente en lo actuado en el presenfe
procedimiento, se le da valor probatorio af constituirse dicha’ prueba con las
constancias gue obran en el sumario y en teérminos del principio onfolégico de la
prueba, conforme al cual lo ordinario se presume.

Presuncional, en su doble aspecto, legal y humana, ofrecida cofﬁo pruebd, sele
da valor probatoric en términos del arficulo 218 del CFPC, disposicidon de
aplicacién-supletoria de la LFTyR, al ser ésta la consecuencia l&gica y natural de

hechos conocidos y probados al momento de hacer la deduccion respectiva.
\\ ‘I

CUARTO.- Condiciones no convenidas sujetas a resolucién.- Mega Cable plantea los
siguientes términos, condiciones y farifas de |n‘reroone><|on que no pudo convenir con
Avantel:

Sog




a) Tarifas de Inferconexion entre la red publica de telecomunicaciones local
fia de Mega Cable y la red plblica de telecomunicaciones local fija de
Avantel, para el pericdo de 1 de-enero al 31 de d|C|embre de 2017,

Por su parte, en el éscri’ro de Avonfel senals, odicionclmenTe a Ics solicitadas por Mega
Cable, como condiciones de inferconexidon no convenidas las siguientes:

b) Determine las tarifas que Avantel pagard a Mega Cable por servicios de
ferminacion del Servicio Logal Fijo y Larga Distancia en o red Local ce
Mega Cable para el periodo comprendido del 1-de enero al 31 de
diciembre de 2017 considerando una tarifa de $0.003088 {cero punto cero
cero tres cero ocho ocho) pesos MN. por minuto de inferconexidn o
aguella tarifa superior gue el IFT determine para dichos servicios y periodo,

Al respecto, el articulo 129 de la LFTyR senala que los concesionarios que operen redes

publicas de telecomunicaciones deberan interconectar sus redes, y a fal efecto, -

suscribiran un convenio en un plazo no mayor de sesenta dics nafurales contados a partir
de gue uno de elios-lo solicite. Asimismo, sefiala que en el casc de concesionarios cuyas
redes-plblicas de telecomunicaciones se encuentren interconectadas y con motivo de
la ferminacion de la vigencia de sus convenios puedan acordar nuevas condiciones de

interconexidn y no exista acuerdo entre las partes deberdn presentar ante el Instituto sus

solicitudes de resolucion scbre el desgcuerdo de intferconexion.

De lo anterior se desprende gque el convenio gue a tal efecto suscribdn fas partes deberd
permitir la prestacion de los servicios de interconexidon entre sus redes publicas de
telecomunicaciones sip que existan elementos pendientes de acordar-para el periodo
de referencia; de la misma forma, la resolucion gue emita el Instituto a efecto de resolver
sobre las condiciones no convenidas deberd operar en el mismo sentido, de tal forma
-que, una vez que ésta sea emitida por la autoridad no existan eIemenTos pendientes de
definicion que impidan la pres%acnon de los servicics.

Es asi que el Instituto deberd resolver sobre las tarifas, términos vy condiciones que no
hayan podido convenir las partes durante los sesenta dias naturales que tienen para
suscribir el convenio.

Por lo que, entérminos del articulo ]29 dela LFTyR es procedente resolver las condiciones
sohcfrodos por ambas partes.

Cabe sefialar gue, si bien Avantel solicita la tarifa de inferconexion que deberd pagarle
a Mega Cable por servicios de terminacion de trafico de larga distancia en usuarios fijos,

sved



S TITLT |

FRLEC OB ACTHOMEY

es preciso mencionorgque con base en el *ACUERDO mediante el cual el Pleno del fnsﬁquo
Federal de Telecomunicaciones establece las disposiciones que deberdan cumplir 1os
concesionarios que presten servicios publicos de telecomunicaciones a fravés de redes
publicas de feiecomunrcoc:ones derivado de la obligacion de abstenerse de realizar
cargos de larga disfancia noc;onol g usuarios por fas lamadas que realicen a cuofqu:er
destino nacional a partir del 1 de enero de 2015”, publicado el 24 de diciemire en el DOF,
se establecic en el Considerondo Tercero alaietralo siguiehjre:;
] _ /
"TERCERO Consolidacién de Areas de Servicio Local. En atencion al arficulo \(:ges:mo @u:m‘o
Transiforlo del Decrefo de Lay, los drspostcrones que se emifen a fravés del presente acuerdo
contemplan la consohdoaon de “todas las areas de serviclo local existentes en el pais”, por lo
que a partir del 1° de enero de 2015 fodo el territorio nacional serd una sola Area de Servicio

Local Este proceso culminara con la mfgroc.'on abligatoria g.la marcacion uniforme de 10
digitos de acuerdo con lo sefalado en &l considerando Segundo.

(..)"

T
——_ y !

Asimismo, en |la Disposicion Séptima se determind que:

Sephma Eiminacion de tarifas de Iargc.‘: drsfanCIa nacional, Los conceasionarios, perrrisionarios v
" qutorizados sok larmenife podian fegisirar © mantener fanifas del Servicio Local que no incorpore
componenie alguno £n funcion de la distancia. Lo anterior sin petuicio de las farifas que.en sU case

regisiren o tengan regisradas para el servicio de larga distancia in temacional.

Las farifas ques se regisfrén y apliquen a los usuarios Ne pOdran ser diferentes para fas llamadas que
requieran de la marcacion de los prefijos de acceso 044 y 045, fratdndose de desfi‘nps del Servicio
Maovil en la modalidad “el que lama paga”. Tampoco podrd exisfir diferencia farifaria cuando se
realicen llomadas mediante la marcacion de los prefiios de acceso 01 y la marcacion directa de

7 u 8 digitos, fraféndose de destinos del Servicio Mévil en la modaiidad “el querecibe paga” o del
Servicio Fjo. \

C..)0
. N
En fal virfud y toda vez que a p‘orﬁ; del 1 de enero de 2015 se ha eliminado 1a prestacion
del servicio de larga distancia, se sigue que las llamadas que se marcan bajo el prefijo
“ 01 forman parte del servicio local, en ese sentido las farifas solicitadas por Avantel son
coincidentes, por lo que en las consideraciones que este Insfitufo emita ol respeo’ro
dichas condm\ones se O’renderon de manera conjunta.

Por otra parte, a efecto de otérgar claridad acerca de [as condiciones no convenidas

sobre las que se” pronunciard el Instituto, se sefdla que si bien es cierfo que en las .

“negociaciones que sostuvieron las partes en el SESI, Mega Cable presenté a Avantel una
propuesta de convenio marco de prestacidon de servicios de inferconexion, y-.que
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ademnds se le solicitaba sustituir los que celebraron en 2008; también o es que en las
actuaciones llevadas a cabo en el presente procedimiento, ninguna de ias partes
solicitd expresamente gue este Instituto resuelva sobre la totaiidad de las condiciones
gue deben formar parte del convenio en comento, A mayor precision, enla Solicitud de
Resolucion que Mega Cable formuld en términos del arficulo 129, frocmon | de la LFTyR,
dicho concesionario sclicité expresamente alInstituto dnicamente la determinacion de
las tarifas aplicables a los servicios sollc:l’rodos como materia del desc:ouerdo mismo que
se corroboro con la respussta de Avantel.

Envirtud de lo QnTerio'{,, la condicidon no convenida planteada por las partes sobre la cual
se pronunciard el Instituto, es la siguiente:” _ -

a) La deTermlnoolon de la farifa gue Mega Cable y Avantel deberén pagarse de
" manera reciproca por Servi icios de Terminacion del Servicio Local en usuarios fijos,
pard el penodo comprendldo del 1° de enerc al 31 de diciembre 2017,

Ahora blen, previo al andlisis de las condiciones no convenidas, el Instituto procede, en
_primerainstancia, a anadlizar especificaomente las argumentaciones generales de
Avantel, en relacién con el presente procedimiento, para posteriormente resolver sobre
aquellos puntes de desacuerdo que en maieria de interconexion fueron sometidos por
las partes.

\~

A. La solicitud del desacuerdo de inferconexion de Mega Cable carece de Litis
Argumentos de las partes

Avantel manifiesta en su escrito de manifestaciones gue fa solicitud de desacuerdo de
interconexion iniciado por Mega Cable, es improcedente en virtud de que no cumple

con el requisitc minimo de fijar la Litis, ya que no es suficiente sclamente pedir de manera

general gue resuelva el Instituto, los términos, condiciones y tarifas de inferconexiéon, para
el periodo del T de enero Clil 3T de diciembre de 2017, sino que es requisito para fijar la
Litis, senalar claramente la pretension de los términos y condiciones y tarifas aplicables al
ano 2017. :

Por lo anterior, senala Avantel gue no se materializa la existencia de condiciones no

convenidas entre las partes, ya gue al no existir postura concreta de Mega Cable, se
encontrd impoesibilitada para iniciar alguna negociacion.
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Fl articulo 129 de la LFTyR sefiala el procedimiento que el Instittto deberd seguir para
resolver sobre las condiciones, términos y tarifas que -no hubieran podido convenir, a la
lefra-establece o siguiente:

Arficulo 129. Los concesionarios gque operen ré‘des_ publicas de telecomunicacionss
deberan inferconectar sus redes, y a fal efecto, suscribiran un convenio en un plazo no mayor
de sesenta dias nafurales contados a parfir de que aiguno de elios lo solicite. Para tal efecto,
el Instituto establecerd un sistema elecironico a fravés del cual los concesionarios inferesados
en interconectar sus redes, framifdran entre. sf las solicitudes de suscnpc:on de los convenios

/ respectivos. Y /
- Transcurrido dicho plazo sin que $s hublers celebrado el convenio, Io parte inferesada
debera solicifar al Insfituio que resuelva sobre las condiciones, términos y tarifas que no haya
“podido convenir con la ofra parte, conforme af sigulente procedimiento:

; i3 Cualquiera de las partes deberd solicitar ol Instituto la resolucion del desacuerdo de
’ inferconexién dentro de los cuarenfa v cinco dias habiles contfados a partir del dia habif
siguiente al en que hubiere concluido el plazo senaiado erniel primer pdrrafc de este

™ articulo; !

\ .  Denfro de los cinco dias habiles sigulentfaes, ef Instifuto deberd pronunciarse Sobre o

: N procedencia y admisidn de la solicitud, en case de considerarlo necesario podrd requerir

ol solicitante; ;

#fl.  Admitida la soficitud, el instituto nofificard a la ofra parte, a efecto de que manifieste Io

que-a su derecho convenga y ofrezca las pruebas que estime pertinentes, dentro de un
{ plazo de cinco dias hablles contados a partlr deldia habil siguiente al en que hublere sido
notificado del desacuerdo,

V. Concluide el plazo a que se reflere la fraccion anterlor, e Instiiuto con o sin B
manifesfaciones, acordard sobre o] admision de las pruebas que se hubleren ofrecro‘o V. .
ordenard su desahogo denfro de os quince digs habites, :

V. Desahogadas las prusbas; el insfituto oforgarg. un plazo de dos dias hcrbl.'es para que los
partes formiden sus dlegalos; /

VI, Una vez desahogadc el periodo probc:forfo y hasta antes del piazo para que se emita

resolucion, si las partes presenfan un convenio y lo rafifican crn?‘e el Instituto, se dard por 7

concluido el procedimiento, !

Vil. Concluide-el plazo para formultar a.'ego'fos el Institufo con o sin alegafos, debera emifir
resolucion en un plazo no mayor g freintar dlias hébiles;

Vill. Emitida la resoiucion, el Instituto deberd nofificaria a las partfes deniro de ics o‘lez dias

"7 habiles siguientes, y

IX. Lo resclucion que expida el instifuto se inscribird en el Regisfro Publico de
Telecomunicaciones dentro de los diez dias hdbiles siguientes a su nofificacion v la
inferconexion efectiva entre redes v el intercambic de-fréfico deberd iniciar a mds tardar
dentro de los freinta dias naturales, contados a partir del dia siguiente a fa nohffcac:on de

la resolucion o, en su caso, de la celebracion del convenio respsctivo,
[N
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La selicitud de resclucidn sobre condiciones, férminos v tarifas de inferconexion que no
hayan podido convenirse, podrd solicitarse al Instifufo anfes de que hublere concitido el plazo
a que se refiere el pdrrafo primere de este arficule si asi' 1o solicitan ambas partes. (...)"

De lo anterior, se desprende que el articulo 129 de la LFTyR faculta ¢ la autoridad para
que, a solicifud de parte, infervenga fantc en el caso en que no exista convenio de
condiciones de inferconexidn previo © inferconexidn de redes pulblicas de
telecomunicaciones, asi como en &l caso en que algitn concesionario solicite el inicio
de negociaciones para convenir nuevos términos, condiciones o iarifas de
interconexion, los cuadles no estén acordados en convenios de inferconexion
previamente celebradocs. ' ‘

Es asf que, los Unicos requisitos para ser sujeto de la obligacion de interconexion son: (i)

ser concesionario que opere una red publica de felecomunicaciones, vy (i) que un

concesionario que opere una red plbilica de telecomunicaciones la solicite a ofre.

En consecuencia, en autes estd acreditado que Mega Cable y Avantel fienen el
caracter de conceslonarios que operan una red pdblica de telecomunicaciones. En este
sentido, de las constancias que obran en el expediente en que se actua consistente en
la.pagina del SESI, con nUmero de framite IFT/UPR/2829, se observa que Mega Cable
inicid las gestiones dentro de dicho sistema, para establecer las tarifas que habr& de
pagarle a Alestra para el periodo del T de enero al 31 de diciembre de 2017, teniéndose
asl por satisfechos los réqu%si?os de procedibilidad que marca el arficulo 129 de la LFTyR.

Por tanto, se materializa ia hipdtesis normativa prevista en el segundo parrafo del arficulo
129 de la LFTyR, por lo gque el Instiiufo se encuenira plenamente faculfado para resolver
aguellas condiciones de interconexion no convenidas entre las partes, es decir, os
términos, condiciones y tarifas relaclonadas con la interconexion de las redes publicas
de telecomunicaciones de dichos concesionarios. :

Aunado alo anterior, cabe mencionar que el articulo 129 de fa LFTyR no establece como
reguisifo que el concesionario que solicita el inicio de negociaciones senale al
concesionario al cual solicita la interconexion, su pestura sobre los teérminos y condiciones

gue requiere se.establezcan o que tenga que redlizar una propuesta sobre las tarifas que-

propone se apliquen.

B. La soficitud del desacuerdo de inferconexidn de Mega Cable infringe t:jiversos'

disposiciones regulatorias

Argumentos de las partes

10
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Avantel en su escrito de Alegatos sefiala que en los articulos 8 y @ del Plan Técnico
Fundamental de Inferconexién e Interoperabilidad’ (en lo sucesivo, el “Plan de
Interconexion”), asi como en Acuerdo mediante el cual ef Pleno del Institutc establece
el Sisterna Elecirdnico.de Solicitudes de Interconexion, disponen los requisitos que deben
cumplirse para la formuiacion de la solicitud para acerdar las nuevas condiciones y
tarifas de intferconexién, o que no ooonfeoié}débido a gue Mega Cable fue omiso y no
cumplié con los reguisitos de procedencia, ya gue en el Escrito de Negociaciones y en.
la Sclicitud de Resolucion, solamente se cind a soficitar al insfituto que resuelva las tarifas
de inferconexion que haran de pagarse las partes reciprocamenie por servicios de
terminacién del servicio local en usuarios fijos, durante 2017, por lo gue solicita se

desestime dicha solicitud.

i N

Consideraciones del lnsti?ufo

/.

Las manifestaciones de Avantel resultan infundadas, toda vez que el articulo 129 de o
LFTyR establecié que para efecto de que los concesionarios que operen redes plblicas
de felecomunicaciones interconecten sus -fedes y suscriban un convenio de
interconexion, el Instituto estableceria un Sistema Electrénico a fravés del cual, los
concesionarios interesados framitardn enfre si las solicitudes de suscripcion de los

convenios respectivos.

El supuesto anterior se actualizé con la emisidn por parte del Instituto del Acuerdo dsi
Sistema, y su puesta en operacion el 30 de enero de 2015, con lo cual la solicitud de
inicio_de negooiéoién es electrénica, asl como todas las negociaciones subsecuentes;
asimismo, o establecido en el SES| permite-tener cerfeza.de quien €s el concesionario
solicitante y el concesionario sohcfrddo y se comprueba fehcxc:lenfemen’re cuaies fueron
las condiciones de |nTerconQX|on no convenidas, incluyendo su temporalidad, con lo

cual se acCredita ia hipdtesis normativa establecida en el arficulo 129 de la LFTyR,

/

En cuanfo a gue no se cumplid con lo establecido en los articules 8 vy 9 del Plan de
Interconexion, al no sefialar expresamente en el Escrifo de Negociaciones y en Ia
Solicitud de Resolucion, dicha afirmacidn resulta infundada debido a que-si bien es
cierto, se establece en el Plan de Inferconexidon que el solicitante debera realizar la
solicifud- correspondiente por escrifo en la gue manifieste las condiciones de
inferconexidon gque requiere sean determinadas por la Autoridad, “ocompoﬁondo Ia
misma de la qumaolon gue estime per’rinen’re con relaciéon a la prestacién de los
Servicios de Inferconexion respectivos, incluyendo, el documento que acredite
fehacientemente el inicio de los gestiones de interconexién, clerfo es también que el

S
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arficulo TERCERO Transttorio del Decreto de Ley, establece qﬂi'e las disposiciones
reglamentarias y administrativas y las normas oﬁciq}es mexicanas en vigor, conﬁ,n"uordn
aplicandose-hasta en tfanto se expidan fos nuevos ordenamientos que los sustituyan,
salvo en lo due se opongan ala LFTyR.

Es asi que, sl el articulo 129 de la LFTyR establece que el Instituto implantard un' sistema .

slectrénico a fravés del cual los concesionarios interesados en interconectar sus redes,
framitardn  entre s las” solicifudes de suscripcion de los convenios respectivos,
tacitamente queda sin efecto lo indicado en el Plan de Interconexion.,

Ahora bien, con relacién a los reguisifos seficlados en el numeral 3 del Acuerdo del
Sistema, las manifestaciones de Avante! resultan infundados toda vez que la sOIi{CiTud
presentada por Mega Cable cumple con los requisitos establecidos en diche Acuerdo,
toda vez que de las consfancias que obran en ¢l expediente en que se actla
consistente en la pagina del SESI, con ndmere de framite IFT/ UPR/2829, se desprende que
se cumplieron con los reguiisitcs.

Por lo que resulta claro para este Instituto gue Mega Cable indicd claramente cudl era
el servicio de interconexidn y pericdo objeto de la negociacion.

N

La anterior verificacion permite al Instituto que al pronunciarse sobre la procedencia y™

admision de la solicitud de resolucién, se cumpla con o hipdtesis normativa que
establece el articuio 129 de la LFIyR, en el sentido de que.

- Setiene plena certeza de quien es el concesionario solicitante,

«  Se tiene plena certeza de quien es el concesionario solicitado.-

« Se acredita fehacientemente cudles fueron ias condiciones de m‘rerconexzon no
convenidas,

» Se tiene cerfeza de la temporalidad en la aplicacion de las condiciones no
convenidas, en particular de Ia tarifa de intferconexion.

“# Se acredita fehacientemente que se realizaron negociaciones entre
concesionarios y gue las mismas/se llevaron a cabo a través dei sistema en los
términos que prevé ia ley. |

. Se tiene certeza que se cumplid con el plazo de sesenta (40) dias naturales para
las negociaciones, y los cuarenta y cinco (45) dias habiles poro ingresar la solicitud
de resoluaon ante el Instituto.

" Lo anterior es consistente con lo sefialado en el UITimé\pc’JrrOfo del arficulo 129 de [a LFTyR,

en el sentido de que es obligacidon dei Instituto favorecer la pronta y efectiva

| 12
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interconexidon entre redes publicas de telecomunicaciones por lo gue el procedimiento
administrative debié ;\deschogorse en forma transparente, prontq, ‘expedita y deben
evitarse actuaciones procesales gue fengan como consecuencia retrasar la
intferconexidn efectiva entre redes publicas de telecomunicacionss o las condiciones no
convenidas gue permitan la prestacion de los serviclos p(’jblicos de telecomunicaciones.

C. Comentarios al Modelo de Costfos del Instituto.
Argumehfos de las parfes

Avantel realiza diversas manifestaciones acerca del Modelo de Costos del Instituto
donde argumenta que hay una abrupta reduccién de las tarifas de interconexion para
los anocs 2015y 2016 debido que las coloca por debajo de los costos de prés’rgr el servicio
debidc a que se modela un operodor hipotético que tiene moyores similitudes con el
AEP gue con los demds operadores, al diseno de una red (NGN) y la inclusién del LRIC
puro. S -

. R Ly | : /
ASImISFﬂO menciona que el Costo de Capital Promedlo Ponderado (en Io sucesivo,
“CCPP") debe incrementarse de 7.0% a 9.0% vy el fipo de cambio gue debe utilizarse es
el de la encuesta redlizada por el Banco de México a especialista en economia del
sector privado, anade gque en la ditima encuesta reportada el tipo de cambio esfimado
promedio para el 2017 es 17.2 pesos.

™,
Menciona Avantel que el modelo empleado por el Ins’r’fuTo es a todas luces
discriminaterio, en virtud de gue prcmueve una asimetria que favorece el desarrollo de
una industria como es, Ig mowvil, en perjuicic de ofra de igual ¢ mayor Oporroolon social
como es la fija, generandc gque los resulfados del mismo mo sean representatives ni
suficientes para recuperar 05 costos Minimos,
Senala que entre los principcies elemen,’ro's'discrimino’rorios en perjuicio del operador fijo,
destaca la discriminacion de la terminacion, valores de espectio y el criterlo de gue la
red fija debe aplicar el principio de maxima eficiencia en tecnologias de nuevd
generacién, mientras que a un opsrador mévil no se le aplica bajo el supussto de atin-
existen una gran cantidad de usuarios con tecnclogia legacy.

N

Considérac_;ioneé del Instituto

/ Con relaciéon a la ufilizacion de un operod""c’jr hipotético y-la inclusién de LRIC puro, debe
decirse que dicha determinacion formo parte una disposicion de cardcter generat como

\\.
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lo es la Metodologia de Costos, la cual no puede ser modificada en una disposicion de
caracter particular como lo es la Resolucion que pone fin al presente procedimiento
~ administrative, aunado a Io'dn‘ferior se senala que el presenfe procedimiento no tiene
como objeto dilucidar los fundamentos y motivos que el Instituto fomé en consideracion
para establecer dlcha mefodologlo y el Modelo de Costos.

No obstante lo on’rerior, respecto a los niveles qué variables como el CCPP vy el tipo de
cambio deben mantener vigentes para el afo 2017, se menciona que el lineamiento
- Décimo Tercero de la Metodologia de Costos, establece qué:

"DECIMO TERCERO.- Los resulfadios del Modelo de Costos del Servicio de Interconexién
reievante lendran vigencia del 1° de enero al 31 de diciembre de cada ano. El Instituto
. Federal de Telecomunicaciones podra actualizar-anualmenfe ia informocion de la
demanda de los servicios, los precios de los insumos ef‘np!eados, el Costo de Capital
Promeédio Ponderade v el tioo de cambio ufilizados en el Modeio de Costos del Servicio de
Interconexion reievante para garantizar que refleje las condiciones del mercade.”

~ En este senTido', el lineamiento antes citade senala que el Instituto podrd actualizar
anualmente la informacion del Modelo de Costos, por lo que en apego al mismao, se
publicd en el DOF, el 3 de octubre de 2016 el Acuerdo de CIM y Tarifas 2017/, en el que

se establecié lo agwenfe ; !
AN
"QUINTO.- Modelos de Costos. De conformidad con lo sehalado en los Lineamientos Tercero
y Cuarto de la Melodologia de Costos para los servicios de conduccicn de trdfico asi como
de trdnsifo se empleard el enfoque de CILP puro, es asi que el modelo 'de costos fijo (en lo
~ sucesivo, el "Modeld Fijo”) y el modelo de cosfos mévil (en lo sucesivo, el "Modelo Movil™), se
construiran con base en este pﬂ‘nCIpIO y de conformidad con lo descrifo alolargo def presente
considerando.

£s imporfcnfé mencionar que en ios Modelos de Costos empleados para determinar las
tarifas de inferconexion aplicables durante 2017, se ha aplicado el lineamiento Décimo Tercero
de la Metodologia de Costes a efecfo de actualizar ia rnformcrc;on de la demanda de los
servicios, los precios de los insumos empleados, ef Cosfo de Capifal Prormedio Ponderade, la
tasa de inflacién y ef fipo de camb;o para garantizar que reflgje las coridiciones del mercado

€.y

Es decir, los punfos planteados por Avantel en el presenfe procedimiento, fueron
analizados por el Instituto como parte del procedimiento para la emision del Acuerdo

de CTM y Tarifas 2017, por lo que en 16s Modelos de Costos empleados para determinar.

las tarifas de inferconexion aplicables durante 2017, el Instituto determind actualizar,
enire otfros, el CCPP y el tipe de cambio.

14
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Por lo gque hace a las diversas manifestaciones de Avantel referente a la supussta -

discriminacion entre el modelo mévil con respecto dl fijo, se sendla que son imprecisos

toda vez que tanto en el modelo fijo como en el modelo movil se.utilizd una arguitectura

de red que reflejara las tecnologias modernas equivalentss; esfo es tecnologias
disponibles y probadas con el costo mas bajo previsto a lo largo de su vida atil.

En el caso Cje las-redes fijas se decidid modelar una red froncal basada en redes de
nuava generomon (NGN) foda vez que es la fecnologia que utilizaria un nuevo entrante
en el despllegue de sUS redes. Que un operador gug comenzara su operacion en unos
4 o 5 anos utilizaria en el despliegue de sus redes, es decir,\no desplegaria una red
telefdnica conmutada en la red froncal sino una red multiservicio NGN basada en fodo
sobre IP. Lo anterior es consisiente con la tecnologia utilizada enla red de Tronlsmisién y
en lared de conmutacién del modslo mévil;-ahera bien, por lo gue hace-a la capa de
radio del modelo mévil ta utilizacién de la tecnologia LTE no respondlo al principio de
utilizar T@9ﬂ0|OgIOS modernas v eficientes por diversas razones como son que en el
mediano plazo se concentrardn en el transporte de servicios méviles de datos de aita
velocidad; que ias bandas disponibles (1.7-2.1 GHz) son menos adecuadas para
despliegues de- alta cobertura, vy gue, en consecuencia es menos proboble gue se
utilicen para la terminacién de grandes voldmenes de voz de telefonia mévil a corfo o
mediano plazo.

Una vez analizadas las manifestaciones generales de las partes, en terminos del arficulo
129 de la LFTyR se procederd a resolver sobre las condiciones no convenidas. '

1.- Tarifas de Inferconexion.

Argumentos de las partes. sy

En la Solicitud de Resolucion, Mega Cable manifiesta que con fecha 17 de mayo de 2016
solicité a Avantel el inicic de negociaciones fendientes a acordar los términos, tarifas y
condiciones que habria que regir para el periodo 2017, 1o que quedd de manifiesto a
fravés del SESI bajo el ndmero desolicitud IFT/UPR/2829. .
Asimismo, en su escrito de ‘alegatos, Mega Cable sefiala que esta auforidad debe
determinar las tarifas de conduccion de frafico que incluya de manera reciproca las
tarifas por ferminacion de llamadas en sus respectivasiredes; pcﬁr lorque en |a resolucién
el Instituto debe utilizar maximas en criterio y determinar las tarifas aplicables al afo 2017,

: Por su parte, Avantel tanfo en sus manifestaciones como en sus alegatos solicita al

'\
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~Instifuto resuelva la tarifa de interconexion que se deberdn pagar mutuamente sus redes
publicas de telecomunicaciones con la red pubhco de telecomunicaciones de Mega
Cable.

Asimismo, en su escrito de respuesta Avantel solicifa que las contraprestaciones por los
servicios de inferconexion que se paguen de forma mutua con Mega Cable se
determinen con base en ia duracion real de los llamadaos, sin redondeo al minufo
siguiente, debiendo para tal efecto sumar la duraciéon de todas las llamadias
completadas en el perlodo de facturacion correspondiente, medidas en seguhdos y
multiplicar los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente.

Consideraciones del Instituto

Para la determinacién de las tarifas de interconexion en las redes publicas de
telecomunicaciones de Mega Cable y Avantel se debe considerar que la propia LFTyR
establece el marco normativo vy regulatorio aplicable para la fijacion de las tarifas de
interconexion., " \

A tal efecto, el articulo 131 de ia LFTyR dispone lo sigulente:;

“Arficulo 131. (...).

()
b) Pdra el trafico que termine en la red de los demds concesionarnios, la tariferds
inferconexion serd negociada libremente.

El Institufo resolverd cualquier disputa respecto de fas farifas, 1érminos v/o
condiclones de los convenios de Inferconexion a que se reflere el inciso b) de
este grifculo, con base en ia mefodolegia de costos que defermins, tornando
_en cuenfa ias asimetifas naturales de fas redes a ser inferconectadas, la
© participacion de mercado o cualquier otro factor, fUGnd@ las tarifas, ferm.'nos
y/o condiiciongs en consecuencia.
Las tarifas que defermine el Instifuto con base en dicha metodologia deberdn
“ser fransparentes, razonables y, en su caso, asiméfricas, considerando la
participacion de mercado, los” horarids de congeshonarmenfo de red of
voiumen de frafico wofras que’'determine ef Insfffufo / v

Las tarifas deberdn ser lo suficienfemente desogregodos para que of
concesionarno que se inferconecte no necesite pagar por componentes o

recursos de la red que no se requieran para que el servicic sea suministrado,

(.
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En estricto cumplimiento al articulo citado, el Instituto publicé en el DOF el 18 de
diciembre de 2014, Id\'l\/le’rodologio de Costos, misma que establece los principios
bdsicos que se constituyen en reglas de cardcter general a las cuales se deberd sujetar
la autoridad reguladora al momento de elaborar los modelos de cosfos que calculen ias
tarifas de mTercenemon "

En este orden demideos, el articulo 137 de ia LFTyR sehﬁolc ala Ie’r:'ro o siguienTé:

‘_\__‘“Arﬁculo 137, El Instituto pub.'fca'}d en el Diario Oficial de la Federacién, 'en éF
Uitimo frimesire del afo, las condicfones técnicas minirmas y ias tarifas gue hayan
resulfado de fas metodologias de costos emitidas por ef Instituto, mismas que

estaran vigentes en el ano calendario inmediato siguiente. ” o :

i .
!

En apego a dicha me’rodologl’dy en cumplimiento a lo establecido en el arficulo 137, el .
Instituto publicd en el DOF el 3 de octubre de 2016 e Acuerdo de CTM vy Tarifas 2017, el

cual contfiene las tarifas para los Servicios de Interconexién que han resultado ‘de la

- Metodologia de Cestos, v que el Instituto utilizard para resolver fos desacudrdos de
/ interconexidén en materia de tarifas aplicables del 1 de enero al 31 de diciembre del
2017.

-

Calbe mencionar queg dichos modelos de costos se derivan de la aplicacién ds una
disposicion administrativa de carGcter gensral como 1o es la Metodologia de Costos, y

el procedimiento llevado a cabo pord/s_u consfruccién ha sido debidamente descrito en |

el Acuerdo de CTM vy Tarifas 2017.
En consecuencia, las ftarifas de i/nTerconexién, objefo del presente procedimiento, asi
como la tasacién de las llamadas han sido debidamente publicitadas por la autoridad
en el Acuerdo citado, mismo que al ser de conocimiento publico hace innecesario su

~reproduccion en et cuerpo de la presente resolucion,

I‘ ~ ;
En tal virtad, la tarifa gue Mega Cable y Avantel deberdan de pagarse de manera reciproca
por los servicios de ferminacion del Servicio Local en usuarios ﬁjos, serd [s} siguienTe:
[ -
c) Del 1 de enero al 31 de d|C|embre de 2017, $0. 003094 pesos M.N, por minuto de
m’rereonex;on ‘

:

E cdilculo de las contraprestaciones se redlizard con base en la duracidn real de las

llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar la duracién de todas

las Iléquos completadas en el pericdo de facturacion correspondiente, medidas en

segundos, y mulfiplicar los _minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa
7 correspondiente.,

17
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Asimismo, las tarifas antferiores ya incluyen el costo correspondiente a los puertos
necesarios para la interconexién. :

En este sentido, con el fin de gue los términos, condiciones y tarifas de Inferconexidn
determinadas por este Instituto en la presente Resolucién sean ofrecidos de manera no
discriminatoria a los demds concesionarios que 1o soliciten y que requieran servicios de

Inferconexién, capacidades o, funciones similares, ‘ef Pleno del Instituto  estima.,
conveniente poner la presente Resolucidon a disposicidon de los conceslonarios. Para”

efectos de lo anterior y en términos de lo dispuesio por los articulos 129 fraccion IX, 176,
177, fraccion XV y 178 de la LFTyR, la presente Resolucicn serd inscrita en el Registro
Plblico de Telecomunicaciones a cargo del propio Instituto. ‘

Lo anterior, sin perjuicio -de que Mega Cable, formalice con Avantel los términos,
condiciones y tarifas de inferconexién que se ordenan a través de la presente'Resolucion
y a tal efecto suscriban el comrespondiente convenlo. En tal sentldo, dichos
concesionarios, conjunta o separadamente, deberén inscribir el convenio de
interconexion en el Registro Pdblico de Concesiones de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 128, 176 y 177, fraccion Vil de la LFTyR.

Con base en lo anterior y con fundamentao en lo dispuesto por los articulos, 28, parrafo
décimo quinto y décimo sexto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 6, fracciones IV y VII, 15, fraccion X, 17, fraccion |, 125, 128, 129, 176, W7
fraccion VI, 312y 313 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; 32, 35,
fraccion |, 36, 38, 39, y 57 fraccidn |, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo;
197, 203, 210-A y 218 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles; y 4 fraccidn 1y 6,
fraccidn XXXVIIE del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, el
Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones emite los siguientes: -

RESOLUTIVOS

PRIMERO.- La farifa de Interconexién qué Mega Cable, S.A. de CV.y Avantel, S. de R.L.
- de C.V., deberdn pagarse.de manera reciproca por los servicios de terminacion del
Serviclo Local en usuarios fijos, serd la siguiente:

« Dellde _ehero al 31 de diciembre de 2017, $0.003094 pesos M.N. pér minuto de
interconexidn. :

18
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LO tarifa antericr ya incluye el costo correspondiente a los puertos necesarios para la
interconexion,

Las contraprestaciones se calcuiardn sumando la-duracion de todas las llamadas. .

completadas en el periodo de facturacion correspondiente, medidas en segundos, y
mulfiplicando los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarfa correspondiente.

' SEGUNDO Dentro de Ios diez (10) dias hc}blles conTodos a partir del dia siguiente en que
surtfa efectos legaies la notificacion de ia presente Resolucion y con mdependencm de
su obligacion de cumplir con la prestacién del servicio de interconexion conformg a las
- condicicnes y tarifas establecidas en ta presente Resolucién, la empresa Mega Cable,
S.A. de C.V. y laempresa Avantel, S. de R.L. de C.V., debefon suscribir les convenics de
inferconexion de sus redes publicas de telecomunicacionss conforme A los términos y
COﬂd!CIones deferminados en el Resolutive PRIMERO de la presente Resolucion.
Celebrado el Convemo correspondiente, deperdn remitir conjunta o seporddomerfre\un
gjemplar original o copia cerfificada del mismo a este Instituto  Federal de
Telecomunicaciones;” para efectos de su inscripcion en el Registro Pdblico de
Telecomunicaciones, dentro de los freinta (30) dias habilegs siguientes a su celebracion,
de conformidad con los OE’Q“CLHOS 128, 176 Y 177 fraccion VIl de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion. n J

i

TERCERQ.- En cumplimientoe a lo dispuesto en el articulo 3, fraccion XV de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, en relacion con los articulos 312y 313 de la Ley Federal
/de Telecornunicacionss v Radiodifusion, se hace del conocimiento de Mega Cable, S.A.
de C.V.ylaempresa Avantel, S. de R.L-de C V. gue la presente Resolucion constituye un
acto admifistrativo definitivo y por lo tanto, procede anfe los Juzgadoes de Distrito
Especiaizados en Materia de Competencia Econémica, RadiodIfusién %
Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y Jurisdiccion territorial en
. toda la Republica, el juicio de armparo indirecto dentro del plazo de guince (15) dias
. hdbiles contado a partir de que surfa efectos la nofificacidn de la presente Resolucion,
en términos del articulo 17 de ia Ley de Amparo, Reglamentaria de los arficulos 103 y 107
de la Constitucién Polifica de los Estados Unidoé Mexicanos.

~
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CUARTO.- Notifiquese personalmente alos represenJronTes legales de las empresas Megca
Cable, S.A. de C.V., y Avantel, S. de R.L. de C.V., el contenido de la presen’re Resokucion,
en términos de lo establecido en el arficule 129, fraccion VIl de~la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.

mgﬂ I .
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Gabriel Qswaldo Contreras Saldivar,
“Corpisionado Presidente

1da Gonzdlez Adncno Sof’ ia !_czbordlnl [nzunzo
" ' Comisionada

Marria Eleno(;’Es’rcvilio Flores Mario Germdan Fromow Rangel
Comisionada ~.  Comisionado

"~ Adolfo Cuevas Teja
Comisionado

Javier Judrez Mojica
Comisionado
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La presente Resclucion fue aprobada por el Pleno del Instituto Federat de Telecemunicacionss an su XL Sesion Ordinaria celebrada sl 17 de noviembre de 20184,
en lo general por unanimidad de votos de los Comisicnados Gabriel Oswoldo Contreras Saldivar, Emesto Esirada Gonzdlez, Adriana Sofic Labardini Inzunch Maria
Elena Estavilo Flores, Marlo Geman Fromow Rangel, Adotfo Cuevas Tejo vy Javier Judrez Mojica.

En o particular, fo Comisionada Marla Elena Estavillo Fores maonifesté voto en contra de que ne se resusiva respecto a las condiciones adicionates contenidas en
el convenio que presenté Mego Cable. 3 i
; i

Lo anferior, con fundaments enfos pdrafos vigésimo, fraacicnes 1y I y vlgéé{imo prirngro, del artfculo 28 de la Constitucidn Politica de les Estados Unidos Mexiconos;
arffculos 7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicacionses y Radiodifusion; asi comno en los articulos 1. 7. 8y 12 del Estatuto Orgdnico del Institute Federal de
Telecornuricacionas, mediante Acuerdo PAFT/171116/667.

i .
I
Bl Comisionado Maric Gemndn Fromow Rangel asistié, porficipd y emiiié su voto razonado en ko Sesidn, madiante comunicacidn electrdnica a distancia, en
términos de los articulos 45 cuarte parafo de ka tey Federal de Telecomunicoaciones vy Radiodifusion, v 8 tercer parrafo det Estatuto Crgdnico del Instituto Federal
de Telecomunlcocionss. ’
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