INSTITUTO FEDERAL DE
- TELECOMUNICACIONES

RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES PRORROGA LA VIGENCIA DE LA CONCESION DE TELECABLE DE
COAHUAYANA, S.A. DE C.V., Y OTORGA'UN TITULO DE CONCESION UNICA PARA USO
COMERCIAL.

ANTECEDENTES

|
Y

\

I Otorgamiento de la Concesién. El 20 de enero de 2006, la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (la “Secretaria” ) oTorgo en favor del C. Juan
Aleman Vargas, un titulo de concesidn para instalar, operar y explotar una red
pUblica de telecomunicacicnes para prestar el servicio de television restringida en
Coahuayana de Hidalgo, Coahuayana Viejo y San Vicente, Municipic de
~Coahuayana, en el Estado de Michoacan, y Cerro de Ortega, Municipio de
Tecoman, en el Estado de Colima, con una vigencia de 10 (diez) onos ConTodos d
pomr de sur oTorgcmten’fo (la “*Conceslén™). /

nmoo Ces&on de derechos. El 23 de mayo de 2011, mediante oficio 1.-305, la Secretaria
autorizéd la cesion de derechos de la Concesion a favor de Telecable de
Coahuayana, S.A. de C.V.

I S i
i Primera ampliacién de cobertura. El 22 de noviembre de 2012, la Subsecretaria de
] Comunicaciones de la Secretfaria, autorizd la ampliacién de cobertura de la
‘Concesion hacia las localidades de Zapotdn, El Ticuiz y Colonia Veinte de
Novierbre (El Camalote), Municipio de Coahuayana, en el Estado de Michoacan.

V. Decreto de Reforma Constitucional, Con fecha 11 de junio de 2013, se publico en
el Diario Oficial de la Federacion el “Decreto por el Que se reforrnan y adicionan
“diversas disposiclones de los articulos éo.,. 70, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la
Constitucion  Polifica de los Esfados Unidos _Mexiconos, en materia  de
.Te!ecomunfcocfonés” (el "Decreto de Reforma Constitucional™), medianfe el cuai

- se cred el Instituto Federal de Telecomunicaciones (el “Instituto™).
V. Solicitud de Prérroga de Vigencla. El 17 .de diciembre de 2013, el representante
legal de Telecabie de Coahuayana, S.A. de C.V,, presenté ante el Instituto solicitud
de prérroga de vigencia de la Concesion (la “Solicitud de Prérroga™). :

Vi. ~ Solicitud de Opinién Técnica. El 7 de febrero de 2014, de conformidad con lo
dispuesto en el Decreto de Reforma. Constitucional, mediante oficio
IFT/DO1/P/015/2014, el Instituto solicitd a la Secretaria la opinidn técnica

3 correspondiente a la Solicitud de Prérroga, en términos de lo establecido por el
" articulo 28 parafo décimo sépfimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
MeX|conos (la "Constitucion™). “
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VIl.  Opinién Técnhica de la Secretaria. El.7 de marzo de 2014, mediante oficio 2.1.-0222,

la Direccidn General de Polifica de Telecomunicaciones y de Radiodifusion de la
Secretaria, remitié el oficio 1.-65 de fecha 7 de marzo de 2014, con la opinidn
técnica en sentfido favorable respecto de la Solicitud de Préroga.

VIll. Decreto de Ley. El 14 de julio de 2014, se' publicd en el Diaric Oficial de Ia

Federacidn el “Decrefo por el gque se expiden la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Pablico de Radiodifusion
del Estado Mexicano, y se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones
en materia.de telecomunicaciones y radiodifusion” (el "Decrete de Ley”), mismo
que enfro en vigor el 13 de agosto de 2014,

IX. Estatuto Orgdnico. El 4 de septiembre de 2014, se publicd en el Diario Oficial de la

Federacién el “Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones” (el
“Estatuto Orgdnico™), mismo gue entrd en vigor ef 26 de septiembre de 2014, y fue
modificado el 17 de octubre del mismo ano.

Cpinidn en materia de Cumplimiento de Obligaciones. El 7 de octubre de 2014,
mediante oficio IFT/225/UC/126/2014, Ia Unidad de Cumplimiento emitid ta opinidn
correspondiente respecto de a Solicitud de Prérroga.

XI. Opinién en materia de Competencia Econdmica, Con fecha 10 de abril de 2015, .

la Unidad de Competencia Econdmica, a través de la Direccidon General de
Concentraciones y Concesiones, emitié el oficio [FT/226/UCE/DG-CCON/043/2015,
mediante el cual remite la opinidn conespo_ndien’re a la Sclicitud de Prérroga.

Xll.  Segunda ampliacién de cobertura. El 10 de julio de 2015, mediante el Acuerdo

P/IFT/100715/274, el Pleno del Instituto autorizd la ampliacion de cobertura de la
Concesion hacia las localidades de Aquila y La Piacita de Morelos, Municipio de
Aquila, en el Estado de Michoacan.

En virtud de los Antecedentes referidos vy,

CONSIDERANDO

Primero.- Competencia. Conforme lo dispone el articulo 28 parrafos décimo quinto,
décimo sexto y. décimo séptimo de la Constitucion, el Instituto es un drgano autdonomo,
con personalidad juridica y pairimonio propio, que tiene- por objeto el desarrollo
eficiente de la radiodifusion y las telecomunicaciones, conforme a lo dispuesto por Ia
propia Constitucion y en los términos que fijen las leyes. Para tal efecto, tendrd asu cargo
la regulacion, promocién - supervisién del uso, aprovechamiento y explotacion del
espectro rodioeléo’rrico, las redes vy la prestacion de ios servicios de radiodifusion y

iones, asi como del acceso a infraestructura activa, pasiva y otros

" insumos esenmoles garantizando 1o esTcxblemdo por los Gr’rlculos 60. Y 70. de la

x
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Aslimismo, el Instituto es la autoridad en materia de competencia econdmica de los
sectores de radiodifusion y felecomunicaciones, por lo que, entre ofros aspectos,
regulard de forma asimétrica a los participantes en estos mercados con el objeto de
eliminar eficazmente las barreras a la competencia vy la libre concurrencia; impondrd
limites al concesionamiento y a la propledad cruzada gue controle varios medios de
comunicacidn gue sean concesionarios de radiodifusidn y telecomunicaciones que
sirvan a un mismo mercado o zona de cobertura geogrdiica, garantizando lo dispuesto
-..por los arficulos 6o, y 70, de ia Consfitucion,

De igual forma, corresponde al Instituto, el otorgamiento de concesiones en materia de
radiodifusién y telecomunicaciones. En este sentido, ei Pleno del Instituto estd facultado,
conforme a lo establecido por los arficulos 15 fraccidn IV y 17 fracciér | de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion (Ia “Ley”), para resolver sobre el otorgamiento
de las conceslenes senaladas, resolver respecto de las prorogas, modificacion o
terminacion de las mismas, asi como inferpretar la Ley y demds disposiciones
administrativas en materia de Teleoomun|cc10|ones y radiodifusion, en el dmbifo de sus
atribuciones. - : S

Por su parte, el articulo 6 fracciones 1y XVIF det Estatuto Orgdnico, establece que
corresponde al Pleno del Insfituto, entre otras, la atribucion de regular, promover y
~ supervisar el uso, aprovechamiento y explotacion eficiénte del espectra radioeiéctrico,
los recursos orbitdles, los servicios satelitales, las redes de telecomunicaciones vy la
prestacién de los servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, asi como interpretar,
en su casc la Ley, vy las dispesiciones administrativas en materia de felecomunicaciones
y-radiodifusion, en el dmbito de sus atribuciones.

Asimismo, conforme a los arficulos 32 vy 33 fraccion Il delEstatuto Orgdnico, corresponde
a la Unidad de Conceslones y Servicios, a través de la Direccidon General de
Concesiones de Telecomunicaciones, framitar y evdluar las solicifudes de cesion,
modificacién o prérroga de las concesiones en materia de telecomunicaciones para
someterlas a consideracion del Pleno; tratdndose de prérrogas de concesidon de Uso
comercial, solicitard opinidn previa a la Unidad de Competencia Econémica.

En consecuencia, el Instituto estd focultado para oforgar concesiones en materia de
telecomunicaciones, asi como resolver respecto de lgs prorrogas, moedificacion o
terminacion de las mismas. Asimismo, tlene a su cargo laregulacién, promocion y
supervision de las telecomunicaciones; y la atribucion de regular, promover y supervisar -
‘el uso, aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro radioeléctrico, los recursos
orbitales, los servicios satelitales, las redes de felecomunicaciones y la prestacion de los
servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, ‘e interpretar, en su caso la lLey, y las
disposiciones adminlistrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifusion, en el
ambito_de sus atribuciones, por lo que el Pleno, como érgano mdaximo de gobierno y
decision del lns‘ri‘ruTo se encuentfra plenamente faculfado para resolver ia Solicitud de
Prorrogcl ' R




Segundo.- Marco normativo general aplicable a prorrogas de vigencia de concesiones
en materia de telecomunicaciones. El articuio Sexto Transitorio del Decreto de Ley,
establece gque la atencion, framite y resolucidon de los osun’ro;s y procedimientos que
hayan iniciado previo a la entrada en vigor del mismo, como es'el caso que nos ocupa,
se redlizardn en los términos establecidos en el articulo Séptimo Transitorio del Decreto
de Refofma Constitucional.

Al respecto, el pdrrafo cuarto del articuio Séptimo Transitorio del Decreto de Reforma
Constitucional establecio, que si no se hubleran redlizado las adecuaciones dl marco
juridico, el Instituto Federal de Telecomunicaciones ejerceria sus atribuciones conforme
al citado Decreto y, en o que no se cpusiera a éste, en las leyes que se encontraran
vigentes en materia de competencia econdmica, radiodifusion y telecomunicaciones.
Al respecto, y considerando que a ia fecha de presentacién de la Solicitud de Prorroga
ya se enconiraba infegrado el Instituto pero no en vigor el Decreto de Ley, el presente
frdmite debe ser atendido de conformidad con la normatividad wgen’re cﬁ momento de
su Inicio.

En seguimiento a lo anterior, el arficulo Séptimo Transitorio del Decreto de Ley senala
que sin perjuicio de lo establecido en la Ley y en la normatividad que al efecto emita el
Instituto, las concesiones y permisos otorgados con anterioridad a la entrada en vigor
del citado decreto, se-mantendrdn en los Termlnos y condiciones consignados en los
respec’nvos fitulos hasta su terminacion., ’

En ese sentido resuITd convenienTe senalar que la Concesion establece en su condicion
1.5 que la vigencia de la misma serd de 10 (diez) anos contados a partir de su
otorgamiento y podra ser prorrogada de acuerdo con el arficulo 27 de la abrogada Ley
Federal de Telecomunicaciones (la "LFT™).

Al respecto, el articulo 27 de la LFT esTGbIeCe expresamente 1o mgu*en‘re

“Arficulo 27. Las concesicnes sobre redes publicas de felecomunicaciones se
otorgaran por un plazo hdsta de 30 anos y podran ser prorrogadas hasfa por plazos
iguatss a los originalmente establecidos. .

Para el oforgamiento de las prorogas serd necesario que ef concesionaric hublere

cumplido con las condicionss previstas en la concesion que se prefenda prorrogar,

lo solicife antes de que inicle la Gitima quinfa-parte del plazo de la concesion, y

aceple lgs nuevas condicicnes que esfablezca la propia Secretfaria de acuerdo a

la presente tey y demdads disposiciones apiicables. la Secretaria resolvera o
. conducente en un plazo no mayor a 180 dias naturales. ”

En ese sentido, dicho arficulo establecia que para el otorgamiento de prérogas de
concesiones en matertia de telecomunicaciones es necesario que el concesionario: (i)
hubiere cumplido con ias condiciones previstas en la concesidn que pretenda

" prorrogarse; (i) lo solicite anfes de que inicie la Gitima quinta parte del plazo de la
Concesion, y (i) acepte las nuevas condiciones que al efectose le establezcan.



“

N

En ofro orden de ideas, es importante sefalar que, si bien es cletto el andlisis que debe
redlizar el Instituto respecto de la Solicitud de Prérroga presentada debe de llevarse o
cabo en estricto apego a los términos v requisitos previstos en 1a LFT, lo establecido en
los propios fitulos de concesidn vy las disposiciones legales vigentes al momento de iniciar
el frdmite de mérito, también lo es que ¢l Institute, al resolver en definifiva dicho tramite,
no puede otcrgar una cencesion para instalar, operar y explotdr una red publica de
telecomunicaciones, pues o misma,no se encuentra prevista en la Ley, N
|

Si bien es cierto que la Ley solo contempla a las concesiones Gnicas, esto no debe
entenderse en el sentido de que las concesiones de redes pulblicas de
telecomunicaciones escapan del alcance del supuesto normativo contenido en dicho
precepto legal. Considerar gue el marco juridico actual no contempla a los
concesionarics de redes pt]blicos de felecomunicaciones, conllevaria a ia
interpretacion de que los mismos no se encuentran regulados por el marco normativo
wgen’fe - R
|

, En efecto, la LFT en su ariiculo 3 fraccién X, establecia que Ias redes plblicas de
‘relecomun[coaones eran aguellas redes a fravés de las cuales se explotaban
comercialmente servicios de telecomunicacionss, en tanto gue el articulo 3 fraccion’
LVIli de la Ley define ala red pablica de felecomunicaciones como aguella a través de
la-cual se explotan Comermolmenfe servicios de telecomunicaciones, definiciéon que es

- idéntica a la establecida por la LFT.

Asimismo, cabe sefalar, gue los servicios de telecomunicdciones que se prestan al
amparo de la Concesidn, son servicios publicos de interés general en virtud de lo
sefalado en el arficulo 66. Apartado 8 fraccién lide la Constitucion, por lo que el Estado
debe garantizar que los mismos sean pr@s’rodos,. entre ofras, en condiciones de
competenciay continuidad.

En ese sentido, la Ley al definir ala concesion Unica, sefiala que es el acto administrativo
mediante el cudl el Instituto conflere el derecho para prestar de manera convergente
todo fipo de servicios plblicos de telecomunicaciones o radiodifusién., y
Ror otro lado, no debe pasarse por alto que el Ulfimo pdrrafo de la condicién 1.6 del
citado titulo establece que el concesionario dcepta que si las disposiciones legales,
regiamentarias vy administrativas  aplicables,  fueran derogadas, modificadas o
adicionadas, el concesionarlo guedard syjeto @ la nueva legislacién y disposiciones

-administrativas aplicables a partir de su entrada en vigor.

Derivado’de lo anterior, y como ya o ha senalado el Pleno en ocasiones antericres, para
el caso de solicitudes de prérroga de vigencia de concesiones de redes plblicas de

-telecomunicaciones que el Instifuto resuelva de manera favorable, la regia general

implicaria, como consecuencia, el otorgamiento de una concesion dnica.

e
Es por ello, que de resclverse de manera favorable la Solicitud de Prérroga, debe

observarse el actual régimen de concesionamilento previsto en la Ley, el cuadi en su
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arficulo 66 sehala que se requenrd concesion Unica para prestar todo tipo de servicios
pdblicos de telecomunicaciones y radiodifusion. Asimismo, la fraccidn | del articulo 67
de la Ley, establece que la cqncesién dnica serd para uso comercial, cuando fa misma
cenfiera el derecho para prestar servicios pldblicos de telecomunicaciones y de
radiodifusidon con fines de lucro utilizando una red publica. de tfelecomunicaciones,
como es el case que nos ocupa.

“ Tercero.- Andlisis de |a Sclicitud de Prérroga. Por lo que hace al primer réqu_isi’fo senfalado
en el articulo 27 de la LFT, gue senala gue el concesicnario debbe encontrarse al corriente
en el cumplimienio de las obligaciones establecidas en las leyes aplicables y demds
disposiciones, asi como-del titulo de concesidon que se pretende prorrogar, la Direccldn
General de lLicitaciones de Espectro Radioeléctrico y Servicios, adscrita a la entonces
Unidad de Servicios a la Industria, mediante oficio IFT/D03/USI/DGLS/011/2014 de fecha
13 de enero de 2014, solicité a la enfonces Unidad de Supervisidn y Verificacion
informara si dicha concesionatia se enconiraba en cumplimiento de las obligaciones y
condiciones relacionadgs con su fitulo de concesiéon y demds ordenamientos
aplicables. Enrespuesta a dicha peticion, la Unidad de Cumplimiento, a través del oficio
IFT/225/UC/126/2014 de fecha 7 de ocz‘ubre de 2014, informo entre otros OspeCTos lo
siguiente:

(...} le informo que de ka revision documental del expedienfe 02/1084 integrado por
la Coordinacion General de Organizacion y Tecnologias de la Informacién de esfe
Instituto a nombre de TELECABLE DE COAHUAYANA, S.A. DE C.V.,, se desprende que
al primer timestre de 2014, el conceslonario se encuenfra al comiente en la
presenfacién de las documentales dervadas de las obligaciones gue flene a su
cargo vy que le son aplicables conforme a su fifulo de concesion y demas
disposiciones legales, reglamentarias v adminisfrativas aplicables.

()

Asimisrmo, le informo que mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/1244/2014 de fecha
29 de septiembre del ano en curse, Id Direccidn General de Verificacion informd
que no se enconirG denuncia presentada en confra del concsesionaric mencionado
de la cual esté pendienfe de realizarse visifa de inspeccidn y verificacion; {...)"

Por lo que hace al segundo requisitc de procedencia establecido por el arficulo 27 de
la LFT, relativo a que Telecable de Coahuayana, S.A. de C.V., hubiere solicitado la
proroga antes del inicio de la Ultima guinta parte de la Concesidn, este Instituto
consldera gue el mismo se encuentra cumplido, en virfud de que la Concesidon fue
oforgada el 20 de enero de 2006 con una vigencia de 10 (diez) anos contados o partir
de ese momenio, y la Solicitud de Prérroga fue presentada el 17 de diciembre de 2013,
es decir, antes de inlciar la Giima guinta parte de la Concesidn.

Por lo que hace al tercer requisito de procedencia establecido por el arficulo 27 de la
LFT, el cual establece que el concesionario deberd aceptar lds nuevas condiciones que
establezca el propic Instifuto, se considera que tendrd gque recabarse de Telecable de
,_@DE_QYQM S.A. de C.V,, su conformidad y total aceptacion respecto de las nuevas
cohdiciones que se establecerdn en el fitulo de concesidn dnica gue en su caso se
otorgue, previo a la entrega de dicho instfrumento. ‘



L

"
En este senfido, se estima conveniente que en el supuesto de que en la presenfe
Resolucidn se autorice la prérroga de la Concesidn, ésta deberd estar sujeta a la
condicidn suspensiva relativa a gue Telecable de Coahuayana, S.A. de C.V., acepte ias

nuevas condiciones del fitulo de concesidon Unica. Para tal efecto, la Unidad de
Concesiones y Servicios deberd someter a consideracion de la solicitanie el proyecto

de titulo de concesién dnica, con la finalidad de recabar su aceptacion.

Lo anterior, en el entendido que de no recibirse la aceptacion lisa vy llana

correspondlen’re por parte de Telecable de Cochuayana, S.A. de C.V., la prérrega que
en su caso se emita en la presente Resolucion no surhro efectos,

Por ofra parte, la Unidad de Concesiones y Servicios, a través de ia Direccion General

de _Concesiones de Telecomunicaciones, mediante = oficio  [FT/223/UCS/DG-
CTEE/094/2014 de fecha 18 de noviembre de 2014, solicité a la Direccion General de
Concentraciones y Concesiones de io| Unidad de Competencia Econémica, opinidn
respecto de la Solicitud de Profroga. En -respuesta a lo anterior, mediante oficio
IFT/226/UCE/DG-CCON/043/2015 de fecha 10 de abril de 2015, la Direccion General de
- Concentraciones y Concesiones emitid opinidbn conjunta respecto de diversas

solicitudes de prorroga, entre las gue se encontraba la solicitud gue nos ocupay que se
idenftifica en dicha opinidn con el nimero 12, manifestando lo agunen’re |

\
"Con base en la informacidn disponible, no se identifican elemenfos que permitan
conclulr gue la autorizacién de las Prorrogas Solicitadas 1 a 25 pudiera fener efectos
confrarios en el proceso de competencia y libre concurrencia en los-mercados.
Tampoco se identifican elemeantos que permifan concluir aue exista una alternafiva
a la autorizacion de las prérogas corespondientes a los Solicitantes 1 a 26 que
pudiera mejorar las condiciones de competencia econdmica en los mercados,

()

Con base en la informacién presentada para los Solicitantes 1 a 18, se concluye que
esfos cumplen con las siguienfes caraclerisficas:
s los accionisfas directos o indirecfos que parficipan en las concesiones
. maferia de las Solicifudes de Préroga manifiestan que nho cuentan con
fifulos de concesion adicionales para prestar el servicio de TV restringida en
las  localidades  Involucradas en | las  Solicitudes dé  Préomogas
cofrespondientes, .

« En el caso de que los accionistas directos o indirectos cuentfan con fifulos
de concesidn adicionales, ésfos amparan fa prestacion del senvicio en
locdlidades diferentes a las involucradas en las concssionss objefo de ias
Sclicitudes de Prorroga.

s Enfrenfan la compefencia de los Gperodores satelitales que prestan ef

—senvicic de TV restringida bajo las marcas comerciales Sky v Dish y no se

~ idenfifica que jos Concesionarios perfenezcan @ los grupos de fnferes
~econdmico a los que pertfensecen dichos operadores satelifales.

Adiclonalmente, se coplsidero gue lg existencia de un mayor ndmerc de
competidores en ef serviclo de TV resfringida en la localidades involucradas en las
Solicifudes de Préroga 1 a 18, incluyendo los proveedores del servicio a fravés de
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fecnologio DTH, fiene efectos favorabies sobre el proceso de competencia,
Asimismo, feniendo en cuenta que en las localidades in volucradas'sélo existe la red
cableada de los soficitantes 1 a 18, de oforgarse las Promogas Solicitadas, se preven
beneficios provenientes de la contfinuidad en la provisicn del servicio de TV
restringida contermnpladco en ios tifulos de concesicn y de lo exisfencia de una opcién
adicional a los operadores safelitales para quienes desean contratar el senvicio.”

(sic)

Por otro lado, en relacién con lo senalado en el articulo 28 pdrrafo décimo séptimo de
la Constitucion, através del oficio IFT/D01/P/015/2014 nofificado el 7 de febrero de 2014,
el Instituto solicitd a la Secretaria opinidon técnica correspondiente a la Solicitud de
Prérroga. Al respecto mediante oficio 2.1. -0222 emitido por la Direccidn General de
Politica de Telecomunicaciones v de Radiodifusién adscrita a la Secretaria, notificd el
oficio 1.-85 recibido en este Instituto el 7 de marzo de 2014, mediante el cual la Secretaria
emitié ia opinién técnica en sentido favorable.

Derivado de o anterior, la Direccién General de Concesiones de Telecomunicaciones,
adscrita a la Unidad de Concesiones y Servicios, conciuyd que la Solicitud de Prorroga
.. cumple con los requisitos establecidos en las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas aplicables en materia de telecomunicaciones.

Con base en el andlisis anterior, este Pleno considera procedente otorgar una concesion’
dnica para uso comercial a la solicitante. '

Cuarto.- Cobro sobre el pago de derechos por diversos trdmites ante la entrada en vigor
"de la Ley Federal de Derechos vigente para 2016. El pasado mes de diciembre el Pleno
del Instituto considerd que, dado gue el 18 de noviembre de 2015 se habia publicado
en et Diario Oficial de la Federacién el “Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Ley Federal de Derechos”, mismo que enfraria en
vigor el 1° de enero de 2016, resultaba pertinente que a partir de esa fecha, dejara de
aplicarse el “Acuerdo medianfe el cual el Pleno del Instifufo Federal de
Telecomunicaciones fija el monto de los aprovechamientos que deberan cobrarse por
la presfoaon de diversos servicios plblicos en el glerciclo de susfunciones de derecho
pubfico por los que no se establece monto especifico en la Ley Federal de Derechos”

(el “Acuerdo de Pago de Aprovechamientos”), que establecia el monfo de los
aprovechamientos a pagar por la expedicidn del tfiulo de concesidn Unica.

Lo anterior, debido a que con la entrada en vigor de la Ley Federal de Derechos, si bien
se derogaron,_entre ofros rubros, la Seccidn Primera del Capitulo VIl del Titulo |
denominada “Servicios de Telecomunicaciones” con los articulos 91, 93, 94, 94-A, 95, 96,
97,98, 99, 100, 101, 102y 105 de la Ley Federal de Derechos; ala vez, ese mismo decretfo
adiciond, enire otros aspectos, el Capitulo IX del Titulo | denominado “Del Instituto
Federal de Telecomunicaciones” que comprende ios arficulos 173, 173-A, 173-B, 174,
174-A, 174-B, 174-C, 174-D, 174-E, 174-F, 174-G, 174-H, 174-|, 174-J, 174-K, 174-L y 174-M,
. Con dicho Capifulo, el cobro de diversos tramites derivados de la aplicacién de la Ley,
" guedaban cublertos y por lo tanto, resultaba innecesario confinuar aplicando el )
Acusrdo de Pago de Aprovechamientos.
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En este sentido, la Ley Federal de Derechos vigente a pariir del 1° de enero de 2016
astablecid en su articulo 174-B un nuevo sistema de cobro de derechaos para los framifes
relativos al estudio y, en su caso, expedicion de titulo de concesidn Gnica para prestar
todo fipo de servicios de telecomunicaciones y radiodifusion. Dicho articulo establece
un cobro Unico que integra el estudio de la solicitud y, en su caso, la expedicidn del
titulo de concesidn correspondiente. Esta situacion es disfinta ala prevista.en el Acuerdo
de Pago de Aprovechamientos, que establecia de manera diferenciada los cobros
para‘el estudie y, en su caso, expedicion del titulo de concesidn dnica,

Al mormento de Iniciar el tramite que nos ocupaq, la solicitante presentd, de conformidad
con la normatividad vigente en ese momento, el comprobante de pago por el estudio
de lu solieitud de prérroga del fitulo de concesidn. |’

Bajo este fenor, conforme a la normafividad vigente en la fecha en la que se emite la
presenTe Resolucién, procedertia redlizar el cobro por la expedmon del fitulo de
concesion Unica correspondiente.

Sin embargo,, dado que la,normatividad vigente es el articulo 174-B fraccion |inciso @)
de la Ley Federal de Derechos, la cual, prevé un Gnico pago por el estudio y, en su caso,
la expedicion del fitulo de concesidn Unica de use comercial, este Instituto se encuentra
imposibiiifado para diferenciar el monto de los derechos que debiera cobrar por la parte

correspondiente o la expedicion del titulo de concesidn dnica de uso comercial..
. ]

Finalmente, tratdndose de disposiciones de caraeter fiscal, se debe atender at principio
de exacta aplicacion de las mismas, por lo gue no procede aplicar el cobro por la
expedicicn del fitulo de concesion que nos ocupaq, toda vez que el mismo no puede ser
diferenciado de la parte relo’nvc: at es’ryd|o

Por lo anteriormente senc:ltodo y con fundamento en Ios Gr’rlcuios 28 parrafos decimo
quinto, décimo sexto y décimo séptimo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; Séptimo Transitoric del *Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de los articulos 6., 70., 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucidn Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones”, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 11 de junio de 2013;6 fraccion IV, 15 fracciones IV y
LVII, 16,17 fraccion |, 66, 67 fraccién |, 68 y 72 de la Ley Federal de Telecomumcocxones
y Rodlodlfu5|on Sexto y Séptfimo Transiiorios del ™ Decreto por el que se expfden laley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn, v la Ley del Sistema Plblico de
Radiodifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones en materia de telecomunicaciones y radiodifusion”, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién e| 14 de julio de 2014; 35 fraccion |, 36, 38, 39 y 57 fraccion | de
la Ley Federal de Procedimiento Administrafivo; 94 fraccion Il de la Ley Federal de
Derechosvigente en 2013; 27 dea Ley Federal de Telecomunicaciones, y 1, 6 fracciones
1 XV y XXXVIE 32 y 33 fraccion’ll, 41, 42 fracciones |, 11y XV y 50 fraccion Xl del Estatuto

" Orgénico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, este drgano auténomo emite los
siguientes: = ~




RESOLUTIVOS

'PRIMERO.- Se cutoriza Ia prorroga de vigencia de la concesion oforgada a Telecable de

Coahuayana, S.A. de C.V,, el 20 de enerc de 2006.

Para tal efecto, el Instituto Federal de Telecomunicaciones otorgard un fitule de
concesion dnica para uso comercial, en favor de Telecable de Coahuayana, SA. de
C.V. con una vigencla de 30 (freinta) anes contados a partir del 21 de enero de 2016,

con cobertura nacional y con el que podrd prestar cualquier servicio de.
telecomunicaciones y de radiodifusion que sea técnicamente factible.

Lo anterior, sin- perjuicio de las autorizaciones gue deba obtener Telecable de
Coahuayana, S.A. de C.V. en caso de requerir el uso de bandas de frecuencias del
espectro radioeléctrico o recursos orbifales, en los términos preVIsTos en la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion. -

A fin de que el InsﬂTu?o Federal de Telecomunicaciones expida el fitulo de concesion
senalado en el presente Resolutivo, Telecable de Coahuayana, S.A. de C.V. deberd
aceptar expresamente y de manera previa, las nuevas condiciones que al efecto se le
establezcan, de conformidad con lo dispuesto por el Resolutivo Segundo de la presente

' Resolucion.

SEGUNDO.-Se ins‘r{uy'é ala Unidad de Concesiones y Servicios a hacer del conocimiento
de la solicitante |a presente Resotucion, asi como las nuevas condiciones establecidas

- en el proyecto de fitulo de concesién Unica sefalado en el Resolutivo Primero y que

forrma parte integral de la presente Resolucion, a efecto de recabar de ésta, en un plazo
no mayor d 15 (guince) dias habiles contados a partir del dia siguiente a aquel en que
surta efectos ia notificacion respectiva, su aceptacion expresa e indubitable de las
nuevas condiciones.

En caso de gue no se reciba por parte de Telecable de Cochuayana, SA. de CV, la
aceptacion referida dentro del plazo establecido/ la presente Resolucion quedard sin
efectosy, en consecuencia, se tendrd por negada la prérroga de vigencia solicitada.

TERCERQ.- Una vez satisfecho lo establecido por los Resolutivos Primero cuarto pdrrafo y
Segundo, el Comisionado Presidente del Institute Federal de Telecomunicaciones, con
base en las facultades que le confiere el articulo 14 fracclon X del Estatute Orgdnico,
suscribira el ftitulo de concesidn Unica gue se oforgue con motive de la presem‘e
Resclucion.

Concluido lo anterior, se instruye a fa Unidad de Conceslones y Servic bs a notificar a
Telecable de Cochuayana, S.A. de C.V., de ser el caso, el titule de concesién Unica a
que se refiere la presente Resolucion.

CUARTO.- lnscr:’bqse en el Reqistro Publico de Concesiones et titulo de concesidn Unica

o quUe en su caso se otorgue, una vez que sea debidamente entregado a la interesada.
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QUiNTO.— Telecable de Coahuayana, S.A. de CV,, en é:umplimiersfo alo establecido en

el Uttimo pdnafo del arficulo 112 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y =~

Radiodifusion, en un plazo no mayor de noventa dias hdbiles ,oonTodo"s a partir de;la
fecha del otorgamiento de la concesidn a que se refiere el Resolutivo Primero, deberd
__presentar_ante el Instituto Federal de Telecorhunicaciones, copia certificada del

Insfrumento donde consfe que se llevaron o cabo ias modiflcomones Correspondlem‘es
a sus estatutos sociales.

A e b Al A
Adr'ond/ ofia chc:rdlnl Inzunza

Comisionada

Maria Elend Estavilio Flores
Comislonada .

| Adolfo Cuevas Teja
- Comisionado

La presetite Resolucion fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su VI Sesién Ordinaria celebrada ol 17
de marzo-de 2016, por unanimidad de votos de los Comisionados presentes Gabrlel Oswaldo ContrerasSaldivar, Emesto Estrada Gonzdiez,
Adrcna Sofia Labardinl Inzunza, Maria Elena Estavilio Flores, Mario German Fromow Rangel y Adolfo Cusvas Teja; ton fundamento en kos
parafos vigésino, fracciones |y Il v vigésimo primero, del arficulo 28 de la Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos; arficulds
7, 16y 45 de | Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn; asi come en los arficulos 1, 7, 8 v 12 del Estatuto Orgunaco del Instituto
Federal de Telecoemunicacionss, mediante Acuerdo P/IFT/170316/126,
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