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RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES PRORROGA LA VIGENCIA DE LA CONCESION DE TELECABLE
BACALAR, S.A. DE CV, Y.OTORGA UN TITULO DE CONCESION UNICA PARA USO
COMERCIAL. J

ANTECEDENTES
A
I Otorgamiento de la Concesion. El 20 de enero de 2006, la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (la “Secretaria”), oforgd en favor de Telecable
Bacalar, S.A. de C.V., un fitulo de concesion para instalar, operar y expiotar una red
pUblica de telecomunicaciones para prestar el servicio de television restringida en
Bacalar, Municipio de Othdn P. Blanco, en el Estado de Quintana Roo, con una
vigencia de 10 (diez) afios contados a partir de su ctorgamiento (la “Concesion”).
(N '

It ‘Decreto de Reforma Constitucional. Con fecha 11 de junio de 2013, se publicé en
el Diario Oficial de la Federacion el “Decrefo por el que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de los articulos 6o, 70, 27 28, 73, 78, 94 y 105 de la
Constitucién  Pofitica de los Estados Unidos Mexicanos, eh materia  de

- telecomunicaclones” (el "Decreto de Reforma Constitucional”), mediante el cual

se cred el Instituto Federal-de Telecomunicaciones (el “Instituto™).

\ E N ; .
i Solicitud de Prérroga de Vigencia, El 8 de enero de 2014, el representante Iegctl/de
— Telecabte Bacalar, S.A. de C.V,, p,reseh\fc‘) ante el Centro SCT del Estodo de
—  Quintana Roo, solicitud d& prorroga de vigencia de la Concesion (la “Solicitud de
Prorroga”), misma gue fue remitida al Instifuto mediante los oficios SCT.6.22.302.-
005/2014 y SCT.6.22.302.-064/2014, recibidos el 31 de enero de 2014y el 7 de atoril
—-de 2014 respectivamente.

Previo a que el Insfituto tuviera conocimiento de los oficios mencionados en &l
parrafo anterior, et 17 de enero de 2014 el represenfante tegdl de Telecable
Bacclar, S.A. de C.V., presentd ante este Organo Auténomo escrito con el cual
reltera la prérroga de vigencia solicitada ante el Centra SCT del Estado de
Quintana Roo el 8 de enero de 2014

IV. - Solicitud de Opinién Técnica. El 7 de febrero de 2014, de conformidad con lo
“dispuesto en el Decreto de Reforma Constitucional, ™ mediante  oficio
IFT/D01/P/033/2014, . el Ingtifuto solicitd a la Secretaria \lc opinidn  técnica
Y correspondiente a la Solicttud de Prérroga, en términos de Io establecido por el
- r arficulo 28 pdrrafo décimo séptimo de la Constitucion Pelitica de los Estados Unldos\ )
Mexicanos (la "Constitucion™),




\.,

V. Opinién Técnica de la Secretaria. El 7 de marzo de 2014, mediante oficio 2.1.-0222,
ia Direccidn General de Politica de Telecomunicaciones y de Radiodifusidon de la
Secretaria, remitié el oficio 1.-565 de fecha 7 de marzo de 2014, con la opinidn
técnica en sentido favorable respecto de la Solicitud de Prorroga.

Vi. Decretodeley. El 14 de julio de 2014, se publict en el Diario Cficial de la Federacidn
el “Decrefo por el que se expiden la ley Federal de Telecomunicaciones y
Radliodifusion, y la Ley del Sistema Publico de Radiodifusion del Estado Mexicano; y .

~se reforman, adicionan y derogan diversas disposicionses en materia de
* telecomunicaciones y radiodifusion” (el “Decreto de Ley™), mismo que entfrd en
vigor el 13 de agosto de 2014, ' )

VIl.  Estatuto Orgdnico. Ei 4 de septiembre de 2014, se publicd en el Diario Oficial de la

Federacion el “Esfatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones” (el

- “Estatuto Orgdanico™), mismo gue entrd en vigor el 26 de sepliembre de 2014, y fue
modificado el 17 de octubre del mismo afio.

Vill.  Opinién en materia de Competencia Econémica. Con fecha 14 de mayo de 2015,
la Unidad de Competencia Economica, a traves de la Direccion General de
Concenfraciones y Concesiones, emitic el oficio IFT/226/UCE/DG-CCON/074/2015,
mediante el cual remite la opinion correspondiente a la Solicitud de Prérroga.

IX. Opinién en materia de Cumplimiento de Obligaciones. El 15 de enero de 2016,
mediante oficio IFT/225/UC/DG-SUV/306/2016, la Unidad de Cumplimiento, a fravés
de la Direccién General de Supervision, emitid la opinidn correspondlenTe respecTo
de la Solicitud de Prorrogo .

En virtud de los Anfecedentes referidos vy,
CONSIDERANDO

Primero.- Compsetfencia. Conforme lo dispone el arficulo 28 pdrrcfos\déoimo guinto,
décimo sexto y décimo séptimo de la Constifucién, el Instituto es.un érgano auténomo,
con personalidad juridica y patrimonio propio, gque tiene por objeto el desarrollo eficiente
de la radiodifusion vy los telecomunicaciones, conforme a lo dispuesto por la propia
Constitucion y en los términos gque fijen:las leyes. Para tal efecto, tendrd a su cargo la
regulacion, promocion y supervision del uso, aprovechamiento y explotacion del
espectro radioeléctrico,-las redes y la prestacion de los servicios de radiodifusion v
Telecomumcomones asi como del acceso a infraestructura activa, pasiva vy otros
' insumos esenciales, garantizando Eo establecido por los arficulos 6o. y 70. de la
Constitucion.
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Asimismo, el Instituto es la autoridad en materia de competencia econdmica de los
sectores de radiodifusion y telecomunicaciones, por lo que, enfre ofros aspectos,
“regulard deé forma asimétrica a los parficipantes en estos mercados con el objeto de
- eliminar eficazmente las barreras a la competencia-y la libre concurrencia; impondra

limites al concesionamiento y d la propledad cruzada gue conirole varios medios de

comunicacién gue sean concesionarios de TOdIOdIfUSIOI"l y telecomunicaciones que

sirvan o un mismo meércado o zona de cobertura geogrdfica, garantizando o d:spuesfo -

“por los articulos 60. y 70, de la Constitucién.
3

De igual forma, corresponde al Instituto, el otorgamiento de concesiones en matéria de
radiodifusion y telecomunicaciones. En este sentido, el Pleno del Insfituto estd facultado,
conforme a lo establecido por los arficulos 15 fraccién IV y 17 fraccion | de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radicdifusién (la “Ley”), para resolver sobre el otorgamiento
de las concesiones senaladas, resolver respecto de las prorrogas, modificacion o
terminacion de las mismas, asi como interpretar la Ley vy demds . disposiciones
administrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifusion, en el dmbito d@ sus
atribuciones.

Por su parte, el articulo 6 fracciones | y XVIII del Estatuto Orgdnico, establece que
corresponde al Pleno del Instituto, entre ofras, la atribbucidn de regular, promover vy
supervisar e uso, aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro radiosléctrico,
los recursos orbltales, los servicios satelitales, las redes de telecomunicaciones vy la
prestacidn de los servicios de radiodifusion v telecomunicaciones, asl como interpretar,
en su caso la Ley, v las disposiciones administrativas en materia de telecomunicaciones
y radiodifusion, en el dmbito de sus atribuciones.

Asimismo, confofme a los articulos 32 y 33 fraccion Il del Estatuto Orgdnico, corresponde
ala Unidad de Concesiones y Servicios, a traves de la Direccion General de Concesiones
de Telecomunicaciones, tramitar y evaluar-las solicifudes de cesién, modificacion o
prérroga de las cencesiones en materia de telecomunicaciones para someterlas o
consideracion del Pleno; fratdndose de prorrogas de concesion de uso comercial,
solicitard opinién previa a la Unidad de Competencia Econdmica.

En consecuenciq, el Instituto estd facultado para otorgar concesiones en maferia de
telecomunicaciones, asi como resclver respecto de las prorogas, maodificacion o

terminacién de las mismas. Asimismo, fiene a su cargo [a regulacion, promocion vy .-

supenvision de las felecomunicaciones; v la atribucion de regular, promover y supervisar
el uso, aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro radioeléctrico, los recursos
orbitales, los servicios satelitales, las redes de felecomunicaciones vy la prestacion de los
servicios de radiodifusion y felecomunicaciones, e inferpretar, en su caso la Ley, vy las
disposiciones administrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifusion, en el
c:mbl‘ro de sus atribuciones, por lo que el Pleno, como érgano maximo de gobierno y

" gecEén del Ins’ri’fu‘ro se encuentra plenamente facultado para resolver la Solicitud de
Prérroga.




Segundo.- Marco normativo general aplicable a prérrogas de vigencid de concesiones
en matferia de telecomunicaciones. El arficulo Sexto Transitorio del Decreto de Ley,
establece gque la atencion, trdmite y resolucidn de los asuntos y procedimientos que
hayan iniciado previo a la entrada en vigor del mismo, como es el caso gue Nos ocupa,
se redlizardn en los términos.establecidos en el omculo Séptimo Transitoric del Decreto
de Reforma Constifuciondl.

Al respecto, el parrafo cuarto del arficulo Séptimo Transitorio del Decreto de Reforma

“ Constitucional establecid, gque si no se hubieran realizado las adecuaciones al marco

juridico, el Instituto Federal de Telecomunicaciones ejerceria sus atfribuciones conforme
al citado Decreto vy, en lo que ne se opuslera a éste, en las leyes que se encontraran
vigentes en materia de competencia econdmica, radicdifusion y telecomunicaciones.

Al respeCTo, y considerando que a la fecha de presentacion de la Solicitud de Prérrogc-f
ya se encontfrabad integrado el Instituto pero no en vigor el Becreto de Ley, el presente
frdmite debe ser atendido de conformidad con la normatividad vigente al momento de
su inicio,

En seguimiento a locanterior, el arficulo Séptimo Transiforio del Decreto de Ley senala que
sin perjuicic de lo establecido en la Ley v en la normatividad que al efecto emita el
Instituto, las concesiones y permisos otorgados con anterioridad a la entrada en vigor del
citado decreto, se mantendrdn en los fermlnos y condiciones consignados en los
respectivos fftulos hasta su terminacion.

)
En ese sentido resulta conveniente senalar que la Concesidn establece en su condicién
1.5 gue la vigencia de la misma serd de 10 (diez) anos contados a partir de su
oforgamiento y podrd ser prorrogada de acuerdo con el arficule 27 de la abrogada Ley
Federal de Telecomunicaciones {{a "LFT™).

™~

Al respecto, el arficulo 27 de la LFT éé’roblece expresamente lo siguiente:

“Arficulo 27, Las concesiones sobre redes publicas de telecomunicaciones se
oforgaran por un plazo hasta de 30 anos y podrdn ser prorrogadas hasta por plazos
iguaies a los originalmente esfabiecidos.

Para el oforgarmiento de las promrogas sera necesario que el conceasionario hubiere
cumplidlo con las condiciones previstas en la concesidn que se prefenda prorrogar,
lo solicite antes de que inicie la Uifima quinta parfe del plazo de la concesién, v
acepte las nuevas condiciones-que establezca la propia Secrefaria de acusrdo a la
presente ley y demdas disposiciones aplicables. La Secrefaria resclverd o
conducenfe en un plazo no mayor a 180 dias naturales.”

En ese sentido, dicho arficulo establecia que para el oforgamiento de prérrogas de
concesiones en materia de telecomunicaciones es necesario que el concesionario: (i)
hubiere _cumplido con las condiciones previstas en la concesidon gue pretenda

“r

prorrogarse; (i) lo solicite antes de gue inicie la dlitima quinta parte del plazo de la
Concesion, v (i) acepte ias nuevas condiciones que dl efecto se le establezcan.
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En otro orden de ideas, es importante sefaiar que, si bien es clerto el andlisis que debe
redlizar el Institutc respecto de la Solicitud de Préroga presentada debe de llevarse o
cabo en estricto apego a los términos y requisitos previstos en la LFT, lo establecido en los
propios tituios de concesidn v las disposiciones legdles vigentes at momento de iniciar el
frémitede mérito, también lo es que el Institufo, alresolver en definitiva dicho framite, no
puede oforgar una concesidn para instalar, operar y explotar una red publica de
telecomunicaciones, pues la misma no se encuentra prevista ena Ley.

St bien es clerto que la Ley solo contempla a las concesiones Unicas, esto no debe
“entenderse en el senfido de que los concesiones de redes publicas de
telecomunicaciones escapan del alcance del supuesto normativo contenido en dicho
precepto legal. Considerar que el marco juridico actual no contempla a los
concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones, conllevaria a la interpretacion
de gue los mismos No se encuentran regulados por el marco normativo vigente.
En efecto, la LFT en su articulo 3 fraccidn X, establecia que las redes publicas de
telecomunicaciones eran agquellas redes a fravés de los cuales se explotaban
comercialmente servicios de felecomunicacicnes, en fanto que el articulo 3 fraccion LV
de la Ley define a la red publica de telecomunicaciones como aquella a través de la
cual se explotan comercialmente servicios de telecomunicaciones, definicion que es
idéntica a la establecida por la LFT.

Asimismo, cabe sefalar, que los servicios de felecomunicaciones que se prestan dl
omparo de la Concesidn, son serviclos pUblicos de interés general en virtud de lo
senalado en el.arficulo 60, Apartado B fraccion il de la Constifucion, por lo que el Estado

~ debe garanfizar que los mismos sean prestados, entre ofras, en condiciones de
competencia y contfinuidad, : ~

1 I V . . [ - ] —_— i ] . .
En ese sentido, la Ley al definir ala concesidn Unica, senala que es el acto administrativo
mediante el cual el Instituto confiere el derecho para prestar de manera convergente
todo fipo de servicios publicos de felecomunicaciones o radiodifusion, -

./4’

' Por ofro lado, no debe pasarse por affo que el dlitimo pdrrafo de la condicién 1.6 del
citado fitulo establece que el concesionarlo acepta que sl las disposiciones legales,
reglamentarias y administrativas  aplicables, fueran  derogadas, modificadas o
adicionadas, el concesionario quedard sujeto a la nueva legislacion y d|spOS|C|ones
administrativas aplicables a porilr de su enfrada en V|gor

< Derivado de lo anterior, y como ya lo ha senalado el Pieno en ocasiones antericres, para
- el caso de solicitudes de préroga de vigencia de concesiones de redes publicos de
telecomunicaciones que el Instifufo resuelva de manera favorable, la regla general

implicaria, como Consecuencm el o’rorgemlerﬁo de una concesion unlco )

~ / /

Es por ello, que de resolverse de mone;o fovoroble la Solicitud de Prérroga, debe
) M observarse. el actual régimen de concesionamiento previsto en la Ley, el cual en su
articulo 66 sefala que se requerird concesién Unica para prestar todo tipo de servicios

-




pUblicos de tfelecomunicaciones y radiodifusién, Asimismo, la fraccién | del articulo 67 de
la Ley, establece gque la concesion Gnica serd para uso comercial, cuando iar misma
confiera el derecho para prestar servicios publicos de telecomunicaciones y de
radiodifusion con fines de lucro utilizando una red publica de telecomunicaciones, como
es el casoc gue nos ocupa. _

Tercero.- Andlisis de la Solicitud de Prérroga. Por lo gue hace al primer requlisito senalado
en el arficulo 27 de la LFT, que senala que el concesionario debe encontrarse al corrienfe
en el cumplimiento de las obligaciones esfablecidas en las leyes aplicables y demds
disposiciones, asi como del titulo de concesidon que se pretende prorrogar, la Direccidn
General de Licitaciones de Espectro Radioeléctrico y Servicios, adscrita a la entonces
Unidad de Servicios a la Industria, mediante oficio IFT/D03/USI/DGLS/019/2014 de fecha
4 de febrero de 2014, solicitd a la entonces Unidad de Supervision y Verificacion
informara si dicha concesionaria se enconfraba en cumplimiento de las obligaciones y
condiciones refacionadas con su titulo de concesidn y demds ordenamientos aplicables,
Este requerimiento fue ratificado por la Unidad de Concesiones y Servicios a través de la
Direccidon General de Concesiones de Telecomunicaciones, mediante el oficlo
IFT/223/UCS/DG-CTEL/3121/2015 de Techa 7 de diciemibre de 2015, En respuesta a dichos
oficios, la Direccion General de Supervision adscrita a la Unidad de Cumplimiento, a
fraves del oficio IFT/225/UC/DG-SUV/306/2016 de fecha 15 de enere de 2016, informd
entre otros aspectos, 1o siguiente:

(...} le informo que de la revision documental dei expediente 0271020, infegrado por
la Direccién General de Adguisiciones, Recursos Materiales y Servicios Generales de
este Instifuto a nombre de Telecable Bacalar, S.A. de C.V. se desprende que ai
segundo semestre del aho 2015, la concesionaria se encuenira al comiente en la
presentacion de las documentdles derivadas de las obligaciones que fiene a su
carge v que le son apiicabies conforme a su fitulo de concesion v demds
disposiciones legales, reglamentarias y administrativas aplicables.

(...]

No ~obstante lo anferior, le informo que mediante oficio IFT/225/UC/DG—
VER/2101/2015 de fecha 2 de funio de 2075, la Direccion General de Verificacion
informé “que de la revision practicada a los archivos de la Direccion General de
Verificacion, no se enconird denuncia presenfada en confra del concesiongrio
mencionado de la cual esté pendiente de realfizar visita de inspeccion y verificacion,
respecto del incumplimiento de las obligaciones a su cargo”, a efecio de actualizar
la informacion anterior se solicitd nusvamenie ala Direccion General de Verificacion
un informe de dicha concesionaria, en respusesta mediantfe nofa informafiva de
fecha 29 de diciembre de 2015, indica que no existe comb.'o respecfo de lo anfes
informado a esta Direccién General”

Por lo gue hace dl segundo requisito de proéedencio establecido por el articulo 27 de
la LFT, relativo a que Telecable Bacalar, S.A. de C.V., hubiere solicitado la prorroga antes
delinicio de la Ultima quinta parte de la Concesién, este Instituto considera que el mismo
se encuentra cumplido, en virtud de que la Concesién fue oforgdda el 20 de enero de
2006 con una vigencia de 10 {(diez) anos contados a partir de ese momento,.y la Solicitud

de Prorroga fue presentada el 8 de enero de 2014 anfe el Centro SCT del Estado de
Quintana Roo, es decir, anfes de iniciar la altima quinta parte de la Concesion.

-
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Por Io que hace al tercer requisito de procedencia establecido porel articulo 27 de la-

—LFT, el cual establece que el concesionario deberd aceptar las nuevas condiciones que
establezca el proplo Instituto, se considera que tendrd que recabarse de Telecable
Bacalar, S.A. de C.V., su conformidad y total aceptacidn respecto de las nuevas
condiciones que se establecerdn en el titulo de concesién Unica que ©n sU caso se
oforgue, previo ala entrega de dicho lns‘{rumen’ro :

5
N

En este sentido, se estima oonvenien’r@ qué en el supuesfo de que en la presente
Resolucién se autorice la préroga de la Concesion, ésta deberd estar sujeta a la
condicién suspensiva relativa a que Telecable Bacalar, S.A. de C.V., acepte las nuévas
condiciones del fituio de concesidn Gnica, Para tal efecto, la Unidad de Concesiones y
Servicios deberd someter a condideracion de la solicitante el proyecto de fitule de
concesidn Gnica, con la fifalidad de recabar su ocep’rOCIon -
Lo anferior, en el enTend|do gue de no reCIblrse o ocep’rcaon lisa vy ilono
correspondiente por parte de Telecable Bacalar, S.A. de C.V., la prorroga que en su caso
se emita en la presente Resolucion no surfird efectos.
N
Por ofra parte, la Unidad de Concesiones y Servicios, a través de la Direccidn Generdl de
Concesiones de Telecomunicaciones, mediante oficio IF1/223/UCS/DG-CIEL/094/2014
‘de fecha 18 de noviembre de 2014, solicitd a la Direcclén General de Concentraciones
y Concesiones de la Unidad de Competencia Econémica, opinidn respecto de Ia
Solicitud de Prérroga. En respuesta a lo anterior, mediante oficio IFT/226/UCE/DG-
CCON/074/2015 de fecha 14 de mayo de 2015, la Direccion General de
Concentraciones y Concesiones emitié opinidn conjunia respecto de diversas solicitudes -
Fde proroga, entre las que se encontraba la solicitud que nos ocupa y gque se identifica
en dicha opinién con el ndmero 3,-manifestando lo sigulente;

"De acuerdo con la informacion presentada anferormente, Telecable Bacalar, S.A.

de C.V. y personas relacionadas participan en la provision del senvicio de TV
restringida en la localidad de Bacalar, Quintana Reo, sélo a través del fitulo de
conceslon objefo de la Solicftud de Prorogo 3,

Adicionalmente, no se identifica que Telecable Bacalar, 5.A. de C.V. v personas
relacionadas perfenezcan @ los grupos de inferés econdmico a los gue perfenecen
los operadores satelitales que prestan el serviclo de TV restringida bajo las marcas
comerciales Sky y Dish ¢ la C. Victoria Noemi Canto Chacdén, concesionarios que
tienen presencia en la localidad involucrada en la Soficitud de Prérroga 3. Por lo
fanfo, los proveedores onfes mencionados se consideran compeffdores del
Solicitante 3.

La existencia de un mayor ndmero de compefidores en el servicio'de TV resfringida
en la localidad evdaluada, incluyendo los proveedores del servicio a través de
tecnologia DTH, tiene efectos favorables sobre el proceso de compefencia.

De oforgarse la proroga solicitada, se prevén beneficios alia competencia
provenientes de la existencia de una opcién adicional a los operadores satelifales y
la C. Vigtoria Noemi Canto Chacdn para quienes deseen contrdfr el servicio en la
localidad de Bacalar, Quinfana Roe.

IR
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En conciusion, con base en la informacion disponible, ne se ideniifican elementos
que permitan concluir que la autorizacidn de ia proroga solicitada pudiera tener
efectfos contrarios en el proceso de competencia v libre concurrencia en los
mercados.

Tampoco se idenfifican elementos que permifan concluir que exista una alfernativa
a la autorfzacion de la prorroga soficifada por Telecable Bacalar, S.A. de C.V. que
pudiera mejorar las condiciones de competencia econdmica en los mercados,”

Por ctro lado, en relacion con lo senalado en el articulo 28 parrafo décimo séptimo de
la Constitucion, a fraves del oficio IFT/D01/P/033/2014 notificado el 7 de febrero de 2014,
si Instituto solicité a la Secretaria opinidn técnica correspondiente a la Solicitud de
Prérroga. Al respecto mediante oficio 2.1.-0222 emifido por la Direccion General de
Polifica de Telecomunicaciones y de Radiodifusion adscrita a la Secretaria, notificd el
oficio 1.-85 recibido en este Instifuto el 7 de marzo de 2014, mediante et cual |C] Secre’rono
emifid la opinidon técnica en sentido favorable.

Derivado de lo anterior, la Direccion General de Concesiones de Telecomunicaciones,
adscrita a la Unidad de Concesiones y Servicios, concluyd que la Solicitud de Prorroga
cumple con los requisitocs establecidos ‘en las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas aplicables en materia de ’releoomunioociones.

Con base en el andlisis Anterior, este Pleno considera procedenfe otorgaruna ooncemon
dnica para uso comercial a la solicitante.

Cuarto.- Cobro sobre el pagoe de derechos por diversos tramites ante la entrada en vigor
de la Ley Federal de Derechos vigente para 2016. El pasado mes de diciembre el Pleno
del Instituto considerd que, dado que el 18 de noviembre de 2015 se habia publicado
en el Diario Oficial de la Federacion-el “Decrefo por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de’la Ley Federal de Derechos”, mismo que entrariq en
vigor el 1° de enero de 2016, resultaba pertinente que a partir de esa fecha, dejard de
aplicarse el “Acuerdo medianfe el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones fija el monto de los aprovechamientos que deberdn cobrarse por
la prestacién de diversos servicios publicos en el gjercicio de sus funciones de derecho
publico porilos que no se esfablece monto especifico en la Ley Federal de Derechos” (el ~
“Acuerde de Pago de Aprovechamientos”), que establecia el monto de los
aprovechamientos a pagar por la expedicion del titulo de concesion Gnica.

Lo anterior, debido a que con la entrada en vigor de la Ley Federal de Derechos, si bien

se derogaron, enire ofros rubros, la Seccidn Primera del Capitulo VIl del Titulo |

denominada “Servicios de Telecomunicaciones” con los articulos 91, 93, 94, 94-A, 95, 96,

97,98, 99,100, 101, 102 y 105 de la Ley Federat de Derechos; a la vez, ese mismo decrefo

adiciond, entre ofros aspectes, el Capftulo IX del Titulo | denominado “Del-Instituto

Federal de Telecomunicaciones” que comprende los articulos 173, 173-A, 173-B, 174, 174-

A, 174-B, 174-C, 174-D, 174-E, 174-F, 174-G, 174-H, 1741, 174-J, 174-K, 174-L y 174-M. Con

dicho Capitulo, ¢l cobro de diversos framites derivados de la aplicacién de la Ley,
Tguedaban cubiertos y por lo tanto, resulfaba innecesario continuar aplicando el

Acuerdo de Pago de Aprovechamientos.
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-En este sentido, la Ley Federal de Derechos vigente a partir del 1° de enero de 2016
establecio en su arficulo 174-B un nuevo sistema de cobro de derechos para los framites
relativos al estudio v, en su caso, expedicidn de titulo de concesion dnica para prestar
todo tipo de servicios de telecomunicaciones y radiodifusién. Dicho articulo establece
ur cobro Unico gue integra el estudio de la solicifud y, en su caso, la expedicidn del fitulo
de concgsion correspondiente. Esta sifuacion es distinfa a la prevista en el Acuerdo de
Pago de Aprovechamientos, que establecia'de manera diferencioda los cobros para el
estudio y, en su caso, expedicion del titulo de concesion Gnica.

‘Al momento de iniciar el frémite que nos ocupa, la solicitante presentd, de conformidad
con la normatividad vigente en ese momento, el comprobante de pclgo\bor el estudio
de la solicitud de prérroga del titulo d\e concesion.

Bajo este tenor, conforrmie a la normatividad vigente en |a fecha en la gue se emife la
presente. Resolucion, procederia redlizar el cobro por la expedicion del titulo de
concesion Unica correspondiente.,

Sin embargo, dado que la normatividad vigente es el articulo 174-B fraccién | inciso o)
de la Ley Federal de Derechos, la cual, prevé un Unico pago por el esfudio y, en su caso,
la expedicién del fifulo de concesidn Gnica de use comercial, este Instituto se encuentra
imposibilitado para diferenciar el monta' de los derechos que debiera cobrar por la parfe
correspondiente a la expedicion del fitulo de concesidn Unica de uso comercial.

Finalmente, tratndose de disposiciones de cardcter fiscal, se debe atender al principio
de exacta aplicacién de las mismas, por lo que no procede aplicar el cobro por la
expedicidon del titulo de concesldon gue nos ocupa, fodd vez gue el mismo no puede ser
diferenciado de la parte relativa al estudio.
!

Por lo anteriormente sefalado, y con fundamento en los articulos 28 parrafos décimo
quinto, décimo sexto y décimo séptimo de la Constifucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; Séptimo Transitorio del *Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de los arficulos éo., 70., 27, 28, 73, 78, 94y 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones”, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 11 de junio de 2013; 6 fraccidn IV, 16 fracciones [V y LVIL,
16, 17 fraccion |, 66,67 fraccion |, 68 y 72 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiedifusion; Sexto y Séptimo Transitotios del “Decrefo por el que se expiden la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Publico de

Radicdifusion del Estado Mexicono; y se reforman, adicionan y derogan diversas -

disposiciones en materia de telecomunicaciones y radiodifusion’, publicado en el Diario
Oficlal de la Federacién el 14 de julio de 2014; 35 fraccidn |, 36, 38, 39 y 67 fraccion | de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 94 fraccion lil de la Ley Federal de
Derechos vigente en 2014; 27 de la Ley Federal de TelecomL@icociones, y 1, 6 fracciones
| XMLy XXO0VIL32.y 33-fraccion I, 41, 42 fracciones |, Iy XV y 50 fraccion Xl del Estatuto
’_Orgénico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, esfe drgano autdnomo emite los
siguientes: '




RESOLUTIVOS

PRIMERQO.- Se autoriza la prorroga devigencia de la conces:ién otorgada a Telecable
Bacalar, S.A. de C.V., el 20 de enero de 2006.

Para tal efecto, el Instituto Federal de Telecomunicaciones oforgard un fitulo de
concesidon Unica para uso comercial, en favor de Telecable Bacalar, S.A. de C.V. con
una vigencia de 30 (reinta) afios contados a partir del 21 de enero de 2016, con
cobertura naclonal y con el que podrd prestar cualqguier servicio de telecomunicaciones
y de radiodifusion que sea técnicamente factible.

Lo anterior, sin perjuicio’de las autorizaciones que deba obtener Telecable Bacalar, S.A.
de C.V. en caso de requerir el uso de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico
o recursos orbitales, en los términcs previstos en ia Ley Federal de Telecomumccmones v
Radiodifusion. -

A fin de que el Instituto Federal de Telecomunicaciones expida- el fitulo de concesidon
sefiglado en el presente Resolutivo, Telecable Bacalar, S.A. de C.V. deberd ocep’rar
expresamente y de manera previa, las nuevas condiciones que al efecto se “le
establezcan, de conformidad con lo dlspues%o por el Resoluhvo Segundo de la presente
Resolumon

SEGUNDO.- Se instruye a la Unidad de Concesiones y Servicios a hacer del conocimiento
de lo solicitante la presente Resolucién, asi como las nuevas condiciones establecidas
en el proyecte de fitulo de concesion Unica senalado en el Resolutivo Primero y que
forma parte integral de la presente Resolucion, a efecto de recabar de ésta, en un plazo
no mayor a 15 (quince) dias hdbiles contados a partir del dia siguiente a aquel en que
surta efectos la notificacion respectiva, su aceptacion expresa e indubitable de las
nuevas condiciones. '

- En caso dé gue no se reciba por parte de Telecable Bacalar, S.A, de C.V,, la aceptacion
referida deniro del plazo establecido, la presente Resolucion quedard sin efectos y, en
consecuencia, se tendrd por negada la prorrogea de vigencia solicitada.

TERCERO.- Una vez satisfecho lo establecido por los Resolutivos Primero cuarto pdarrafo y
Segundo, el Comisionado Presidente dei Instituto Federal de Telecomunicarciones, con -
base en las facultades que le confiere el articulo 14 fracciéon X del Estatuto Orgdnico,
suscribird el fitulo de concesldn Unica.que se oforgue con motivo de la presente
Resolucion.

Condluido lo anterior, se instruye a la Unidad de Concesicnes y Servicios a notificar a
Telecable Bacalar, S.A. de C\V,, de ser el caso, el titulo de concesion dnica a que se
refiere ia presente Resolumon :

CUARTO.- Inscribase en el Registro Plblico de Concesiones el titulo de concesidn Gnica
gue en su caso se oforgue, una vez que sea debidamente entregado a la inferesada.
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QUINTO.- Telecable Bacalar, S.A. de C.V., en cumplimiento a lo establecido en el Gltimo
pdrrafo del arficule 112 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, en un
plazo no mayor de noventa dias hdabiles contados a partir de la fecha del otorgamiento
de la concesldn a gque se refiere el Resolutivo Primero, debeérd presentar ante el Instituto
Fm_mmﬂc:@cione& copia certificada del instrumento donde conste que se
llevaron a cabo las modificaciones correspondientes a sus estafutos sociales.
- ol

' \

Lk _4;?';..,5. A m_ . ‘
§ Vo e ' Y- f{,\ f’f LA A A ._____/"/
--  Emnesto ﬁf% Adnanc Sofia Labardiniinzunza
' s Comisionada
;
. / f*
; e
Maria Elen EsTawIIo Flores Mario German Frorv(éw Rangel
~ Comisionada Comisionado
|
.\\ —
Adolfo Cuevas Teja
~ Comisionade

LG presente Resolucién fue aprobada por el Plenc det institute Federgl.dé Teldcomunicaciones en su Vil Sesldn Crdinaric celebrada el 17
de marzo de 2016, por unanimidad de votes de los Comisionados presentes Gabrie! Cswaldo Contreras Saldivar, Ernesto Estrada Gorzdiez,
Adriana Sefia Labardini Inzunzc, Maria Elena Estavillo Flores, Marlo Germndén Fromow Rangel v Adolfe Cuevas Teja; con fundamento en fos
pdrrafos vigésimo, fracciones 1y lil; y vigésimo primero, del articulp 28 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: arficulos
7, 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiogifusién, asf como en los arficulos 1, 7, By 12 del Es’rc‘ruto Organico dei Instituto
Federat de Telecomunicaciones. mediante Acuerdo P/IFT/170316/125,” .

..
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