INSTITUTO F[V)tp,—\l DE
TELECOMUNICACIONES

RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTTUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES NO CONVENIDAS DEL SERVICIO
MAYORISTA DE ARRENDAMIENTO DE ENLACES DEDICADOS ENTRE MEGA CABLE,-S.A. DE
C.V. Y LAS EMPRESAS TELEFONOS DE MEXICO, S. AB.DECV.Y TELEFONOS DEL NOROESTE
S.A.DEC. V APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DE 2017.

ANTECEDENTES

I.- Concesidn de Mega Cable, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, "Mega Cable”), es un
concesionarico que cuenta con autorizacion para prestar fodo "'Tipo de servicios
plblicos de felecomunicacionss con fines de lucro, a través de la infraestructura .
aseciada a una red plblica de telecomunicaciones, ol amparo de la concesion
Unica para uso comercial otorgada conforme a la legislacion aplicable & inscrito en
el Registro Piblico de Concesiones del InshTuTo Federal de Telecomunicaciones (en o
sucesivo, el "Instituto”). - ; ) -

fl.- Concesién. de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. (en lo sucesivo, "Telmex). es un
operador gque cuenta con una concesion para construir, operar y explotar una red o
de servicio telefonico plblico al amparo del fitulo de concesidn otorgado conforme
a la legislacion aplicable e inscrito en el Registro Publico de Concesicnes del Instituto.

lll.- Concesién de Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, *Telnor”), es un
operador gue cuenta con una cencesion para construir, operar y explotar una red
de servicio telefonico publico al amparo del fitulo de concesidn otorgade conforme
ala legislacion aplicable e inscrito en el Regis’rro Pdblico de Concesiones del Instituto.

A Decreto de Reforma Constitucional. EI 11 de junio de 2013, se publico en el DOF ol
“"DECRETO por el que se reforman v OdiCIOﬂOH diversas disposiciones de los arficulos
6o. 70. 27, 28, 73, 78, 94y 105 de lo Constitucion Polifica de los Estados /Umdos

. Mexicanos, en-matsria de telecomunicaciones” (en lo sucesivo, el "Decreio”),
mediante el cual se cred dl Instituto Federal de Telecomunicaciones (en lo sucesivo,
el “Institufo™), como un érganc aufénomo con personalidad juridica y patrimonio
propio. cuyo objeto es el desarcllo eficiente -de la radiodifusion vy los
telecomunicaciones conforme a lo dispuesto en la propia Coenstitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos (en o sucesivo, la “Constitucion”) y en los férminos que filen
las leyes, teniendo a su cargo la regulaciéon, promocion. y supervisién del uso,
aprovechamiento y explotacidn del espectro radioeléctrico, las redes y la prestacion
de los servicios de radiodifusion y felecomunicaciones, asi come- del acceso a
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infraestructura ochvo pasiva y otros | Insumos esencmles garantizando lo establecido,

en los thcuios 60. y 70. de la Constitucion,

b

V De’rermlncdon del Agen’re Econdmico Prepondercn’re E 6 de marzo de 2014 el Pleng
del Instituto, en su v Semon Extraordinaria aprobo la *Resolucion Mediante la cual ef

Pleno del.Instituto Federal de Telecomunicaciones determina al Grupo de Inferés:

Econdmico del que forman parte América Movil S.A.B. de C.V., Teléfonos de México,
SAB. de C.V., Teléfonos del Noroeste. S.A. de C.V., Radiomdvil Dipsa. S.A.B. de C.V,,
Grupo Carso, S.A.B. de C.V., y Grupo Financierc Inbursa, S.A.B. de C.V., como Agente

_ Econdmico Preponderanfe en el secfor de telecomunicaciones, y le Jmpone las -
medrdors necesarias para evitar que se, afecte la competencia vy la libre

— concurrencia”, aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76 (en Io sucesivo, Ia
"Resolucion del AEP™). ‘

Derﬁro del Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76 <omo Anexo 2 el Pieno del Instituto aprobd
wlos "Medidas relacionadas con informeacion, oferfa y calidad Qe servicios, acuerdos
en exclusiva imifaciones al uso de equipos. Termfno!es enfre reb'es regu!oc:on
asiméfrica en jonfos e infraestructura de red, incluyendo la desagregacion de sus
elementos esenciales v, en su caso, ye seporoaon contable, funcional o estructural ol

ogenfe economico preponderante en los serwcros de telecomunicaciones fijos” (en

Io suceswo las “Medidas Fijas™). -

Vl.- Convenio Telmex y Megc Cdble. El 7 de septiembre de 2016, con numerc de
inscripcion 14388, se inscribid en el Registro Plblico de Concesiones el ™ Convenio para

publicas de felecomunicaciones que celebraron por una parte Teléfonos de México,

S.A.B. de C.V. y por la ofra parfe Mega Cable, §.A. de C.V. de fecha 16 de agosto de -

2016, en sl gue Ic:s partes acordaron ’rorlfos que estarian vigentes hasta el 31 de
diciembre de 20] 6. - -

VIl.- Convenio Telnor y Mega Cable. El 13 de sep’nembre de 2016 con namero de

inscripcion 14420, se inscribio en el Registro Plblico de Concesionés el " Convenio para
la prestacion del servicio mayorista de arrendamiento de eniaces dbdicados locales,
enfre localidades, y de larga distancid infernacional para concesionarios de redes
- pUblicas de telecomunicacionss que celebraron por una parfe Teléfonos del
Noroeste, S.A. de C.V. y por la ofra parte Mega Cable, S.A. de C.V., de fecha 16 de

agosto de 2016, en el que las partes acordaron tarifas que estarian vigentes hasta el

31 de diciembre de 2016.

la prestacion del servicio mayorista de arrendarniento de enlaces dedicados locales, .
entre locdlidades, v de larga distancia intemacional para concesionarios de redes -



VIiL.- Revisidn bienal. El 27 de febrero de 2017 el Pleno del Instituto, en su IV Sesidn

Extraordinaria aprobd la “Resolucién mediante la cual el Pleno del Instituto Federal de

Telecomunicaciones suprime, modifica y adiciona las medidas impuestas of agenfe
economico preponderante en el sector de feiecomumcacrones rmediante Resolucion
de fecha 6 de marzo de 2014, aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/060314/76",
aprobada mediante Acuerdo P/IFT/EXT/270217/HQ (en lo sucesivo, la “Revision
bienal ) -

Dentro del Acuderdo P/!FT/EXT/27021 7/1 19 Ccomo Anexo 2 el Pleno del Instituto Oprobo .‘
gue “Se MODIFICAN los medidas TERCERA, primer parrafo, incisos 5), 9), 22), 23) 24),

30), 3]‘), v Gifimo parro'fo CUARTA, QUINTA, SEXTA, OCTAVA, UNDECIMA, DUODECIMA,

DECIMOTERCERA, DECIMOQUINTA, DECIMOSEXTA, DECIMOSEPTIMA, DECIMOCTAVA,

DECIMONOVENA, VIGESIMA, VIGESIMA SEGUNDA, VIGESIMA TERCERA primer pdrrafo,
VIGESIMA SEXTA, TRIGESIMA QUINTA, TRIGESIMA SEXTA, TRIGESIMA SEPTIMA, TRIGESIMA
OCTAVA, TRIGESIMA NOVENA, CUADRAGESIMA PRIMERA, CUADRAGESIMA SEGUNDA,
CUADRAGESIMA TERCERA, CUADRAGESIMA CUARTA, QUINCUAGESIMA TERCERA 'y
SEXAGESIMA, se ADICIONAN las medidas TERCERA, incisos-0), 3.1). 11.1), 12.1), 19.1),
192, 201, 202) y 24.1) SEPTIMA, segundo pdrrafo, SEXAGESIMA  CUARTA,
SEXAGESIMA  QUINTA, SEXAGESIMA SEXTA, SEXAGESIMA  SEPIIMA,  SEXAGESIMA
OCTAVA, SEXAGESIMA NOVENA, SEPTUAGESIMA y SEPTUAGESIMA PRIMERA, v -se
SUPRIME la-medida TERCERA, incisos 3), 13), 14), 15), 18), 19y 29), todas ellas del Anexo
2 denorminado “Medidas relacionadas con informacién, oferta y calidad de servicios,
acuerdos en exclusiva limitaciones al uso de equipos Temf’}inofeg eénire redes,
regulacion asimétrica en tarifas e infraestructura de red, incluyendo ia desagregacion
de sus elementos esenciales y, en su caso, la separoc:on confable, funcional o
esfructural ol Agenfe  Econdmico Preponderonfe en los servicios de
telecomunicaciones ﬁjbs “ que formarrparte infegrante de 1 Resolucion aprobada el
6 de marzo de 2014 por el Pleno de este Instituto mediante Acuerdo
PAFT/EXT/060314/767 (en lo sucesivo, “Anexo 2 de la Revision bienal”).

IX.- Procedimienfo de resélucién de condiciones no convenidas. El 8 de marzo de 2017,

el apoderado legal de Mega Cable presentd ante el Instituto, escrito mediante el cual

solicitd suintervencion para resolver los términos y condiciones que no pudo convenir
con Telmex v Telnor para la prestacion del Servicio Mayorista de Arrendamiento de
Enlaces Dedicados (en o sucesivo, 1a” "Solicitud de Resolumon .

Lo Solicitud de Resolucidn se admitid a Trdmi’re, asignandole el nimero de expediente
IF1/221/UPR/DG-RIRST/001.080317/ED. H procedimiento fue sustanciado en todas vy
cada una de sus etapas en estricto apegoe a lo establecido en la Ley Federal de

- INSTITUTO FEDERAT DE
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'I Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo, la “LFPA”). Lo-cual se encuentra
plenamente documentado en las constancias gue  infegran ﬁel" expediente
administrativo en comento, mismo que ha estado en todo momento a disposicion de

 las partes, las cuales tienen pleno conocimiento de su contenido.

Es asi que con fecha 16 de mayo de 2017, el Institufo noftificd a las partes que el
procedimienfo guardaba estado para que el Plenc del Instituto dictase la r.esoluciéq
correspondients., )

Er{\“vir%ud de los referidos Anfecedentes, vy

CONSIDERANDO . -
PRIMERO.- Compstencia del Instituto. De conformidad con Ios arficulos 6, apartado B
fraccion Il y 28, pdrrafos décimo quinto y décimo sexto de la Constitucién y 7 de ia Ley
. Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion (en lo sucesive, la “LFTR"’): el Instituto es
un drgano plblico auténomo, independiente en sus decisiones y funcionamiento, con
personalidad juridica y patrimonio propio, que tiehe por-ebjeto regular y promover la
competenciay el desarrollo eficiente de las telecomunicaciones y la radiodifusion en et
ambito de las atribuciones que le confiere |a Cons’n’rumon y en los ‘rermlnos gue fijan ia
LFTR y demos disposiciones aplicables.

Cen fundamenio en los articulos 6, fraccion IV y dlitimo pdrrafo, 7, 15, fraccion X, 17,

" fraccién | de ia LFTR, el Pleno del Instituto estd \focuLTQdo de manera exclusiva e,

indelegable, para resolver y establecer términes, condiciones y tarifas que no hqyon
podido  convenir los concesionarios respecto. de  sus  redes pulblicas de
telecomunicaciones, una vez que se solicite su intervencion.

Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los arficulos indicados, el Pleno del
Instituto es cd‘mpe’reme para emitir 1a presente Resolucion que determina los t&rminos,
condiciones y tarifas para el servicio mayorista de arrendamiento de Enlaces Dedicados
no convenidas entre los concesionarios de redes plblicas de telecomunicaciones, que
forman parte en el presente procedimiento.

SEGUNDO.- Medidas Fijas. Las empresas de telecomunicaciones demandan el servicio
de arrencamiento de enlaces dedicados a efecto de poder conectar elementos de su
infraestructura de felecomunicaciones en aquelias rutas en las cuales no cuentan con
medios de fransmision para proporcionar sus servicios o para proporcionar servicios cl
usuario final, asi como para, proveer el servicio en los casos en que no se cuente con
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capacidad en una determinada ruta o ciudad para la creacion de una red privada; en

estos casos la calidad de-servicio fambién resulta fundamental puesio que una falla o7

degradacion de Ia misma se traslada a la prestacion de ofros servicios de
felecomunicaciones.

Es asi que Telmex y Telnor cuentan con la red de mayor capilaridad en el pafs, tanto en
fransporte de tfrafico enfre ciudades como af inferior de una misma ciudad, con e cual
son las empresas que permitiiian a ofras empresas complementar sus redes padblicas de

- telecomunicaciones.

./,

Una de las dificultades que han enfrentado estos operadores para posicionarse en a

prestacion de ‘ofros servicios de felecomunicaciones es la falta de acceso a una red de--

transporte a precios competitivos, que les permita conectar sus redes de acceso vy que
pueda ser viable adicionar servicios a sus plones de negocios.

Por lo anterior, es que el Instituto con5|dero necesario el es’robleomtenfo de Medidas que
obligaran al Agente Econémico Preponderante (en lo sucesivo, el “"AEP") a ofrecer &l
Servicio Moyoris’ro de Arrendomlen’ro de Enloces Dedicados en condiciones no
discriminaiorias y a precios gue permmer_cln la enfrada eficiente de otros operadores. o
la prestacion de servicios de telecomunicaciones y que se garantizara el contar con
niveles de calidad adecuados. -

En este contexto, el Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enlaces Dedicadbs es
crucial para el desarrollo de la competencia, en el senfido de gue es un insumo utilizado
por el resto 'de los competidores para complementar sus propzos redes de
Teiecomumcoczones :

En este sentido, al ser un elemento fundamental de las redes'de telecomuriicaciones,

fue necesario establecer la obligacion a carge del AEP de prestar los Servicios Mayoristas

de Arrendomlen’ro de Enlaces Dedicados, y que el mismo se redlice bagjo condicicnes
competitivas, facilifando que los proveedores alternativos desplieguen con mayor
celeridad su infraestructura propia, al evitarincurir en elevados costos hundidos para
conectar puntos de presencia para los cuales no se han generado los suficientes

economias de densidad que les permitan la recuperacion de la inversién de una maneray

rentable. Ld'on’reréor,..en los casos en que tos concesionarids se encuenfren interesados
en desplegar su propia infraestructura y que les sea técnicamente viable.

Ahora bien, la Medida Decimotercera de las Medidas Hias establece que el AEP deberd
prestar a los Concesionarios Solicitantes, &l Servicio Mayorista de Arrendamiento de

e

A



Enlaces Dedlcodos Por su partfe, laMedida Trigésima Septima de las Medidas Hios senala

que el AEP y el Concesionario’ Solicitante tienen la libertad de negocmr Ios tarifay’

aplficables a los Servicios Mayoristas de Arrendamiento de Enlaces Dedicados, vy a fal
efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor d sesem‘o dias nofurcles contados a

partir del inicio de negocmmones sin embarge, de no corveni, podron solicitar la.

infervencion del Instituto para que &ste de’rermme I tarifas'no convenidas.

TERCERO.~ Vigencia de las Medidas Fijos. Como quedd establecido en el Antecedente
VIl el 27 de febrero de 2017 se aprobd la Revisién biendl, la cual en las Medidas Trigésima
Séptima y Cuadragésima Primera del Anexo 2 establece lo siguiente:

T TRIGESIMA SEPTIMA.- Las farifas aplicables ol Servicio Mayorista de. -Enlaces Dedicados se
defermfnoran a partir de un modelo de cosfos basado en una mefodologia de cosios
_,mcremenfo'!es promedic de largo plazo, que al efecto emita el Instifuto.
Independienfemente de las farifas determinadds por el Mnstituto, el Agenfe Econdmico
Préponderante y el Concesionario Soficitante o Autolizado Solicitante podrén negocior entre si
nuevas farifas, las cuales pasaran o formar parfe del Convenio resgectivo. Dicha informacion

- serd considerada de cardcter plblico.

"

N

€.)

CUADRAGESIMA PRIMERA.- Ei Agente Econdmico Preponderante deberd presénfar parg”
aprobacion del Instifuto, en el mes de julio del afic que comesponda, una propuesta de Oferta
de Referencia para la prestacion del Servicio Mayorista de Enlaces Dedicadocs y una propuesta
de Oferfc.' de Referencia para ia prestacicn idel Servicia de Acceso y Uso Compariido de '
infroesfruciura Posiva, ‘segdn lo establecido en el Arficulo 268 de la Ley Federal de
Telecomunicacionas vy Radiodifusion. Lo “anteror -con independencia de que el Agenfe
feondmico. Preponderante vy ef Concesionario Solicitonte o Auforizado Solicitante puedan
acordar la firma de con venios con duracidn mayor al de'la wgenc;a de la Oferta de Referencia
respectiva.

B N

Cada oferfa deberd contfener cuando mencs lo siguiente:

-

Q) Senvicios esfabfecidqs_ de manera especifica y condiciones op.'icqb.’es a los mismos;

by Caracterisficas de Ios servicios incluidos, asi como de los servicios auxilicres en caso de ser
necesanos 5

N

. &) FRrocedimientos para la solicitud de servicios enfrega de ios servicios. conciliacion y
focturacion, reparacion de fallos, mantenimiento v gestién de incidencias, v demds
necesarios para la eficiente presfacion del servicio;

; N
) Plazos parg efecucion de cada una de las efapas dé los procedimientos referidos en ef inciso
anferior; -

L
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. @ Pardmetros e indicadbres de calidad de servicio,

) Acuerdds de Nivel de Servicio y ias penos ophcobles y proporcicnales ascciadas a su
. :ncumphm;enfo

@ Tarifas

h) Informacién, caracteristicas y normativa técnica necesaria pora Io prestacion de les
diferentes servicios, e

i} informacion que deberd refigjarse en el Sistema Elecirdnico de Gestion.
La bibbuesfo que presente el Agente Econdrnico Preponderante deberd reﬁéjon al menos,
condiciones equivalentes alas de la Oferfa de Referencia vigente:-

Las Ofertas de Referencia se someterdn a consuifa plblica por un pericdo de freinfa dios
naturales. Terrminada a consulfa, el insfitufo confarc con freinta dios naturales para aprobar o
medificar ia oferfa, plazo deniro del cual en caso de haberse redlizado aiguna modificacion,
dora vista ol Agem‘e Eccondmico Pre,oonderanfe para que manifieste lo que o su derecho
convengo / !

Las Oferfas de Referencia deberan publicarse a fraves de la pdgina de Inféfﬁef def Instifuto y del

Agente Econdmico Preponderante dentro de los primeros auince dias del mes de diciembre dé

cada ane y enfrardn en viger el primero de enero del siguiente ofio.

Las Ofertas de Referencia se podidn modificar en ios siguierites casos:

1 Cuando el Agente Econdmica Preponderante lo sclicite ai Instifufo para asegurar ia
replicabilidad técnicdy econémfca de untt nueva oferfa minorista o modificacion a una
existente, y pora efio requrera adecuar los servicios v/o fonfas incluidos en las Oferfas de
Referencia vrgenfes - .

3 e

i, Cuando lo ordene el instifufo por haber identificado que existen elernentos clave
adicionales a ios ya contempiados en la Oferta de Referencia que se consideran
indispensables para asegurar que las presentes medidas cumplon con su objetivo de
forento a la competencia. En tai caso, el Instifuto dard vista al Agente Econdmico
Preponderante para que manifieste lo que a su derecho convengo.

En los casos crnfenores el Institufo resolverc Io conducenfe en un plazo no mayor a fremfc: dias
naturaies. -

Cualquier medificacion a una Oferfa de Referencia esfaro vigente hasta en'tanto no haya una
/

que la susfituya y deberd reffejarse en el Sktema Electdnico de Gestidn.

El Agenie Econdmico Prepdnderqnfe no podra esfob!ecer condiciones quré' inhiban ia

competencia en la prestacion de los servicios objeta de las Oferfas de Referencia, cualquier

requisifo que no seq necesario para fa eficlente presfacidn del servicio, ni:

I
4
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«  Aplicar condiciones discriminaforias v/o abusivas en I prestacion de los Serw‘cfos, porlo
gue deberdn ofrecer los mismos precios, témminocs, condiciones y descuenfos
establecidos en las Ofertas de Referencia a cua!qu;er Concesionario Solicitante o
Autorizado Sohc#cmfe gue se fo requrero -

e Apiicar ferminos vy condiciones g sus propias operaciones, sub31dfgr;as o filicles, o

empresas que perfenezcan of mismo grupo de interés econémico dJshnfos a .’os~
establecidos en fas Ofen‘os de Referendia.’

\." . ,j
. Cond{cionar fa provision de ios servicios a comprar, adquirii, vender o proporcionar oiro
blen o senicio adicional o diferenie de aquél,

/

= Sujetfar la provision de ios servicios a una cono‘fc:on de exclushidad, ‘o de no odqumr RN
vender, comercializar Q proporaonar los'servicios proporcronados 0 comercializados por
' un fercero N
\\ .
« - Sufefor la provision de los servicios a fa ob.’igocién de convenir condiciones distintas © \
adicionales a las que contempian las Ofertas de Referencia, ” (énfasis anadido)

De la franscripcion anterior se desprende que el AEP deberd presen‘ro"'r para aprobacion -

del Instituto, en el mes de julio del afo que corresponda, una propuesta de Oferta de
Referencia para la prestacion dei Servicio Mayorista de Enlooes Dedicados, la cual debera
contener ol menocs: las caracteristicas propias del” sérvicio; plazos de enfrega, de
reparacion de fallas y gestion de incidencias; procedimientos, niveles de calidad y
- tarifas, entre otros; dicha Oferta entrard en vigor el 1 de enero del ano siguiente.
Por su parte, la Medida Trigésima Séptima sencla que’las tarifas aplicables oI\Sér\/iC’io
I\/onoris’ro de Enlaces Dedicados se determinarén o partir de un modelo de cosfos
basado en.una metodologia de costos mcremen’roles promedlo de largo plazo, gue ol
efecto emita el Instituto. N ' :
P //

Ahcra bien, en una interpretacion armdnica de las medidas anteriormente citadas se
observa que las tarifas que se determinen con base en la Medida Trigésima Septima
pasaran a formar por’re de la oferta de referencia a la que se refisre la Medida
Cuadragésima Primera, y que’ una vez que la misma sed suscrita por un Conces1onono
Solicitante, no existird posibilidad de désacuerdos sobre las tarifas aplicables; ollo sin
menoscabo de la posibilidad que tinen las partes de negociar mejores/ tarifas y en su
Caso inco‘r/pororlcs al Convenio respectivo.

- e

‘Continuando con esta interpretacion, el supuesto senalado en la Medida Trigésima
Séptima del Anexo 2 de la Revision bienal se actualizard cuando el Instituto lleve a cabo |
el primer procedimiento de autorizacion de las Ofertas de Referencia con base enla
- mencionada Revisidn bienal, es decir, las tarifas que el Instituto" deftermine -conforme a

8

S



INSTITUTG FELJEPAI
TELECORMUMNICATION E

una metodologia de costos incrementdles promedic de largo plazo estarén contenidas
en tas Ofertas de Referencia que el Instituto apruebe para 2018 y anos subsecuentes.

Lo anterior es Sonsistente con lo senalado en la Medida Transitoria Séptima de las Medidas
Fijas, Ip cual a la lefra senala:

SEPTIMA - Cuando a la fecha de inicio de vfgéncio de las presenfeé modificaciones, supresiones
v adiciones. exista en una Cferia de Referencia un procedimfenfo de resolucion de desacuerdos
distinfo al establecido en las presentes medificaciones, supres;ones ¥ adliciones, prevo.’ecerc' ef
de la Oferfa de Referencia. '

Esto es, en la propia Revision bienal se senald gue dicha Medida Transitoria tenia el
propodsito-de otorgar certeza juridica.al AEP acerca del procedimiento de resolucion de
desocuardos, en tanto se lleva a cabo ia actualizacién de las Ofertas de Referencial,

N ;
|

En consecuencia, en tanto exisia una Oferta de Referencia vigente serd aplicable el
procedimiento de resolucién de desacusrdos asociado.a la misma.:.

Ahora bien, mediante Acuardos P/IFT/EXT/241115/169 y PAFT/EXT/241115/170 de fecha 24
de noviembre de 2015, el Pleno del Instituto aprobd las Ofertas de Referencias para la
prestacion del servicio mayoerisia de eniaces dedicados gue estarén vigentes hasta el 31
de diciembre de 2017.

En este sentido se actualiza la hipdtesis establecida en o Medldo Transitoria Séptima de
las Medidas Fijas al-existir una Oferta de Referencia vigente hasta el 31 de diciemibre de
2017, por lo que para la deferminacion de las farifas para G prestacion del servicio

"~ mayoristd de enlaces dedicados aplicables al periodo comprendldo del 1 de enero al 31
de diciembre de 201 7. debera observarse el prooedlmlenfo de resoluaon de desacuerdos
" asociado ala Oferta de Referencia; ésto es debero observarse le} dlspuesfo en la Medida
Trlgeswno: Séptima de las Medidas Fijas.

SeG

A mayor abundamiento, las Oferfas de Referencia vigentes hasta el 31 de diciembre de
2017 no contienen tarifas al estar sujetas al procedimiento establecido en’la Medida
Trigésima Séptima de las Medidas Fijas, que dla letra sefala:

=

“TRIGESIMA SEPTIMA.- Las tarifas aplicables a los Servicios Mayorisias de Arrendamiento de e

Enfaces Dedicados Locales, Servicios Mayoristas de Arrendarmiento de Enlaces Dedicados

de Larga Distancia Nacional y Servicios Mayorisfas de Arendamiento de Enlaces

Dedicados de Larga Distancia Internacional, se negociardn entre el Agente Lcondmico - .
-Preponderante y el Concesionario Solicifante. 7



/

Trafscurridos sesenta dias naiurales confados a partir del inicic de las negociaciones sirn
que las partes hayan celebrado un acuerdo, o anles s asi lo solicifan ambas parles, ef —
Instituto determinard medianie una metodologia de cosios evitados (refail minus), a partir

— delosingresos o las farifas mingristas y. eliminande aguelios costos que NO Sean Necesarios
para la comercializacien de los servicios, de tal forma que puedan ser replicadas por un
cperador eficlenta. .-

T

Las tarifas negocliodcrs enfre las parfes o\defermiﬁog‘os por &l Insﬁfufo’deb‘erdn formar
parte dal Convenio Servicios Mayoristas de Arendamiento de Enlaces Dedicados, dicha
i informacion serd considerada de cardcter publico.”

i _ .

En virtud de lo antérior, se indica gue: D' el AFP estd obligado o prestar a los
concesicnarios solicitantes, los Servicios Mayoristas de Arrendamiento de Enlaces
Dedicados; i) las farifas se negociaran libremente entre el AEP y el Concesionario
Solicitante v, a tal efecto, deberd suscribir un convenio erfun plazo no mayor de sesenta
(60) dias naturcies contados a partir de que se lo seliciten; iy franscurridos los sesenta (60)
dias naturales sin que las partes hayan llegado a un acuerdo, a peticidn de parfe, ©
antes si asf lo solicitan ambas pdrtes, el Instituto determinard los términos y condiciones
no convenidossometidas a su competencia.

En consecuencia, en autos estd acreditado que Telmex y Telnor son integrantes det Grupo™
~ "de Interés Econdmico dec[orcdo como Agente Econdmico Preponderan’re en el sector
. telecomunicacionesy Mega Cable fiene el Cc:chTer de concesnonc:no que opera una red

publica de tfelecomunicaciones, que con fecha 16 de ogos’ro de 2016, las parfes
suscribieron el Convenio respechvo para la prestacion del servicio de arrendamiento de
enloces dedlcodos asimismo que I\/Iego Cable requmo a Telmex y Telnor el inicio de

~ negocmmones pozo convenir los términos, condiciones y tarifas de los Servicios Mayoristas, .-
de Arrendamiento de Enlaces Dedicados aplicables del T de enero al 31 de diciembore de ”

2017, que se cumple con todos los supuestos normativos que establece la Medida
Tngemmo Sepﬂmo de las Medidas Fjas segun se desprende de los Antecedentes |, I, iV,
VI, Vity X ge\!_o presente Resolucion.—

Por ello, conforme a la Medida Trigésimo\Sé’p’rimO de las Mé@lidos FijEi‘s, Telmex y Telnor
estan obligados d'preémr el Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enlaces Dedicados

‘@ los concesionarios que se o soliciten en los términos que' determine el Instituto;

- formalizando en todo caso, la suscripcién del convenio respeciivo que estipule los

términos, condiciones y farifas aplicables.
- N I

CUARTO.- Vdloracién de pruebas ofrecidas por-las pdrtes En términos gene"foles la

‘ pruebo es el medio de demostracion de la realidad de un hecho odela existencia de

un acto. ks asi que denfro del procedimiento de merl’ro o prueba; cumple las siguientes

.
o
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funuones D fija los hechos materia del desacuerdo, vy iy genera cerfeza acerca, de las
afirnaciones y alegaciones de los conceasionarios SUJeTOS del desacuerdo.

“ Por su parte ta LFPA, y el Codigo Federal deg Procedimienios Civiies (enlo suc:ési\(o el

"CFPC") establecen que en los procedimientos administrativos se admitirdn toda clase
de pruebas, excepto la confesional de las autoridades. Asimismo, establece por cuanto
a su valoracién, gque la autoridad goza de la mas amplia liberfad para hacer el andiisis
de las pruebas rendidas; para deterrinar el valor de las mismas, y para fijar el resulfadd
final de dicha valuacion.

En tal sentido el Institufo valora las pruebas aportadas por las partes en los siguientes
férminos:

_4.1. Pruebas ofrecidas por Mega Cable

i, .. Con relacién a la Documental publica consistente  en el Acuerdo
P/AFT/EXT/060314/76 aprobado por el Pleno del Instituto el 6 de marzo de 2014 en
su V Sesion Extraordinaria, relativa a la ™~ Resolucién mediante la cual el Pleno del
Instituto  Federal de Telecomunicaciones, deferminag al Grupo de Inferés
Econdmico del que forman parte América Mévil, SA.B. de C.V., Teléfonos del
Noroeste, §.A. de C.V, Radiomadvil Dipsa, S.A. de C.V., Grupo Carso, S.A.B. de C.V.
Grupo Financiero Inbursa, S.A.B.-de C.V. como Agente Economico Preponderante
en gl Sector de la Telecomunicaciones y le impone las medidas necesarias para
evitar que se afecte la compefenéfo y libre concurrencia”, se le otorga valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los arficulos 197 y 202 del CFPC, de
aplicacion supletoria conforme al articulo 6% fraccion VIl de la LFTR, al hacer
prueba plena de que el Instifuio determina a Telmex y Telnor como infegrantes

~.del Grupo de Interés del Agente Econdmico Preponderante.

i. Respecfo a la D@cumenfdl publica, consistente en  fos  Acuerdos

P/IFT/EXT/241115/169 y P/IFT/241115/170, en su XLVI Sesién Extraordinaria de 24 de

noviembre de 2015, el Pleno del Instituto modificd y autorizd al Agente Econdmico

Preponderon’re los términos y condiciones de la Oferta de Referencia para la

pres’rac:lon del servicio moyorls’rcx de arrendamiento: de enlaces dedicados

locales, entre localidades y de larga distancia m’rernoc:loncjl pard conceasionarios
de redes plblicas de telecomunicaciones prestadas por Teléfonos de México,

S.AB. de €V.yTeléfonos del Noroesie, S.A. de C.V., se les otorga valor probatorio |

en.términos de lo dispussto_por los arficulos 197 v 202 del CFPC, de aplicacion

supleforio conforme al arliculo 6 fraccion VIl de la LFTR, al hacer prueba plena de

- 11
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que el Instituto modificd y autorizd al Agente Econdmico Preponderante los
términos vy condiciones de la Oferfa de Referencia aplicables hasta el 31 de
diciembre de 2017. W_

En relacion con la Documental privada, consi_stenfe enlos ConTrOTbs de fecha 16
de agosto de 2016, para-la prestacion del servicio moyori\s”rc de arrendamiento

_de enlaces dedicados locales, de larga distancia nacional y de larga distancia

internacional para concesionarios de redes plblicas de telecomunicacioness,
celebrados por Mega Cable con Telmex y Telnor, se les otorga valor probatorio

“en términos de los articulos 197 y 203del CFPC, de aplicacién supletoria conforme

al arficulo 6 fraccion VIl de la LFTR, al hacer prueba de la existericia de los

convenios pard la prestacién del servicio mayorista de enlaces dedicados enfre

Mega Cable vy Telmex, asi como entre Mega Cable y Telnor.

Respecto ala Documen’fol,brivcdo, consistente en copia de !a soliciiud formal de
inicio de negociaciones para convenir las condiciones farifarias de los servicios
mayoristas de enlaces dedicados para el periodo aplicable del 1 de enero al 31
de diciembre.de 2017, nofificado a Telmex y Telnor el 4 de noviernbre de 2016,
medionte escrito de fecha 1 del mismo mes v ano, se le otorga valor probatorio

en terminos de los articulos 197 y 203 del CFPC, al hacer prueba del iniclo de

negociaciones tendienies a convenir farifas pora el periodo del 1 de enero al 31
de diciembre gle 201 7, por lo que este Instituto considera gue la peticién de Mega
Cable se encuem‘ro debldcmenfe Goreditada.

En relaeién con la D‘ocumen’rcl privodo cé“hsisfen’{é éjh la solicitud de fecha 26 de
enerc de 2017, por la cual Mega Cable solicita a Telr_nex y Telnor, que proporcione

. las tarifas por los servicios mayoristas de Enlaces Dedicados, objeto del contrato

Vi,

4.2,

para el periodo aplicable del 1.de enero al.31 de diciembre de 2017, se le otorga

valor probdtorio en téminos de los arficulos 197 y 203 del CFPC, al hacer prueba

plena de la peticion de Mega Cable a Telmex y Telnor,
N,
,‘/ ¥

En relacién con la Presuncional,: en su doble aspecto, legal y humana, ofrecida

como prueba, se le da valor probatorio en términos del articulo 218 del CFPC al

. ser esta la consecuencia idgica y natural de hechos conocidos y probados ai
momenfo de hacer la deducmon reSpechvo

Pruebas "ofrecidos por Telmex y Telnor

Con reloaon a la publicacion de Ofertas de Referencia para el servicio mcyonsfa
de arendamiento de enlaces dedicados de Telmex y Telnor mismas que se

~ %\
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_resolver sobre aquellos puntos dé-desacuerdo que en materia de interconexion fueron

INSTITUTO FEDERAL
TELECOWIUNK ':RC‘SC}E\‘E‘%

encuentran disponibles en sus sitios de infermet, este Instituto le da vator probatorio
en téminos-de lo establecido en I5s aiticulos 197 y 210-A del CFPC, de aplicacion
supletoria conforme al arficulo 6 fraccidn VIl de la LFTR, al hacer prusba plena de
[0s hechos legalmente afirmados consistente en que &l Pleno del Instituto oprobo
las Oferfas de Referencia publicadas por Telmex y Telnor, :

i.  Enrelacion con la Presunczonol en su doble aspecto, legal y humana, ofrecida
como prueba, se le da valor probaterio en t&minos del arficulo 218 dél CFPC al
ser ésta la consecuencia logica y natural de hechos conocidos y probados al
momento de hacer la deduccion respectiva.

il. Respecto ala Instrumental de actuaciones, consistente en todo lo actuado en el
presente procedimiaﬁ‘rb, se le da valor probatorio al constituirse dicha prusba con
las constancias que obran en el sumaric y en ferminos del principio ontfologico de
la prueba, conforme al cual lo ordinario se prééume. p

QUINTO.- Condiciones no convenidas sujetas a resolucién.- En la Solicitud de Resolucion,

Mega Cable plantea las siguientes condiciones, terminos y tarifas del servicio mayorista ™

-de enlaces-dedicados gque no pudo convenir con Telmex y Telnor:

Q) Las farifas y condicionss tarifarias de los servicioé mayoristas de orrehdcmienfo de
enloces ‘dedicados locales, de larga distancia nacional, de larga distancia
internacional, aplicables al periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017, °

b) Los tarifos 'de los enloces dedicados para a prov ion del servicio de acceso a
Jnternet y el servicio de acceso a Infernet que-Mega Cable deberd pagar a '
Telmex y Telnor. aplicables al periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017.

Por su parte, Telmex y Telnor en el escrito presentado en el procedimiento en gue se
actia, formuid manifestaciones respecto a la improcedencia fanto de la Solicitud de
Resolucion, como del presente “procedimiento  administrativo. Ademds de gue se
manifesid en desacuerdo con las propuestas de Mega Cable,

Por lo on’renor previamente al andlisis de lasicondiciones no convenidas, el Instifuto
procede, en primera instancia, a resoiver especificamente |as Qrgumen’roc;ones de

Telmex y Telnor y los alegatos que ol respecto esgrimid Mega Cable, para posteriormente

sometidos por las partes.

sph
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-\\ . A o l/ ‘
A. Improcedencia del desacuerdo debido a que no se formuld una propuesta real y

concreta sobre las tarifas para el servicio mayorista de arrendamiento de eniaces ™
dedicado y por la omision de una debida fundamentacion y mohvclmon de las |

d:sposncnones juridicas planteadas por Mega Coble -

El c:podeﬁodo legal de Telmex y. Telnor en su escri’ro de maniifestaciones sefiala que
“resulta improcedente el procedimiento de desacuerdo, toda vez que Mega Cable no
. establecio las tarifas que requeria negociar con'sus mandantes, €5 decir, no existid una
‘ propuesta reql, debidamente sustentada de tarifas o negoaor por lo que el desacuerdo
en cudstion carece de objeto toda vez que ho hubo condiciones que convenir entre Ias
partes. Manffiesta que en todo caso, Mega Cable debid haber ofrecido con su Escrito
“de solicitud de resolucion promovido ante el Instituto, la propussta de tarifas que por los
servicios de enlaces dedicados desea que determine el Instituto (}cémp{oﬁcnndo el
sustento eoonémicode las tarifas ébrrespondie/mes.

De igual manerq, s@ncﬂd Teimex y Telnor que en el escho de sollc:’rud de Mega Coble
en el capitulo denominado "Consideraciones de Derecho el concesicnario se limita a
hacer referencia diversas disposiciones juridicas, algunas de ellas relacionadas con los
sérvicios objeto del procedimiento en que se actia, sin embargo, Mega Cable omite en
todo momento senalar las razones por fas cuales redliza la alusidon a las mismas, ya que
no fundamenta ni motiva de qué forma todos y cada.una de elics se relacionan con el
procedimiento de desacuerdo de enlaces promovido por dicho concesionario, motivo
por el cual este Instituto debe desestimar dicho capitulo..

Consideraciones del Instituto

s

Al respecto, esfe Instituto considera que las manifestaciones de Telmex y Telnor resultan

infundadas, toda vez que en autos se encusnira el escrito de inicio de negociaciones

mismo qgue se ofrecid y exhibid como prueba, v que el Instituto le dio pleno valor
probatorio, del cualse desprende gue claramente se sefald la causa de pedir, la cual
se hizo consistir en que la materia del inicio de negociaciones serian las tarifas aplicables

a la prestacion de los Servicios Mayoristas de Arrendamiento de Enlaces Dedicados, v

que a la fecha del injcio del procedimiento.no existian tarifas pocf_o_das entre las partes
para el periodo del 1 de enerd al 31 dg diciembre. de 2017, por lo que al advertir de

manera plena lo redlmente planteado, el instituto se encuenira constrefido aresolver -

dicha cuestion, de conformidad con la Medida Trigésima Sép’rirﬁ\d de las Medidas Fjas
al haber franscurrido los sesenfa (60) dias a partir del inicio de negociaciones. -

14
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Por ofra parte, suponiendo sin conceder que s solicitantes no manifestaran de manera
concretda Ios tarrifas per’nnen’res por pagar, en nada CC}mbEOI’IO la obligacion que este
Instituto tiene de pronunciarse al respecto, y emitir la presen’re Resolucién, en virtud-de
gue Mega Cable solicitd se resclvieran y establecieran las farifas parq. el Servicios
Mayaristas de Arrendamiento de Enlaces Dadicados, situacion a la qgue esta resolutora
se encuentra obligada en Termmos de lo establecido en la Medida Tngesmo Séptima de
las Medidas Fijas. .

Ademds de lo anterior, enzel "DECRETO por el que se reforman y odiéfonon diversas
disposiciones de los arficulos 6o., 7., 27, 28, 73, 78, 94y 105 de la Constitucion Politica de
los Esfados Unidos Mexzcanos ‘en materia de telecomunicaciones”, en particular el
articulo 6, apartado B,se precisa que las telecomunicaciones son servicios publicos de
inferés general, por lo gue el Estado garaniizard.que sean presentados en cendiciones
de competencia, calidad, pluralidad, cobertura universal, inferconexion, convergencia,
continuidad, occéso ore y sin injerencias arbitrarias; de tal manera, que en estricto

apego alo referido por dicho precepto constitucional, es que el Instifuto se encuentra

obligado a emitir Ia presente Resolucién, determinando las tarifas para la pres’rc;ciéh de

“los Servicios Mayoristas de Arrendamiento de Enlaces Dedicados correspondientes al

pericdo solicitado.

B. Improcedencia del desccuerdo por haberlo solicitado con fundcmem‘o en el articulo
129 de la LFfR
Anade Telmex/y Telnor; que i(/]ego Cable funda su desacuerdo de enlaces dedicados
en el procedimiento establecido en el arficulo 129 de la LFTR, cuando dicho articulo
aplica exclusivamente para los servicios de interconexién, por lo gue se debe ser
desechada en su totalidad la solicitud de Mega Cable, ya gue dicho concesmnono
funda y motiva su peticién en un articulo aplicable a servicios de interconexion, no asi a
enlaces dedicados. . e
Consideraciones del Instifuto
Al respecto, lo manifestado por Teimex y Telnor debe considerase como infundado, en
virtud de-gue, si bien es cierto Mega Cable sefala el témino de 60 dias establecido en
el articulo 129 de la LFIR, fambién es cierfo que en el apartado de “Hechos” sefala que
al haber concluido el plazo de 60 dias naturales previstos en las Medidas Fijas de |a
Resolucion AEP es procedente que el Institufo admita el desacuerdo y determine los
precios v tarifas detlos servicios, para el periodo que comprends del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2017.

15
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En ese sentido, mediante Acuefdo de vista 10/03/00]/20‘17 de fecha 10 de marzo del

presente ano, se senolo gue con fundamento en el dlifimo pdrrafo del articulo 6 de Iq_
LFTR, los asuntos que no tengan previsto un tramite especifico de conformidad con diché

ley se tramitardn de conformidad con lo dispuesto en la LFPA. Asi ’romblen “la Medida
Cuodrogesmc: Tercera de tas Medidas Fijas, establece la obligacion a corgo del Agente
Econdmico Preponderonfe de suscribir un Convenlo para la prestacion del servicio
mayorista de arrendamiento de enlaces dedicados, dentro de los quince dias siguientes
alos que Ie sed presentada la sclicitud.

. No obstante lo ahterior, las Medidas Fijas reconocen la posibiidad de que existan .

desacuerdos sobré diversos aspectds de la prestacién del servicio, es asi-gue la Medida
Trigésima Séptima, misma que Mega Cable sefidia en las “Consideraciones des

Derecho”, establece que si franscurridos 60 dias naturales contados a partir del inicio de - -

negociaciones las partes no han Celebro@!o un acuerdo, o anfes si asi ko solicitan ambas
partes, el Instituto las determinara mediante una me’rodolog a de costos evitados.

. _7

Ahora bien, en et mismo apartado “Opor’runidod” algue se refiere Telmex vy Telnor, Mega

Cable reconoce due el término de 60 dias naturales, vencio el pasado 3 de enero de
2017, por lo que se encon‘rrobc: dentro del término para solicitar Io intervencién del
instituto para resolver el presen‘re desacuerdo.

Es asi que, contfrario a lo senalado por Telmexﬁy Telnor, el insTiTuTo no estd subsanando
supuestos errores cometidos por Mega Cable, sino que de una lectura infegral de la
Solicitud de Resoiucnon se desprende que la peticién de Mega Cable estd apegada a

la Resclucién “AEP, las Medidas Fijas v la Ley ,,Federgl de Telecqmun caciones vy .

AN

Radiodifusion. !
C,‘f Objecion de pruebas

Argumentos de las partes
A decir del apoderado legal de Telmex y Telnor, las pruebas ofrecidas por Mega Cable
carecen de vglor probatorio, ya que considera gue las mismas no son los documentos
idéneos para probar su.dicho, ademds de que las mismas prueban a favor de lo

~argumentado por Telmex y Telnor y en contra de lo expresado por Mega Cable.

16
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Consideraciones del instituto

T

Respecto de lo sefalado por Telmex vy Telnor sobre la objecién en cuanto al valor

probatorio de los decumentos exhibidos por Mega Cable en su escrito de solicitud, se
sefala que dichas manifestaciones resultan inoperantes toda vez que, si bien es cierto
que objefar los documentos, es el medio para evitar que se produzca el reconocimiento
facito de algdn documento privado o puablico, y por ende que el voior probatorio del
propio: instrumenio permanszca incompleto, adl ob;eTorse algdn documento deberd
también probarse la objecidn; para asi destruir la certeza que recae sobre lo asentado

en los documentos, Esto es asi, porque un documento plblico hace fe de la certeza de

su contenido, en ese sentido, si Telmex y Telnor sdlo hacen meras marniféstaciones y no
prueba la objecion, su prefension resulta inoperante.

Al respecto, sirve de apoyo la presente fesis: -

“OBJE_CI@N DE DOCUMENIQS, NO BASTA QUE EL INTERESADO OBJETE UN
DOCUMENTC PROVENIENTE DE UN TERCERO, PARA QUE POR ESE SCLO
HECHO PIE!?DA VALOR PROBATORIO, Fl: CUAL DEPENDERA DE @UE ESTEN O
NO  ROBUSTECIDOS CON  QTROS - MEDIOS (CODIGO  FEDFRAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES),

No bosta que ef ini}éreé\ob’o objete un documentfo proveniente de un
fercero, para que por ese solo hecho pierda vaior. probatoric, ya que de
acuerdo a lo esiablecido por el arficulo 203 del Cédigo Federal de
FProcedimientfos Civiles. su valor dependerd de gque dicha docurental este
0 no robustecida con ofro$ medios de conviccidn. Lo anterior es asi en
rozén de que el propio arficulo establece la posibilidad de que encasode
que el documenfo haya sido objel‘qdo el oferenfe pueda, a traveés de oiros
medios de conviccion, demostrar io veracidad de su confenido, lo que
implica la oporfunidad de perfeccionar el documenta'y, de ser asi ésfe sea
valorado en su justa dimensién, por lo queﬁg' resulta vdlido restar. a priori,
el valor ds o documental, por su soia objecidn. !

Ahora bien, es necesario enfatizar que el Institufo al momento de valorar las probanzas
ofrecidas por las partes, lo hace a la luz del CFPC, en particular en su articulo 197 que
senala:

' CONTRADICCION DE TESIS 246/2011. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunai Colegiado en Materia Civil
dgel Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Décimo Segundo Circuito. 30 de noviembra de 2011. La
votacion se dividid en dos partes: mayoria de cuatro'votos por o gue se refiere a la competencia. Disidente:
José Ramdn Cossio Dicz. Unanimidad de cinco votosen- Cucm‘o at fondo. Ponente: Guillermo | Oriiz
Mayagoitia. Secreicrio: Gscar Vazguez Moreno. 4
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"ARTICULO 197.- El Hibunal goza de ko mdas amplia libertad para hacer el andlisis de las
pruebas rendidas; para deferminar el Vaior de las mismas, unas enfrente de las ofras, v
para fior el resuttado final de dicha valuacion contradictoria; a no ser que la ley fiie las
regias para hacer esta vaiucrcfén, chservando, sin embargo, respecto de cada especie
de prueba, o dispuesto en aste ccrp:‘{ufo. “

\'-—.,

Po\r lo que esta autoridad al realizar el andlisis de las pruebas admitidas v of[eéidos por
las parfes, a las que les oforgd el valor prokatorio de conformidad con el CFPC,

estudidndolas en su conjunto, por lo que adminiculadas y concatenadas unas enfrente

de las ofras, se les concedid valor prokatorio pleno del hecho o estado de las cosas que
documentaban, de la fecha en gue se produce dicha documentacion y de las.personas
inTervinienTes en ellas.

Uno vez andlizadas las maonifestaciones generales de s partes, en t&rminos de las
Medidas Trigésima Séptimay Sexogesmo de las Medidas Fijas, se procede a resolver lass

condicionss no convenidas solicitadas por las partes.
.

1. Tarifas aplicables al Servicio Mayorista de Arrendafmiento de EPifGCGS—DedICCIdOS
locales, entre locdlidades y de Icrgo distancia internacional ; -

-

Argurmentos ge las partes

En la Solicitud de Resoluciéon, Mega Cable requiere gue. las tarifas para los servicios
mayoristas de arendamiento de enlaces dedicados, aplicables al periodo del 1 de
enero ¢t 31 de diciembre de 2017, setealicen en los ’rermmos de las Medidas Fijas de Ia
Resolucion de Preponderoncra

~

Cornsideraciones del Instituto
. ; , ( ‘ .
H servicio mayorista de arrendamiento de enlaces dedicados es crucial \boro el
desarrcllo de lao competencia, en &l senfido de gque os un insumo u’nllzodo por el resfo de
los competidores pcaro complementar sus propics redes de Telecomumccmones -

En este senfido, al sér un elemento fundamental de las redes dé felecomunicaciones,
fue néc"esorio_ establecer la obligacion a cargo del AEP de prestar los servicios mayoristas
-de arrendamiento de enlaces dedicados, y que el mismo se redlice bajo condiciones
cempetitivas facilifando que 1os - proveedores alternativos desplieguen con mayor
celeridad su infraestructura propia, af evitar incurrir en elevados costos hundidos para
Conecz‘ér puntos de presencia para los cudles no se han generado las suficientes
econom[gs de densidad gus ies permitan la recuperacidn de la inversion de una manera

.
L
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réntable. Lo anterior, en los casos en que los concesionarios se encuentren interesados
en desplegar su propia infraestructura y que les sea técnicamente viable.

Es asi que, la Medida-Prirnera contenida en las Medidas Fijos establece que lasmismas
serdn aplicables dl AEP en el sector de telecomunicaciones a fravés de sus infegrantes
que cuenten con titulos de concesién de red publica de telecormunicaciones. En el caso
de Telmex y Telnor, éstos son concesionarios de redes plblicas Eie_}‘elecomunicociones Y
por tanto se encusntran okligados ol cumplimiento de las Medidas o gue se refieren las

~Medidas Fijas, para mayor referencia, a Medida antfes indicada es de la literalidad

siguiente: - { s /

“PRIMERA.- Lais presentes medidas sergn-aplicables ol Agente Econdmico Préponderante en
el sector de felecomunicaciones a través de sus integrantes que cuenten con tiulos de
concesion de Red Pdblica de Telecomunicaciones o que sean propiefcrios o poseedores de
Infraesfructurg Pasiva, asi como de los gue leven o cabo Ias/ actividades régjuiodos en el
presente instrumento.”

. o

Asimismo, la Medida Decimotercera de las Medidas Fijas sefialal

"DECIMOTERCERA.- F  Agenfe Econdmico  Preponderonte deberd fjresfar a los

. Concesionarios Solicitontes, el Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enfaces Dedicados,

en fas mismas condiciones, plazos v Ia misma calidad de servicio con gue presfan dichas

perfenszean dil-rismo grupo de inferds econdmico, o cuyo efecto establecerdn los

mecanismos y procedimientos necesarios para mantfener los niveles de calldad y seguridad

acordados entre las partes.”

_ -
Con lo cual se estgblecid indubitablermente la obligacion del AEP de prestar el Servicio

Mayorista dé Arendamiento de Fnlaces Dedicados.

)

Por otra parte, la Medida Trigésima Séptima de las Medldos Fijas es’foblece la reguioczon
oplicoble en materia de tarifas en los siguienfes terminos:

TRIGESIMA SEPTIMA..- Las forifas aplicables a fos Servicios Mavyorisias de Arendarmiento de
Enlaces Dedicados Locales, Servicios Mayoristas de Arendarniento de Enlaces Dedicados de
L Larga Distancia Nacional, yServicios Mayoristas de Arrendamiento de Enlacés Dedicades de
Lorga Distancia Infernacional. se negociaran enire el Agente Fcondmico Preponderanite y el
Concesicnario Solicitante. ;

Transcurridos sesenfa dias naturales contados a parfir del inicio de las negociaciones sin que
las parfes Hayan celebrado un acuerdo, o antes si asi' lo solicitan ambas partes, ef institufo
determinard medianfe una mefodologia de costos evitados (refait minug), o partir de ios
ingresos o fas farifas minoristas v, eliminando aqueillos costos que No sean necesarios para la

funciones pare sU propia operacfén v a sus afifadas, fiiales, subsidiaritls o empresas que - -

Shy
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_comeicializacion de los servicics, de fal forma que puedan ser replicadas por un operador
eficiente. '

Las farifg::s negociadas enfre las piirtes ;3 determinadas por el Insfitufo deberdan formar bdfre
del Corivenio Senvicios Mayoristas de Arendamiento de Enlaces Dedicades, dicha
_ Informiacion serd considerada de cardcter pablico. -

Es decir, la Resotucion del AEP establecié que Ias tarifas de los servicios mayoristas de
arrendamiento de enlaces dedicados se encusntran sujetas a libre negociacion de las
partes; sin embargo, el Instituto previé o posibiidad de que las “concesionarios -
~Involucrados no puedan llegar a un acuerdo, en. cuyo caso serd el Instifuto quien
- “determinard las mismas a fravés de una me’rodollbgi'é de costos evitfados.

;

Modelo de Costos Evitados /...~~~ |

La metodologia de costos evitados (refail minus), también conocida como la Regla de
precio del Componente Eficiente? (en 16 sucesivo, "ECPR") establece gue por cada
servicio prestado los Concesionarics Solicitantes deben pagar-el precio minorista del
servicio menos los costos evitados del operador que vende el insumo, por vender
directamente un sepvicio mayorista. . - T

La me’rédologfo retail minus utiliza como punfo de partfida los precios finales gue fija la /
ernpresda regulada por la prestacion de sus servicios, precios gue le permiten redlizar la ’
fecuperacién de sus costos mayotistas, [a recuperacion de los costos minoris’rqs como la
comercializacion, asi como et costo-de capital y ofrosmdrgenes que se obfengon cor la

_ prestaciéon de dichos servicios.

Fn este sentido, al restarse los costos evitadoes, usualmente asociados ala pres?ccié/n de
las actividades minoristas, se asegura la recuperacion de los costos mayoristas para |

prestacion de los servicios.

' —
N

$06 -

La aplicacion de und meTodonglo de cosios evﬁodos desde un punTo de vista
conceptudl, pE’OpIClO QUe la empresd que provee el servicio mayorista sea indiferente
entre proveer directamente el servicio final o provesr el insumo a sus competidores, ello
derivado de que se mantiene el margen de beneficios mayoristas en ambas situaciones.

\‘\..

%

Esto es, en el caso en que lka empresa vende directamenie el servicio, su ganancia es:

-~
S

T =P (Co +c4)

2Eninglés se conoce como Efficient ppm’ponenf Pricing Rule P

- | R | - 20
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mercado mayorista.

]
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ponde: _
p. €5 el precio minoristq,
¢y €5 el costo de proveer el servicio, o costo mayorista,
¢, @5 ol costo relacionado con la comerdializacion del servicio en el mercado
minorista. '

s

Mientras que cucndo vende el insumo d sus competidores, su ganancia es:

Ty = 4= Cy

Donde a es el precio mayorista del insumMo, también conocido como-precio de acceso.

.De esta forma;, para que la empresa obtenga al menos la-ganancia que obtendria en

el mercado minorista, se debe de cumplir que:

J— - T

e,

T, = Ty

a—co=p —(cp+c) N

a = p]_ — )

- . o
De las expresiones antericres se observa que el precio del servicio mayorista fiene gle
ser mayor o igual a la diferencia enfre el precio al que ofrece &l servicio en el mercado
minorista v 10s cestos minaristas evitados por la empresa al offecer el servicio en el

Figura 1: Costos evitados (Fuente: IFT, 2016}

Sbg

S

| Costo minorista
(costo evitadc)

Precic
minorista

Costo rmayorista
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En este punto es Em‘porfonfe sefialar gue una empresa que defenta una alta
-participacion de mercado, derivada de que la capilaridad de su red no es faciimente

replicable por otras emprescs, puede incurir en ineficiencias en la prestacion de los -~

servicios finales al.no enfrentar competencia en deferminado servicio; en este senﬂdo
existe [a posibilidad de que ofra empresa que sea mds eficiente en la comerqohzoaon
de- servicios pueda entrar a revender los servicios a menores precios finales.

Es en este senfido que la metodologia refail minus permite Ia enfrada de empresas
eficientes que permitan la prestacion de [os servicios a mejores precios al ustario final,

Es asi gue el modelo de costos evitados parte de la forifa que cobra el AEP a sus usuarios
finales, calculando los costos evitados del AEP. en caso de que éste prestara un

determinado senvicio sélo en el mercado mayorista. ~

"1.1. Aspectos metodolégicos para calcular el precio de referencia y los costos evitados
por el Agente Econdmico Preponderante. ' A

Bajo el enfoque de costos evitados resulta necesario conocer los precios de referencia

por servicio que.obtiene el proveedor del servicio, asicomo los costos en los que &ste no .

incurrina ol prestar estos servicios, en comparacidon con la prestacién de servicios
minoristas, por lo que la mefodolegia empleada debero permmr definir estos dos
eIemen’ros
1.1.1. De’rerminacmn de los precios de referencia del Agenie Economlco

" Preponderante 2 Y

1 Los precios de referencia por los servicios se determinan con base en [os precios de lista
“que Telmex y Telnor han registrado ante el Instituto v que obran en &l Registro Pdblico de
" Concesiongs. |

Cabe sefidlar que las tarifas registradas por Telmex v Telnor para el servicio de enlaces
dedicados locales, entre localidades y de larga distariciaintemnacional ¥ que se toman
como referencia para la aplicacion de los descuentos no fueron modificadas por parte
del AEP para su aplicacion en 2017, por lo gue contindan vigentes. '

Ahora bien, es imporfante mencionar que el AEP incorpora una compleja estructura de
descuentos para los servicios de enlaces dedicados que ofrece a los usuarios, enTre [os

que se encueniran descuentos por . concenfrocron descuentos por: velocidad y

22
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descuentos "por volumen. Adicionalmente, no se observa una estructura forifaria
claromente delimitada entre los servicios mlnonsTos v los servicios mayoristas. -

_Mas concretamente se pueden dividir conceptualmente los descuentos mayoristas en™
dos /grcndes grupos:
- descugntos fécnicos que resultan de ahorros consecuencia de optimizaciones
t&cnicds (p.g]. concentracion de enlaces); estos chorros generalmente suelen ser
transmitidos al cliente final minorista identificando el descuento a la op’rimiz‘dciéh
técnica (p.gj. retomando el ejemplo anterior, el descuento por concentracion de
enlaces gue Telmex ofrece a sus clienfes rminoristas); si bien estos descuentos
~“fambién son repercutidos a los clientes mayoristas éstos genera!rﬁem‘e no se

identifican explicitamente. g '

- descuentos comerciales aplicados a la facturacion fotal 'que reflejan descuentos
. por volumen, tipicamente aplicados a los clientes mas imporfantes, y actividades
' no comerciales (p.e]. Call center ‘minorista), sen tipicamente descuen’ios
' propiamente comerciales que pueden ser capturados en el modelo de costos
evitados. !
Esta complejidad implica que el precio efectivo que ios usuarios terminan pagando por
sus servicios sea diferente del precio de lista, puesto que en cada caso en parficular esfe
dependerd de la estructura de descuentos anteriormente sefalada,

Debido a esa razén, el uso de precios de fista o nominales.por unidad de consumo no

resulta una opcidn viable como precios de referencia para la determinacion de los

preCtos Es asi que es necesario definir el precio de referenmo para cada sernvicio
; conmderondo el'ingreso efectivo que cobra por umdc&d de ‘cadd servicio.

f ™,

Seria impreciso aplicar el descuerito obtenido del modelo de -costos evitados.a los

precios de listq, foda vez que como se 'c_)?bse‘_rvca, los mismos no son los que se aplican en

la facturacién reaimente redlizada por el AEP.

Es asi que a efecto de fener en cuenta esta compleja estructura de descuentos baje la

cual el AEP comercializa sus servicios es necesario aplicar un descuento comercial que

considere dicha estructura sobre el precio de lista, adicional al descuento por concepto
 de costos evitados, ‘
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‘Los descuentos tecnicos y comerciales aplicados por Telmex ol mercado minorista tienen

sU razén de ser y podrian ser modellzodos para casos por’nculores de enlaces. Sin

emborgo no existen argumentos comercidles o de economia de escala que permitan
reflejar en forma de modelo fodo el descuento mayorista, por lo gue debe ser estimado
de.ofra forma. )

.
1

Por lo tanto, se define un descuento comercial adicional mayorista que se aplica a los
precios moyonsfos resuh‘onfes de aplicar el descuento resuffante det modelo alos precios
de fista actuales de Telme_x.

Poro tal efecto se ‘nenen en cuenta los maximos descuentos mayoristas ofremdos por
Telmex fos cuales son:

- 67% para Ios framos Iocoles GphCOble a los operadores con més de 500 millones

- 69% para los framos entre localidades, aplicable a'los operadores con mas de 60
millones de pesos de facturacion en el tramo entre localidades, '«
Para alcanzar estos descuentos, hay gue aplicar alos precios resultantes det modelo un
descuenio adicional que se ha calculado para framos iocales y entre localidades: "

- descuento para tramos locales: 41.6%

- descuento pard framos entre Iogolidddes y de larga distancia internacional: 45.2%
Ahora bien, es imporfante mencionar que con base en los Cenvenios pard Ja prestacion
del servicio mayorista de arrendamiento de enlaces dedicados suscritos entre el AEP y

._otros concesionarios, se observa que dicho AEP no ha modificado la estrictura de -

descuentos para 2017 y por ende no ha modificado el descuenio maximo gue ofrece;
en consecuencia resulta plenamente vdlido aplicar los descuentos adicionales
sefdlados anteriormente para la de’rerminocién de tarifas aplicables durante 2017.

: . - ‘."f . . _\i

1.1.2. Detferminacion de los cos’ros evifados por el Agente Econdmico
Preponderon’re al no prestar SUS SOVIGios en el mercodo minorista

El segundo ospecfo para el céiculo de las tarifas con base en el enfoque de costos

evitados es preusomenfe identificar cudles son los costos en los que deja de incurrr el

AEPpor el hecho de que no presta los servicios directamente a los usuarios finales.

S



Son dos los conceptos fundamentales que deben esclarecerse al establecer 10s
principios metodolégicos a emplear para el cdlculo del factor de descuento o “minus”.
Por un lado, cudles son los conceptos de costos que no es preéiéo gue incurra el AEP ya
gue los mismos seran asumidos por el Concesionario.Solicitante. Por ofro lado, debe
considerarse que la repllcabllldod debe ser reollzado por un operador eficiente.
-« Consideracién del opercldor que adquiere el servicio mayorista de
arrendamiento de enlaces al AEP |

Se considera qu\‘e un operador serd capaz de comercializar servicios con costos iguales
o inferiores a los del propie AEP. Esto no significa que el Concesionario Sciicifante deba
replicar la.operativa comercial del AEP, sino que por el contrario debe ser capaz de
disenar sus propios procesos para adquirr y servir a sus clientes de manera al menos
similar @ la del AEP. Generalmente, el Concesionario Solicitante acepta un margen de
beneﬂuo comercial menor al del AEP para poder ganar |n|<:10¥men’re cuota de
mercado. ‘

» ' Costos relevantes a incluir en el "minus”
El “minus” o factor de descuentfo respecto de los precios minorisias debe incorporar
aquellos costos en gue el AEP no incurriria en el.caso de que la comerciaiizacion de
servicios minoristas correspondiera al Coneasionario Solicitante. ‘ ;

rd

La prestacion del servicio de enlaces dedicados, demanera simplificada se esquematiza
en-a siguiente figura:

Alimeniacian v e &iAtare A Alimentacion v e aigtanna
1He ! COtros sistemas Oiros sistemas
scondiclonamiento de tinsa agondicionzmiento de rea
Cistribuider : , Distribuider
& - gsneral : L general
1. Tabilla ]| Tabila
- 5 horizontal s hodzantal
- ’ e - e
— Suelo -
Tabhilla Tabitla :
vertical incl. vertical incl.
puente . . puente
' .
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En el modelo se tratan de manera separada el nimero de enlaces dedicados por tipo
de enlace (locales, enfre localidades y de larga distancia infemacional) con
velocidades y distancias diferentes, ya Que el precio minorista de instalacién de un
enlace y la renta menSuoI varian seguin el tipo de enlace. _

Los ingresos por con‘rrcfrcmon de lineas se cglculan a parfir del ndmerc de Ilnecs
adicionaies, considerando a su vez la tasa de desoc’nvoaon de usuarics, . -
\ 7 j
Se considera que eI AEP deja de incurrir en los siguientes costos al realizar la venta del
servicio a nivel mayorista: : S /
- Ios gastos de focTurocnon (mduyendo e! sistema de facturacion a clienies
minoristas). - T
- los gastos por deudos incobrables ¢ bod debt’).
- los gostos de morkehng y pubﬂcxdod
- los gastos asociados cf servicio de atencién,y onyo o! clients.
- los gastos generales 'y administrativos: incluyen los gos’ros de personal (salarios y -+
participacidn en las UTI|IdOdeS) y de oficina.
- los costos de espacios fisicos necesarias en sus propios sitios (emplazamientos) o en
las instalaciones del usuario final - solamente en el case de enlaces dedicados.
- el margen de beneficio perd|do al no ofrecer serwctos minoristas se cuantifica en |
un 10% de los cosios evitados. |
- descuentos y promociones comercicles.

El margen de beneficio perdido al no ofrecer servicios minocristas se cuantifica en un 10%
de los costos evitados.

%

Los costos evitados del-AEP son la suma de fodos esT.os Compon'énTes Lo suma resulfante
se divide por el total de ingresos obtenidos porel operador para calcular (o proporcmn
de cosTos evitados sobre el total de | ingresos. 1

La siguiente grafica mueSTrg_eI diagrama de flujo del modelo.

y

ESPACIO EN BLANCO
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~Figura 3: Diagrama de flujo de Ios‘ modelos (Fuente: Analysys Mason)
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Datos de entrada
te cosfos evitados

Caleulos y resultados

Los resultados del Modelo de Costos se presentan en la siguién’re tabla:

. | Descuentos sobre Ios precios 37.23%
~ | minoristas " o
Total otros cosfos evitados” 6.23% , \

(como gastos de marketing v '
publicidad, deudas \ )

incobrable, gastos de '
facturacion, entre otros)

Resultado (surna de los 43.46%
descuentos y ofros costos

evitados)

1.2. Descuento Unico

_Los precios de listg registrados por el AEP en la presiamon de servicios que redliza oi
L mercado mlnorls’ro consi ideran und estructura de descuentos por volumen: dsimismo, en
los diversos convenlos de prestacion del servicio mayorista de arrendamiento de enlaces
dedicados se establecen de igual manera una estructura de descuentos por volumen.

~




Los descuen’ros por ‘volumen de foc’rurocnon se opllccm uno pcnra los framos locales de

los enlcces y otro para los framos e|n’rre localidades.

Los descuentos pueden estar JUSTIfCQdOS desde una logica comercial € en casos muy
espec:iﬂcos por gjemplo para reflejar las economias de escala, incrementar el consumo
del servicic o mejorar fo eficiencia del sefvicio ofrecido a través de las economias de

escala asociadas.

No obstante, desde una perspectiva regulatoria, ¢l modelo de costos resulta en un
descuento Unico gque se cplica de forma hor\izémol a todos los actores del mercado por
igual, independientemente de sus caracteristicas técnicas y/o de los volimenes de

negocio. / ;

Lo oplicocic’)n de un d@souen’ro L’Jni“co tiene las siguienies ventajas:

- opor’ron fransparaencia GI| proceso, al resultar generolmen’re de un modelo

- son sencillos de en’fender Y ophcor
- - no dlscrlmlnon entre operadores DOF rAZONEs de facturacion o geografia.

] Los descuentos por vo}umen 50N relo’nvomen’re inusuales en las ofertas de referencia y
presem‘on inconvenientes de peso: -

L

- losoperadores con menor CuoTO de mercado acaban pogando precios superiores
ala mediq, 1o que dificulta su Crecimiento; S

- los descuentos deben fener en cuenta la elasticidad del premo de la demondo
digo que es generaimente complicado dé estimar;

- el cdlculo del dbanico de descuentos corre el riesgo de ser arbifrario y dificil de

N,

JUSTIﬁCOI’

En fal virtud se considera que, a efec’fo de es?oblecer en igualdad de condiciones de
Compe?encso en lo particular para csque?los operodores con menor escala de operacion,
se hace necesdiio adoptar una es’rrucfuro tnica de desouen’ro esto es, que el descuento
sobre el precio de lista sea el mismo con independencia del volumen de facturacion,

Es asi que para obTener el precxo ﬁnol aplicable a servicio moyons’ro Ios descuentds se
aplican en serie: — g

Precio final = Precio minorista efecﬂvo (1 - Descuenfo adicional) *CI - Descuento de
cosfos ewfados) _ \ —

sy
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De tal forma que, Telmex y Telnor deberdn:oforgar al Concesionario Sclicitante un

“descuento del 67 % (sesenta y siefe por ciento) sobre las farifas de renta mensual

corespondienties a los framos locales del servicio mayorista de arrendamiento de enlaces
dedicados. | -

Asirmismo, Telmex y Telnor deberdn oforgar al Concesionario Solicitante un de/scuen’fo del
69 % (sesenta y nueve por ciento) sobre las farifas de renfa mensual correspondientes a
los framos entre localidades y de larga disiancia internacional del sérvicio mayorisia de
arrendamiento de‘ enlaces dedicados.”

“Con estos descuenios se asegura que ningin operador se verd afectado al emplear los

precios mayoristas de la Oferta de Referencia, a costa de ofrecer descuentos medios
superiores a los actualmente ofrecidos por Telmex y Telnor.

bl descuento Unico se aplica sobre los precios de lista registrados por el Agentfe
Econdmico Preponderante, y considerando las velocidades establecidas en las Medidas
Fias y en las Ofertas de Referencia; no obsténte,~considerando gue dicho Agente ha
suscrito diversos convenios en el marco de la Oferta de Referencia senalada y que los
mismos se encuentran inscritos en el Registre Plblico de Concesiones, en los cudles se han
contemplado tarifas diversas a las sefialas en la Oferta de Referencia, se hace necesario
determinar las tarifas aplicables a dichos servicios.

2. Tarifas de los enlaces dedicados para fa provisidén del servicio de acceso aintemet

Argumentos de las partes

Al respecto, Mega Cable considera que no llegd a un~acuerde sobre las farifas y
condiciones tfarifarias que deberdn aplicarse a los servicios mayoristas de enlaces
dedicados con Telmex y Telnor, gue incluyen los enlaces dedicados para la provision del
servicio de acceso a infernet v el servicio de acceso a intermet, en diferentes
capacidades, por lo que solicita a este Instituto determine dichas tarifas aplicables poro
el periodo que comprende del 1 deenero al 31 de diciembre de 2017,

Por su parte, Telmex y Telnor manifiestan gue la solicitud de Mega Cable consistente en
la determinacién de tarifas para los.eniaces para la provision del servicio de acceso a
internet y &l servicio de acceso a internet es fofalmenie. improcedante, tfoda vez que
dichos servicios no forman parte de la Oferta de Referencia pora la prestacidn del
servicio mayorista de arrendamiento de enlaces dedicados locales, enfre localidades, v
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de larga  distancia  infernacional para  concesionarioss de  redes plblicas de
felecomunicaciones autorizada por este Instituto a Telmex v Telnor.

Los servicios de infernet para los cuales Mega Cable ha solicitado la determinacion de
una tarifa pof parte de este Instituto, son productoide una oferfa comercial de Tefmex,
que es fofalmente independiente a la Oferta de Referencid para la prestacion del
servicio mayorista de arrendamignto de enlaces dedicados. El servicio que en redlidad
Mega Cable requiere, es un servicio que contiene servicios de valor agregado como es

el internet, la conexion se realiza desde el sitio que el cliente define para recibir el servicio’

y hasta el punto de atceso a intemet, es decir, comprenden. un servicio de valor
agregado de acceso aintemet vy lleva asociado un ancho de banda que determina la
cantidad mdxima ds informacion que puede ser transmitida. 7

En este sen’ndo los servicios de infermet no coinciden con ninguno de los servicios que

Telmex presta al amparo de fa Oferta de Referencia para la prestacién del servicio
mayorista de enlaces dedicados locales, entre localidades y de larga distancia
infernacional, pues las caracteristicas de los servicios de internet son diferentes a las de
los Enlaces Dedicados.

N

Mega Cable en su escrito de olegé’ros manifiesta que uno deles argumentos sostenidos

por Telmex y Telnor, versan en torno a que el servicio de Acceso ainternet, es aguel que
se.menciona en la Oferta dé Referencia (Secciones 4.2.7 Servicio de Reventa.de Internet
y 4.2.2 Servicio de Reventa de Paguetes, en las moddlidades ahi indicadas, setvicio
identificado como Infinitlum para los segmen’ros de mercado: Comercial y Residencial.
Que conforme al planfeamiento citado, es posible inferir que Telmex y Tean( pretenden
que la anica manera en que Mega Cable o cudlguier ofrojconcésionario obtenga lo
capacidad de ancho de banda suficiente para ofrecer el Acceso a Internet a un Gran
Usuario - Corporativos ¢ Universidades, es porejemplo mediante la adquisicion de una
cantidad n! de Paquetes Infinittim, hasta agregar el ancho ‘de banda fedrico q&e
requiera Mega Cable y en’ronoes poder proveer el servicio- bOJo la modalidad de reventa
“asus clientes.

La anterior postura de Telmex y Telnor, que plantean, al parecer como la Unica forma
disponible para el acceso al Servicio de Internet es poco practica y totalmente alejada
del esqguema competitivo del mercado de las telecomunicaciones y en.especifico, del
servicio de Acceso a Infemet: Una desagregacion del servicio de Acceso a Intemet bajo
esfe esquerna implica gue no solo es poco eficiente sino que se deben afrontar aspectos
de degradacion del servicio tal como, la sobresuscripeion tan comdn en los paquetes
Comerciales y Residenciales de TELMEXy TELNOR hecho que gueda ciaro al sehalar que

...
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el frafico serd con base a Best Effort. Por ello, consideran que en un plano de
"compe’rencm efectiva en el sector y cuya obllgoaon de ese Instituto es establecer y
aplicar medidas de fomento a la competencia en todos cada uno de los segmentos de
los mercados de telecomunicaciones, de forma tal que se garantice en su conjunto Ia
competfencia efectiva; al resolver el presente desacuerdo de servicio mayorista de
Enlaces Dedicados debe Comprendér, en caso de requerirse, que Telmex v Telnor
redlicen el aprovisicnamiento de acceso a internet y permifir a Mega Cable acceder a
una oferta del servicio de acceso a infernet con base en copacidades de transmision
distintas, sin Qmpaquéfamlenfo alguno y con aquellos anchos de banda gue se
establecen en los diferentes estandares de la industria.
: o

Manifiesia que lo que pretende con el presentedesacuerdo, adicionalmente a que &l
Pleno del Instituto resuelva fas tarifas aplicables al servicio de enlaces dedicados para el
periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017, es que Telmex y Telnor en igualdad
de condzczones y en términos no discriminatorios, ofrezcan un servicio de acceso d
infemnet moyonsfo para concesionarios, que consista en la provision de.un enlace
dedicado mds el aprovisionamiento del servicio de intemet, en el cual i precio-tasas
de fransmision y funcionalidades del servicio que oferte a Mega Cablesea el mismo que
le dd'a las empresas que forman parte, directa o indireatamente, del grupo de inferés
econémico gue integrah al AEP, - |

S

Por dltimo, Mega Cable considera que las condiciones de operacicn, funcioﬁclidodes,
tdsas de fransmision y costos que Telmex v Telnor se dan a s mismos en el servicio de
enlaces dedicados mds el servicio de acceso a internei, pueden ser aplicables a Mega
Cable, en las ceoberturas geogrdficdas que tienen concesionaddads con preCIOS Que, sean
asequibles y replicables por diche CODC@S!OI"IOHO

Congiderdciones del Ins‘ri’ru’rc;

En relacién a la peticion de Mega Cable, es preciso sefialar que mediante Reselucion
P/IFT/140916/489 el Ins’nTuTo se ha pronunciado sobre &l ’remq plonTeodo enlos sagwen‘res
’rermmos - -

)

De acuerdo a lo-anterior, un enlace dedicado consiste en la prestacidn de un_medio.'de
fransrision con un anclio de banda garantizado, cuyo fin es el fransporte de informacién enfre
dos punfos conectadoes a fravés del mismo.

En un enloce dedicado, la fnforn";qcfén es transportada a fravés de medios fisicos v Iogicos
exciusivos, por lo gque la informacion no compite por recursos de red, garantizando asi fa
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i Copacfdad def enlace, En este sentido, un eniace dedicado es ef medio que permite el
fransporte de inforrmacion entre dos puntos, sin que esfe medio determing o modifique las
caracteristicas proplas.de ia informacidn que se fransporta entts ios punros.

Es asf que de las definiciones onfeﬁores osi como deun andlisis infegral de los cardcierislicas
técnicas establecidas fanto en Ias Medidas Fiias como en la Cferta de Rsferencia 2015 se
observa que el sewvicio de enlaces dedicados proporciond copoc:dod de fransrision
exclusiva, dedicada v transparente enfre dos ,ounfos _ -

/
En el caso def servicio mayorista de enlaces dedfe:odos, ios concesionarios arriendan a Telmex
este servicio para complernenfar su propia infraestruchua, como puede ser para conectar
clientes finales en zonas en donde dichos concesionarios no flénen capacidad para prestar el
servicio; fambign la utiizan para conectar elemantos de su propia red, como pueden ser
radiobases en el caso de los concesionarios de telefonia movil o para aeceder a oiras redes.

() ~o

Del and!fék’s de las caracteristicas del servicio se observa qJé esté se trata de un enface para fa
prestacion del senicio de acceso a Intemnet en ias poblaciones de Los Cabos v La Paz, esto
significa que el mismo Telmex le proporcicha a Mega Cable el accese a la red de iffemet en

las poblaciones mencionadas; ahora bien, fo solicifado por Mega Cable en su escrifo se refiere .

a lo farifa aplicable por cado Mbps de servicio de qccaso g Intemat y no al crncho de banda
del enloce dedicado. )

No obstante lo anlerior, si bien el servicio due vende Jelmex c: Mega Cable se frata de una
conexidn dedicoda pard el acceso a infemet. desde un punto de vista tecnico, esia
conformado por un eniace dedicado v el servicio de acceso a intemet,

-

1 .
Es asi gue Mega Cabile fiene ia opcién de contratar of AEP un enloce dedicado al amparo del
Convenio establecido en la Oferfa de Referencia de Enlaces que al efecto suscriban las partes.
Dicho enfoce deberd de ser proporéi'@nado por Telmex con las caractersticas técnicds v ias
tarifas del mencicnodo convenio. Asimisme, Méga Cable podria ufilizar dicho enloce para
acceder a la red mundial de Infemet cori'el ISP que considere conveniente, incluyendo si
mismao Telmex.

Por io anferior, de las petficiones de Mega Cable confenidas en el numeral 1) referido ol
principio def presents Eonsiderando, se observa que si bien hubiera sido procedente ordenar
a Telmex a que en ténmings de las Medidas Hias qsi como lde las Oferfas de Referencia,
suscribierar el convenio que acompana a la oferfa respectiva, a fin de que en &l maree del
contrato senalado Mega Cable hubiera podido solicitar o Telmex los eniaces dedicades en fas
poblaciones de La Paz y Los Cabos, asl como sus fanfas, a frovés de los cuales accediera o
Internet con el ISP de su preferencia, se observa que ambas partes han suscrito el Convenio en
comenfo, por lo que han quedodo st materia. fas prefensiones de Mega Cob!e como mas
adelante se precisa,

(.
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En este seni"ido el Instituic ha seﬁolodo que el Servicio Mayorista de Arrendamiem‘o de
fransmisién ™ excluswo, dedicacda vy fronsporen’re enfre dos puntos, v que es el
Concesionario Solich‘onfe guien de‘rermir)/g el frafico aser Tronsp.or‘rodo pcr el mismo:”

y

< Ademdas, el Instituto adviriid gue fratandose del servicio de enlaces dedicados para la
provision del servicio de accesd a Infernet, desde un punto de vista técnico, estd
conformado por un enlace dedicado y el servicio de acceso d Intermnet, por lo que el
mismo podria ser provisto a fravés de o ufilizacion de un enlace dedicade arrendado a
Telmex-Telnor ot ampare de la Oferta de Referencia, donde dicho enlace se frata de un

canal implo, y es el concesionario solicitante quien controla &l rafico o! conec’rarlo con

el Proveedor de Servicios de Internet (ISP) de su preferencia.

En consecusencia se senala gque este Ins’rl’ru’ro en el presente prooedlmlem‘o no puede
| ~determinar las tarifas aplicables al servicio de acceso a Internet; en virtud de que el _
rMismo no se encuentra regulado en la Oferta de Referencia respectiva.,

Lo antericr sin. perjuicio _de gue Mega Cable pueda arrendar ehlaces dedicados al
amparo de la Oferta de Referencia pora conec’rorse alared mundial de Infemet con el
ISP de su preferencm e

En virtud de lo anterior, y con ¢l fin de que los ferminos, condiciones y tarifas de Servicio
Mayorista de Arrendarniento de Enlaces Dedicados deterrninadas por este Instituto en Ia
presente Resolucidén sean ofrecidos de manera no discriminatoria a los demés
concasionarios gue lo scliciten y gue requieran el Servicio Mayorlsta de Arrendamisnto

de Enlaces Dedicados iocales, entre localidades y de larga distancia internacionad,
capacidades o funciones similares, el Pleno del Instifufo estima conveniente poner la
presente Resolucion a disposicion de los concesionarnios. Para efectos de lo anterior y en
términos de lo dispuesto porlos arficulos 176, 177, fraccidon XXy 178 detla LFIR, la presente
Resolucion serd inscrita en el Registro Plblico de Telecomunicaciones a cargo del Propio N
Institute, - -

—— . P

5@5

‘Lo anterior, sin perjuicio de qﬁe Mega Cable, Telmex vy Telnor formalicen los té&rminos,
condiciones y tarifas de Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enlaces Dedicados que
se ordenan a fravés de la presente Resclucion y a tal efecio suscriban el correspondieﬁ’ré
convenio. En tal sentido, dichos.concésionarios, conjunta o separadamente, deberdn
inscribir el Convenio de Servicio Mayorista de Arrendamiento de Enlaces Dedicados en
el Registro Publico de Telecomunicaciones, de conformidad con 1o dispues’ro por los
articulos 176 y 177, fraccion XX de la LFTR. ' "
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Con base en lo anterior y con fundamento en los articulos 6o., opor’rodo B. frocc:on Iy
28, pdrrafos décimo qum’ro y decimo sexto de la Constitucion Polifica de los Estados
Unidos Mexicanos; Transitorio Trigésime-Quinto del “DECRETO por el que se expiden la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Publico de
Radiodifusion del Estado Mexicano; v se reforman, adicionan vy derogan diversas
o’rs,oosrcrones en materia de telecomunicaciones y radiodifusion”; 1, 2, 6, fraccion IV, 7,
.15, fraccion XHT y 177, fI’C}CCIOD XAl de 1o Ley Federal de Telecomunlcocnones %
Radiodifusion; |, 36, 38, 39 y &7 fraccidn | de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; 197, 202, 203, 210-Ay 218 del Codigo Federai de Procedimientos Civiles; y
4 fraccion |y 6, fraccion XXXVII del Estatuto Organico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones; la "Resolucion mediante la cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciores determina ai Grupo de Interes Econdmico del que forman parfe
America Movil, SA.B. de C.V., Teléfonos de México, SA. B. de CV, Te!efonos del
Noroeste, S A. de C. V., Radiemdvil Dipsa, S.A.B. de C. V., Grupo Carso, S.A.B. de C.V., %
Grupo Financiero inbursa, SAB de C.V, como Agente Econdmico Preponderante en el
sector de felecomunicaciones y le impoene las medidas necesarias para evifar que se
afecte la competencia y la libre concurrencia”, y el Anexo 2 denominado “"Medidas
relacionadas con informacion, oferta y calidad de servicios, acuerdos en exclusiva,
limitaciones al uso de equipos ferminales enfré redes, regulacion asiméfrica en farifas e
infraesfructura de red, incluyendo la desagregacidn de sUs elementos esenciales v, en
suicaso, la separacion contable, funcional o estructural af agente econcmico
preponderante, en los. servicios de telecomunicaciones fijos”, et Pleno del Insfifufo
Federal de Telecomunicaciones emite los siguientes: _ o

RESOLUTIVOS

: P : .

PRIMERO Las taritas del Servicio Moyonsfo de Arrendomzen’ro de Enlaces Dedlcodos que
. Mega Cable, S A.de C.V. deberd pagar a Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. y Teléfonos,
~ del Norgeste, S.A. de C.V., del Lde enero al 31 de diciembre de 2017, serdn las siguientes:

GASTOS DE INSTALACION:
Las tarifas correspondientes a gastos de msToio(:ion seran aplicables con base en el p[c:zo
" de contratacion del servicio s} VIQenc ia del convenio. Por lo gue, las siguientes tarifas serdn

aplicables dnicamente en plozos de ConTrQToC|on o vigencia de] convenio ide servicios .

de un ano vy dos anos,

S?jf: ra



Enlaces Locales

G’csTo de

iz i 2
THNSTITUTO FEDERAL DE
TELECGOMUNICATIONES

Gasto de”

34 Mbps PMP

$ 15197853

Mbps

Velocidad Ins’rqlocién . Velocidad instalacién
64 Kbps $ l4,259.64 Ethernet 10 Mbps - S 82,500.00
128 Kbps $ 6,389.46 Ethernet 20 Mbps $ 82,500.00
192 Kbps §  8519.28 Ethernet 30 Mbps $  82,500.00
256 Kops 5 1064910 Ethemet 40 Mbps $ 8250000
384 Kbps s 12,778.92 Efhernet 50 Mbps $ 8250000
1512 Kops 5 1490874 Ethernet 60 Mbps $  82,500.00
768 Kops - 5 17,038.56 Ethemet 70 Mbps $  82,500.00
1024 Kbps $  19,168.38 Eihernet 80 Mbps § 8250000
E1 (2 Mbps) S 30,020.43 Ethernet 90 Mbps 5 8250000
E2 (8 Mbps) $  120,081.72 Fthernet 100 Mbps $ T165,000.00
E3 (34 Mbps) $ 151,978.53 : fﬂigssmémeT 100 $  165,000.00
| FA(139Mbps) S 336,608.58 ﬁfgfmemef 150 § 16500000
Velocidad eiocion Velocidad etaionon
STM 1 (155 Mbps) 5 336,608.58 gfssahemef 200 8716500000
STM 4 (622 Mbps) §  757.369.14 fﬂigssahemef 250 [$ 16500000
STM16 (25 Gbp9 K 1,893,422@? ﬁigssﬁhemef 300 |$ 16500000 s
STM 64 (10 Gbps) $ 3,029,476.56 ﬁfssEThemeT S0y 165,669.00
STM 256 (40 Gops) . | §12,117,906.24 E‘SSSE““@W@* 400 § 16500000
2 Mbps PMP $ 3002043 -’SAESSEThemeT 450 $ 16500000
Giga Ethernet 500 § /~165,000.00
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155 Mbps PMP § . 336,608.58 ﬁigssahemet S50 §  165,000.00 |
622 Mops PMP S 757,369.14 ﬁfgfmemef 60 1s 16500000
- ] ' F\;Aigssﬁherne’r 750 g 65.000.00
Giga Ethemet 1 Gbps | $  1465,000.00
_ Giga Ethemet2 Ghps | 165,000.00
~ Giga Ethernet4 Gbps | § 165,000.00
h p Giga Ethemet 6 Gbps | $ 165,000.00
Giga Ethemet 8 Gops $ 165,000.00
B Giga Ethemet 10 Gbps $  165,000.00
_____ Hub T Gbps s 16500000
* THub 10 Gbps 13 16500000
Enlaces entre Iocolidcdé;;
\"‘V\elocl:idc'ld . Ir(was’(r] Gs[f; c(ijjn Velocidad ;/[rif;:;)éfgn
64 Kbps s 114328 Ethomet 10Mbps | §  38,750.00
128 Kbps 5 133238 Fhernet 20 Mbps - § 38,7500
192 Kbps S 1,499.16 " Ehemet 30 Mpps | S " 38,750.00
256 Kops $  1,665.63 Efhernet 40 Mbps | $ 38,750.00 |
384 Kops $  1,832.10 Eihernet 50Mbps | $  38,750.00 |
: 512 Kbps 15 1,998.88 Fthernet 60 Mbps | $  38,750.00
768 Kbps 8 -2.165.35 Ethaernef 70 Mbps $  38,750.00
1024 Kops. $ 233182 “Ethemet 80 Mbps | §  38,750.00
E1 (2 Mbps) $  3,81083 Ethemet 90Mbps | $  38,750.00
— E2 (8 Mbps) $ 15,243.32 Ethernet 100 Mbps S 7?,600.00
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S 40.004.57

i

E3 (34 Mbps)

E4 (139 Mbps) | S 127,589.49
STM 1 (155 Mbps) § 12758949 |
STM')zz (622 Mbps) S 413,390.27

STM 16 (2.5.Gbps)

$ 1.033,475.83

STM 64 (10 Gbps)

$ 1,653,561.08

~STM 256 (40 Gbps)

§ 6,614,244.32

Giga Eth t 100 —
9AEeme $  77,500.00
Mbps
Giga Ethernet ]5(?_7_ 5 7750 0.00 I
Mbps
Giga Ethernet 200 3 77,50(3.00*
Mbps &
Giga Ethernet 250 S 7750000
Mps
Giga Ethernet 300 5 27 500.00
Mbps
Giga Ethernet 350 '$/ 77.500.00
Mbps
Giga Ethernat 400 3 77.500.00
‘ Mbps
/_Glgo Ethernet.450 s 77.500.00
Mbps
Giga Fthernet 500
Mbps $  77.500.00
Giga Ethernet 550 5 77.500.00
Mbps
Giga _EThemet\éOO 5 77.500.00
Mbps
Velocidad Gasto de
Instalacién
Giga Fthernet 750 3 77 500.00
Mbps o 7
Giga Ethernet 1 Gbps | S 77.500.00
Giga Fthermnet2 Gbhps | $ 77,500.00
Giga Ethermnet 4 Gbps | § 77.500.00
| Giga Ethernet 6 Gops | §  77.500.00
Giga Ethernet8 Gbips | $ —77,500.00
Giga tthemet 10Gbps | $ 77.500.00

37

INSTITUTO FEDERAL D

SHG



Enlaces de larga distancia internacional

Gastode”,

Velocidad Instalacion \
64 Kops. § 150815
128 Kps §  1,885.11
192 Kbps $ 199888
256 Kbps s 233182
384 Kbps § 7 2,66507
512 Kbps |'s 29980
768 Kbps || & 3:}3§1 26
1024 Kbps $ 36645
E1 (2 Mbps) § 571640
" E2.(8 Mbps) s 2086560
EA (139 Mbps) 5 127,689.49
SIM | (156 Mbps) | §  127,589.49
ST 4 (525 Mbps) | §  413,390.27
Velocidad ‘I‘if;:(j;n

STM 16 (2.5 Gbps)

$1,033,475.83

STM 64 (10 Gbps)

$ 1.653,561.08

v

STM 256 (40 Chbps)

S 6,614,244.32

Velocidad castode ..
Instalacién
Ethemet 10Mbps | § * 38,750.00
Ethernet 20 Mbps $ ~ 38,750.00
Ethermet 30 Mbps~ | $  38,750.00
Ethiernet 40 Mbps §  38,750.00
Ethernet 50 Mbps $  38,750.00
‘Ethernet 60 Mbps | $ 38,750.00
Fthemet 70 Mbps | §°  38,750.00
Fthernet 80 Mbps §  38,750.00
Ethernet 90 Mbps $ 3875000
Ethernet 100 Mbps $ 77,500.00
Giga Ethernet 100
w7 .
Mops $.. 7750000
Ciga tthernet 150 § “77.500.00]."
Mbps
Giga Ethernet 200 5 27-500.00
Mbps
Velocidad Casto de
R Instalacion
; Giga-Ethernet 250 S‘ " 77.500.00
Mbps
Giga Ethernet 300 | 5 77 500.00
Mbps
Giga Fihernet 350 5 77.500.60
Mbps
Giga tthernet 4QO 5 27 500.00 '
s N
Ciga Ethernet 450 s 77600001
Mbps -~
Giga Fthernet 500 5 77 500.00
Mbps ‘
GigaEthernet 550° 5 77.500.00
Mbips
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- RENTA MENSUAL:

INSTITUTO FEDERAL
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\Giga Ethernet 600

77.500.00

Mbps i

Giga Ethernet 750 s 77.500.00
Mbps ‘

Giga Ethemet 1 Gbps

. 77,500.00

Giga Efhernet 2 Gbps

7750000

Giga Ethernet 4 Gbps

Giga Efthernet 6 Gbps

77.600.00

-Giga Ethermnet 8 Gbps -

. 77.,500.00

~-Giga Ethemet 10 Gops

$

$

s 77,500.00]
: __

$

$

77.500.00

Enlaces Dedicados Locales -

.

Velocidad Renta Mensual

64 Kbps $ 299.31

128 Kops $ 569.25
192 Kops $ 673.86

956 Kbps $ 851.07

' 384 Kops s 96733

512 Kbps S 1,099.23

768 Kops § 127677

i | 1024 Kops $° 145398
. He Mbps) $. 175593
i  E2(8 Mbps) $  7,023.72

En plc}zoélude confratacion mdyokés las tarifas correspondientes a gastos de instalacion
serdn de $0.00 M.N.

Velocidad

Renfa Mensual

E’rhe.r.nef 10 Mbps

6,105.00

$
Ffhemet 20Mbps | §  8,415.00
Ethernet 30 Mbps §  9,834.00
Fihernet 40 Mbps | ' 13,002.00
Ethermel 50Mbps | § 15,2460
Ethemet60Mbps | § 16,599.00
Ethemet 70Mbps | $  -18.018.00
Ethemet 80Mbps | $ - 19,437.00
Ethernet 90 Mbpps S 20,856.00

$

Fthernet 100 Mbps

21,450.00
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Giga Ethernet 100

Hub 10 Gbps

E3 (34 Mbps) 8,433.14 450,00
( 0s) S 1 Mbps S 21,45
E4(139Mops) | §  58789.83 Gigakthemet 1501 ¢ 51 61400
- Mbps
SIMT(1585Mbps) | § 5878983 Gigatihemnet200 | o ) 45800
Mbps
CSIMA22 Mbps) | § 190,479.30 Giga Ethemet 250 1 4 500,00
Mbps =
STM 16 (25Gbps) | S 476,198.25 Gigakthemet 300 o 54 s15.00
Mbps
STM 64 (10 Gbps) | $ 1,619,074.05 Cigatihemet 350 ¢ 4 74300
| 7 Mbps : -
STM 256 (10 Gbps) | § 6,476,296.20 Giga E;Ah;;';a A0 s ¢8,805.00
o — ~
2 Mbps PMP § 527373 Glga Fihemetdsl 1« g 000,00
‘| . Mbps
3AMopsPMP | |8 2107116 GigaEthemnet 5001 ¢ g5 905 04
Mbps ,
155 Mbps PMP $ 17085232 Gigakhemer 8501« o0 567 00
Mbps
Velocidad Renta Mensual Velocidad™ Renta Mensual
622 Mbps PMP 5 257,895.66| Gigatthemet 600 1« o7 18500
: Mbios
Giga Fthemet 7
lgaFihemet 7501« 131.001.00
Mbps
 Giga Fthemet 1 Ghps | S 167,343.00
| Giga bthernet2 Gbps | §  190.352.58
7 Giga Ethemet 4 Gpps | § 380,705.16
N Giga Ethernet 6 Gbps | §  571,057.74
Giga E’[herne’r 8 S 734.217.33
Gbps
Giga Ethernet 10 Gbps | $§ 815,796.63
Hub 1 Gbps $ 16734300
S

815,796.63
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Enlaces Dedicc:dos enfre Iocaiidcdeé _

INSTETUTO FEDERAL DE

TELECOMUNICACIONES

0-81 Km

>606I

Velocidad 82-161 KM 162-805 KM
Parte Fija X Km Parte Fija X Km Parte Flja X Km Parte Fila X Km
64 Kbps 155,62 $4.03 $324.57 §2.79 $606.36 $093 | . $852.8] $0.93
128 Kops $296.05 $7.44 $616.90 5527 $1,151.34 §2.17 $1,620.37 $1.55
192 Kops.- $465.93 $11.16 $974.95 $8.06 51.809.78 §3.10 $2,673.00 52,17
256 Kops $670.53 $15.81 $1,404.92 $11.47 $2.602.14 54.34 5§3,714.42 $3.10.
384 Kbps $1,079.73 $25.171 $2,264.55 $18.60 $4,186.86 $7.13 $5,996.95 $4.96
512 Kops §1,488.62 $34.41 $3,124.49 $25.42 $5,771.27 $9.61 $8,279.48 $6.82
768 Kops $1,897.82 543.40 5$3,984.12 $32.24 $7,355.99 $12.40 5$10,562.01 $8,99
1024 Kops $2,307.02 $52.70 $4,844.06 $39.06 5894071 | $14.88 §12,844.54 $10.85
E1 (2 Mbps) $3,073.96 $70.06 $6,457.30 $52.08 $12,137.43° | $19.84 | $17,120.68 | $14.26
E2 (8 Mbps) §12,295.84 $280.24 | $25829.20 | $208.32 $48,549.72 $79.36 $68,482.72 $57.04
E3 (34 Mbps) $51,510.84 $60.97 $51.510.84 | $60.97 $51,510.84 $60.97 $51,510.84 $60.97
E4 (13% Mbps) $?9,383.52 $117.64 $99.383.52 $117.64 §99.383.52 §117.64 $99.383.52 S117.64
i;gpl).oss $99,383.52 $117.64 | §99.38352 | $117.64 §99.383.562 | $117.64 | $99.38352 | $117.64 A
f\’;g/’pi)@z $194.791.60 | $230.58 - | $194791.60 | $230.58 | $194791.60 |- $230.58 | $194791.60 | $230.58
Velocidad 7081 Km 82161 KM 1628065 KM > 806
Parte Fija XKm Parte-Fiia X Kmi Parte Fija X K Parte Fija X Km
ggﬁplf @8 $486,979.00 | $576.45 | $486,979.00 | $576.45 |- $486,979.00 | $576.45 | $486,979.00 | $576.45
ggﬂpzf (o $1,655,728.60 | $1,950.82 |$1,655728.60 | $1,959.82 | $1,655728.60 | $1,959.82 | $1.656,728.60 | $1,959.62
ggﬂpif 6 (0 $6.622.914.40 | $7.839.28 Sé,q22,914.40 $7,839.28 | $6,622,914.40 | §7,839.28 | $6,622,914.40 | $7.830.3]
Velocidad Cargox Km
| Ethernet 10 Mbps $ 35.34 %
Ethernet 20 Mbps $ 37.20
Cthernet 30 Mbps $ 43.40
—. Ethemet 40 Mbps 3 48.36,~
o Ethernet 50 Mbps  — $ 55.80
Ethernet 60 Mbps S 61.38
Ethernet 70 Mbps 5 65,10
- Ethernet 80 Mbps - S 66.96
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Ethernet 90 Mbps $ 68.20
Ethernet 100 Mbps $ 69.75
Gigc: Lthernet 106 Mbps $ 469.75
Giga Ethernet 150 Mbps $ 97.65
Giga Ethemet 200 Mbps $ 130.20
Giga Ethernet 250 Mbps s 15128
Giga Ethernet 300 Mbps $  /181.35
1.Giga Ethernet-350 Mbps .~ S 21173
Giga Efthernet 400 Mbps $ 241.80
Giga Fthernet 450 Mbps $ 27218
Giga Ethernet 500 Mbps <18 277.14
Giga Cihemet 550 Mops § - 30473
Giga Ethernet 600 Mbps 5 332.63
Giga Ethernet 750 Mbps S 415.71
Giga Ethemet 1 Gbps S 503.75
Giga therr{e‘rfz Gbps- 48 881.33
Giga Ethernet 4 Gbps ™ §  1,76297
- Giga Fthemet 6 Gbps S 264461
Giga Fthemet & Gbps S 3,400.08
Giga Fthemet 10 Gbps $ 377828

~

Enlaces Dedicados de larga distancia infemacional

162-805 KM

> 806

o
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Velocidad 0-81 Km -~ 82-161 KM -
Parte Fija XKm Parte Fija . XKm Parte Fija X Kmy Parte Fija XKm
&4 Kbps $1,497.92 $4:03 $1,584.10 $2.79 S]';874.57 50,93 $2,106.14 50.93
128 Kbps $2.846.11 57.44 $3,010.10 $6.27 $3,557.25 5217 $4,001.48 | -$1.55
192 Kbps $2,861.3C $11.16 $3,126.66 $8.06 $3,988.15 53.101 $4,714.7Q . $2.17
256 Kbps $2,974.14 $15.81 §3.503.83 | $11.47 $4,8632.90 34.321. $5,89-4.03 $3.10
384 Kops $3,5622.53 SSQ.SB $4,937.9% §22.32 $7,452.09 59,92 $10,576.89 $6.20. N
512 Kbps $3,752.86 $38.13 $5,601.78 §28.21 $8,782.92 $12.09 512,505.40 52,.75 &
768 Kbps ", $3,983.50 ~.546.19 $6,1565.98 $34.10 §10,113.75 $14.26 314,434.22 S;?.SO
1624 Kbps 54,2144 $53.94 ° $6,719.87 $39.6% $1 1,444.58 $16.74 §16,053.04 $10.85
E1(2 I\/[léps) , $5,020.44 $70.06 $58,550.11 552.08 $14,457.78 §19.84 $19,640.35 $514.26
E2 (8 Mbps) 520,1 17.76 $280.24 $34,200.44 5208.32 $57,831.12 §79.36 $78,561.44 $57.04
E4 (139 Mbps)) §109,321.81 3117.64\ 5106.321.81 $§117.64 $100,321.81 5117.64 $109,321.87 §117.64
~ N AT ,
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4 8TM 1 (155 Mbps)

$117.64

$109,321.81

3117.64

§109,321.81 $109.321.81 | $117.64 [ s117.64 | 510932181
STM 4 (622 Mops) | $214,270.76 | $230.33 | $214,270.76 | $230.58 | $214270.76 | $23058 | $214,270.76 | $230.58
STM 16 (2.5 Gbops) | $486,979.00 | $576.45 | $486,979.00 | $576.45 | -$486,979.00 | $576.45 | $486,979.00 | $576.45
STM 64 (10 Gbps) | $1.655,728.60| $1.959.82 |$1,655,728.60| $1,959.82 | $1.655,728.60 | $1,959.82 | §1.655,728.60 | $1,959.82
ggﬂp‘iféf@ $6,622,914.40 ] $7.839.28 | $6,622,914.40| $7,839.28 | $6,622,914.40 37,839&84 $6,622.914.40 | $7.839.28
Velocidad Cargo x Km B
Ethernet 10 Mbps $35.34
Ethernet 20 Mbps $37.20
Ethernet 30 Mbps $43.40
Ethernet 40 Mbps $48.36
) Ethernet 50 Mbps $55.80
. Ethernet 60 Mbps $61.38 a,
Etherfiet 70-Mbps §65.10
_ Ethernet 80 Mbps T - $566.96 ,
Ethemet 90 Mbps $68.20
Cihernét 100 Mbps $69.75
Giga Ethemel 100 Mbps $69.75 N
Ciga Ethernet 150 Mbps $97:65 \ -
Giga Eithernet 200 Mbps $130.20,
- Giga Ethernet 250 Mbps $151.28
- Ciga Etherrét 300 Mbps $181.35 R
Giga Ethernet 350 Mbps $211.73 .
Giga Ethernet 400 Mbps $241.804. R
Giga Ethernet 450 Mbps $272.18
Velocidad Cargo x Km
Giga Ethernet 500 Mbps $277.14
Ciga Ethernet 550 Mbps §304.73 | .
Giga Ethernet 600 Mbps - $332:63
Giga Ethernet 750 Mbps $415.71
Giga Ethernet 1Gbps $503.75
Giga Fthernet.2 Gbps $881.33 !
Giga Fthernet 4 Gbps $§1,762.971 g
Giga Ethernet 6 Gbps $2,644.61 v
“ Giga Ethernet 8 Gbps $3,400.08
Giga Ethernet 10 Gbps $3,778.28
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SEG"UNDO No ha lugar a determinaren el presente procedimiento, las tarifas aplicables

Lo

alos enlaces dedICOdOS parala provmon dei servicio de acceso dInfernet ni del servicio

de acceso a !n’reme’r

N

Lo antderior sin perjuicio de que Mega Cable, S.A. de C.V pueda contratar a Teléfonos
de México, S.A.B. y Teléfonos del Noroeste, S.A. de C.V. un enlace dedlcodo atamparo
de los Convenios suscritos entre 1as por’res y mediante las-tarifas deTermmdos en el
Resolutivo PRIMERO a efecto de que Mega Cable, S.A. de C.V. pueda utlizar dchos
enlaces para acceder a la red mundial de Infernet con el proveedor de servicios de
internet que considfere Convenien’re. -

TERCERO.- Dentro de los diez (10) dias hdbiles contados a partir del dicisf gwen’re en que
surta efectos legales ia notificadion de Ja presente Resolucion, y con independencia de
su obligacién de cumplir con |a pres’rooon del servicio de arrendamiento de eniaces
dedicados conforme a las condiciones y farifas establecidas en Io presente Resolucion,
~Mega.Cable, S.A. de C.V,, Telefonos de México, S.A.B. y Teléfonos det Noroeste, $.A. de

C.V., deberdanisuscribir los convenios. modlﬂco’ronos respectivos conforme a los términos

" y condiciones determinados en el Resolutive PRIMERO de la presente Resolucién,
Celebrado el convenio correspondienfe deberdn remitir conjunrita o separadamente un

sjemplar original o copla cerlificada del mismo d este instituto  Federal de
) Telecomumcoc;ones para efectos. de su inscripcion en el Registro Publico de
Tela_éémunicociones, dentro de los treinta (30) dias hdbiles siguientes a su celebracion,
_de conformidad con los articulos 176 y 177, fracciones XVI'y XXl de la l&y Federal de
’ lelecomunicaciones y Radiodifusion.

CUARTO.- En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3, fraccion XV de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, en relacion con los arficulos 312y 313 de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion, se hace del conocimiento de Mega Cable;S.A.
de C.V, Teléfonos de México, S.AB. y Teléfonos dal Norceste, SA. de CV., que la
presente Rese-l-ucién\\consﬁ"ruye un acto administrativo definitivo Y perlo tanto, procede
ante los Juzgados de Distrito Especiclizados en Materia de Compe’reﬁcio Econdmica,
Radiodifusicn y Telecomunicaciones, con résidencia en; la Ciudad de México v
Jurlsd|CC|on ferritorial en tfoda la Republica, el juicio de amparo indirecto dentro del plazo
de quince (15) dias'hdbiles contado a partir de que surta efectos la notificacion de la
presente Resolucicn, en términos del articule 17 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de
los articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

~
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QUINTO.- Nbﬂﬁquese 'personoimeme alos repre‘”éénTah"fés legales de la empresa Mega
Cable, 8.A. de C.V. y de las empresas Teléfonos de México, S.AB. vy Teléfonos del
NoroesTe SA_de CV, el com‘enldo de la presente Resolucion.

- ﬁw e - —

i Oswaldo Contreras Saldivar
&misionado Presidente

P ‘M» f;;ﬁm A ; 4_
' Adnencl Soﬁo LCIbCI/{dInI Inzunza Maria Elena Estavilio Hores
( Mﬁw“’ Comisionada . Comisionada
Mario Germdn Fromow Rangel Adolfo Cuevas Teja "
Comisionado Comisionado

Javieriudrez Mojica ArtUro Robles Rovalo
- Comisionado ~ Comisionado
La presente Resclucion fue aprobada por €l Pleno del Institute Federal de Telecomunicaciones en su XXX Sesién Ordinoria’i:elebrodcz el 15 de agosto

de 2017, en ko general por unanirmidad de volos de los Comisionados Sabriel Oswaldo Conlreras Saldivar, Adriana Sofia Labaordini Inzunza, Maria Elena
Estavillo Fores, Marlo German Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja. Javier Judrez Mojica y Arfuro Robles Rovalo. S

TEnlo particular, respecioabResolutivs Segundo. la Comisionada Adriana Sofia Labarding inzunza manifesté voto en contra, v la Comisionada Marfa

Elena Estavillo Flores manifestd voh:) concurrem‘e

Lo anterior, con fundamento en los parrafos vigésimo, fracciones |y Ik y vigésimo primero, del ariculo 28 de la Consiitucidn Polmoa de los Estados

Unidos Mexicanos: arficuios 7, 16 v 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Rodiodifusion: asi como en fos arficulos 1, 7, 8 y 12 det Estatuio |

Orgdnico del Instituto Federat de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/ IF1/150817/490.

El Comisionaco Maric German Fromow Rangel asistio, participd y emitid su voto razonado en la Sesion, mediante comunicacion elecironica a
distancla, en términcs de los arficulas 45 cuarfo panafo de la Ley Federal de Telecomunicacionas y Radiodifusion. v & tercer parafo del Estatuto
Organice de Instituto Federal de Telecomunicacionss.
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