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INSTITUTO FEDERAL DE -
TELECQMUNICACIONES

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE
Y/O MUEBLES UBICADOS EN:

Calle Morelos ndmero 50,

San Pedro Mdart, estado de Verocruz

VISTO para resolver el procedimiento administrativo instaurado con motivo  del
aseguramiento de los egulpos que conformaban la estaclon de radiodifusidn sonora en la
banda de frecuencia modulada (FM), que operaba la frecuencia de 104.3 MHz en el
municiplo de San Pedrd Mdartlr, estado de Veracruz, sin contar con el titulo habilitante
correspondiente, al tenor de lo siguiente:

RESULTANDO

. E!'11 de junio de 2013; se publicé en el Diario Oficlal de la Federc}clén (DOF) el
DecreTo por el que se reforman y adiclonan diversas disposiciones de los articulos
7. 27, 28, 73, 78, 24 y 105 de la Cons’n’ruclon Politica de los Estados Unidos
Nexlconos en materia de Telecomunicaciones” (Decreto), el cual contempla la
existencia del Instituto Federal de Telecomunicaciones (Instituto) como un érgano
auténomo constitucional con personalidad juridica y patrimonio propio, cuyo
objeto es el desarrollo eflclente de la radiodifusion y las telecomunicaclones
conforme a lo dispuesto en la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (Constitucion) y en los términos que fllen las leyes.

il.  ElI'0de septiembre de 2013, se Integrd el Instituto en términos de lo dispuesto por
el articulo Sexto Transitorio del Decreto, mediante la ratificacion por parte del
Senado de la Republica de los nombramienios de los Comisionados que infegran
su drgano de goblemo v la designacién de su Presidente.

~ll.  Mediante el oficio ntimero IFT/D02/USRTV/DGASIS/807/2014, de 20 de mayo de 2014,
la Direccion General Adunia de Supervision, Inspeccldon y Sanciones de
Radiodifusion (DGASIS), adscrita a la Unidad de Sistemas de Radio y Television
(USRTV) del Instituto, de conformidad con sus atrlbuclones contenidas en los articulos
16 de la Constitucion; 2, 4, 9 fraccion V, 93, 94, 98, 99y 100 de la Ley Federal de Radio
y Televiston (LFRT); 1,72, 3 fracciones XV y XVI, 4 y 8 de la Ley Federal de
Telecomuniccaciones (LFT); 1, 2, 3, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68 y 69 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo (LFPA); 3 ¥y 117 de la Ley de Vias Generales de
Comunicaciéon (LVGC); séptimo transitorlo del Decreto, publicado en el DOF, el 11
de junlo de 2013; asi como los arficulos 1, 2, 3, 4 fraccion IV inciso d) y 27 Apartado
A) fracciones V y VI, del Esiatuto Orgdnico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones (Estatuto Orgdnico),, publicado en el DOF el 23 de
septiembre de 2013; comisiono aios CC. Adonay Vega Estrada, Pedro Danlel Reyes
Gbémez, Alejo Reyes Ramirez, José Alfonso Melia Flores, Dlego Javier Anselmo y
Roberto Marruffo Casteldn, inspectores-verificadores en materia de radlodifusion
adscritos al Instituto, para que practicaran visita de inspeccidén en la ciudad o
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poblacion de San Pedro Martlr, estado de Veracruz, lugar donde se detectd el 27
de mayo de 2014, duranie la redlizacion de un operativo general de inspeccidon y
verlficaclén en ese Estado, que se enconfraba Instalada una estacion de
radlodifusidn, que operaba la frecuencia de 104.3 MHz, sin coniar con la previa
conce/sién 0 el permiso correspondiente,
N ,

Derlvado de lo anterior, una vez constituidos en San Pedro Mdaritir, estado de
Veraciug, los inspectores del IFT redlizaron un monitorec de radiofrecuencia en FM,
utlizando para ello un analizador de especiro Rohde & Schwarz corroborando que
la frecuencia 104.3 MHz de FM esiaba stendo utllizada, obteniéndose graficas de
radiomoniforeo y grabacion del audio de las transmisiones.

Posteriormente, a fravés del mismo c:nctllzodo[ de especiro, conlarespectiva antena
direccional, se determind la ubicacion exacta de la estacion de radiodifusion que
operaba la freciencia de 104.3 MHz de FM en el inmueble ubicado en calle Morelos
nidmero 50, municlpio de San Pedro Martr, estado de Veracruz cuyas
cprcc’rerisﬂcos fueror) descritas en el acta de inspeccion que al efecto se levanto.

4
Una vez hécho lo o\n‘rerior, los inspectores se constifuyeron en dicha ubicacion y, en
partlicular, el Inspector Pedro Daniel Reyes Gdmez, enconirando operando la
estacion de radiodifusion en comento, y cumplidos los requisitos de ley, taly como
se desprende del acta de aseguramiento nimero 35/2014 al efecto elaborada,
la persona que reclbld la visita se negd a proporcionar su nombre, asimismo se
negd a identificarse y sefiaiar el caracter con el gue se ostentaba en relacién a
la estaclon que opera la frecuencia 104.3 MHz,

.

\
A efecto de dar inlcio a la diligencla respectiva se le solicitd nombrara testigos en
términos del articulo 66 de la LFPA, a lo cual se negd a hacstlo, por lo que el
Inspector actuante procedid a nombrar a dos testigos de asistencia, cuyos
nombres y domleilios quedaron debldamente asentados en el acta levantada.

Hecholo on’re/rior, en compania de la persona que recibid la visita y los testigos de
aslstencia nomibrados, el inspector-veriflcador actuante procedié a llevar a cabo
el desahogo de la dilgencia, encontrandose instalados y en operaclon los
siguientes equipos:

a) Una fuente de poder K-LINGT serie SPL OC 2007;

b) Una mezcladora pdro audio marca Yamaha, modeio MG 166C-USB  serle
UCCRX01086;

c) Un transmisor para FM sin marca de fabricacion nacional;

d) Un compresor limitador marca Alessls, modelo 3630;

e) Un CPU armado color negro;

) Dos micréfonos marca Sennheiser modelos E8165 y E835 y un eliminador
marca Yamaha.
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Asimismo, se le solicité manifestard sl se contaba con ta concesion o el permiso
correspondlente que amparara la operacién de dicha estacion de radiodifusion,
a lo que se negd a hacer manifestacion alguna, que desvirtuara tal hecho,
omitiendo exhibir documento alguno para el fin solicitado.

En virfud de lo anterlor y toda vez que la estacidén en comento se encontraba
instalada, operando y explotando la frecuencia 104.3 MHz, con la fransmision de
publicidad y no fue acreditada en dicho momento la existencia de un tifulo
habillitante para la prestacion del serviclo de radlodifuslon en comenfo, se”
procedié al aseguramiento de los equipos encontrados, coloccando sellos para tal
efecto, de la sigulente manera: sello ndimero 169, en el equipo listddo en el Inciso
a); sello ndmero 170, en el equipo listado en el inciso b) sello ndmero 171, en el
equipo listado en el inciso c), sello nimero 172, en el equipo listado en el inclso d),
sello ndmero 173, en el equipo listado en eI Inciso ) y sello numero 174, en el
equipo listado en el inciso f).

Acto seguido, se procedio al desmanielamiento y retiro de dicho domicilio de los
equipos aseguradios, para garantizar la no operacidn de dicha estacion,
poniéndolos bajo la guarda y custodia en las oficinas centrales del Instituto en el
Disitito Federal, nombrando como depositario interventor de los mismos al C. Radl
Leonel Mulhla Arzaluz, en su cardcter de Subdirector de Supervision adsciito al
Instituto, persona a la que se le hizo saber las obligaciones que contrae con Ia
aceptactén del cargo, hechos que quedaron asentados en el acta de
aseguramiento nimero 35/2014, de-27 de mayo de 2014, que al efecio se eloboro
como resutfado de la visita,

f

Finalmente, con fundamenio en el articulo 104-Bis de la LFRT, se otorgaron al
“propietario de la estacion radiodifusora 10 dias hébiles contados a pariir del dia
sigulente de celebrada la misma, para que en ejercicio de su derecho fundamenial
de dﬁcjiencio gue consagra el arficulo 14 de la Constitucion, presentara ante este
Instituto, las pruebas y defensas que a su inferés convinieran, apercibido de que
hiciera o no uso de fal derecho, se dictaria la resolucion que en derecho procede,
leida que fue por Iéts/ personas que en ella intervinieron, Ia firmaron al margen y df
calce, fijdndose un tanto de la misma, asi como sus anexos (1. grafica de
radiomonitoreo v 2. grabacidn de audio) y del oficio de comision ciudido para-
¢onstancia de lo actuado en la puerta del domicilio donde se enconfraron los
equipos que conformalban la estacion, en vifud de que la persona que atendié la
visita se negd a firmar de recibido dichos ejemplares retirdndose del lugar.

La visita de aseguramiento que nos ocupa fug pracilcada el 27 de mayo de 2014,
taly como se desprende del contenido del acta 36/2014, por lo que el término de
10 dias otorgado para hacer valer su derecho para ofiecer pruebqs y defensas
fenecid el 10 de Junlo de 2014,
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Transcurldo dicho plazo no existe constancia alguna que permita acreditar que

el propletario de las Instalaciones de la estaclon de radiodifusion que operaba la

‘' frecuencla 104.3 MHz o personda en su representacion, haya ejercldo el derecho

gue tiene a su alcance, es declr, no se aprecia gque hublese aportado pruebas

y/o defensas, por lo que, en términos del arficulo 72 de la LFPA en concordancia

con el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Clviles (CFPC), ambas

disposiciones de apllcacion supletoria, de conformidad a lo dispuesto por el

articulo 7-A fracclones VI y VIl de la LFRT, respectivamente, se tiene por precluido

ese derecho, y se hace efectivo el apercibimiento contenido en el acta 35/2014.

|

VI. -El 14 dejulio de 2014, se publico en el DOF el Dacreto por el que se expiden Ia Ley

Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién, y la Ley del Sisterna Pablico de

Radiodifusion de! Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas

disposiciones en materia de telecomunicaciones y radiodifusion (Decreto de 14

de jullo de 2014). Este Decreto entrd en vigor el 13 de agosto de 2014, de
conformidad con el articulo Primero Transitorio del mismo.

CONSIDERANDO

PRIMERO - B arficulo SEXTO trdnsitorio deIwDecre"To de 14 de Julio de 2014, establece o
siguiente:

"La atenclidn, tramite v resolucion de los asuntos y procedimientos que
se hayan iniciado previo a la enfrada en vigor del presente Decrefo, se .

/ reqiizard en los #érminos establecldos en el articulo Séptimo Transitorio
del Decrefo por el que se reforman v adicionan diversas disposiciones
de los articulos 6o, 70, 27, 28, 73, 78, 94 v 105 de la Constituclon Politica
dé\los Estados Unidos Mexicanos en materia de telecomunicaciones,
publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 11 de funio de 2013. Lo /
anferior sin perfulclo de lo establecido en el articulo Vigésimo Transiforio
del presente Decreto”, .

N .
En este sentido, debido a que el preseﬁ’fe procedimiento se inicié el 27 de mayo de 2014,
es declr, previo a la entrada en vigor del Decreto de 14 de julio de 2014 (el cual entrd en
“vigor el 13 de agosto de 2014), el articulo SEPTIMO transitorio del Decreto resutta aplicable.
Al efecto, dicho aniculo establece lo siguiente:

"En tanfo se integran los organos constitucionales conforme a lo
dispuesto en el arficulo Sexto Transitorio, continuardn en sus funciones,
conforme al marco Juridico vigente a la entrada en vigor del presente
Decreto, los organos desconcentrados ‘Comision  Federal de
Compefencia y Comision Federal de Telecomunicaciones. Los recursos
humanos, financieros y materiales de los érganos desconcentrados
refericlos pdsaran a los érganos constifucionales que se crean por virtud
de este Decrefo.

-
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"Los procedimienios Iniciados con antferioridad a la infegracion de la

Comision Federal de Compefencia y del Institufo Federal de
Telecomunicaclones, conflnuaran su fradmite anfe estos organos en
términos de la legisiacion aplicable al momento de su-inicio. Las
resoluciones que recalgan en estos procedimientos, sélo podran ser
Impugnadas en términos de fo dispuesfo por el presente Decreto
mediante julclo de amparo indirecto. :

Asimismo, los julclos y recursos en framife, continuardn hasta su
conclusion conforme a la legisiacion vigente a la enfrada en vigor del
presente Decreto
. ~

S! no se hublesen realizado las adecuaciones al marco juridico previstas
en el articulo Tercero-Transiforlo a la fecha de la Infegracién de la
Comisién Federal de Competencia Econdmica y del Instifuto Federal de
Telecomunicaclones,_éstos_efercerdn sus atribuciones conforme a lo
dlspusesfo por el presente Decreto y, en lo que no se oponga a éste, en
las leyes vigentes en maiteria de competencia econémica, radlodifusién
y telecomunicaciones”, '

De los articulos transcritos se obsarva que la atencidn, trdmite y resolucion de los asuntos y
procedimientos que se hayan Iniciado previo a la entrada en vigor del Decreto de 14 de
julio de 2014, confinuardn su frdmite en términos de la legislaclon aplicable almomento de
su inicio, razdn por la cudl s la visita de Inspeccidon, de la cual derivd y se Iniclé el
procedimiento sancionatorio que en este acto se resuelve, se levé acabo el 27 de mayo —
de 2014 (cuando todavia no se habia emitido la legistacion secundaria), se desprende que
el Instituto ejercerd las atribuciones conforme a lo dispuesto en las leyes vigentes en esa
fecha, es decir, para el caso que Nos ocupa, conforme ala LRI,
_

En ese orden de ideas, resulta CIplICCIble el arficulo 104 Bis de la LFRT cuyo contenido literal
s el siguiente: -

Arliculo 104 Bis.- El que sin concesion o permiso del Ejecutivo
Federal opere o explote estaciones de radiodifusion, sin perjuicio
de la multa prevista en el arficulo 103, perdera en beneficio de la
Nacion todos los blenes muebles e inmuebles dedicados a la
operacion o explotacldn de la estacion de que se frate.
. . ,

Cuando Ila Secretaria de Comunicaciones y Transporfes fenga
conocimienfo de alguno de esos hechos, procedera al
aseguramiento de las construcciones, instalaclones y de fodos los
demds blenes destinados a la operacion o explotacion de la
estacion de que se frate, poniéndolos bajo la custodia del
depositario interventor que ésta designe. En el momento de la
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diligencla se notificara al presunto Infractor que dispone de un
término de dlez dias para que presente las pruebas y defensas
pertinentes. Transcuriido éste, la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes dictard la resolucion que corresponda.

o”

./ \

El precepto legal franscrito se reflere a las acciones que el Instituto debe ejercer cuando
se detecte la operacién de estaclones de radiodifusion sin concesion o permiso, €8
declr, procederd al aseguramiento de los blenes desfinados a la operacion vy
explotacién de éstas, ctorgando, en respeto al derecho fundamental de audiencia
contenido en el arficulo 14 constitucional, -un plazo de 10 dios para que el presunto
infractor presente pruebas y defensa en su favor, para que transcurrido éste, se dicte Ia
resolucion que corresponda; la cual puede tener como consecuencia la declaracion
de pérdida en favor de la Nacldn de los menclonados bienes, ast como la imposicion
de una sanclon pecuniarla en términos del artfculo 101, fraccldn XXl de la LFRT.

No obsta para lo antertor el hecho de que el arliculo en comento refiera textualmente
gue serd la Secretaria de Comunicaciones y Transportes (SCT) la que ejecutard dichas
acciones, ya que en términos del articulo 9-A, fraccion XVI de la LFT, la extinta COFETEL
glerceria de manera exclusiva, las facultades que en materia de radio y television le
confiere la LFRT a dicha secretaria,

En ese orden de Ideas, a partir del 10 de septlembre de 2013, en términos del articulo 28
constituclonal y Séptimo Transiiorio del Decreto, es dl Institufo a quien corresponde el
elerclcio de las atribuciones contenidas en el articulo 104 Bis de la LFRT, asi como la
imposiclidn de sanclones en materia de radiodifuslon.,

Asimismo, la emisidn de la presente resolucion se efectia por el Pleno de! Instituto, como
auforidad competente para poner fin a los procedimienios administrativos sancionatorios
en materla de radiodifusidon de la clase que nos ocupa, ello en términos del arficulo 9,
fraccion XLVIII del Estatuto Orgdanico del Instituto Federol de Telecomunicaciones, que
indica: A\

An‘fcu!o 9.- Corresponde af Pleno el glercicio de Ilas srgurenfes
aftribuciones:

XLVl Declarar, en su caso, la pérdida de bienes, msfalacrones
y equipos en beneficio de la Nacion e imponer las sanciones
correspondientes, de acuerdo con lo dfspuesto en las leyes ~/
opﬂcables

; -
g

Por lo anterior, el Institutfo es competente para dictar la presente
- resolucion en términos de los motivos y fundamentos expuestos.
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SEGUNDO.- De conformidad con lo establecido por los articulos 27 parrafos cuarto y sexto
y 42, fraccidn Vi de la Constitucion; 1, 2, 3, 4, 13y 20de la LFRTy 1, 2y 3 fracclones XV y XVi
de la LFFT, corresponde a la Nacion el dominio directo del espacio sltuado sobre sl territorio
hacional, que es el medio en que se propagan las ondas electromagnéticas de sefiales de
audio o de audio y video asociados, mediante la instalacion, funcionamiento y operacion
de estaciones de radio y felevisidn, siendo este dominio Inallenable e imprescriptible.

En términos de los ordenamientos legales invocados, el uso, aprovechamiento o
explotacion por parte de los partficulares de Ias bandas de frecuencics del espectro -
radiosléctrico para prestar el servicio de radiodifusion, como vehiculo de Informacion yde
expresion, sdlo podrd realizarse previa concesidn o permisc que se le o’rorgue por la
autoridad competente, - -

N
TERCERO.- Como lo constatd el inspector-verificador actuante y fue asentado en el acta
35/2014, o operacion y fransmisiones de la estacién radiodifusora que nos ocupa se
reallizaba usando la frecuencia de 104.3 MHz del espectro radioeléctrico, que es el medio
en el que se propagan las ondas electromagnéticas, el cual como ya se dijo, es un blen
del dominio ptiblico de la Federacién, cuyo aprovechamiento o explotacién por parte de
los particulares, sélo podrd hacerse confando con previa concesién o permiso respectivo
oforgado por la dutoridad competente, en términos de lo dispuesto por los arficulos
mencionados en el considetando anterior, io cual segln se desprende de una busqueda
exhaustiva en los archivos de la USRTV, no acontece en el caso que nos ocupa..-

/Debe sendlarse que el acta de aseguramiento al ser un documento plblico de
conformidad a lo que establece el arficulo 129 de del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles (CFPC), en concordancla con el pdirafo primero de! articulo 202 del mismo
ordenamlenio legal, constituye prueba plena de lo asenfado eh elia, por lo que se
acredita que se enconird operando a la estacion utilizando la frecuencia 104.3 MHz en
el domicilio senalado en la referida actg; los ciiados preceptos legales son del tenor
literal siguiente: \

AR?TCULO 129.- Son documentos publicos aquellos cuya formacion
estd encomendada por la ley, dentro de los limites de su
competencia, a un funclonario publico revestido de la fe pablica, vy
los expedidos por funclonarios publicos, en el ejercicio de sus
funciones. N

La calldad de pablicos se demuestra por la existencia regular, sobre
los documentos, de los sellos, firmas u otros signos exteriores que, en
s SuU caso, prevengan las feyes.

ARTICULO 202.- Los documentos publicos hacen prusba plena de los

hechos legalmente afimados por la autoridad de que aquelios -
! procedan; pero, st en eltos se contienen declaraclones de verdad o

manifestaciones 'de hechos de pamcu!ares los documenios sélo
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pruebdn plenamente que, ante la autoridad que los expldid, se
hicleron tales declaraclones o manifestaciones; pero no prueban la
verdad de lo declarado o manifestado.

~
Asimismo, es necesarlo senalar que del acta 35/2014 no se deprende la identidad de Ia
persona que operaba o explotaba la estacion materia del presente procedimiento a
través de la frecuencia 104.3 MHz, ya que quien se encontraba en dicho momento en
el inmueble se negd a identificarse y a recibir formalmente la documentacion materia
de la diligencla.

Por lo tanto, al no contarse con elementos suficientes para determinar la identidad de la
persona infractora, no obstante la plena acreditacion de la conducta, debe recurrirse
al contenido del arficulo 798 del Codigo Civil Federal (CCF), de aplicacién supletoria a
ia LFRT-conforme al arliculo 7-A froqcién IV de la mismna, que sefiala a la letra lo siguiente:

"Arliculo 798.- la posesion da al que la tiene, la presuncion de propiefario para
todos los efectos legaies...”

Es decir, aquel que posee un blen nmueble debe ser considerado bgjo la flguro de
presuncién legal, como prople’rono de este, de conformidad con el articulo 798 del CCF
y con el articulo 190 fraccién | del CFPC, ,
Por su parte, el diverso articulo 802 del CCF, de aplicacion supletoria ala LFRT conformes
al arficulo 7-A fraccién IV de la m1§n0 dispcne:
i
“Arflculo 802.- la posesion de un !nmueb!e hace presumir la de los bienes muebles
que se hallen en é1.”

-

<

En este fenor de ideas, el poseedor de un inmueble se presume legalmente propietario
de los blenes muebles que se encuentran en el Inferior del mismo.

Por lo anterior, el propietario y/o poseedor del inmueble donde se enconfraron los
equipos a que se reflere el acta 36/2014 deben ser considerados como aguel o aquellos
que Incurrieron en la conducta sancionable contenida en el articulo 104 Bis de la LFRT,
conslstente en operar y explotar la estacién que nos ocupa a través de la frecuencia
104.3 MHz de la banda de Frecuencia Modulada. Es decir, en este caso y por los
elementos gque Integran el expediente, podria cons’n’rulrse como sujeto sancionable el
propletario o el poseedor de los bienes.

Ahora bien, el propietario de la esfacion de radio que operaba en la banda de
frecuencia modulada sin confar con previa conceslon o permiso, omitid manifestar lo
que a su derecho convinlera y ofrecer prueba alguna en su favor, dentro del término de
10 dlas oforgado para tal efecto, por lo que se Hlene por precluido e derecho para
- ofrecer pruebas y defensas en su favor, en términos del arficulo 72 de la LFPA en
\ concordancia con el arficulo 288 del CFPC, ambas disposiciones de aplicacion
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supletoria, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 7-A fracciones VI y VIl de la LFRT,
respectivamente. En este sentido, tamblén resulta aplicable la Jursprudencia de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justlcla de la Nacion que indlca:

Nurlsprudencia:  1a./J. 21/2002. Semanarlo Judiclal de la

Federaclén y su Gaceta. Novena Epoca. 187149 . 4 de 8. Piimera

Sala, Tomo XV, Abril de 2002. p. 314. Jurlsprudencila (Comdn). "

PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA

LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO. La preclusion
_esuno de los principios que rigen el proceso y se funda en ef hecho

de que las diversas efapas del proceso se desarrofian en forma

suceslva, mediante la clausura definitiva de cada una de ellas,

-~ impidiéndose el regreso a momentos procesales ya extinguidos y

consumades, esfo es, en virtud del principlo de la preclusidn,.

exfinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un

acfo, éste ya no podrd ejecufarse nuevamente. Ademds

doctinarlamente, la preciusion se define generalmente como la

pérdida, extincion o consumacion de una facultad procesal, que

resulta normalmenie, de fres \Sftuaciones: a) de no haber

observado el orden u oporfunidad dada por la ley para la .

realizacion de un acfo; b) de haber cumplido una actividad

incompatible con el gjercicio de ofra; y ¢) de haber ejerci{ao‘o ya

una vez, vdlidamente, &sa facultad (consumacion propiamente

dicha). Esfas tres posibliidades significan que la menclonada

institucion no es en verdad, Unica y distinta, sino mas bien una

clrcunstancia atinente a la misma esfructura del juicio,”

‘ \

- CUARTO.- Por lo expuesto, toda vez que se demostré fehacienfemente la operacion vy
eXbIo’rc:/cfén de la frecuencia de 104.3 MHz en San Pedro Martir, estado de Veracruz, sin
contar con unda concesldn o permiso para ello, se confima la existencia de la
contravencion a lo dispuesto por los articulos 1, 2, 3, 4,13 y 101 fraccidn XX de la LFRT, por
lo que de conformidad con lo previsto por los arficulos 103, 104 Bis y 106 de dicho
ordenamiento legal 1, 2, 3, 4 fracclén |, 8 y 9 fraccléon XLVII del Estatuto, resulia
procedente imponer una sancién econdmica por la cantidad de $33,645.00 (TREINTA Y
TRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), que corresponde a la
aplicacién de 500 dias, multiplicados por §67.29, que es el salario minimo general diario
vigente en el Distrito Federal almomento de practicada la dillgencia, al PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES ubicados en calle Morelos ntimero 50, municipio

- de San Pedro Mdartlr, estado de Veracruz, donde se encontraban las instalaciones de la
estacion de radiodifusion que operaba en la frecuencla de 104.3 MHz, sin contar con
Concesiq)n o permiso.

De igual forma, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 2, 4, 7-A, 8 y 104 Bis de
Ya LFRT; sexto transitorlo del Decreto de 14 de julio de 2014; séptimo transitorio del Decreto;
1, 2, 3 fraccion lll, 4 fraccion | y 9 fraccion XLV del Estatuto Orgénico, es procedente
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declarar la pérdida en beneficlo de la Naclén de los equlpos que conformaban la estactdén
de radlodifusién sonora en cuesflén y gue fueron asegurados, descritos en e resultando V
de la presente resoluclén, los cuales quedardn en la custodia en las instalaciones del
Instituto, bajo la guarda del depositario intervenior nombrado anteriormente, es decir, del
C. Rall Leonel Mulhla Arzaluz, en su cardcter de Subdirector de Supervision adscrito al
Instituto, hasta en tanto se agoten las Instanclas legales a las que tiene derecho elinfractor,
ocurrido lo\cuol se determinard administrativamente su uso o destino altimo.

Finalmente, toda vez que ia mulia impuesta corresponde al monto minimo establecido
para tal supuesto por los articulos 103 y 106 de la LFRT, resulfa innecesario individualizar la
misma, al fenor del siguiente criterio jurisprudencial:

“Fpoca: Novena Epoca

Registro: 192 796 /
Instancia: Segunda Sala
Tipo Tesis: Jurlsprudencila
Fuente: Semanario Judiclal de la Federacion y su Gacefa
Locdlizacién: Tomo X, Diclermbre de 1999

Materia(s): Administrativa /

Tesis: 2a./J. 127/99 ,

Pag. 219 , |

e

MULTA F!SCAL MfNIMA LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE
SU IMPOSICION, NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR
VIOLA&ION AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. ;
Sl blen es cierfo que de conformidad con el arliculo 16
constitucional todo acto de autoridad que Inclda en la esfera -
juridica de un particular debe fundarse y motivarse, famblén lo es
que resulfa Irrelevante y no causa violacion de garantias que
arnetite fa conceslién del amparo, que la auforldad sanclonadorg,
haclendo uso de su arbitrlo, Imponga al particular la muita minima
prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente los elementos
que la llevaroh a determinar dicho monto, como lo pueden ser,
enfre ofras, la gravedad de la Infraccidn, la capacidad
econdmica del Infractor, suteincidencla, ya que tales elementos
sélo deben_fomarse en cuenta. cuando se Impone una multa,
mayor a la mihima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es
Incéncuso que legaimente no podria Imponerse und sanclon
menor. Ello no atenta conira el principio de fundamentaciony
motivacion, pues es claro que la auforidad se encuenira obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se
frate y, ademdas, a motivar pormencrizadamente las razones que
la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular incurrid
en una infraccién; es decir, la obligacion de mofivar el acto en
cuestion se cumple plenamente al expresarse todas las

N
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clrcunstancilas del caso y detaliar todos los elementos de los cuales
desprenda la aquforldad que el parficular llevé _a cabo una
conducta conirarla a derecho, sin ‘que, ademds, sea menester
sefalar las razones concretas que la llevaron a Imponer la multa
minima. -~ -~

Por lo expuesto y con fundamento en los articutos 27, 28 parrafo décimo quinto y 42 fraccién

VI de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo sexto fransitorio del
Decreto de 14 de julio de 2014; articulo Séptimo fransitorio del Decreto de Reforma -~
Constitucional: 1, 2, 4, 7-A, 8, 9 fraccion V, 13, 101 fraccion XX, 103, 104-Bis y 106 de la Ley
Federdl de Radio vy Television; 2, 3, 13, 57 fracclén |, 70 fracciones ll y Vi, 73, 76 y 78 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo y 2, 3 fraccidn lll, 4 fraccidn | y 9 fraccidon XLV
del-Estatuto Orgdnico del Instifuio Federal de Telecomunicaclones, se emiten los
siguientes:

RESOLUTIVOS

/ P

PRIMERO.- La operaciéon de la estacidn de radiodifusion sonora que nos ocupd se
efectuaba sin contar con el fitulo habilitante correspondiente, y en tal virtud se impone al
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES ubicados en calle Morelos
ndmero 50, municiplo de San Pedro Mdirtir, estado de Veracruz donde se encontraban
las instalaciones de la estacion de radiedifusidn, que operaba en la frecuencia de 104.3
MHz, sin contar con concesion o permiso, una muita por la cantidad de $33,645.00 (TREINTA
Y TRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), en términos del
- considerando CUARTO de Ia presenie.

SEGUNDO.-Para cubir el pago de la muita impuesta en el RESOLUTIVO ANTERIOR, se otorga
al infractér el término de 30 dias hdblles, contados a partir del dia sigulente de la legal
notificaclén de la misma, lo anterior con fundamento en el arficulo 65 del Cédigo Fiscal de
la Federacion (CFF) en relacion con el 38 de la LFPA, término deniro del cual deberd acudir
a la Secretaria de Finanzas y Planeaclén del Estado de Veracruz, ublcada en Av. Xalapa
namero 301, Col. Unidad del Bosque, C.P. 21010, Xalapg, estado de Veracruz y enterar la
cantidad comespondiente, de conformidad | con el Convenio de Colaboracion
Administrativa que en Materia Fiscal Federal se tlene celebrado entre el Gobierno Federal,
por conducto de la Secretaria de Haclenda y Crédito Pdblico y el Goblerno del estado de
Puebla, publicado en el DOF el 11 de febrero del 2009, toda vez que la Infracclén se
cometid en esa jurlsdiccion, remitiendo para constancla al Instituto, el comprobante det

pago efectuado \
o

TERCERO.- Se instruye a la USRTV gire atento oficio a la Secretaria de Finanzas y Pianeacion
del estado de Veracruz, ‘para gue conozca del asunto y haga el seguimiento
correspondiente para su cobro, apercibiendo al infractor de que, en caso de no cubrir
dicha cantidad dentro del plazo establecido, esa autoridad fiscal estatal, estard en aptitud
(;Ie inlciar el procedimlento correspondiente en su contra.
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CUARTO.- Se declara la pérdida en _beneficlo de la Naclén de los equlpos que
conformaban la estaclén de radlodifusién sonora en cuestidn y que fueron asegurados,
descrltos en el resultando IV de la presente resoluclon, los cudles quedan bajo custodia del
Instituto, bgjo la guarda del depositario interventor nombrado; hasta en tanto se agoten las
instanclas legales a las que tlene derecho el infracior, ocurrido lo cual se determinard
administrativamente su uso o destino final.

A
QUINTO.- Con fundamento en el articulo 3 fraccidn XIV de la LFPA, se le comunica que
el expediente relacionado con el presente asunio podrd ser consultado en las oficinas
del Instituto, ublcadas en avenida Insurgentes Sur nimero 838, tercer piso, colonia Del
Valle, delegacion Benito Judrez, en la Ciudad de México, Distrito Federal.

! L
SEXTO.- En caso de existir inconformldad con motlvo de la presente resclucion
adminlsirativa, podra promover &l juicio de amparo iné!irecl‘ro, de conformidad con lo
dispuesto por la fraccion Vi del pdrrafo velnte del articulo 28 de la Constitucion.

SEPTIMO.- Nofifiquese. |

Gabrlel Oswaldo Contreras Saldivar
Presldente

L \

Maria Elena Estavillo Flores
Comislonada

Adolfo Cuevas Teja
Comisionado Comisionado

La presante Resolucidn fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal de Tefecomunicaclonas en su IX Sestén Ordinarnia celebrada e 13 de
agosto de 2014, por unanimidad de voles de los Comislonados presentes Gabrlel Oswaldo Conireras Saldivar, Luls Fernando Borjén Figueroa,
trnasto Estrada Gonzdlez, Adriana Sofia Labardinl inzunza, Maria Elena Estavillo Flores, Mario Germdn Fromow Rangel y Adolio Cuevas Teja,
con lundamento en los parafos vigésimo, fracclones |y l; y vigésimo pimero, del ardiculo 28 de la Constituclén Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; asi como en los ardiculds 1, 2, 11 y 12 del Estatulo Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunlcaciones, mediante
Acueardo PAIFT/130814/251.
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