
Oift
INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLEY/O
MUEBLES UBICADOS EN: x
Calle Agustfn de Iturbide numero 46,
Municipio de Cosoleacaque, Veracruz.

VISTO para resolver el procedimlento administratlvo instaurado con motivo del
aseguramiento de los equlpos que conformaban la estacion de radlodifuslon sonora en la
banda db frecuencia modulada (FM), que operaba la frecuencia de 88.9 MHz en el
municipio, de Cosoleacaque, estado de Veracruz, sin contar con el tftulo habllltante
correspondiente, al tenor de lo slguiente:

RESULTANDO

I. El 11 de junio de 2013, se publico en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) el
"Decreto por el que se reformany adicionan diversas disposicionesde losartfculos
6, 7, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucion Politico de los Estados Unidos
Mexicanos en materia de telecomunicaciones" (Decreto), el cual contempla la
existencia del Instituto Federalde Telecomunicaciones (Instituto) como un organo
aut6nomo~constitucional con personalidad jurfdica y patrimonio propio, cuyo
objeto es el desarrollo eficiente de la radlodlfusion y las telecomunica6iones
conforme a lo"dispuesto en la Constitucion Politico de los Estados Unidos
Mexicanos (Constitucion) y en los terminos que fijen las leyes.

II. El 10 de septiembre de 2013, se integro el Instituto en terminos de lo dispuesto por
el artfculo sexto transitorio del Decreto, mediante la ratificacion por parte del
Senado de la Republica de los ncimbramientos de los Comisionados que integran
su organo de gobierno y la designacion de su Presidente.

Mediante oflcio IFT/D02/USRTV/DGASIS/808/2014 de 26 de mayo de 2014, la
DireccionGeneral Adjunta de Supervision, Inspecclony Sanclones de Radiodlfusion,
adscrita a la Unldad de Sistemas de Radio y Television (USR7V) del Instituto, de
conformidad con sus atribuclones contenldas en los artfculos 16de la Constitucion;
2, 4, 9 fraccion V, 93, 94, 98, 99 y 100 de la Ley Federal de Radioy Television (LFR1); 1,
2, 3 fracciones XV y XVI, 4 y 8 de la Ley Federal de Telecomunicaciones (LFT); 1, 2, 3,
61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68 y 69 de la Ley Federal de Procedimlento Administrativo
(LFPA); 3 y 117 de la Ley de Vfas Generales de Comunicaclon (LVGC); septlmo
transitorio del Decreto publicado en el DOF, el 11 de junio de 2013; asf como los
artfculos 1,2,$, 4 fraccion IV inciso d) y 27 apartadoA) fracciones V y VIII, del Estatuto
Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones (Estatuto Organico),
publicado en el DOF el 23 de septiembre de 2013; comisiono a los CC. Adonay
Vega Estrada, Pedro Daniel Reyes Gomez, Alejo Reyes Ramfrez, Jos§ Alfonso Mejfa
Flores, Diego Javier Anselmo y Roberto Marrufo Casteldn, inspectores-verificadores
en materia de radiodifusion adscritos al Instituto, para que practicaran visita de
inspeccfon en la ciudad o poblacion de Cosoleacaque, estado de Veracruz, lugdr
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donde se detecto el 28 de mayo de 2014, durante la realizacion de un operativo
generalde inspecciony verificacion enese Estadoquese encontraba Instaladauna
estacion de radiodifusion, que operaba la frecuencia de 88,9 MHz, sin contar con la
previa concesion o el permiso correspondlente,

IV. Derlvadode loanterior, unavez constltuidos enCosoleacaque,estado deVeracruz,
los Inspectores del Instituto reallzaron un monitoreo de radlofrecuencia en FM,
utllizando para ello un anallzador de espectro Rohde & Schwarz corroborando que
la frecuencia 88.9 MHz dp FM estaba siendo utilizada, obteniendose graficas de

ÿ radlomonitoreoy grabaclon del audio de las transmisiones.

Posteriormentevatraves de! mismoanalizador de espectro, con la respectivaantena
direccional, se determino la ubicaclon exacta de la estacion de radiodifusion que
operaba la frecuencia de 88.9 MHzde FM en el inmueble ubicado en calle Aaustin
de Iturblde ntimero 46, munlclplo de Cosoleacaque, estado de Veracruz, cuyas
caracteristicas fuerorfdescritas en el acta de Inspeccionque al efecto se levanto.

/

Una vez hecho lo anterior, los Inspectoresse constltuyeron en dicha ubicaclon y, en
particular, el Inspector Roberto Marrufo Castelan, encontrando operando la
estacion de radiodifusionen comento, y cumplidos los requlsitosde ley, tal;y como
se desprende del acta de aseguramiento numero 36/2014 al efecto elaborada,
la persona que reclbio la vlslta se nego a proporcionar su nombre, asimismo se
nego a identificarse y senalar e! caracter con el que se ostentaba en relacion a
la estacion que opera la frecuencia 88.9 MHz.

A efecto de dar Inlcloa la dlligencia respectiva se le solictto nombrara testlgos en
terminos del articulo 66 de la LFPA, a lo cual se nego a hacerlo, por lo que el
Inspector actuante procedio a nombrar a dos testigos de asistencia, cuyos
nombres y domicilios quedaron debidamente asentados en el acta levantada.
Hecho Idanterior, en compania de la persona que reclbio la vislta y los testigos de
asistencia nombrados, el Inspectpr-veriflcador actuante procedio a llevar a cabo
el desahogo de la diligencia, encontrandose Instalados y en operacion los
slgulentes equlpos:

a) Una consola BEHERINGER modelo UB120471-PRO;
b) Un CPU marca COMPAQ, modelo SR5402FH;
c) Un equlpo transmlsor para FM de fabricacion nacional color azul;
d) Una linea de transmlslon; y
e) Un regulator de voltaje marca ISOLA BASIC modelo SUM-VOLT.

/

Asimismo, se le sollclto manifestara si se contaba con la concesion o el permiso
correspondiente que amparara la operacion de dicha estacion de radfodifusidn,
a lo que se nego a hacer manifestacion alguna, que desvirtuara tal hecho,
omitiendo exhibir documento alguno para el fin solicitado.

2de 12



Oift
INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

En virtud de lo anterior y toda vez que la estacion en comento se encontraba
Instalada y operando la frecuencla 88.9 MHz, y no fue acreditada en dlcho
momento la exlstencia de un titulo habilitante para la prestaclon del serviclo de
radiodifusion en comento, se procedio al aseguramlento de los equipos
encontrados, colocando sellos para tpl efecto, de la sigulente manera: sello
numero 178, en el equlpo llstado en el Inciso a); sello ntimero 179, en el equipo
llstado en el inciso b); sello numero 180 en el eguipoÿlistado en el inciso c) y sello
nOmerq 181, en el equlpo listado en el inciso d) y e).

Acto seguido, se procedio al desmantelamlento y retiro en dicho domicilio, de los
equipos asegurados para garantizar la no operaclon de dicha estacion,
poniendolos bajo la guarda y custodla en las oficinas centrales del Instituto en el
Distrito Federal, nombrando como depositarlo interventor de los mlsmos al C. Raul
Leonel Mulhla Arzaluz, en su caracter de Subdirector de Supervision adscrito al
Instituto, persona a la que se le hizo saber las obligaclones que contrae con la
aceptacion del cargo, hechos que quedaron asentados en el acta de
aseguramiento numero 36/2014 de 27 de mayo de 2014, que al efecto se elaboro
como resultado de la vislta.

Finalmente, con fundamento en el articulo 104-Bls de la LFRT, se otorgaron al
propietario de la estacion radiodifusora 10 dias habiles contados a partir del dia
siguiente de celebrada la misma, para que en ejercicio de su derecho fundamental
de audiencla que consagra el arttculo 14 de la Constitucion, presentara ante este
Instituto, las pruebas y defensas que a su interes convinieran, apercibido de que
hiciera o no uso de tal derecho, se dlctaria la resolucion que en derecho procede,
leida que fue por las personas que en ella intervinleron, la firmaron al margen y al
calce, fijandose un tanto de la mlsma, asi como sus anexos (1. gra/ica de
radiomonitoreo y 2. grabacion de audio) y el oficio de comlsion aludido para
constancia de lo actuado en la puerta del dopnicilio donde se encontraron los
equipos que conformaban la estacion, en virtud de que la persona que atendlo la
visita se nego a flrmar de recibldo dichos ejemplares retlrandose del lugar.

V. La visita de aseguramiento que nosocupa fue practicada el 27 de mayo de 2014,
tal y como se desprende del contenido del acta 36/2014, por lo que el termlno de
10 cljas otorgado para hacer valer su derecho para ofrecer pruebas y defensas
fenecio el lOdeJunlo de 2014.

Transcurrido dicho plazo no existe constancia alguna que permlta acreditar que
el propietario de las Instalaclonesde la estacion de radiodifusion que operaba la
freÿuencia 88.9 MHz, o persona en su representacion, haya ejercldo el derecho
que tiene a su alcance, es declr, no se aprecla que/hubiese aportado pruebas
y/o defensas, por lo que, en terminos del articulo 72 de la LFPA en concordancia
con e! articulo 288 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles (CFPC), ambas
dlsposlclones de aplicacion supletorla, de conformldad a lo dlspuesto por el
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articulo 7-A fracciones VI y VII de la LFRT respectivamente, se tiene por precluldo
ese derecho, y se hace efectivo el aperciblmlento contenido en el acta 36/2014.

i

VI.' El 14 de julio de 2014, se publico en el DOF el Decreto por el que se explden la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Publico de
Radiodifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adlcionan y derogan diversas
disposlciones en materia de telecomunicaclones'y radiodifusion (Decreto de 14
de julio de 2014). Este Decreto entro en vigor el 13 de agosto de 2014,ÿde
conformidad con el articulo Prlmero Transltorlo del mismo.

7considerando
\

PRIMERO- El articulo SEXTO transltorlo del Decreto de 14 de Julio de 2014, establece lo (

siguiente: z
i __

"La atencion, tramlte v resoluclon de losasuntos y procedimientos que
se havan Inlctadoprevloa identrada en vigor delpresente Decreto, se
realizara en los terminos establecidos en el artfculo Septimo Transitorio
del Decreto por el que se reforman v adicionan diversas disposiciones
de los artfculos 6o, 7o, 27, 28, 73, 78, 94 v 105 de la Constltucion Politico
de los Estados Unidos Mexlcanos en materia de telecomunicaciones,

publicadoenelDiario Oficialde laFederaclonel 11de iuniode 2013. Lo
anterior sin periuicio.de lo establecldo en elartfculo Viaeslmo Transitorio
delpresente Decreto".

\

En este sentido, debldo a que el presente procedimiento se inicio el 28 de mayo de 2014,
es declr, previo a la entrada en vigor del Decreto de 14 de julio de 2014 (el cual entro en
vigor el 13 de agosto de 2014), el articulo SEPTIMO transitorio del Decreto resulta aplicable.
Al efecto, dlcho articulo establece losiguiente:

"En tanto se integran los organos constitucionales conforme a lo
dispuesto en el artfculo Sexto Transitorio, continuaran en sus funciones, L

conforme almarcojurfdlco vigente a la entrada en vigor del presente
Decreto, los organos desconcentrados Comlslon Federal_c/e

Competencla y Comlslon Federalde Telecomunicaciones. Los recursos 1

humanos, financieros y materiales de los organos desconcentrados
referldospasaran a los organos constitucionales que se creanpor virtud
de este Decreto.

I
/

Los procedimientos inlciados con anterloridad a la Integracion de la
Comlslon Federal de Competencia y del Instituto Federal de
Telecomunicaciones, continuaran su tramite ante estos organos en
terminos de la legislaclon aplicable al momento de su inicio.-Las
resoluciones que recalgan en estos procedimientos; solo podran ser
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impugnadas en terminos de lo dispuesto por el presente Decreto —
medlgntejulclode omparo Indlrecto.

Asimismo, los julcios y recursos en tramite, continuaran hasta su
conclusion conforme a la legislacion vigente a la entrada en vigor del
presente Decreto

SInose hublesenrealizadolasadecuaclonesaimarcoJurfdlco prevlstas
en el artfculo Tercero Transltorlo a la fecha de la Integraeidn de la
ComisldnFederalde CompetenclaEcondmlcay delInstitutoFederalde
Telecomunlcaclones, estos elercerdn sus atrlbuclones conforme a lo
dispuesto porelpresente Decreto v. en loque nose oponaa a 6ste. eh
lasleyesvlaentesenmateriade competenclaecondmlca, radlodlfuslon
y telecomunlcaclones

De los artfculos transcritos se observa que la atencion, tramite y resoluclori de los'asuntos y
procedlmientos que se hayan iniciado previo a la entrada en vigor del Decreto de 14 de
julio de 2014, continuaran su tramite en terminos de la legislacion aplicable al momentode
su Iniclo, razon por la cuai si la visita de inspeccion, de la cual derivo y se Inicio el
procedimiento sancionatorio que en este acto se resuelve, se llevo a cabo el 27 de-mayo
de 2014 (cuandotodavia nose habiaemitido la legislacionsecundaria),-se desprende que
el Instituto ejercera las atribuciones'conforme a io dispuesto en las leyes vigentes, en esa
fecha es declr, para el caso que nosocupa, conforme a la LFRT.

En ese orden de ideas, resulta aplicable e[ artfculo 104 Bis de la LFRT, cuyo contenido literal
es el sigulente:

Artfculo 104 Bis.- El que sin concesion o per&iiso del Ejecutlvo
Federalopere o explote estaciones de radlodifuslon, sin perjulclo
de lamultaprevista en elartfculo 103t.perdera en bepefic/o de la
Nacion todos los bienes muebles e inmuebles dedlcados a la
operaclon o explotacion de laestacion de que se trate.

Cuando la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes tenga
conocimjento de alguno de esos hechos, procedera al
asegurdmiento de las construcciones, instalaciones y de todos los
demas bienes destinados a la operacion o explotacion de la
estacion de que se trate, poniendolos bajo la custodia del
depositario Interventor que esta designe. En el momento de la
dlligencia se notificara al presunto Infractor que dispone de un
termino de diez dfas para que presente las pruebas y defensas

\pertinentes. Transcurrido este, la Secretarfa de Comunicaciones y
Transportes dictara laresolucion que corresponda.

//
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El precepto legaltranscrito se refierea las acpiones que el Instituto debe ejercer cuando
se detecte la operaclon de estaclones de radiodifusion sin concesion o permlso, es
decir, procedera al aseguramlento de los bienes destinados a la operacion y
explotacion de estas, otorgando, en respeto al derecho fundamental de audiencia
contenldo en el articulo 14 constitucional, un plazo de 10 dias para que el presunto
infractor presente pruebas y defensa en su favor, paraque transcurrldo este, se dlcte la
resolucion que corresponda, la cual puede tener como consecuencia la declaracion
de ÿerdida en favor de la Nacion de los mencionados bienes, asi como la imposicion
de una sanclon pecuniarla en terminos del artfcujo 101, fracclon XXIII de la LFRT,

No obsta para lo anterior el hecho de que el|articulo en comento refiera textualmente
que sera la Secretarfa de Comunlcaciones y Transposes (SC]) la que ejecutara dlchas
acciones, ya que en terminos del articulo 9-A, fracclon XVI de la LFT, la extinta COFETEL
ejercerfa de manera exclusiva, las facultades que en materia de radio y television le
conflere la LFRT a dlcha secretarfa. 1

En ese orden de Ideas, a partir"del 10 de septiembre de 2013, en terminos del articulo 28
constitucional y Septlmo Transltorio del Decreto, es al Instituto a quien corresponde el
ejerclclo de la's atrlbuclones contenidas en el articulo 104 Bis de la LFRT, asf como la
imposicion de sanciones en materia de radiodifusion.

i

Asimlsmo, la emlsion de la presente resolucion se efectua por el Pleno del Instituto, como
autoridad competente para poner fin a los procedlmlentos adminlstrativos sancionatorios
en materia de radiodifusion de !a close que nos ocupa, ello en terminos del articulo 9, \

fraccion XLVIII del Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaclones, que
Indlca: J

/
Artfculo 9.~ Corresponde a! Pleno el ejercicio de las siguientes
atribuclones:

XLVIII. Declarar, en su caso, laperdida de bienes, Instalaclones
y equipos en beneficio de la Nacion e imponer las Sanciones
correspondlentes, de acuerdo con lo dlspuesto en las leyes
aplicables; )

"ÿ

\ v
1 /

Por lo anterior, el Instituto bs competente para dictar la presente resolucion en terminos de
!os motivosy fundamentos expuestosÿ
SEGUNDO - De conformldad con lo establecldo por los artfculos 27 parrafos cuarto y sexto
y 42, fracclon VI de la Constitucion; 1, 2, 3, 4, 13 y 20 de la LFRT y 1,2 y 3 fracciones XV y XVI
de la LFT, corresponde a la Nacion el dominlo directo del espacio situado sobre el territorio

, nacional, que es el medioen que se propagan lasondas electromagneticasde senales de
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.ÿ audio o de audio y video asociados, mediante la instalacion, funcionamiento y operacion
de estaciones de radio y television, siendo este dominio inalienable e imprescriptible.

\

En terminos de los invocados ordenamientos legales, el uso, aprovechamiento o
explotacion por parte de los particulares de las bandas de frecuencias del espectro
radioelectrico para prestar ei serviclo de radiodifuslon, como vehfculo de informaclon y de
expreslon, solo podra realizarse previa concesion o permiso que se le otorgue por la
autoridad competente.

/
/ /

TERCERO- Como lo constato el inspector-verificador actuante y fue asentado en el acta
36/2014, la operacion y transmisiones de la estacion radlodifusora que nos ocupa se
realizaba usando la frecuencia de 88.9 MHz del espectro radioelectrico, que es el medio
en el que se propagan las ondas electromagneticas, el cual como ya se dljo, es un bien
del donqinio publico de la Federacion, cuyo aprovechamiento o explotacion por parte de
los particulares, solo podra hacerse contando con previa concesion o permiso respectivo
otorgado por la autoridad competente, en te/minos de lo dispuesto por los articulos
menclonados en el considerando anterior, el cual segun se desprende de una busqueda
ÿexhaustiva en los archivos de la USRTV, noacontece en el caso que nos ocupa.

\

Debe senalarse que ei acta de aseguramiento al ser un documento publico de
conformidada lo que establece el artfculo 129 de del Codigo Federalde Procedimientos
Civiles (CFPC), en concordancia con el parrcÿfo primero del artfculo 202 del mlsmo
ordenamiento legal, constituye prueba plena de lo asentado en ella, por lo que se
acredita que se encontro operando a la estacion utilizando la frecuencia 88.9 MHz en el
domicilio senalado en la referida acta; los citadds preceptos legalesson del tenor literal
slguiente:

ARTfCULO 129-Son documenfos publicos oquellos cuyo formaclon
esta encomendada por lo ley, dentro de los Ifmltes de su ÿ

1

competenclo, a un funclonorlo publico revestldo de lo fe publico, y
los expedidos por funcionorios publicos, en el ejercicio de sus
funciones.

i

Locolldoddepublicosse demuestropor loexistenclo regular, sobre
los documenfos, de los sellos, flrmos uotros signos exteriores que, en
su coso, prevengon las leyes.

ARTfCULO202- Losdocumenfospublicoshacenpruebaplenadelos
hechos legolmenfe ofirmados por la auforidad de que oquellos

\ _ procedan;pero, sien ellos se confienen declarociones de verdado
\ manlfesfaciones de hechos de particulares, los documenfos solo
\ ÿ pruebon plenomenfe que, anfe lo ouforidad quedos expldio, se

hicieron fales decldrociones o monifestociones; pero poprueban la
verdodde lo declarado o monifesfodo.
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Asimismo, es necesario senalar que del acta 36/2014 no se deprende la identidad de la
persona que operaba la estaclon materia del presente procedimiento a traves de ia
frecuencia 88.9 MHz, ya que qulen se encontraba en dicho momento en el inmueble se
nego a identiflcarse y a reciblr formalmente la documentation materia de la dlligencia.

; _

Por lo tanto, al nocontarse con elementos suficientes para determinar la identidadde la
persona Infractora, no obstante la plena acreditaclon de la conducta, debe recurrlrse
al contenldo del articulo 798 del Codigo Civil Federal (CCF), de apllcacion supletoria a
la LFRT conforme al articulo 7-A fraccion IVde la misma, que senala a la letra loslguiente:

nArtlculo798.~ la posesion da al que la tiene, la presuncion de
propletarlopara todos los efectos legales..." I

Es decir, aquel que posee un blen inmueble debe ser considerado bajo la figura de
presuncion legal como propietario/de este, de conformidad con el articulo 798 deLCCF
y con el articulo 190 fraccion Idel CFPC.

1
Por su parte, el diverso articulo 802 del CCF, de apllcacion supletoria a la LFRT conforme
al articulo 7-A fraccion IV de la misma, dispone:

i
"Articulo 802,- la posesion de un inmueble hace presumir la de los
bienes muebles que se hallen en el. " ÿ

i

En este tenor de ideas, el poseedor de un inmueble se presume legalmente propletario
de los bienes muebleÿ que se encuentran en el interior del mismo.

Por lo anterior, el propietario y/o poseedor del inmueble donde se encontraron los
equipos a que se refiere el acta 36/2014 debe serlconsfderado como aquef o aquellos
que incurrieron en la conducta sancionable contenida en el articulo 104 Bis de la LFRT,
consistente en operar y explotar la estaclon que nos ocupa a traves de la frecuencia
88.9 MHz de la banda de Frecuencia Modulada. Es declr, en este caso y por Ids
elementos que integran el expedlente, podria constituirse como sujeto sancionable el
propletario o el poseedor de los bienes.

i
v i

Ahora bien, el propietario de la'estacion de radio que operaba en la banda de FM, sin
contar conprevia concesion o permiso, omitio manifestar loque a su derecho conviniera
y ofrecer prueba alguna en su favor, dentro del termino de 10 dfas otorgado para tal
efecto, por lo que se tlene por precluido el derecho para ofrecpr pruebasy defensas en
su favor, en terminos de! articulo 72 de la LFPA en concordancia con el articulo 288 del
CFPC, ambas dlsposlclones de apllcacion supletoria, de conformidad a lo dlspuesto por
el articulo 7-A fracclones VI y VII de la LFRT respectivamente. En este sentido, tambien
resulta aplicable la Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacionque indica: / \

\
\

j
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"Jurisprudence; la./J. 21/2002. Sematiarlo Judicial de la
Federacldn ysu Gaceta. Novena Fpoca. 187149. 4 de 8. Prlmera
Sala. TomoXV, Abrllde 2002. p. 314. Jurisprudence (Comun).
PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURfDICA QUEEXTINGUEO CONSUMA
LA OPORTUNIDAD PROCESAL DEREALIZAR UNACTO. Lapreclusion
es unode losprlncipiosque rlgenelproceso yse funda enelhecho
de que las diversas etapas del proceso se desarrollan en forma
sucesiva, mediante la clausura definitiva de cada una de ellas,
impidiendose el regreso a momentos procesales ya extinguidos y
consumados, esto es, en vlrtud del principlo de la preclusion,
extinguida o consumada la oportunidadprocesalpara realizar un
acto, este ya no podra ejecutarse nuevamente. Ademas
doctrinariamente, la preclusion se define generalmente como la
perdida, extincion o consumacion de una facultadprocesal, que
resulta normalmente, de fres situaciones: a) de no haber
observado e! orden u oportunidad dada por la ley para la
realizacion de un acto;b) de haber cumplido una actividad
incompatible con elejerciclo de otra; y c) de haber ejercitado ya
una vez, validamente, esa facultad (consumacion propiamente
dicha). Estas tres poslbilldacjes signiflcan que la menclonada
institucion no es en verdad, unlca y distinta, sino mas blen una
circunstancia atinente a lamisma estructura deljuicio. "

CUARTO.- Por lo expuesto, toda vez que se demostro fehacientemente la operacion y
explotacion de la frecuencig de 88.9 MHz en Cosoleacaque, estado de Veracruz, sin
contar con una conceslon o permiso para ello, se confirma la existencfa de la
contravencion a lo dlspuesto por los articulos 1,2, 3, 4,13 y 101 fracclon XXIII de la LFRT, por
lo que de conformidad con lo previsto por los articulos 103, 104 Bis y 106 de dlcho
ordenamiento legal; 1, 2, 3, 4 fraccion I, 8 y 9 fracclon XLVIII del Estatuto Organico, resulta '

procedente imponer una sancion economica por la cantldad de $33,645.00 (TREINTA Y
TRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), que corresponde a la
aplicacion de 500 dias, multfplfcados por $67.29, que es el salarlo minimo general diario
vigente enpi Distrito Federal al momento de practicada la dillgencia, al PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES ubicados en Calle Agustin de Iturbide numero 46/
municipio de Cosoleacaque, estado de Veracruz, donde se encontraban las
instalacionesde la estacion de radiodifusion que operaba en la frecuencia de 88.9 MHz,
sin contar con concesion o permiso.

De igual forma, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 2, 4, 7-A, 8 y 104 Bis de
la LFRT; sexto transitorio del Decretode 14 de julio de 2014; septimo transltorio del Decreto;
1, 2, 3 fracclgn III, 4 fraccion I y 9 fraccion XLVIII del Estatuto Organico, es procedente
declarar lap6rdldaen beneficlode la Nacldnde losequlposqueconformaban laestacldn
de radlodlfusldn sonora en cuestldn v que fueron aseaurados, descrltos en el resultando V
de la presente resolucl6n. los cuales quedaran en la custodia en las Instalaciones del
Instituto, bajo la guarda del depositario interventor nombrado anteriormente, es declr, del
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C. Raul Leonel Mulhla Arzaluz, en su caracter de Subdirector de Supervision adscrito al
Instituto, hasta entanto se agoten las Instanclas legalesa lasquetiene derecho el infractor,
ocurrido lo cual se determinara adminlstratlvamente su uso o destino ultimo.

Finalmente, toda vez que la multa impuesta corresponde al monto minimo establecido
para tal supuesto por los articuloÿ 103 y 106 de la LFRT, resulta inneiesario individualizar la
mlsma, al tenor del slguiente criterlo jurisprudencial:

ÿ"Epoca:NovenaEpoca
Registro: 192 796
Instancio:Segunda Sola

ÿ

\ /

Tipo Tesis: Jurisprudencia
Fuente:Semanarlo Judicialde laFederapion y su Gaceta
Localizacion: Tomo X, Diciembre de 1999
Materla(s):Administratlva
Tesis: 2a./J. 127/99 y

Pag.219 v
MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE
SU IMPOSICI6N NO AMERITA LA CONCESI6N DEL AMPARO POR
VIOLAClONAL ARTfCULO 16 CONSTITUCIONAL. \
Si bien es cierto que de conformidad con el artfculo 16 >
constifucional todo acto de autoridad que incida en la esfera
Jurfdica de un particular debe fundarse y motivarse, tambldn loes
que resulta Irrelevante v no causa violacldn de aarantfas que
amerlte laconcesldn delamparo, que laautoridadsanclonadora,

haclendo uso de suarbltrlo/lmpongaalparticular lamultamfnlma ,
prevlsta en la lev sin sehalar pormenorlzadamente los elementos
que la llevaron a determlnar dlcho monto, como lo pueden ser,

entre otras. la aravedad de la Infraccldn, la capacldad
econdmfca del Infractor, su relncldencla, va que tales elementos
sdlo deben tomarse en cuenta cuando se Impone una multa
mayora lamfnlma:pero nocuando se aplica esta ultima, pues es
Inconcuso que leaalmente no podrfa Imponerse una sancldn
menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion y
motivacion, pueses claro que laautoripadse encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se
trate y, ademas, a motivar pormenorlzadamente las razones que
la llevaron a considerar que, efectivamente, elparticular incurrio
en una Infraccion;es decir, la obligacion de motivar el acto en
cuestion se cumple plenamente al expresarse todas las \

clrcunstanclasdelcaso ydetallar todos loselementosde loscuales
desprenda la autoridad que el particular llevo a cabo una
conducta contrarla a derecho, sin que, ademds, sea menester
sehalar las razones concretas que la llevaron a Imponer la multa
mfnlma."
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INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

Por loexpuesto y confundamento en losartfculos 27, 28 parrafodecimoquintoy42fraccion
VI de la Constitucion Politico de los Estados Unldos Mexlcanos; articulo sexto transltorlo del
Decreto de 14 de julio de 2014;._artfculo Septimo transltorio del Decreto de Reforma
Constitucional; 1,2,4, 7-A, 8, 9 fraccion V, 13, 101 fraccion XXIII, 103, 104-Bisy 106de la Lqy
Federal de Radio y Television; 2, 3, 13, 57 fraccion I, 70 fracciones IIy VI, 73, 76 y 78 de la Ley

Federal de Procedimlento Adminlstrativo y 2, 3 fraccion III, 4 fraccion Iy 9 fraccion XLVIII
del Estatuto Organico del Instltuto Federal de Telecomunicaciones, se emiten los
siguientes:

RESOLUTIVOS \

PPIMERO.- La operacion de la estacion de radlodifuslon sonora que nos ocupa se
efectuaba sin contar con el tftuio habilitante correspondlente, y en tal virtud se Impone al
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES ubicados en calle Agustfn de
Iturbide numero 46, municipio de Cosoleacaque, estado de Veracruz donde se
encontraban las instalaciones de la estacion de radiodifuslon, que operaba en, la
frecuencia de 88.9 MHz, sin contar con concesion o permlso, una multa por la cantidad de
$33,645.00 (TREINTA'Y 7RES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), en
terminos del considerando CUARTO de la presente.

SEGUNDO.- Paracubrir el pagode la multa impuestaen el RESOLUT1VOANTERIOR, se otorga
al infractor el termlno de 30 dfas habiles, contados a partir del dfa siguiente de la legal
notificacion de la misma, lo anterior con fundamento en el articulo 65 del Codlgo Fiscalde
la Federacion(CFF) en relacioncon el38 de la LFPA, termlno dentro delcuald6bera acuqiir
a la Secretarfa de Flndnzas y Planeacl6n del estado de Veracruz, ubicada en Av. Xalapa
No. 301 Unidad del Bosque C.P. 91010 en Xalapa, Veracruz y enterar la cantidad
correspondlente, de cbnformldad con el Convenio de Colaboracion Admlnlstratlva que
en Materia Fiscal Federal se tiene celebrado entre el Gobierno Federal, por conducto de
la Secretarfa de Hacienda y Credito Publico y el Gobierno del estado de Veracruz,
publicado en el DOF_el 11 de febrero de ÿ009, toda vez que la Infracclon se cometio en
esa jurlsdicclon, remltiendo para constancla al Instituto, el comprobante del pago
efectuado.

TERCERO - Se instruye a la USR7V gire atento oficio a Secretarfa de Flnanzas y Planeacion
del estado de Veracruz, para que conozca del asunto y haga el seguimlento
correspondlente para su cobro, aperclblendo al Infractor de que, en caso de no cubrir
dicha cantidad dentrodelplazoestablecido, esa autoridad fiscal estatal, estara en qptitud
de Inlclar el procedimlentocorrespondlente en su contra.

CUARTO- Se declara la p6rdlda en beneflclo de la Nacl6n de los equlpos que
conformaban la estac!6n de radlodlfuslbn sonora en cuest!6n y que fueron asegurados,
descritos enel resultando IVde la presente resoluclon, losxcualesquedan bajocustodia del
Instituto, bajo la guarda deldeposltario interventor nombrado,hastaen tanto se agoten las
instancias legales a las que tiene derecho el infractor, ocurrldo lo cual se determinara
administrativamente su uso o destino final.
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QUINTO.- Con fundamento en el articulo 3 fraccion XIV de la LFPA, se le comunlca que
el expediente relacionado cori el presente asunto podra ser consultado en las oficlnas
del Instituto, ublcadas en avenlda Insurgentes Sur numero 838, tercer plso, colonia Del
Valle, delegacion Benito Juarez, en |a Ciudad de Mexico, Distrito Federal.

SEXTO.- En caso de exisfir inconformldad con motivo de la presente resoluclon
admlnlstrativa, podra promover el juicio de amparo Indlrecto, de cohformldad con lo
dispuesto por la fraccion VII del parrafo veinte del articulo 28 de la Constitucion.

SfPTIMO - Notiffquese. Vi
V

Gabrlei Os aldo Contreras Saldfvar
President©

n Flgueroa

Adra Joffa Labardlnl Inzunza
Comlslonada

Mario GerrTtain Ffomoy Rangel
Comlslonado -

Ernesto a Gonzdlez
Cdpnlÿldnado

Maria Elena Estavlllo Flores
Comlslonada

Adolfo CuevasTeja
Comlslonado

La presente Resoluclon fue aprobada por el Pleno del Instituto Federq! de Telecomunlcaclones en su IX Seslon Ordinarfa
celebrada el 13 de agostdde 2014 por unanlmidadde'votos de los Comisionados presentes Gabriel Oswaldo Contreras
Saldfvar. Luis Fernando Borjdn Flgueroa Ernesto Estrada Gonzalez, Abriana Sofia Labardinl Inzunza Maria Elena Estavillo
Flores, Mario Gercndn Fromow Rangel y Adolfo Cuevas Teja, con fundamento en los parrafosvigesimo, fracciones I y III; y
vigeslmo primero. del articulo 28 de la Constitucion Politico de los Estados Unldos Mexicanos; asf como en loj.artfculos 1.
2, 11 y 12del Esfatuto Orgdnlco del Instituto Federalde Telecomunlcaclones, medlanteAcuerdo P/IFT/130814/247.
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