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INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O
MUEBLES UBICADOS EN:
Calle Agustin de lturblde ndmero 46,
Municipio de Cosoleacaque, Veracruz,

7
VISTO para resolver el procedimlento administrativo Instaurade con molivo del
aseguramiento de [os equipos que conformaban la estacion de radiodifusion sonora en la
banda de frecuencia modulada (FM), que operaba la frecuencia de 88.9 MHz en el
municipio, de Cosoleacagus, estado de Veracruz sin contar con el iftulo habllitante
correspondiente, al tenor de lo siguiente: :

’ RESULTANDO

Y X N\ N

I El11de junio de 2013, se publicd en el Diario Oficial de la Federacidn (DOF) el __

"Decreto por el que se reforman y adicionan diversas dispcsiciones de los articulos -
6, 7, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en materia de telecomunicaciones” (Decreto), el cual contempla la
existencia del Instituto Federal de Telecomunicaciones (Instifuto) como un érganc
autdnomo constitucional con personalidad juridica y patimonio propio, cuyo
objeto es el desarrollo eficiente de la radlodifusion y las telecomunicaciones
conforme a lo dispuesto en la Constitucidén Politica de los Estados Unidos

Mexicanos (Constitucion) y en los términos que fijenlas leyes.

II.  El10de septieombre de 2013, se integrd el Instituto en términos de lo dispuesio por
el arficulo sexto iransitorio dei Decreto, mediante la ratificacion por parte del
Senado de la RepUblica de los nombramientos de los Comisionados que integran
su érgano de goblerno y la designaclion de su Presidente.,

Py

. ~ Mediante oficio IFT/DO2/USRTV/DGASIS/808/2014 de 26 de mayo de 2014, la
Direccién General Adjunta de Supenvisién, Inspecclén y Sanclones de Radiodifusion,
adscrita a la Unldad de Sistemas de Radio y Televisidon (USRTV) del Instituto, de
conformidad con sus atribuclones contenidas en los articulos 16 de la Constitucion;
2, 4, 9 fraccion V, 93, 94, 98, 99 v 100 de la Ley Federal de Radio y Television (LFRT); 1.
2, 3 fracciones XV y XV, 4y 8 de la Ley Federal de Telecomunicaciones (LFT); 1, 2, 3,
61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68 y 69 de la Ley Federal de Procedimlento Administrativo
(LFPA); 3 y 117 de la Ley de Vias Generales de Comunicaclon (LVGC), séptimo
transitorio del Decreto publicado en ef DOF, el 11 de junio de 2013; asi como los
articulos 1, 2, 3, 4 fraccidn IV inciso d) y 27 apartado A) fracciones V y VIIl, del Estatuto
Orgénico del Institufo Federal de Telecomunicaciones (Estatuto Orgdnico),
publicado en el DOF el 23 de septiembre de 2013 comisiond a los CC. Adonay
Vega Estradq, Pedro Danlel Reyes Gémez, Algjo Reyes Ramirez, José Alfonso Mejfa
Flores, Dlego Javier Anselmo y Roberto Marnrufo Casteldn, inspectores-verificadores
en materia de radiodifusion adscritos al Instituto, para que practicaran visiia de
inspeccion en la ciudad o poblacién de Cosoleacaque, estado de Veracruz Iugcr
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donde se detectd el 28 de mayo de 2014 durante la realizacién de un operativo
generatl de Inspecciony verificacion en ese Estado que se encontraba Instalada una
estacion de radiodifusion, que operaba la frecuencla de 88.9 MHz, sin contar conla
previa concesion o el permiso correspondiente,

IV.  Derlvado de lo anterior, una vez constituidos en Cosoleacaque, estado de Veracruz,
los inspeciores del Instituto realizaron un monitoreo de radlofrecuencia en FM,
utilizando para ello un anadlizador de espectro Rohde & Schwarz conrocborande-gue
la frecuencla 88.9 MHz de FM estaba siendo uiilizadag, obteniéndose graficas de

- radiormonitorec y grabacién del audio de las fransmisiones.

Posteriormente, a fravés del mismo analizador de espectro, con larespectiva aniena
direccional, se determind la ubicaclon exacta de la estacion de radiodifusidon que
operaba la frecuencia de 88.9 MHz de FM en el inmueble ubicado en calle Agustin
de lturblde nimero 46, municlplo de Cosoleacaque, estado de Veracruz, cuyas
caracteristicas fueron descritas en el acta de inspeccién que dl efecto se levantd.

g
Una vez hecho lo anterior, los inspectores se consiituyeron en dicha ubicacion y, en
particular, el Inspector Roberto Marrufo Casteldn, encontrando operando la
estacion de radiodifusién en comento, y cumplidos los requlsitos de ley, taly como
se desprende del acta de aseguramiento namero 36/2014 al efecto elaborada,
la persona que reclbid la visita se negd a proporcionar su nombre, asimismo se
negd a identificarse y senalar el caracter con el que se ostentaba en relacién a
la estaclén que opera la frecuencia 88.9 MHz.

A efecto de dar inlcio a la dlligencia respectiva se le solicitdé nombrara testigos en
términos del amculo 66 de la LFPA, a lo cual se negd a hacerlo, por lo que el
Inspector actuante procedié a nombrar a dos testigos de asistencia, cuyos
nombres y domicllios quedaron debidamente asentados en el acta levantada.
Hecho 6 anterior, en compaiiia de la persona que recibld la vistta v los testigos de
asistencia nombrados, el Inspector-veriflicador actuante procedid a llevar a cabo
el desahogo de la diigencia, encontréndose Insfalados y en operacion los
stgulentes equlpos:

a) Una consola BEHERINGER modelo UB120471-PRO;

by Un CPUmarca COMPAQ, modelo SR5402FH;

c) Un equipo transmisor para FM de fabricacion nocmnol color azul;
d) Unalinea de transmision; y

e) Unregulador de voltaje Enarco ISOLA BASIC modelo SLIM-VOLT.

Asimismo, se le sollchtd manifestara sl se contaba con la concesion o el pérmiso
correspondiente que amparard la operacién de dicha estaclon de radiodifusion,
a lo que se negd a hacer manifestacion alguna, que desvirtuara fal hecho,
omitiendo exhibir documento alguno para el fin solicitado.
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En virtud de lo anterior y toda vez que la estaciéon en comentfo se encontraba
Instalada vy operclnc)o la frecuencia 88.9 MHz, y no fue acreditada en dicho
momento la exlstencia de un titulo habllitante para la prestaciéon del serviclo de
radiodifusion en comento, se procedi® al aseguramiento de los equipos
enconfrados, colocando sellos para tal efecto, de la sigulente manera: sello
ndmero 178, en el equipo listado en el Inciso’ a); sello nimero 179, en el equipo
listado en el inciso b); sello nimero 180 en el equipojistado en el inciso c) y sello
numero 181, en el equipo iisiado en elinclso d) y e). .

Acto seguido, se procedid al desmantelamilento v retiro en dicho domicllio, de los
equipos asegurados: pard garantizar la no operacldn de dicha estacion,
poniéndolos bdjo la guarda y custodia en las oficinas centrales del Instituto en el
Distrito Federal, nombrando como depositario interventor de los mismos al C. Radl
Leonel Mulhla Arzaluz, en su carGcier de Subdirector de Supervision adscrito al
Instituto, persona a la gque se le hizo saber las obligaciones que contrae con la
aceptacion del cargo, hechos que quedaron asentados en el acta de
aseguramiento nimero 36/2014 de 27 de mayo de 2014, que dl efecto se elabord
como resultado de la visita,
Finalmente, con fundamento en el ariculo 104-Bis de la LFRT, se-otorgaron al
propietario de la estacion radiodifusora 10 dias hdbiles contados a partir del dia
siguiente de celebrada la misma, para gue en ejercicio de su derecho fundamental
de audiencla que consclgro el articulo 14 de la Constitucion, preseniara ante este
Instituto, las pruebas y defensas que a sy interés convinieran, apercibido de que
hiclera o no uso de fal derecho, se dictaria la resolucion que en derecho procede,
leida que fue por las personas que en ella infervinleron, la firmaron al margen y o
calce, fijGndose un fanfo de la misma, asi como sus anexos (1. grafica de
radiomonitoreo y 2. grabacidon de audio) y el oficio de comision aludido para
constancia de lo actuado en la puerta del domicilic donde se encontraron los
equlpos que conformaban la estacion, en virfud de que Ia persona que atendid la
visita se neg6 a firmar de recibldo dichos ejemplares retiréndose del lugar,

Ve ~ -
La visita de aseguramiento gue nos ocupa fue practicada el 27 de mayo de 2014,
tal y como se desprende del contenido del acta 36/2014, por lo que el 1érmino de
10 dias otorgado para hacer valer su derecho para ofrecer pruebas y defensas
feneclid el 10 de Junlo de 2014.

Transcurrido dicho plazo no exisie constancia diguna gue permita acreditar que
el propletarlo de las instalaciones de la estacion de radiodifusién que operabaia
frecuencia 88.9 MHz, o persona en su representacién, haya ejercido el derecho
gue tiene a su alcance, es declr, no se aprecia que -hublese aportado pruebas
y/o defensas, por lo que, en t&rminos del articulo 72 de la LFPA en concordancia
con ¢! articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civilés (CFPC), ambas
disposiciones de aplicacion supletoria, de conformidad a lo dispuesto por el
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articulo 7-A fracciones VI y VIl de la LFRT respectivamente, se hene por precluido
ese derecho, y se hace efectivo el apercibimlento contenido én el acta 36/2014,

VI.  El 14 dejulio de 2014, se publicd en el DOF el Decreto por el que se explden la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Pablico de
Radiodifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones en mc:’rerlc: de telecomunicaclones’y radiodifusion (Decreio de 14
de julio de 2014). Esfe Decreto entré en vigor el 13 de agosto de 2014, de
conformidad con el arficulo Primero Transliorlo del mismo.

/CONSIDERANDO .
N
PRIMERQ.- El articulo SEXTO transiterio del Decreto de 14 de Jullo de 2014, establece lo
siguiente:. y

y

“La afencion, tramife vy resolucion de los asuntos y procedimientos que

se hayan infciado previo a Id entrada en vigor del presente Decreto, se

redlizard en los términos establecidos en el articulo Séptimo Transiforio

del Decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones

de los articulos éo, 70, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos en materia de telecomunicacionss,

publicado en el Diarlo Oficial de la Federaclon el 11 de junio de 2013, Lo®
anfterior sin perjuicio.de lo establecido en el articulo Vigésimo Transiforio

del presente Decreto”,

En este senfido, debido a que el presente procedimiento se inicid el 28 de mayo de 2014,
es dect, previo a la entrada en vigor del Decreto de 14 de julio de 2014 (el cual enird en
vigor el 13 de agosto de 2014), el articulo SEPTIMO transiforio del Decreto resulta aplicable.
Al efecto, dicho articulo establecs lo siguiente:

"En fanfo se integran los 6rganos constitucionales conforme a lo
dispuesto en el articulo Sexto Transiforio, continuardn en sus funciones, =
conforme al marco Juridico vigente a la entrada en vigor def presente
Decrefo, los organos desconcenifrados Comisidn Federal __de
Compeftencia y Comision Federal de Telecomunicaciones. Los recursos
humanos, financieros y materiales de los organos desconcentrados
referldos pasardn a los organos consfifucionales que se crean por virtud
de este Decrefto.

Los procedimientos iniciados con anterioﬂdolrd a la Infegracion de la
Comision Federal de Compefencla y del Instifufo Federal de
Telecomunicaciones, confinuardn su tramite anfe esfos organos en
términos de. la legislacion aplicable al momenfo de su inicio.-Las
resoluciones que recalgan en estos procedimienfos, sélo podran ser

s ﬂ'
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impugnadas en términos de lo dispuesfo por el presenfte Decrefo —
mediante julclo de amparo Indirecto.

Asimismo, los julcios y recursos en iframite, continuarén hasta su
conclusion conforme a la legislacion vigente a la enfrada en vigor del
presente Decrefo ™~

Si no se hublesen realizado las adecuaciones al marco juridico previstas

en el articulo Tercero Transiforlo a la fecha de la Infegraeion de Ia
Comislén Federal de Compefencia Econdmica y del instituto Federal de
Telecomunicaclones,_éstos efercerdn sus atribuclones conforme a lo
dispuesto por el presente Decreto y, en lo gue no se oponga d éste, en

las leyes vigentes en materla de competencia econdmica, radiodifusidn

y felecomunicaclones”,

De los articulos transcritos se observa que la atencién, trémite y resolucion de los‘asuntos y
procedimientos que se hayan iniciado previo a la entrada en vigor del Decreto de 14 de
julio de 2014, continuarcn su frdmife en términos de la legistacion aplicable al momento de
su Inicio, razén por la cudl si la visita de inspeccidn, de la cual derivé y se Inicié el
procedimiento sancionatorio que en este acto se resuelve, se llevd a cabo el 27 de-mayo
de 2014 (cuando todavia no se habia emitido la legislacion secundaria),-se desprende que
el Instituto ejercerd las atribuciones’conforme a lo dispuesto en las leyes vigentes, en esa
fechaq, es declr, para el caso que nos ocupa, sonforme a la LFRT.

En ese orden de{i/deas, resulta aplicable @I_,orﬁ_culb 104 Bis de la LFRT, cuyo contenido literal
es el sigulente: -

Arliculo 104 Bis.- El que sin concesién o perrniso del Ejecutivo

Federal opere o explote estaciones de radiodifusion, sin perjuicio

de la multa previsia en el arficulo 103;. perderd en beneficio de Ia

Nacion todos los bienes muebles e inmuebles dedicados a la
- operaclon o explotacion de la estacion de que se frate.

Cuando la Secretaria de Comunicaciones y Iransportes tenga
conocimiento de dalguno de esos hechos, procederd al:
asegurdmlento de las construcciones, instalaciones y de fodos los
demdas bienes destinados a la operacion o explofacion de la
estaclon de que se frate, poniéndolos bajo la custodia del
depositario inferventfor que ésta designe. En el momenfo de la
difigencia se nolificara al presunfo Infractor que dispone de un
término de diez dias para que presente las pruebas y defensas
spertinentes. Transcurrido éste, la Secrefaria de Comunicaciones y
Transportes dictard la resolucion que corresponda.
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El precepto legal transcrito se refiere alas acclones que el Instiluto debe efercer cuando
se detecte la operacldn de estaclones de radiodifusion sin concesion o permiso, es
declr, procederd al aseguramiento de los bienes destinados a la operacion vy
explotacién de éstas, otorgando, en respeto al derecho fundamental de audiencia
contenido en el articulo 14 constitucional, un plazo de 10 dias para que el presunto
infractor presente pruebas y defensa en su favor, para que transcunido éste, se dicte la
resolucion que correspondq, ia cual puede tener como consecuencia la deciaracion
de pérdida en favor de la Nacidn de los mencionados blenes, asi como la imposicion
de una sanclén pecuniaria en términos del orh’quo 101, fracclién XX de la LFRT,

No obsta para lo anterior el hecho de gue el arficuio en comento reflero textualmente
gue serd la Secretaria de Comunicaciones y Trcnspor’res (SCD la gque ejecutard dichas
acciones, ya gue en términos del articulo 9-A, fraccion XVI de la LFT, la extinta COFETEL
ejerceria de manera exclusiva, las facultades que en materia de radio y television le
conflere la LFRT a dicha secretaria, ! -

En ese orden de Ideas, a partirdel 10 de septiembre de 2013, en términos del articulo 28
constitucional y Séptimo Transitorio del Decreto, es al Instituto a quien corresponde &l
gjerclclo de las atrlbuciones contenldas en el articuio 104 Bis de a LFRT, asi como la
imposicion de sanciones en materia de radiodifusion. .
' f
Asimismo, la emision de la presente resolucion se efecitia por el Pleno del Instituto, como
autoridad competente para poner fin a los procedimientos administrativos sancionatorios
en materia de radlodifusion de la clase que nos ocupaq, ello en términos del arficulo 9, -
fraccion XLVIIl del Estatuto Orgéanico del Instituto Federal de Teiecomunlcoclones que
indica:

Arliculo 9.- Corres,r\)onde al Pleno el ejercicio de las siguienfes
atribuciones:

- XLV, Declarar, en su caso, la pérdida de bienes, insfalaciones
y equipos en beneficio de la Nacién e imponer las sancilones
correspondlentes, de acuerdo con lo dispuesto en las leyes
aplicables; )

‘{ \\ I"\ ™~ |

. !

Por lo anterior, el Instituto es competente para dictar la presente resoluclén en términos de

los motivos y fundamentos expues’ros.\

SEGUNDO.- De conformidad con lo establecido por los articulos 27 péirafos cuarto y sexto
y 42, frdceldon Vi de la Constitucion; 1, 2, 3, 4, 13y 20de la LFRT y 1, 2 y 3 fracciones XV y XVI
de la LT, corresponde a la Nacidn el dominio directo del espacio situado sobre ef territorio
. hacional, que es el medio en que se propagan las ondas elec’rromogr‘lé’ricos de sendlesde
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; audio o de audio y video asociados, mediante la instalacion, funcionamiento y operacion
de estaciones de radio y television, siendo este dominio inalienable e imprescriptible.

§
4

En témminos de los Invocados ordenamientos legales, el uso, aprovechamiento o
explotacion por parte de los parliculares de las bandas de frecuenclas del espectro
radiosléctrico para prestar el serviclo de radiodifusidn, como vehiculo de informacién y de
expresion, sdlo podrd realizaise previa concesion o permiso que se le otorgue por la
autoridad competente.

-
Vi

TERCERO.- Como lo constats el inspeo’rér—veriﬂcodor actuante y fue asentado en el acta
36/2014, la operacidon y transmisiones de la estacion radlodifusora que nos ocupa se
realizaba usando la frecuencia de 88.92 MHz dsl espectro radiosléctrico, que es el medio
en el que se propagan las ondas selectromagnéticas, el cual como ya se dljo, es un blen
del domjnio pabiico de la Federacion, cuyo aprovechamiento o exploiacion por parte de
los particulares, solo podrd hacerse contando con previa concesion © permiso respectivo
oforgado por la autoridad competente, en téminos de io dispuesto por los articulos
menclonados en el considerando anterior, el cual segln se desprende de una blsqueda
@xhous’rivo eh los archivos de la USRTV, no acontece en el caso que nos ocupda. \

|
Debe sendlarse que el acta de aseguramiento al ser un documenio publico de
conformidad a lo que establece el articulo 129 de del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles (CFPC), en concordancia con el pérrdfo primero dei arficulo 202 del mismo
ordenamiento legal, constituye prueba plena de lo asentado en ella, por lo que se
acreditaque se encontrd operando a la estacion utilizando la frecuencia 88.9 MHz en el
domicilio senalado en la referida acta; los citados preceptos legales son del tenor literal
siguiente: \

ARTICULO 129.- Son documentos ptblicos aguellos cuya formacidn

estd encomendada por la ley, denfro de los limites de su -
competencia, a un funclonarlo ptublico revestido de la fe ptiblica, y

los expedidos por funcionarios publicos, en el gjercicio de sus
funciones.

La calldad de pdbﬂcos se demuesira por la existencia regular, sobre
los documentos, de los selfos, firmas u otros signos exteriores que, en
Su caso, prevengan las leyes.

ARTICULO 202.- Los dlocumenios pUblicos hacen prueba plena de los
hechos legaimente afirmados por la auforidad de que aquéllos
procedan, pero, si en ellos se contienen declaraciones de verdad o
manifestaciones de hechos de pgﬁicu!ares, los documentos solo

. prueban plenamente que, anfe la auforidad que-los expldio, se
hicieron fales decldaraciones ¢ manifestaciones; pero no prueban fa
verdad de lo declarado o manifestado.
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Asimismo, es necesario senalar que del acta 36/2014 no se deprende la identidad de la
persona que operaba G estaciéon materla del presente procedimiento a través de ia
frecuencia 88.9 MHz, ya que guien se encontfraba en dicho momento en el inmueble se
nego a identificarse y a reciblr formalmente Ia documentacion materia de la dligencia.
Por lo tanto, al no contarse con elementos suficientes para deferminar la identidad de la ™
persona infractora, no obstante la plena acreditacldn de la conducta, debe recurrlrse
al contenido del articulo 798 del Codigo Civll Federal (CCF), de aplicaciéon supletoria a
la LFRT conforme al articulo 7-A fraccion IV de la misma, que senala a la letra lo siguiente:

“Arflculo798.- la posesion da al que la flene, la presuncion de

propietario para todos los efectos fegales...” |

Es decir, aguel que posee un bien inmueble debe ser considerado bajo la figura de
presuncidn legal, como propietario/de este, de conformidad con el articulo 798 del' CCF
y con el arficulo 190 fracclon | del CFPC.
|
Por su parte, -el diverso arficulo 802 del CCF, de apilicacion supletoria a la LFRT conforme
al ariculo 7-A fracclén IV de la misma, dispone:
| “Articulo 802.- la posesién de un Inmueble hace presumir la de los ]
bienes muebles que se hallen en él.” s ~

En este tenor de ideas, el poseedor de un ihmueble se presume legalmente propletario
de los bienes muebles que se encueniran en el interior del mismo.

Por o anferior, el propietario y/o poseedor del mmueble donde se encontraron los
equipos a que se refiere el acta 36/2014 debe ser.considerado como aquel o aquellos
que incurrieron en la conducta sancionable contenida en el articulo 104 Bis de la LFRT,
consistente en operar y explotar la estaclon que nos ocupa a través de la frecuencia
88.9 MHz de la banda de Frecuencia Modulada. Es decir, en este caso y por s
elementos que integran el expedlente, podria constituirse como sujeto sancionable el
propletario o el poseedor de los bienes.
J
Ahora bien, el propietario de la‘estacién de radio que operaba en la banda de FM, sin
contar con previa concesion o permiso, omitié manifesiar lo que a su derecho conviniera
y ofrecer prueba alguna en su favor, dentro del término de 10 dias otorgado para tal
efecto, por lo que se tiene por precluido el derecho para ofrecer pruebas y defensas en
su favor, en términos del arficulo 72 de la LFPA en concordancia con el articulo 288 del
CFPC, ambas disposiclones de aplicacion supletorla, de conformidad a lo dispuesto por
el arliculo 7-A fracclones Vi y Vil de la LFRT respectivamente. En este sentido, tamblén
resutta aplicable fa Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn que Indica: / N
y

hY
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“Jurlsprudencia: Ta./J. 21/2002. Semaiarlo Judicial de la !

Federacion y su Gacefa. Novena Epoca. 187149, 4 de 8. Primera

Sala. Tomo XV, Abrll de 2002, p. 314. Jurisprudencla (Comdin).

PRECLUSION, ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA

LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO. La preclusion

es uno de los principios que rigen el proceso y se funda en el hecho

de que las diversas efapas del proceso se desarrollan en forma

sucesiva, medianfe la clausura definifiva de cada una de ellas,

impidiéndose el regreso a momentos procesales ya extinguidos y

consumados, esto es, en virfud del principlo de la preclusién,

exfinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un

acto, éste ya no podrd ejecufarse nuevamente. Ademds

doctrinariamente, la preciusion se define generalmente como la

pérdida, exfincién o consumaciéon de una facultad procesal, que '

resulfa normalmente, de fres sifuaciones. @) de no haber

observado el orden u oportunidad dada por la ley para la

realizacion de un acto; b) de haber cumplido una actividad

incompatible con el eferciclo de otra; y ¢) de haber ejercitado ya

una vez, validamente, esa facultad (consumacion propiamente —

\ dicha). Estas fres posibilidades significan que la menclonada

instftucion no es en verdad, 'Gnica y distinta, sino mds blen una

clreunstancia atinente a la misma estructura del juicio.
CUARTO.- Por lo expuesto, toda vez que se demosiré fehacientemente I operacién y
'explotacion de la frecuencia de 88.9 MHz en Cosoleacaque, estado de Veracruz, sin-
contar con una concesidon o permiso para ello, se confirma la existencia de la —~
contravencion a lo dispuesto por los articulos 1, 2, 3, 4,13 y 101 fracclén XX de la LFRT, por
lo que de conformidad con lo previsio por los articulos 103, 104 Bis v 106 de dicho
ordenamiento legal; 1, 2, 3, 4 fraccion |, 8 y 9 fraccién XLVII del Estatuto Orgdnico, resufta
procedente imponer una sancidn econdmica por la cantidad de $33,645.00 (TREINTA Y
TRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M\N.), que corresponde a la
aplicacién de 800 dias, multiplicados por $67.29, que es el sélcuio minimo general diario
vigente en ¢l Distrito Federal al momento de practicada la dillgencia, al PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES ubicados en Calle Agustin de Iturbide nimero 46,
municipio de Cosoleacaque, estado de Veracruz, donde se encontraban las
instalaciones de la estacion de radiodifusion que operaba en la frecuencia de 88.9 MHz,
sin contar con concesién o permiso. h
De igual forma, de conformidad con lo dispuesto por los arficulos 1, 2, 4, 7-A, 8 y 104 Bis de
la LFRT; sexto fransiforio del Decreto de 14 de julio dé 2014; séptimo transitorio del Decreto;
1.2, 3 fracclon lll, 4 fraccldn |y 9 fraccion XLVIIl del Estatuto Orgdnico, es procedente
declarar la pérdlda en beneficlo de la Naclén de los equipos que conformalban la estaclén
de radlodifustén sonora en cuestién y que fueron asegurados, descrltos en el resultando V
de la presente resoluctén, los cuales quedardn en la custodia en las Instalaciones del
Instituto, bgjo la guarda del depaositario interventor nombrado anteriormente, es declr, del
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C. Rall Leonel Muthla Arzaluz, en su cardcter de Subdirector de Supervision adscrito al
Instituto, hasta en fanto se agoten las instanclas legales a las que tiene derecho el iffractor,
ocurrido lo cual se determinard administrafivamente su uso © destino Ultimo.

Finalmente, toda vez que Io multa impuesta corresponde c:l monto minimo establecido
para fal supussto por los articulos 103 y 106 de la LFRT, resulta innetesatio Individualizar i
misma, al fenor del siguiente criterlo jurisprudencial:

" “Epoca: Novena Epoca
Registro: 192 796
Instancia: Segunda Sala / s
Tipo Tesis: Jurisprudencia )
Fuente: Semanarlo Judicial de la Federacion y su Gaceta
Localizacion: Tomo X, Diclembre de 1999
Materla(s): Administrativa
Tesls: 2a./J. 127/99 -
Pag. 219
MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE
SU IMPOSICION, NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR
VIOLACION AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. \
Si bien es cierfo que de conformidad con el arficulo 16
consfitucional todo acto de auforidad que incida en la esfera
Juridica de un particular debe fundarse y motivarse, tamblén lo es
que resulta Irrelevante y no caqusa violaclon de garantias que
amerlte Ia conceslon del amparo, que la autoridad sanclonadora,
haclendo uso de su arblfrio, Imponga al particular la multa minima
prevista en Ia ley sin sefialar pormenorizadamente los elerentos
que la llevaron a determinar dicho monto, como lo pueden ser,
enfre oifras la gravedad de Ila Infraccion, la capacidad
econdmica del infractor, su relncldencla, ya que tfales elementos
sélo_deben_fomarse en cuenta cuando se Impone una multa
mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta Ultima, pues es
Inconcuso que legalmente no podra Imponerse una_sancién
menor. Ello no atenta contra el principlo de fundameniacion y
molivacion, pues es claro que fa autoridad se encuentra obligada
a fundar con fodo defaffe, en la ley aplicable, el acto de que se
trate y, ademas, a molivar pormenorizadamente las razones que
la levaron a considerar que, efecfivamente, el parficular incurrio
en una infraccion; es decir, la obligaciéon de motivar el acto en
cuesfion se cumple plenamente al expresarse todas las N
clreunstancias del caso y defallar fodos los elementos de los cuales
desprenda 'la autoridad que el particular flevé a cabo ung
conaducta conirarla a derecho, sin que, ademds, sea menester
. sefialar las razones concretas que Ia llevaron a impoener la mulfa
minima. ”
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v ' INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

Por lo expuesto y con fundamento enlos articulos 27, 28 pdrrafo décimo quinto y 42 fraccién
VI de la Constitucion Polfiica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo sexto fransitorio del
Decreto de 14 de Julio de 2014; articulo Séptimo transiforio del Decreto de Reforma
Constitucional; 1, 2, 4, 7-A,-8, @ fraccién V, 13, 101 fraccidn XXIIl, 103, 104-Bis y 106 de la Ley
Federal de Radio y Television; 2, 3, 13, 57 fraccion |, 70 fracclones Iy VI, 73, 76y 78 de la Ley
Federal de Procedimiento Adminisitativo y 2, 3 fraccion I, 4 fraccidn |y 9 fraccldn XLVIII
del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, se emiten los
siguientes:

RESOLUTIVOS N
~ i

PRIMERO.- La operacion de la estacion de radiedifusidén sonora que nos ocupa se
efectuaba sin contar con el titulo habilitante correspondiente, y en tal virtud se Impone al
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES ubicados en calle Agustin de
iturbide nimero 46, municiplo de Cosoleacaque, estado de Veracruz donde se
enconfraban las instalaciones de la estacién de radiodifusion, que operaba en la
frecuencia de 88.9 MHz, sin contar con concesién o permiso, una multa por la cantidad de
$33,645.00 (TREINTA'Y TRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), en
términos del considerando CUARTO de la presente.

SEGUNDOQ.- Para cubiir el pago de la multa impuesta en el RESOLUTIVO ANTERIOR, se otorga
al infractor el término de 30 dias hdbiles, contados a partir del dia sigulente de la legal
notificacion de la misma, lo enterior con fundamento en el articulo 65 del Codigo Fiscal de
la Federacion (CFF) en relacion con el 38 de la LFPA, términe dentro del cual déberd ochir
a la Secretarfa de Finanzas y Planedclén del estado de Veracruz, ubicada en Av. Xalapa
No. 301 Unidad del Bosque C.P. 21010 en Xadlapa, Veracruz y enterar la cantidad
correspondiente, de conformidad con el Convenio de Colaboracidn -Administrativa que
en Materia Fiscal Federal se tiene celebrado entre el Goblerno Federdl, por conducto de
la Secretaria de Haclenda y Crédiio Pdblico y el Gobterno del estado de Veracruz,
publicado en el DOF el 11 de febrero de 2009, foda vez que la Infraccion se cometio en
esa jurisdiccion, remitiendo para constancla al Instituto, el comprobante del pago
efectuado.

TERCERQ.- Se instruye a la USRTV gire atento oficlo a Secretaria de Finanzas y Planeacién
~del estado de Veracruz, para que conozca del asunto y haga el seguimiento
- correspondiente para su cobro, aperclblendo al Infractor de que, en caso de no cubrir
dicha cantidad dentro del plazo establecido, esa autoridad fiscal ?sfafcl, estard en aptitud
de Inlciar el procedimiento correspondiente en su contra.

CUARTO.- Se declara la pérdida en beneficlo de la Naclén de los equipos que
conformaban la estaclén de radledifusién sonora en cuestidn y que fueron asegurados,
descritos en el resultando [V de la presenie resolucion, los.cuales quedan bajo custodia del
Instituto, bgjo la guarda del depositario interventor nombrado, hasta en tanto se agoten las
instancias legales a las que tiene derecho el infractor, ocurldo lo cudl se determinard
administrativamente su uso o destino final,

MNdei2



QUINTO.~- Con fundamento en el articulo 3 fraccién XIV de la LFPA, se le comunica que
el expedlente relaclonado con el presente asunto podra ser “tonsultado en las oficinas
del Instituto, ublcadas en avenida Insurgentes Sur nimero 838, tercer piso, colonia Del
Valle, delegacion Benito Judrez, en la Ciudad de México, Distrito Federal.

SEXTO.- En caso de exisfir inconformidad con motivo de la presente resolucién
administrativa, podrd promover el juicio de amparo indirecto, de conformidad con lo
dispuesio por.la fraccion Vil del parrafo veinte del articulo 28 de la Constitucion.

SEPTIMO.- Notifiquese. ] b

Ernesto a Gonzdlez
Comistonado

0 (s

offa Labardinl Inzunza Maria Elena Estavillo Flores
Comilslonada

Comislonada

Adolfo CuevasTeja
. Comislonado

~

ta presente Resoluclon fue aprobada por el Pleno del Institufo Federal de Te1ecomun!coclones aen su IX Seslon Ordinara
celebrada el 13 de agosto de 2014, por unanimidad de' votos de los Comnsmoncdos presentes Gabriel Oswaldo Contreras
Saldivor, Luls Fernando Boijén Figueroq, Einesto Esirada Conzdlez, Adriana Sofia Labardini Inzunza, Mario Elena Estavillo
Flores, Marlo Gernndn Fromow Rangel vy Adolfo Cuevas Teja, con fundamento en los parrafos vigésimo, fracciones |y Il y
vigésimo primere, del articulo 28 de ta Constituclén Poliiica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como en log articulos 1.
2, 11 y 12 del Estatuio Orgdanico del Instituio Federal de Telecomunicacionss, medlante Acuerdo P/IFT/ 1308147247,
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