
JNSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE
Y/O MUEBLES UBICADOS EN:
Calle 12 Poniente, esquina libertad 1009 "B",

Munlclpio de Atlixco, estado de Puebla.

VISTO para resolver el procedimiento admlnlstrativo instaurado con motivo del
aseguramiento de los equipos que confcirmaban la estacion de radiodifusion sonora en la
banda de frecuencia modulada (FM), que operdba la frecuencia de 103.1 MHz en el
municlplode Atlixco,- estado de Puebla,sin contar conel titulo habilitantecorrespondiente,
al tenor de losiguiente:

RESULTANDO
\

El 11 de junio de 2013, se publico en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) el
"Decreto por el que se reformany adlcionan dlversas disposiciones de losartfculos
6, 7, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constituclon Politico ,de los Estados Unidos
Mexlcanos en materia de Telecomunicaciones" (Decreto), el cual contempla la
existencia del Instituto Federalde Telecomunicaciones (Instltuto) como un organo
autonomo constitucional con personalidad juridica y patrimonlo propio, cuyo
objeto es el desarrollo eficiente de la radiodifusion y las telecomenicacibnes
conforme aÿ lo dlspuesto en la Constituclon Politico de los Estados Unidos
Mexlcanos (Constituclon) y en los terminos que fljen las leyes.

\

El 10de septiembre de 2013, se integro el Instituto en terminos de lo dlspuesto por
el articulo Sexto Transitorio del Decreto, mediante la ratificacion por parte del
Senado de la Republica de los hombramientos de los Comisionados que integran
su organo de gobierno y la designacion de su Presidente.

\
Mediante eloficio numero IFT/D02/USR7V/DGASIS/803/2014, de 20de mayode 2014,
la Direcclon General Adjunta de Supervision, Inspeccion y Sanclones de
Radiodifusion (DGASIS), adscrita a la Unidad de Sistemas de Radio y Television
(USRTV) del Instituto,de conformidadconsus atribuciones eontenidas en losartfculos
16de laConstituclon; 2, 4, 9 fraccion V, 93, 94, 98, 99y 100 de la Ley Federalde Radio
y Television (LFR1); 1, 2, 3 fracciones XV y XVI, 4 y 8 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones (LFT); 1, 2, 3, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 6X 68 y 69 de la Ley Federal
de Procedimiento A'dministrativo (LFPA); 3 y 117 de la Ley de Vias Generales de
Comunlcacion (LVGC); septimo transitorio del Decreto, publicado en el DOF, el 11
de Junio de 2013; asi como los articulps 1, 2, 3, 4 fraccion IV inclso d) y 27 Apartado
A) fracciones V y VIII, / del Estatuto Organico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones (Estatuto Organico),, publicadoenel DOF el23 deseptiembre
de 2013; comlsiono a los CC. Adonay.Vega Estrada, Pedro Daniel Reyes G6mez,
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Alejo Reyes Ramirez, Josb Alfonso Mejfa Flores, Diego Javier Anselmo y Roberto
Marrufo Casteldn, Inspectores-veriflcadores en materia de radlodifusion adscrltos al
Instltuto, para que practicaran visita de inspeccion en la ciudad o poblaclon de
Atllxco, estado de Puebla, lugar donde se detecto el 22 de mayo de 2014, durdnte
la realizaclon de; un operativo general de inspeccion y veriflcaclon en ese Estado,
que aba instalada una estacion de radlodifusion, que operaba la frecuencia de
103.1 MHz, sin contar con la previa conceslon o el permlso correspondiente.

IV. Derivado de lo anterior, una vez constltuldos en Atllxco, estado de Puebla, los
inspectoresdel IFT realizaron unmonitoreode radiofrecuencia en FM, utilizando para
ello un anallzador de espectro Rohde & Schwarz corroborando que la frecuencia
103.1 MHz de FM estaba siendo utilizada, obteniendose graficas de radiomonitoreo
y grabacion del audio de las transmlslones.

\

Posteriormente,atraves ddlmismoanalizador deespectro, con la respectivaantena
dlrecclonal, se determino la ubicacion exacta de la estacion de radlodifusion que
operaba la frecuencia de 103.1 MHz de FM en el Inmueble ubicado en Calle 12
Ponleriie, esqulnq Libertad 1009 "B", Munlclpio de Atllxco, estado de Puebla, cuyas
caracteristlcas fueron descrltas en el acta dÿ Inspeccionque al efecto se levanto.

Una vez hecho lo anterior, los inspectores se constltuyeron en dicha ubicacion y, en
particular, el Inspector C. Alejo Reyes Ramirez, encontrando operando la estacion
de radlodifusion en comento, y cumplidos \os requisites de ley, tal y como se
desprende del acta de aseguramiento numero 31/2014 al efecto elaborada, la
persona que reciblo la visita quien dijo llamarse Yazmin Gomez, quien se nego a
presentar documento alguno para Identificarse; nl tampoco manifesto el caracter
con el que sd ostentaba en relacion a Ipÿestacion que opera la frecuencia 103.1
MHz.

A efecto Ce dar Inlclo a la diligencia respectiva se le soliclto nombrara testigos en
termlnos del articulo 66 de la LFPA, a lo cual se nego a hacerlo, por lo que el
Inspector actuante procedio a nombrar a dos testigos de dsistencia, cuyos
nombres y domlcillos quedaron debldamente asentados en el acta levantada.

\
\

Hecho lo anterior, en compahia de la persona que recibio la visita y los testigos de
aslstqncla nombrados, el inspector-verlficador actuante procedio a llevar a cabo
el desahogo de ,1a diligencia, encontrandose instalados y en operaclon los
sigulentes equipos:

i '
a) Transmlsor para la banda de Frecuencia Modulada
b) Linea de Transmlsion
c) Elemento Radiador tipo pata de gallo
d) Mini laptop
e) Multicontacto
0 Miniventllador
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Aslmlsmo, se le solicito manlfestara si se contaba con la concesion o el permlso
correspondiente que amparara la operacion de dicha estacion de radiodifusion,

a lo que manifesto: "no contar con ninguno de los permisos o concesion".

En virtud de lo anterior y toda vez que la estacion en comento se encontraba
instalada operando y explotando la frecuencia 103.1 MHz, con la transmision de
publicidad y no fue acredlitada en dicho momento la existencla de un titulo ÿ

habilitante para la prestacion del servicio de radiodifusion en comento, se
procedio al aseguramlento de los equlpos encontrados, colocando sellos paratal
efecto, de la siguiente manera: sello numero 158, en el equlpo listado en el inciso
a); sello numero 159, en el equlpo listado en el inciso b) y c) ,sello nOmero 160, en
el equipp listado en el inciso d) y sello nCimero 161,en el equipo listado en el inciso
e) y 0- ' -
Acto seguido, se procedio al desmantelamlento y retlro de dlcho domicillo de los
equipos asegurados, para garantizar la no operacion de dicha estdcion,

poniendolos bajo la guarda y custodia en las oficlnas centrales del Instituto en el
Distrlto Federal, nombrando como depositarlo interventor de los mlsmos al C. Raul
Leonel Mulhia Arzaluz, en su caracter de Subdirector de Supervision adscrlto al
Instituto, persona a la que se le hizo saber las obligaciones que contrae con la
aceptacion del cargo, hechos que quedaron asentados en el acta de
aseguramiento-Qumero 31/2014, de 22 de mayo de 2014, que al efecto se elaboro
como resultadode la visita.

Finalmente, con fundamento en el articulo 104-Bis de la LFRT, se otorgaron al
propletario de la estacion radiodifusora 10 dfas habiles contados a partlr del dia
siguiente de celebrada la misma, para que en ejerclcio de su derecho fundamental
de audiencla que consagra el articulo 14 de la Constitucion, presentara ante este
Instituto, las pruebas y defensas que a su interes convinieran, aperclbfdo de que

hiclera o no uso de tal derecho, se dictaria la resolucion que en derecho procede,
leida que fue por las personas que en ella intervinieron, la firmaron dl margen y al
calce, dejando un tanto de la misma asi como sus anexos (1. graflca de
radlomonitoreoy 2.grdbacion deaudio)y copla deloficlodecomlsionaludido para
constancla de lo actuado, en poder de la persona que atendlo la vtejta.

V. La visita de aseguramiento que nosocupa fue practicada el 22 de mayo de 2014,
ta(y como se desprende del contenldo del acta 31/2014, por lo que el termlno de
]0 dias otorgado para hacer valer su derecho para ofrecer pruebas y defensas
fenecio el 5 deJunlo de 2014.

3de 13



Transcufrido dlcho plazo no existe constancia alguna quo permlta acredltaT que
el propietario de las instalaciones de la estacion de radiodifusion que operaba la
frecuencia 103.1 MHz, o persona en su representacion, haya ejercido el derecho
que tiene a su alcance, es decir, no se aprecia que hubiese aportado pruebas
y/o defensas, por lo que, en terminos del articulo 72 de la LFPA en concordancia
con el articulo 288 del Codlgo Federal de Procedimientos Clvlles (CFPC), ambas
disposlciones de aplicacion supletoria, de conformidad a lo dlÿpuesto por el

articulox7-A fracciones VI y VII de la LFRT, respectivamente, se tiene por precluido
ese derecho, y se hace efectlvo el aperclbimiento contenido-en el acta 31/2014.

VI. El 14 de Julio de 2014, se publico en el DOF el Decrefo por el que se expiden la Ley
ÿ Federal de Telecpmunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del SIsterna Publico de

Radiodifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adlclonan y derogan diversas
disposlciones en.materia de telecomunicaciones y radiodifusion (Decreto de 14
de Julio de 2014ÿ, Este Decreto entro en vigor el 13 de agosto de 2014, de
conformidad con el articulo Primero Transltorio del mismo.

CONSIDERANDO
\

\

1 - ÿ

PRIMERO.- El articulo SEXTO transitorio del Decreto de 14 de julio de 2014, establece lo
siguiente:

"La atencion, tramite v resolucion de los asuntos v procedimientos que
se havan iniciadoprevio a laentrada en vigor delpresente Decreto, se
rectllzara en los terminos estoblecidos en el articulo Septlmo Transitorio
del Decreto por el que se reforman v adlclonan diversas disposlciones
de los artfculos 6o. 7o. 27, 28, 73, 78, 94 v 105de la Constitucion Politico
de' los Estados Unldos Mexicanos en materia de telecomuhicaciones,

publicadoenelDlarlo Oficlalde laFederacionel 11de iuniode 2013. Lo
anterior sin periuicio de lo establecido en elartfculo Viaesimo Transitorio
deiprdsente Decreto". V

En este sentido.ÿdpbido a que el presente procedlmlento se Inlclo el 22 de mayo de 2014,
es decir, previo a la entrada en vigor del Decreto de 14 de julio de 2014 (el cual entro en
vigor el 13 de agosto de 2014), el artfculo SEPTIMO transitorio del Decreto resulta aplicable.
Al efecto, dicho articulo establece losiguiente:

"En tanto se integran los drganos constitucionales conforme a lo
dispuesto en el artfculo Sexto Transitorio, continuaran en sus funciohes,
conforme almarcojurfdico vigente a la entrada en vigor delpresente
Decreto, los. organos desconcentrados Comision Federal de
Competencla y Comision Federalde Telecomunicaciones. Los recursos
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\ humanos, flnancieros y materiales de los organos desconcentrados
referldospasaran a los organos constitucionales que se crean por virfud
de este Decreto.

Los procedlmlentos Iniclados con anterioridad a la integracion de la
Comision Federal de Competendia y del Instituto Federal de
Telecomunicaciones> continuaran su tramite ante estos organos en
terminos de la legislacion apllcable al momento de su inicio. Las
resoluciones que recaigan en estos procedlmlentos; solo podran ser
Impugnadas en terminos de lo dispuesto por el presente Decreto
medlantejuicio de amparo Indlrecto. x

Asimismo, los juicios y recursos en tramite, continuaran hasta su
conclusion conforme a la legislacion vlgente a la entrada en vigor del
presente Decreto

/

SInose hublesenreallzado lasadecuaclonesalmarcoJurfdlco prevlstas
en el artfculo Tercero Transitorlo a la fecha de la Integracldn de la
ComlsldnFederalde CompetenclaEcondmlcay delInstitutoFederalde
Telecomunicaciones, Ssfos elercerdn sus atribuclones conforme a lo
dispuesto porelpresente Decreto y, en loque nose oponaa adste,en
lasleyesvlaentes enmateriadecompetenclaecondmlca,radlodlfusldn
v telecomunicaciones

i

De los artfculos transcritos se observa que la atencion, tramite y resoluclon de los asuntos y
procedimientos'que se hayan Iniciado previo a la entrada en vigor del Decreto de 14 de
Julio de 2014, continuaran su tramite en terminos de la legislacionaplicable al momentode
su Inicio, razon por la cual si la vislta de inspecclon, deja cual derivo y se Inicio el
procedimlentosanclonatorlor que en este acto se resuelve, se llevo a cabo el 22 de mayo
de2014 (cuandotodavia nose habiaemltido la legislacionsecundaria), se desprende que
el Instituto ejercera las atribuciones conforme a lo dispuesto en las leyes vigente's en esa
fecha, es declr, para el caso que nos ocupa, conforme a la LFRT.

\
En ese orden de ideas, resulta aplicable el artfculo 104 Bis de la LFRT, cuyo contenido literal
es el slgulente:

Artfculo 104 Bis.- El que sin conceslon o permiso del Ejecutlvo
Federal opere o explote estaclones de radlodifuslon, sin perjulclo
de la multaprevista en elartfculo 103, perdera en beneficio de la
Naclon todos los bienes muebles e inmuebles dedicados a la
operaclon o explotacion de laestacion de que se trate.

Cuando la Secretarfa de Comunicaclones y Transposes tenga
conoclmlento de alguno de esos hechos, procedera al
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aseguramiento de las construcciones, instalaciones y de todos los
demas bienes destinados a la operacion o explotaclon de la
estacion de que se trate, ponlendolos bajo la custodla del
deposltarlo Interventor que esta designe. En el momento de la
dlligencla se notiflcara ai presunto Infractor que dispone de un
termino de diez dfas para que presente las pruebas y defensas
pertinentes. Transcurrido esfe, la Secretarfa de Comunicaciones y
Transportes dlcfara laresolucion que corresponda.

El precepto legal transcrito se reflere a las acclones que el Institutodebe ejercer cuando
se detecte la operaclon de estaclones de radiodifusion sin concesion o permiso, es
decir, procedera al aseguramiento de lbs bienes destinados a la operacion y
explotaclon de estas, otorgando, en respeto al derecho fundamental de audienciav
contenldo en el articulo 14 constitucional, un plazo de 10 dfas para que el presunto
infractor presente pruebas y defensa en su favor, para que transcurrido este, se dicte la
resolucion que corresponda, la cual puede tener como consecuencia la declaracion
de perdida en favor de la Naclon de los mencionados bienes, asf como la imposicion
de una sancion pecunlarla en terminos del articulo 101, fraccion XXIII de la LFRT.

No obsta para lo anterior el hecho de que el qrtfculo encomento refiera textualmente
que sera la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes (SCT) la que ejecutara dichas
acclones, ya que en terminos del articulo 9-A, fraccion XVI de la LFT, la extinta COFETEL
ejercerfa de manera excluslva, las facultades que en materia de radio y television le
confiere la LFRT a dlcha secretarfa.

En ese orden de ideas, a partir del 10de ÿeptiembre de 2013, en terminos del articulo 28
constitucional y Septimo Transltorio del Decreto, es al Instituto a quien corresponde el
ejercfclo de las atrlbuclones contenidas en el articulo 104 Bis de la LFRT, asf como la
Imposicionde sanciones en materia de radiodifusion. ÿ

Asimismo, la emlslon de la presente resolucion se efectua por el Pleno del Instituto, como
autoridad competente para poner fin a los procedimientos administrativos sancionatorios
en materia de radiodifusion de la clase que nos ocupa, ello en terminos del articulo 9,
fraccion XLVIII del Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunlcaclones, que
indica:

Artfculo 9.- Corresponde al Pleno~ el ejercicio de las slguientes

!
atrlbuclones:

. x XLVIII. Declarar, en su caso, laperdida de bienes, instalaciones
\ y equlpos en beneficio de la Nacion e imponer las sanciones
V correspondientes, de acuerdo con lo dispuesto en las leyes
\ apllcables;,
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Por lo anterior, el Instituto es competente para dictar la presente resoluclon en terminos de
los motivosy fundamentos expuestos. y

SEGUNDO - De conformidad con lo establecldo por los articulos 27 parrafos cuarto y sexto
y 42, fraccion VI de la Constitucldn) 1, 2, 3, 4, 13 y 20 de la LFRT y 1,2 y 3 fracciones XV y XVI
de la LFT, corresponde a la Nacion el dominio directo del espaclo situado sobre el territorio
nacional, que es el medio en que se propagan lasvondas electromagneticasde senalesde
audio o de audio y video asociados, medlante la Instalacion, funclonamlento y operacion
de estaciones de radioy television, siendo este dominio inalienable e imprescriptible.

En terminos de los ordenamientos legales invocados, el uso, aprovechamiento o
explotacion por parte de los particulares de las bandas de frecuenclas del espectro
radioelectrico para prestar el servicio de radiodifusion, como vehfculo dejnformaclon y de
expresion, solo podra rÿalizarse previa concesion o permiso que se le otorgue por la
autoridad competente.

7ERCERO.- Como lo constato el Inspector-Verificador actuante y fue aÿentado en el acta
31/2014, la operacion y transmlslones de la estacion radlodlfusora que nos ocupa se
realizaba usando la frecuencla de 103.1 MHzdel espectro radioelectrico, que es el medio
en el que se propagan las ondas electromagnetlcds, el cual como ÿa se dljo, es un bien
del dominio publicode la Federacion, cuyo aprovechamiento o explotacion por partede
los particulares, solo podra hacerse contando con previa concesion o permiso respectivo
otorgado por la autoridad competente, en terminos de lo dispuesto por los articulos
mencionados en el considerando anterior, lo cual segun se desprende de una busqueda
exhaustiva en los archivos de la USRTV, noacontece en el caso que nos ocupa.

Debe sehalarse que el acta de aseguramiento al ser un documento publico de
conformidad a lo que establece el articulo 129 de del Codigo Federalde Procedlmlentos
Civlles (CFPC), en concordancla con el parrafo primero del articulo 202 del mlsmo
ordenamiento legal, constituye prueba plena de lo asentado en ella, por lo que se
acredlta que se encontro operando a la estacion utillzando la frecuencla 103.1 MHz en
el domlclllo senalado en la referida acta; los cltados preceptos legales son del tenor
literal siguieni;e:

ARTfCULO 129-Son documentos pubiicos aquellos cuya formacion

\esta
encomendoda por la ley, dentro de los Ifmltes de su

competencla, a un funclonarlo publico revestido de la fe publico, y
los expedldos por funcionarios pubiicos, ÿen el ejerciclo de sus
funciones.
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La calldaddepubllcosse demuestrapor laexistencla regular, sobre
los documentos, de lossellos, flrmas uotros slgnos exteriores que,en
su caso, prevengan las leyes.

ARlfCULO202.-Losdocumentospubllcoshacenpruebaplenade los
hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquellos
procedan;pero, sien ellos se contlenen declaraclones de verdado
manlfestaclones de hechos de particulares, los documentos solo
prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidid, se
hicieron tales declaraciones o manifestaciones;peronoprueban la
verdadde lodeclarado omanifestado.

Asimismo, es necesario senator que del acta 31/2014 no se deprende fehaclentemente
la identidad de la persona que operaba o explotaba la estacion materid del presente
procedlmlento a traves de to frecuencia 103.1 MHz, ya que quien seencontraba en
cjicho momento en el inmueble finicamente manifesto Hamarse Yazmin Gomez/ sin que
presentara documento o prueba alguna que permitlera o acreditara su identificaciono
personalidad, y solo recibio la documentacion materia de la dlligencia.

Por lo tanto, al no contarse con elementos suficientes para determinar la Identidadde laÿ
persona Infractora, no obstante la plena acredltacion de la conducta, debe recurrirse
al contenldo del articulo 798 del Codlgo Civil Federal (CCF), de aplicaclon supletorla a
la LFRT conforme al articulo 7-A fraccion IVde to misma, que senala a la letra losigulente:

"Articulo 798- la posesion da a( que la fiene, la presuncion de propietario para
todos los efectos legales.

ÿ I

Es decir, aquel que posee un bien inmueble debe ser considerado bajo la figura de
preiunclon legal, como propietario de ÿste, de conformidad con el articulo 798 del CCF
y con el articulo 190 fraccion I del CFPC. A

i

Por su parte, el diverso articulo 802 del CCF, de aplicaclon supletoria a la LFRT conforme
al articulo 7-A fraccion IV de to misma, dispone:

"Articulo 802.- laposesion de un inmueble hacepresumir lade los blenesmuebles
que se hallen en el."

En esW tenor de ideas, el poseedor de un inmueble se presume legalmente propietario
de los bienes muebles que se encuentran en el Interior del mismo.
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Por lo anterior, el propietario y/o poseedor del Inmueble donde se encontraron los
equipos a que se refiere el acta 31/2014 deben ser conslderados como aquel o aquellos
que incurrieron en la conducta sancionable contenida en el articulo 104 Bis de la LFRT,

consistente en operar y explotar la estacion que nos ocupa a traves de la frecuencia
103.1 MHz de la banda de Frecuencia Modulada. Es decir, en este caso y por los
elementos que Integran eLexpediente, podria constituirse como sujeto sancionable el
propietario o el poseedor de los bienes.

Ahora bien, el propietario de la estacion de radio que operaba en la banda de
Frecuencia Modulada sin contar con previa concesion o permlso, omltio manlfestar lo
que a su derecho convinlera y ofrecer prueba alguna en su favor, dentro del termino de
10 dlas otorgado para tal efecto, por lo que se tiene por precluldo el derecho para
ofrecer pruebas y deferjsas en su favor, en termlnos del articulo 72 de la LFPA en
concordancia con el articulo 288 del CFÿC, ambas dlsposlciones de aplicacion
supletoria, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 7-A fracciones VI y VII dela LFRT,
respectivamente. En este sentido, tambien restilta aplicabie la jurisprudencia de la
Prlmera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion que indica:

/ "Jurisprudencia: la./J. 21/2002. Semanarlo Judicial de la
Federacldn ysu Gaceta. Novena£popa. 187149 .4 de 8. Prlmera

. Sala. Tomo XV, Abrllde 2002. p. 314. Jurisprudencia (Comun).

PRECLUSION. ESUNA FIGURA JURDICA QUE EXTINGUEO CONSUMA
LA OPQRTUNIDAD PROCESAL DEREAUZAR UNACTO.Lapreclusion
es unode losprincipiosque rigenelprocesoyse funda enelhecho
de que las diversas etapas del proceso se desarrollan en forma\
suceslva, mediante la clausura definltlva de cada una de ellas,'

impidiendose el regreso a momentos procesales ya extinguidos y

ÿ
consumados, esto e& en virtud d£l principio de la preclusion,
extlnguida o consumada laoportunldadprocesalpararealizar un
acto, este ya no podra ejecutarse nuevamente. Ademas
doctrlnariamente, la preclusion se define generalmente como la
perdlda, exfinclon o consumacion de una facultadprocesal, que

\resulta
normalmente, de ires situaclones: a) de no haber

observado el orden u oportunidad dada por la ley para la
reallzaclon de un acto; b) de haber cumplldo una activldad
incompatible con elejercicio de otra; y c) de haber ejercitado ya
una vez, validamente, esa facultad (consumacion proplamente
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dicha). Estos fres posibllidgdes signlfican que la mencldnada
Instituclon no es en verdad, unlca y dlstinta, sino mas bien una
circunsfancia aiinente a lamisma estructura deljulclo. "

CUARTO.- Por to expuesto, toda vez que se demostrp fehaclentemente la operaclon y
explotacton de la frecuenpla de 103.1 MHz en Atllxco, estado de Puebla, sin contar con
una concesion o permiso para ello, se confirma la exlstencla de la contravencion a lo
dispuesto por los articulos 1, 2, 3, 413 y 101 fraccion XXIII de la LFRT, por lo que de
conformldadcon lo prevlsto por losarticulos 103, 104 Bis y 106de dlchoordenamiento legql;
1, 2, 3, 4 fraccion I, 8 y 9 fraccion XLVIII del Estatuto, resulta procedente imponer una
sanclon economlca/ por la cantidad de $33,645.00 (TREINTA Y TRES MIL SEISCIENTOS
CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), que corresponde a la aplicacion de 500 dias,

multlplicadospor $67.29,que es elsalario minimogeneraldiario viQente enel DlstritpFederal

al momentode practicada ladiligencid, al PROPIETARIOY/O POSEEDOR DELINMUEBLEY/O
MUEBLES ubicados en Calle 12 Ponlente, esquina Libertad 1009"B", Municiplo de Afllxco,

estado de Puebla, donde se encontraban las Instalaciones de la estacion de
radiodifusion que operaba en la frecuencla de 103.1 MHz, sin contar con concesion o

permiso.

f
De igual forma, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1,2, 4, 7-A, 8 y 104 Bis de
la LFRT; sexto transitorio del Decreto de 14 dejulio de 2014; septimo transltorlo del Decreto;
1, 2, 3 fraccion III, 4 fraccion I y 9 fraccion XLVIII del Estatuto Organico, es procedente
declarar laperdldaenbeneflclode laNacl6nde losequlposqueconformaban laestaclbn
de radlodlfus!6n sonora en cuestldn y que fueron aseaurados, descrltos en el resultandoV
de la presente resoluclbn, los cuales,quedaran en la custodla/en las Instalaciones del
Instituto, bajo la gyarda del depositario Interventor nombrado anteriormente, es decir, del
C. Raul Leonel Mulhla Arzaluz, en su caracter de Subdirector de Supervision adscrito al
Instituto, hasta en tanto se agoten las Instancias legalesa lasquetiene derecho el Infractor,
ocurrido lo cual se determlnara admlnlstrativamente su uso o destino ultimo.

Finalmente, toda vez qye la multa impuesta corresponde d| monto minimo establecidb
para tal supuesto por los articulos 103y 106de la LFRT, resulta innecesario individualizar la
mlsma, al tenor del slguiente crlterioJurisprudencial:

i

"Epoca: Novena£poca
Registro: 192796

) Instancla:Segunda Sala
Tipo Tesis: Jurisprudencia
Fuente:Semanario Judicialde laFederacion y su Gaceta
Lbcalizaclon: TomoX, Diciembre de 1999
Materia(s):Administrativa y
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-

MULTA FISCAL MfNIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE
su imposiciOn, noamerita la concesi6n del amparo por

VIOLAClONAL ARTfCULO 16 CONSVTUCIONAL.
Si bien es cierto que de conformidad con el artfcuio 16

constitucional todo acto de autoridad que incida en la esfera
jurfciica de un particular debe fundarse y motivarse, tamblSn lo es
que resulta Irrelevante v no causa vlolacldn de , aarantfas que
amerlte laconcesldn delamparo. que laautoridadsanclonadora,

haclendo usode su arbltrlo, Imponaaalparticular lamultamfnlma
prevista en la ley sin sehalar pormenorlzadamente los elementos
que lallevaron a determlnar dlcho monto, como lo pueden ser,

entre otras, la gravedad de la Infraccldn, la capacldad

J, econdmlca del Infractor, su relncldencla, ya que tales elementos
sdlo deben tomarse en cuentd cuando se Impone una multa
mayora lamfnima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es N

Inconcuso que leaalmente no podrfa Imponerse una sancldn
menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion y
motivaclon, pueses claro que laautoridadse encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de que se
trate y, ademas, a motivar pormenorlzadamente las razones que
la llevaron a conslderar que,efectlvamente, elparticular Incurrio
en una infraccion; es decir, la obligaciop- de motivar el acto en
cuestion se cumole plenamente al expresarse todas las
clrcunstanclasdelcaso ydefallar todos loselementosde los cuales
desprenda la autoridad que el particular llevd a cabo una
conducta conirarla a derecho, sin que, ademds, sea menester
sehalar las razones concretas que la llevaron a Imponer la multa
mfnlma."

/ — Por loexpuestoy confundamento en losartfculos 27, 28 parrafodecimoquintoy 42fraccion
VI de la Constitucion Politico de los Estados Unidos Mexicanos; artfcuio sexto transitorio del
Decreto de 14 de julio de 2014; artfcuio Septimo transitorio del Decreto de Reforma

\ Constitucional; 1, 2, A, 7-A, 8, 9 fraccion V, 13, 101 fraccion XXIII, 103, 104-Blsy 106de la Ley
\ Federal de Radioy Television; 2, 3, 13, 57 fraccion I, 70 fracclonesÿl y VI, 73, 76 y 78 de la Ley
V Federal de Procedimieirto Adrninistrativo y 2, 3 fraccion III, 4 fraccion Iy 9 fraccion XLVIII
Yÿdel Estatuto Organico del Instituto Federal de Tplecomunicaclones, se emlten los
A>slguientes; ÿ
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RESOLUTIVOS
v

PRIMERO- La operaclon de la estacion de radiodifusion sonora que nos ocupa se
efectuaba sin contar con el tftulo habilitante correspondiente, y en tal virtud se impone al
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES ubicados en Calle 12 Poniente,

esqulna Llbertad 1009 "B", Munlclplo de Atlixco, estado de Puebla, donde se
encontraban las instalaciones de la estacion de radiodifusion, que operaba en la
frecuencla de__103.1 Mhte sin contar con concesion o permiso, una multa por la cantidad
de 533,646.00 (TOEINTA Y TOES MILSEISCIENTOS CUARENtA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), en
terminos del considerando CUARTO de la presente.

SEGUNDO> Paracubrir elpagode lamulta Impuestaenel RESOLUT1VOANTERIOR, se otorga
al infractor el termlno de 30 dfas habiles, contados a partir del dfa siguiente de la legal
notiflcacion de la misma, lo anterior confundamento en el artfculo 65 del Codigo Fiscalde
la Federaclon en relaclon con el 38 de la LFPA terrjilno dentro del cual debera acudir a la
Secretarfade Flnanzasy Admlnlstrac!6n del Estadode Puebla,ubicadaen 11 Oriente 2224,

Col. Azcarate 72501 Puebla, estado de Puebla y enterar lacantidad correspondiente, de
conformidad con el Convenlo de polaboracion Administrativa que en Materia Fiscal
Federal serene celebrado entre el Goblerno Federal, por conducto de la Secretarfa de
Hacienda y Credito Publico y el Gobierno del estado de Puebla, publicado en el DOF el 8
de abrll de 2009, toda vez que la infraccionse cometio en esajurisdiccion, remitiendb para
constancla al Instituto, el comprobante del pago efectuado.

i
TERCERO- Se instruye a la USRTV gire atento oficio a la Secretarfa de Flnanzas y
Admlnistracion del estado de Puebla„para que conozca delasunto y haga elseguimiento
correspondiente para su cobro, apercibiendo al infractor de que, en caso de no cubrir
dicha cantidad dentrodel plazoestablecldo, esa autoridadfiscal estatal, estpra en aptitud
de inlciar el procedlmlento correspondiente en su contra.

\

CUARTO- Se declara la perdlda en beneflclo de la Nacl6n de los equlpos que

coriformaban la estacldn de radiodifusion sonora en cuestlon y que fueron asegurados,
descritos en el resultando IVde la presente resolucion, loscualesquedan bajo custodia del
Instituto, bajo laguarda del depositarfo interventor nombrado, hasta en tanto se agoten las
Instancias legales a las que tiene derecho el infractor, ocurrido lo cual se determlnara
admlnistrativamente su uso o destino final.

i 1

QUINTO.- Con fundamento en el artfculo 3 fraccion XIV de la LFPA, se le comunica que
el expediente relacionado con e! presente asunto podra ser consultado en las oficinas
del Instituto, ublcadas en avenida Insurgentes Sur numero 838, tercer piso, colonia Del
Valle, delegacion Benito Juarez, en la Ciudad de Mexico, Distrito Federal.
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SEXTQ- En caso de existir inconformidad con motivo de la presente resolucion
administrativa, podra promover el juicio de amparo indirecto, de conformidad con lo
dlspuesto por la fraccion VII del parrafo veinte del articulo 28 de la Constituclon. —

SfiPTIMO - Notifiquese.

Gabriel Oswdldo Contreras Saldfvar
)res!dente

erna Flgueroa Ernesto BdWaaa Gonzdlez
Comlslonado

Adrlana S6ffa Labardlnl Inzunza
Comlslonada

Mario Gerrjidn Fromow Raogel
Comlslonado

Marfa Elena Estavlllo Flores
Comlslonada

udolfo Cuevas Teja
Comlslonado

La presente Resoluci6n fue aprobada por el Pleno del Instltuto Federalde Telecomunlcaclones en su IX Sesl6n Ordlnarla
celebrada el 13 de agosto de 2014 por unanlmidadde votos de los Comlstonados presenles Gabriel Oswaldo Contreras
Saldivar, Luis Fernando Borj6n Flgueroa, Ernesto Estrada Gonzdlez, Adriana Sofia Labardini Inzunza, Maria Elena Estavillo
Flores, Mario Germdn Fromow Rangely Adolfo Cuevas Teja, con fundamento en los parrafosvigesimo, fracciones Iy III; y
vigeslmo primero, del articulo 28 de la Constituclon Politico de los Esfados Unldos Mexicanos; asi como en los articulos 1,

i2, 11 y 12del EstatutoOrgdnlco del Instituto Federalde Telecornunlcaciones, mediante Acuerdo P/1FT/130814/245.
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