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RESOLUCION MEDIANTE 1A | CUAL.. EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES PRORROGA LA VIGENCIA DE LA CONCESION DEL C. JOSE PEREZ
RAMIREZ, Y OTORGA UN TITULO DE CONCESION UNICA PARA USO COMERCIAL.

ANTECEDENTES -

I Otorgamiento de la Concesidon. El 19 de octubre de 2005, la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes (Ia “Secretaria”), otorgd en favor del C. José Pérez
Ramirez, un titulo de con‘cesién para instalar, operar y explotar una red publica de
telecomunicaciones para prestar el servicio de tfelevision restringida en Ledn
(deblendo ser Ledn de Los Aldomo) en el Estado de Guanajuato, con una vigencia
de 10 (dlez) afos contados a partir de su otorgamiento (la “Concesién” ) g
[ Solicitud de Prérroga de Vigencia. El 22 de marzo de 2012, el C. José Pérez Ramirez
presen‘ro ante la Secretaria solicitud de brorrogo de vigencia de fa Concesion (lo
*Solicitud de Prérroga”), misma gque fue remitida a la extinta Comision Federal de
Telecomunicaciones (la “Comisién”), mediante oficio 2.1.203.-1953 de fecha 3 de
_mayo de 2012, =

lil. Decreto de Reforma Consﬁ’rumonol Con fecha 11 de junio de 2013 se pubhco en
el Diario Oficial de la Federacién el “Decreto por el que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de los arficulos 6o. 70. 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la
Constitucion Poliica’ de los Estados Unidos Mexicanos, en materia = de
felecomunicaciones” (el “Decreto de Reforma Constitucional”), mediante el CUC1|\
se cred el Instituto Federal de Telecomunicaciones (el “Instituto”).

V. Decreto de Ley. El 14 de julio gdé 2014, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion
| “Decreto por el que se expiden la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion, y la Ley del Sistema Publicd de Radiodifusion del Estado Mexicano, y
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones en matferia de
felecomunicaciones y radiodifusion” (el “Decreto de Ley”), mismo que entrd en

vigor el 13 de agosto de 2014,

V., Opinidon en materia de Cumplimiento de Obligaciones. El 21 de agosto de 2014
mediante oficio IFT/DOA/USV/DGS/2903/2OM la entonces Unidad de Supervision y
Verificacion, a fravés de la Direccién Generdal de Supervision, emitid la opinidn
correspondiente respecto de la Solicitud de Prorrogo

VL. Estatuto Orgdnico. El 4 de septiembre de 2014, se pubhco en el Diario Oficial de Ia
_F__e__q_qrgcion el “Estatuto-Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones” (el

“Estatuto Orgdnico”), mismo que entrd en vigor el 26 de septiembre de 2014 y fue
modificado el 17 de octubre del mismo ano.

-




VIl.  Opinién en materia de Competencia Econémica. Con fecha 8 de mayo de 2015,
la Unidad de Competencia Econdmica, a tfravés de la Direccion General de
Concentraciones y Concesiongs, emitio el oficio IFT/226/UCE/DG-CCON/062/2015,
mediante el cual remite la opinidén correspondiente a la Solicitud de Prérroga.

En virtud de los Antecedentes referidos vy,
CONSIDERANDO

Primero.- Competencia. Conforme lo dispone el arficulo 28 pdrafos décimo quinto,
décimo sexto y décimo séptimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (la “Constitucion”), el Instituto es un érgano auténomo, con personalidad
juridica y patrimonio propio, que tiene por objeto el desarrollo eficiente de la
radiodifusion y las telecomunicaciones, conforme a lo dispuesto por la propia
Constifucion y en los términos que fijen las leyes. Para tal efecto, tendrd a su cargo la
regulacion, promocion y supervision del uso, aprovechamiento y explotacion del
espectro radioeléctrico, las redes y la prestacidn de los servicios de radiodifusion
telgcomunicaciones, asi como del acceso a infraestructura activa, pasiva y otros
insumos esenciales, garantizando lo establecido por los articulos 0. y 70, de la
Constitucion-

Asimismo, el Instituto es la autoridad en materia de competencia econdmica de los
sectores de radiodifusion y telecomunicaciones, por lo que, entfre ofros aspectos,
regulard de forma asimétrica a los participantes en estos mercados con el objeto de
eliminar eficazmente las barreras a la competencia y la libre concurrencia; impondra
limites al concesionamiento y a la propiedad cruzada que controle varios medios de
comunicacion gque sean concesionarios de radiodifusion y telecomunicaciones que
sirvan a un mismo mercado o zona de cobertura geogrdfica, garantizando lo dispuesto
por los articuios 60. y 70. de la Constitucion.

De igual forma, corresponde al Instituto, el oforgamiento de concesiones en materia de
radiodifusion y telecomunicaciones. En este sentido, el Pleno del Instituto estd facultado,
conforme alo establecido por los articulos 15 fraccion IV y 17 fraccion | de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion (la “Ley”), para resolver sobre el otorgamiento
de las concesiones senaladas, resolver respecto de las prorogas, modificacion o
terminacién de las mismas, asi como interpretar la Ley y demds disposiciones
administrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifusion, en el dmbito de sus
atribuciones. '

,.Pﬂéli_QQﬁﬁ.__eJ_mﬂculo 6 fracciones |y XVIIl del Estatuto Orgdnico, establece que
corresponde al Pleno del Instituto, entfre ofras, la atribucion ‘de regular, promover y
supervisar el uso, aprovechamiento y explotfacion eficiente del espectro radioeléctrico,
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los irecursos orbitales, los servicios satelitales, ias redes de telecomunicaciones y la
prestacion de los-servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, asi como interpretar,
en su caso la Ley, y las disposiciones administrativas en materia de telecomunicaciones
y radiodifusion, en el dmbito de su§ atribuciones.

Asimismo, conforme a los articulos 32 y 33 fraccion del Estatuto Orgdnico, corresponde

ala Unidad de Concesiones y Servicios, a través de |la Direccion General de Concesiones
de Telecomunicaciones, tramitar y evaluar las solicifudes de cesion, modificacién o
prérroga de las concesiones en materia de telecomunicaciones para someterlas a
consideracion del Pleno; fratdndose de prorrogas de concesion de uso comercial,
solicitard opinidn previa ala Unidad de Competencia Econdmica.

’En consecuencia, el Instituto estd facultado para oforgar concesiones en materia de
telecomunicaciones, asi como resolver fespecto de las prérogas, modificacion o
terminacién de las mismas. Asimismo, fiene a su cargo la regulacion, promocion y
supervision de las telecomunicaciones; y la atribucion de regular, promover y supervisar

~el uso, aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro radioeléctrico, los recursos
orbitales, los servicios satelitales, las redes de felecomf)nicocion_es y la prestacion de los

/ servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, e interpretar, en su caso la Ley, y las

disposiciones administrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifusion, en el
dmbito de sus atribuciones, po’r lo que el Pleno, como érgano mdéximo de gobilerno™y
decision del Instituto, se encuentra plenamente facultado para resolver la Solicitud de
Prérroga.

Segundo.- Marco normativo general aplicable a prérrogas de vigencia de conceslones
en materia de telecomunicaciones. El parrafo segundo del articulo Séptimo Transitorio
del Decreto de Reforma Constitucional establece, entre ofros aspectos, que los
procedimientos iniciados con anterioridad a la infegracién del Instituto, como es el caso
que nos ocupa, continuardn su trdmite ante dicho érgano constitucional en los términos
de la legistacion aplicable al momento de su inicio.

Al respecto, el articulo Sexto Transitorio del Decreto de Ley, establece qué la atencién,
frdmite y resolucion de los asuntos y procedimientos gue .hayan iniciado previo a la
entrada en vigor del mismo, se-fedlizardn en los términos establecidos en el articulo
Séptimo Transitorio del Decretd de Reforma Constitucional.

! |
En seguimiento a le-anterior, el articulo Séptimo Transitorio del Decreto de Ley sefiala que
sin perjuicio de lo establecido en la Ley y en la normatividad que al efecto emita el
Instituto, las concesiones y-permisos oforgados com anterioridad a la entrada en vigor del
citado decreto, se mantendrdn en los términos y condiciones consignados en |os
respectivos titulos hasta su terminacion.
En ese sentido resulta conveniente sefalar que la Condesién establece ery su condicion
1.5 que la vigencia de la mismd serd de* 10 (diez) anos contados a partir de su
A G

.,
",

o 3




otorgamiento y podra ser prorrogada de acuerdo con el articulo 27 de la abrogada Ley
Federal de Telecomunicaciones (la “LFT").

Al féspeofo, el arficulo 27 de la LFT establece expresoménTe lo siguiente:

“Arficulo 27. Las concesiones sobre redes publicas de }élecomunicaciones se
otorgaran por un plazo hasta de 30 anos y podran ser prorrogadas hasta por plazos
iguales a los originalmente establecidos.

Para el otorgamiento de las prérmogas serd necesario que el concesionario hubiere
cumplido con las condiciones previstas en la concesion que se pretenda prorrogar,
lo solicite antes de que inicie la Ultima quinta parfe del plazo de fa concesion, y
acepfte las nuevas condiciones que establezca la propia Secretaria de acuerdo a la
presente ley y demds disposiciones aplicables. La Secretaria resolverd lo
conducente en un plazo no mayor a 180 dias naturales.”

En ese sentido, dicho articulo establecia que para el otorgamiento de prorrogas -de
concesiones en materia de telecomunicaciones es necesario que el concesionario: (i)
hubiere cumplido con las condiciones previstas en la concesion que pretenda
prorrogarse; (i) 1o solicite antes de que inicie la Gitima quinta parte del plazo de la
Concesion, y (iiiy acepte las nuevas condiciones que al efecto se le establezcan.

En ofro orden de ideas, es importante senalar que, si bien es cierto el andlisis que debe
realizar el Instifuto respecto de la Solicitud de Prorroga presentada debe de llevarse a
cabo en estricto apego alos términos y requisitos previstos en la LFT, lo establecido en los
propios titulos de concesion y las disposiciones legales vigentes al momento de iniciar el -
trédmite de mérito, fambién lo es que el Instituto, al resolver en definitiva dicho tramite, no
puede otorgar una concesidon para instalar, operar y explotar una red pulblica de
telecomunicaciones, pues la misma no se encuentra prevista en la Ley.

Si bien es cierto que la Ley solo contempla a las concesiones anicas, esto no debe
entenderse en el sentido de que las concesiones de r'é_des pdblicas de
telecomunicaciones escapan del alcance del supuestq normativo contenido en dicho
precepfo legal, pues como se establece en la Ley al definir a la concesidn Unica se le
considera como un acto administrativo mediante el cual el Instituto confiere el derecho
para prestar de manera convergente, todo ftipo de  servicios publicos de
telecomunicaciones o radiodifusion. Por lo que_no es factible considerar que el marco
juridico actual omite alos concesionarios de redes publicas de telecomunicaciones.

En efecto, la LFT en su articulo 3 fraccion X, establecia que las redes publicas de
telecomunicaciones eran aquellas redes a través de las cuadles se explotaban
comercialmente servicios de telecomunicaciones, en tanto que el articulo 3 fraccion LVII
de la Ley define a la red publica de telecomunicaciones como aquella a través de la

McudiTse explofan comercialmente servicios de Telecomumcomones definicion que es
idéntica a la establecida por la LFT.
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- Asimismo, cabe sefnalar, que los servicios de telecomunicaciones que se prestan al

amparo de la Concesion, son servicios publicos de interés general en virtud de lo
senalado en el articulo 60. Apartado B fraccion Il de la Constitucion, por lo que el Estado
debe garantizar que los mismos sean prestados, entre ofras, en condiciones de
competencia y confinuidad. P

Por otro lado, no debe pasarse por alto que el altimo parrafo de la condiciéon 1.6 del
citado tftulo establece que el concesionario acepta que si las disposiciones legales,
reglamentarias 'y administrativas  aplicables, fueran derogadas, modificqdas o

adicionadas, el concesionario quedard. sujeto a la nueva legislacion y dlsp03101ones

administrativas aplicables a partir de su entrada en V|gor

Derivado de lo anterior, y como lo ha determinado el Pleno-en ocasiones anteriores, para
el caso de solicitudes de prorrogd de vigencia de concesiones de redes plblicas de
telecomunicaciones que el Instituto resuelva de manera favorable, Ja interpretacion
arménica del marco normativo ha llevado a conciuir que lo procedente es el
otorgamiento de una concesion Unica, que habilitard al titular para prestar todo fipo de
servicios de telecomunicaciones y radiodifusion que sean técnicamente factibles, con
cobertura nacional.

Es por ello, que dé resolverse de manera fayorable la Solicitud de Prérroga, se considera
que debe observarse el actualtégimen de concesionamiento previsto en la Ley, el cual
en -su arficulo 66 sendla que se requerirad concesion Unica para prestar todo tipo de
servicios pubhcos de telecomunicaciones y radiedifusién. Asimismo, la fraccion | del
articulo 67 de la Ley, establece que la concesién Unica serd para uso comercial, cuando
la misma confiera el derecho para prestar servicios publicos de telecomunicaciones y
de radiodifusion con fines de lucro utilizando una red plblica de Teleoomumooc&onee
Como &s el caso que Nos ocupa.

R
.

Te»rgeré\."— Andiisis de la Solicitud de Prérroga. Por lo que hoce"-oi-primer--Fequ—isifo—seﬁ-ol@dof

en el arficulo 27 de la LFT, que sefala que el concesionario debe encontrarse al corriente
en el cumplimiento de las obligaciones establecidas en las leyes aplicables y demads
disposiciones, asi como del titulo de concesidn que se pretende prorrogar, la entonces
Direccién General de Redes, Espectro y Servicios “A”, adscrita a la Unidad de Servicies a
la Industria de la extinta Comisidon, mediante oficio CFT/D03/USI/DGA/0375/12 de fecha
17 de mayo de 2012, solicité ala entonces Unidad de Supervision y Verificacion informara
si dicho concesionario se encontraba en cumplimiento de las obligaciones y condiciones
relacionadas con su fitulo de concesion y demas ordenamientos aplicables, En respuesta
a dicha peﬂaon la Direcciéon General de Supervmon adscrita a la entonces Unidad de

" Supervision y Verificacion, a través del oficio IFT/D04/USV/PGS/2903/2014 de fecha 21 de
agosto de 2014, informd entre otros aspectos, o siguiente:




'(...) fe informo que de la revision documental del expediente 02/0911 integrado por
la Cgordinacion General de Organizacién y Tecnologias de la informacién de este
Instituto a nombre de JOSE PEREZ RAMIREZ se desprende que al primer frimestre de |
2014, el concesionario se encuentra al corienfe en la presentacién de las
documentales derivadas de las obligaciones que tiene a su cargo y que le son
aplicables conforme a su fitulo de concesién y demas disposiciones legales,
reglamentarias y administrativas aplicables.

(.

Asimismo, le informo que mediante oficio IFT/D04/USV/DGV/992/2014 de fecha 20 de
agosfo del ano en curso, la Direccion General de Verificacion informd que no se
enconftré denuncia presenfada en confra del concesionario mencionado de ja cual
esté pendiente de redilizarse visita de inspeccion y verificacion, (...).” (Sic)

Por lo que hace al segundo requisito de procedencia establecido por el arficulo 27 de
la LFT, relativo a que el C. José Pérez Ramirez, hubiere solicitado la prérroga antes del
JInicio de la dltima quinta parte de ia Concesion, este Instituto considera que el mismo se
encuentra cumplido, en virtud de que la Concesion fue otorgada el 19 de octubre de
2005 con una vigencia de 10 (diez) afios contados a parfirde ese momento, y la Solicitud
de Prorroga fue presentada el 22 de marzo de 2012, es decir, antes de iniciar la ultima
quinta parte de la Concesion. R

Por lo que hace al tercer requisito de procedencia establecido por el articulo 27 de la
LFT, el cual establece que el concesionario deberd aceptar las nuevas condiciones que
“establezca el propio Instituto, se considera que tendrd que recabarse del C. José Pérez

Ramirez su conformidad y total aceptacion respecto de las nuevas condiciones que se

estableceran en el titulo de concesién Unica que en su caso se otorgue, previo a la

entrega de dicho instrumento.

. En este sentido, se estima conveniente que en el supuesto de que en la presente
Resolucidon se autorice la prérroga de la Concesion, ésta deberd estar sujeta a la
condicion suspensiva relativa a que el C. José Pérez Ramirez acepte las nuevas
condiciones del fitulo de concesion Unica. Para tal efecto, la Unidad de Concesiones y
Servicios deberd someter a consideracion del solicitante el proyecto de titulo de
concesion Gnica, con la finalidad de recabar su aceptacion.

Lo anterior, en el entendido que de no recibirse la aceptacion lisa;y llana
. correspondiente por parte del C. José Pérez Ramirez, la prérroga que en su caso se emita
~ en la presente Resolucion no surtird efectos.

Por otra parte, la Unidad de Concesiones y Servicios, a fravés de la Direcciéon General de
Concesiones de Telecomunicacienes, mediante oficio 1FT/223/UCS/DG-CTEL/094/2014
de fecha 18 de noviembre de 2014, solicité a la Direccién General de Concentraciones
_y Concesiones de la_Unidad. de Compefencia Econdmica, opinidn respecto de la
" Solicitud de Prérroga. En respuesta a lo anterior, mediante oficio IFT/226/UCE/DG-
CCON/062/2015 de fecha 8 de mayo de 2015, la Direccion General de Concentraciones
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y Concesiones emitié opinion. conjunta respecto de diversas solicitudes de prorroga,
entre las '‘que se encontfraba la solicitud que nos ocupa y que se identifica en dicha
opinién con el ndmero 2, manifestando lo siguiente:

"De acuerdo con la informacién presentada anteriormente, el C. José Pérez Ramirez

participa en la provision del servicio de TV restringida en la localidad de Ledn en el

estado de Guanagjuato, sélo a través del titulo de concesion objeto de la Solicitud de

Prérroga. '

|

Con base en la informacién disponible, ro se identifica que el C. José Pérez Ramirez

pertenezca a los grupos de interés econémico a los que pertenécen los operadores

satelitales que presfon el servicio de TV restringida bajo las marcas comerciales Sky y

Dish, que tienen presencia en la localidad involucrada en Ia Solicitud de Prérroga.

Por lo tanto, los proveedores anfes mencionados se consideran competidores del
i Solicitante 2.

: /

Respecto a Megacable, S.A. de C.V. y Axtel S.A.B de C.V., tomando como

referencia los apellidos de las personas fisicas que con trolan a dichos concesionarios,

se idenfifica que pueden pertenecer a familias no relacionadas con el C. José Pérez

Ramirez, es decir, previsiblemente no pertenecen al m/smo grupo de interés

econdémico,

La existencia de un mayor nimero de compef/dores en el servicio de TV restringida
en la localidad evaluada, incluyendo los proveedores del servicio a través de
tecnologia DTH, tiene efectos favorables sobre el proceso de competencia:

De oforgarse la prorroga solicitada, se prevén beneficios a la competencia
provenientes de la existencia de una opcion adicional a los operadores satelitales, e
Megacable. S.A. de C.V. y Axtel, S.A.B de C.V. para quienes deseen confratar el ¥
servicio de TV restringida la localidad de Ledn, en el esfado de Guanajuato.

P

En conclusion. con base en la informacion disponible, no se idenfifican elementos

~ que permitan concluir qué la autorizacién de la prérroga solicitada pudiera tener
efectos confrarios en el procéso de competencia y libre concuirencia en los -
mercados.

Tampoco se identifican elementos que permitan concluir que exista una alternativa
a la autorizacion de la prérroga solicitada por el C. José Pérez Ramirez que pudiera
meforar las condiciones de competencia econdmica en los mercados. ” (Sic)

Por otro lado, y con respecto ala opinidon no vinculante de la Secretaria que se establece
en el arficulo 28 pdrrafo décimo séptimo de la Constitucion, para asunfos como el
abordado en la presente Resolucion, debe considerarse que la Solicitud de Prorrogo fue
presentada antes de la entrada en vigor del Decreto de Reforma Constitucional y, por
ende, previo a la integraciéon del Instituto, por lo que el tramite y 'desohogo de dicha
'_sgllic_lmd,.debe ajustarse™d los términos establecidos por 1a legwlomon aplicable al

momento de su- inicio, misma que no preve|c1 la solicifud de opinidn técnica senfalada
por parte de dicha Dependencia. .




Derivado de lo anterior, la Direccién General de Concesiones de Telecomunicaciones,
adscrita a la Unidad de Concesiones y Servicios, concluyé que la Soficitud de Prérroga

~cumple con los requisitos establecidos en las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas aplicables en materia de telecomunicaciones.

Por ofra parte, considerando las caracteristicas de la Concesion sujeta a prérroga y los
servicios autorizados en su momento, se considera procedente otorgar una concesion
Gnica para uso comercial al solicitante, dado que el uso que se le dard a la concesion
es con fines de lucro.

CUARTO.- Cobro sobre el pago de derechos por diversos tfrdmites ante la entrada en
vigor de la Ley Federal de Derechos vigente para 2016. El pasado mes de diciembre el
Pleno del Instituto considerd que, dado que el 18 de noviembre de 2015 se habia
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el “Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley Federal de Derechos”, mismo que
entraria en vigor el 1° de enero de 2016, resultaba pertinente que a partir de esa fecha,
dejard de aplicarse el “Acuerdo mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones fija el monto de los aprovechamientos que deberdn cobrarse por
la prestacion de diversos servicios publicos en el ejercicio de sus funciones de derecho
publico por los que no se establece monto especifico en la Ley Federal de Derechos” (el
“Acuerdo de Pago de Aprovechamientos”), que establecia el monto de los
aprovechamientos a pagar por la expedicion del titulo de concesion Unica.

Lo anterior, debido a que con la entrada en vigor de la Ley Federal de Derechos,.si bien
se derogaron, entre ofros rubros, la Seccion Primera del Capitulo VI del Titulo |
denominada “Servicios de Telecomunicaciones” con los articulos 91, 93, 94, 94-A, 95, 96,
97,98, 99,100, 101, 102 y 105 de la Ley Federal de Derechos; ala vez, ese mismo decreto
adiciond, entre ofros aspectos, ef Capitulo IX del Titulo | denominado "“Del Instituto
Federal de Telecomunicaciones” que comprende los articulos 173, 173-A, 173-B, 174, 174-
A 174-B, 174-C, 174-D, 174-E, 174-F, 174-G, 174-H, 174-, 174-), 174-K, 174-L 'y 174-M. Con
dicho Capitulo, el cobro de diversos frdmites derivados de la aplicacion de la Ley,
quedaban cubiertos y por lo tanto, resultaba innecesario continuar aplicando el
Acuerdo de Pago de Aprovechamientos.

- En este sentido, la Ley Federal de Derechos vigente a partir del 1° de enero de 2016
establecié en su articulo 174-B un nuevo sistema de cobro de derechos para los tramites
relativos al estudio y. en su caso, expedicién de titulo, de conceésién dnica para prestar
todo tipo de servicios de telecomunicaciones y radiodifusion. Dicho arficulo establece
un cobro unico que integra el estudio de la solicitud y, en su caso, la expedicion del titulo

Esta situacién es distinta a la prevista en el Acuerdo de
Pago de Aprovechamientos, que establecia de manera diferenciada los cobros para el
estudio y, en su caso, expedicion del titulo de concesion Unica.

-~
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Al momento de iniciar el framite que nos ocupaq, el solicitante presentd, de conformidad
con la normatividad vigente en ese momento, el comprobante de pago por el estudio
de la solicitud de proérroga del fitulo de concesion. -~

Bagjo este tenor, conforme a la normatividad vigente en la fecha en la que se emite la
presente Resolucion, procederia redlizar el cobro por la expedicion del titulo de
concesidén Unica correspondiente.

Sin embargo, dado gue la normatividad vigente es el articulo 174-B fraccién | inciso a)
de la Ley Federal de Derechos, la cual, preve un Gnico pago,por el estudio y, en su caso,
la expedicién del fitulo de concesidn Unica de uso comercid, este Instituto se encuentra
imposibilitado para diferenciar el monto de los derechos que debiera cobrar por la parte
correspondiente a la expedicién del fitulo de concesion Unica de uso Com/erciol.

Finalmente, trat@ndose de disposiciones de cardcter fiscal, se debe atender al principio
de exacta aplicacion de las mismas, por lo gque no procede aplicar el cobro por ia
expedicion del fitulo de concesién que nos ocupa, foda vez que el mismo no puede ser
diferenciado de la parte relativa al estudio.

/"_— /

Por lo onferlormen’re senalado, y con fundamento en los articulos 28 parrafos décimo
guinto, décimo séxto y décimo séptimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; Séptimo Transitorio del “Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de los articulos 60., 70., 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de Ila Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones”’, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 11 de junio de 2013; 6 fraccion IV, 15 fracciones IV y LVII,
16, 17 fraccidn |1, 66, 67 fraccion |, 68 y 72 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; Sexto y Séptimo Transitorios de "“Decretfo por el que se expiden la Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Publico de
Radiodifusion del Estade Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones en materia de felecomunicaciones y radiodifusion”, publicado en el Diario
——Ofictaldetafederacion-éi-4 de-jutio-de-2014,-35 fraceidn 36,3839y 57 fraceidntde

la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 94 fraccion Il de la Ley Federal de
Derechos vigente en 2012: 27 de la Ley Federal de Telecomunicaciones, y 1, 6 fracciones
I, XVl y XXXVII, 32y 33 fraccion I, 41, 42 fracciones |, Il y XV y 60 fraccidn Xl del Estatuto
Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, este drgano auténomo emite los
siguientes: '

RESOLUTIVOS

PRIMERO.- Se autoriza la prérrogdde vigencia de la concesion B‘forgodo al C. José Pérez
Ramirez el 19 de octubre de 2005. )




Para tal efecto, el Instituto Federal de Telecomunicaciones oforgard un fitulo, de
concesion Unica para uso comercial, en favor del C. José Pérez Ramirez, con una
vigencia de 30 (treinta) afos contados a partir del 20 de octubre de 2015, con cobertura
nacional y con el que podrd prestar cualquier servicio de telecomunicaciones y de
radiodifusion que sea técnicamente factible.

Lo anterior, sin perjuicio de las autorizaciones que deba obtener el C. José Pérez Ramirez
en caso de requerir el uso de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico o
recursos orbitales, en los términos previstos en la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion.,

A fin de que el Instituto Federal de Telecomunicaciones expida el titulo de concesion
senalado en el presente Resolutivo, -el C. José Pérez Ramirez deberd aceptar
expresamente y de manera previa, las nuevas condiciones que al efecto se le
establezcan, de conformidad con lo dispuesto por el Resolutivo Segundo de la presente
Resaclucion.

--SEGUNDO.- Se instruye a la Unidad de Concesiones y Servicios a hacer del conocimiento
del solicitante la presente Resolucion, asi como las nuevas condiciones establecidas en
el proyecto de fitulo de concesidn Unica senalado en el Resolutivo Primero y que forma
parte integral de la presente Resolucion, a efecto de recabar de éste, en un plazo no
mayor a 15 (quince) dias hdbiles contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta
efectos la notificacion respectiva, su aceptacion expresa e indubitable de las nuevas
condiciones.

En caso de que no se reciba por parte del C. José Pérez Ramirez, la aceptacion referida
dentro del plazo establecido, la presente Resolucion quedard sin efectos y, en
consecuencia, se tendrd por negada la prérroga de vigencia solicitada.

TERCERO.- Una vez satisfecho lo establecido por los Resolutivos Primero cuarto parrafo y
Segundo, el Comisionado Presidente del Instituto Federal de Telecomunicaciones, con
base en las facultades que le confiere el articulo 14 fraccion X del Estatuto Orgdnico,
suscribira el titulo de concesion Unica que se oforgue con mohvo de la presente
Resolucion. -

Concluido lo anterior, se instruye a la Unidad de Concesiones y Servicios a notificar al C.
José Pérez Ramirez, de ser el caso, el titulo de concesidn Unica a que se refiere la
presente Resolucion.
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“CUARTO.- Inscribase en el Registro Publico de Concesiones el titulo de concesidn Unica
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que en su.caso se oforgue, una vez que sea debidamente entregado al interesado.

}
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do Gonzdlez Adriana Sofia Loéordini Inzunza
isionado Comisionada

Mono Eiena Esfovnlo Flores Mario Ger J v Rangel
Comisionada . Comisionado

Adolfo Cuevas Teja

Comisionado

La presente Resolucion fue aprobada por el Pieno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en st Vil Sesiéon Ordinarla celebrada et 9 de
marzo de 2016, por unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Ernesto Estrada Gonzdlez, Adriana Sofia
Labardini Inzunza, Maria Elena Estavilio Flores, Marié German Fromow Rangel y Adolfo Cuevas Teja; con fundamento en los pdarrafos
vigésimo, fracciones | y Hi; y vigésimo primero, del articulo 28 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 7, 16 'y 45
de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién; asi como en los articulos 1, 7. 8 y 12 del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/090316/86. Y .

-

_ {
La Comisionada Adriana Sofia Labardini Inzunza, previendo su ausencia justificada a la Sesién, emitié su voto razonado por escrito, de
conformidad conlos articulos 45, tercer parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion: y 8, segundo parrafo, del Estatuio ’
Orgdnico del Institufo Federal de Telecomunicaciones.





