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RESOLUCION” MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES PRORROGA LA VIGENCIA DE LA CONCESION DE TELEVISION DE
LA CRUZDEELOTA, SA.DECV., Y OTORGA UN TITULO DE CONCESION UNICA PARA USO
COMERCIAL " -y

.

i

ANTECEDENTES

Otorgamiento de la Concesién. El 9 de marzo de 2006, la Secrefaria de

Comunicaciones y Transportes (la "Secretaria™), otorgd en favor de Operadora
One, S.A. de C.V., un titulo de concesion para instalar, operar y explotfar una red
plbilica de telecomunicaciones para prestar el servicio de television restringida en
La Cruz, Municipio de Elotq, en el Estfado de Sinalda, con una vigencia de 10 (diez)
anos contados a partir de su otorgamiento (fa "Concesién™),

Decreto de Reforma Constitucional. Con fecha 11 de junio de 2013, se publicé en

“&l Diario Oficial de |la Federacion el "Decrefo por el que se reforman y adicionan

diversas disposiciones de los arficulos 60., 70., 27, 28, 73, 78, 94 y 1056 de la
Constitucién  Polfica de los Estados Unidos Mexicanos, en materio  de
telecomunicaciones” (el "Decreto de Reforma Constifucional™), mediante el cual
se cred el Instituto Federal de Telecomunicaciones (el *Instituto™).

Solicitud de Prérroga de Vigencia. £l 28 de febrero de 2014, el representante legal
de Operadora One, SA. de C.V., presento ante el Centro SCT del Estado de Nuevo
Leon, solicitud de prérroga de vigencia de la Concesion (la “Solicitud de Prorroga”),

“misma que fue: remitida al Instituto el 7 de marzo de 2014, mediante-oficio SCT

718.302.60/2014.

- Cesitn de derechos. El 10 de abril de 2(51 4, mediante oficio IFT/D03/USH/876/2014, la

entonces Unidad de Servicios a la Industria del Institute, autorizd ia. cesién de
derechos de ia Concesion a favor de Television de La Cruz de’Elota, S.A. de C.V.

Solicitud de Opinién Técnica. El 27 de mayo de 2014, de conformidad con lo
dispuesto en el Decreto de Reforma Consfituciondl, mediante oficio
IFT/DO1/P/169/2014, el Instituto solicité a la Secretaria la oplnlon técnica
Correspondlan)re a la Solicitud de Prérroga, en términos de lo es’robleudo por el

“articulo 28 parrafo décimo séptimo de la Constitucion Politica de los Es’rcldos Unidos

Mexicanos (la “Constifucion”).
I‘ ' \

Opinién Técnica de la Secretaria. El 26 de junio de 2014, mediante oficio 2.1.-0598,

la Direccidn General de Politica de telecomunicaciones y de Radiodifusion de la

Secretaria, remitid el oficio 1.-146 de fecha 26 de junio de 2014, con la opinidn
técnica de dicha Dependencia, respecto de la Solicitud de Préroga.

;




VIl.  Decreto de Ley. Ei 14 de julio de 2014, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion
el “Decreto por el que se expiden la Ley Federal de Telecomunicaciones vy
Radiodifusion, v la Ley del Sistema Pablico de Radiodifusion del Estado Mexicano, y
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones en materia de
telecomunicacionss y radiodifusion” (el “Decreto de Ley”), mismo gue entrd en
wgor el 13 de agosto de 2014,

VHL ch’rcmen de Cumplimiento de Obllgccmnes El 2 de septiembre de 2014, mediante

- oficio IFT/D04/USV/DGES/2410/2014, o enfonces Unidad de Supervision vy

Verificacidn, a través de la Direccién General de Supervision, emitid el dlcTomen
correspomdlenTe respecto de la Solicitud de Prorroga. |

IX. Estatuto Orgdanico. Ei 4 de septiembre de 2014, se publicd en el Diario Oficial de Ia
Federacion el “Estatuto Orgdnico del Institufo Federal de Telecomunicaciones” (et
“Estatuto Orgdnico™), mismo que entrd en vigor el 26 de septiembre de 2014, y fue
modificado el 17 de octubre del mismo ano.

X. RGTIfICOCEOﬂ de la Solicitud de Prérroga. El 6 de febrerc de 2015, el representante

. legal de Televisién de La Cruz de Elota, S.A. de C.V., presentd ante el Instituto escrito

mediante el cual ratifica la Solicitud de Prérroga, promevida en su momenio por
Operadora One, S.A, de C.V.

XL Opinién en materia de Competencia Econémica. Con fecha 14 de mayo de 2015,
la Unidad de- Competencia Econdmica, a fraves de la Direccidon General.de
Concentrdciones y Concesiones, emitic el oficio IFT/226/UCE/DG-CCON/074/2015;
mediante el cuat remite la opinidn correspondiente a la Solicitud de Prorroga.

En virtud-de los Antecedentes referidos v, ’ ]

CONSIDERANDO
: \
Primero.- Competencia. Conforme lo dispone el arficulo 28 pArrafos décimo quinto,
décimo sexto vy décimo séptimo de la Constitucion, el Instituto es un drgano auidnomo, ~
con personalidad juridica vy patrimonio propio, que tiene por objeto el desarrollc eficiente
de la radiodifusion y las telecomunicaciones, conforme a o dispuesto por la propia
Constitucion y en los términos que fijen las leyes. Para fal efecto, tendrd a su cargo la
regulacion, promocion y supervision del uso, aprovechamiento y explotacion “del
espectro radiceléctrico, las redes y la prestacion de los servicios de radiodifusion vy
telecomunicaciones, asi como del acceso a infraestructura activa, pasiva y otros

insurnos esenciales, garantizando lo establecido por los czmoulos éo y 70. de la
Constitucion.
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Asimismo, el Instituto es la autoridad en materia de competencia-econdmica de los
sectores de radiodifusion y telecomunicaciones, por lo gue, entre ofros aspectos,
regulard de forma asimétrica a los participantes en estos mercados con el objeto de
eliminar eficazmente las barreras ¢ la combeTencio y la'libre concurrencia; impondrd
limites al concesionamiento y a la propiedad cruzada gue confrole varios medios de
comunicacion que sean concesionarios de radiodifusion y telecomunicaciones que
sirvan a un mismo mercado o zona de cobertura geogrdfica, garantizando lo dispuesto
por los articulos 60. y 70. de la Constitucion.

De igual forma, corresponde al Instituto, el oforgamiento de concesiones en materia de
radiodifusion y felecomunicaciones. £n este sentido, el Pleno del Instituto estd facultado,
conforme a lo establecido por los arficules 15 fraccion IV y 17 fraccidn [ de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion (la “Ley™), para resoiver sobre el ctorgamiento
de las concesiones sefaladas, resolver respecto de las prérrogas, modificacidon o
terminacion de las mismas, asl como- interpretar la Ley y demds disposiciones
administrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifision, en el dmbito de SUS
atribuciones. ’

Por su parte, el arficulo 6 fracciones | v XVIII del Estatute Orgdnico, establece que
corresponde al Pleno del Instituto, entre ofras, la afribucion de regular, promover y
supervisar el uso, aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro rodioeléctrico,
los recursos orbitales, los servicios satelitales, las redes de felecomunicaciones y lai~
presTocbn de los servicios de radiodifusion y telecomunjcaciones, asi como inferpretar,
en su casc la Ley, v las disposiciones administrativas en materia de telecomunicaciones
y radiodifusion, en el dmbito de sus atribuciones. —

Asimismo, conforme a los articulos 32 y 33 fraccidn |l del Estatuto Organico, corresponde-
ala Unidad de Concesiones y Serviclos, a través de [a Direccion General de Concestones
de Telecomunicaciones, framitar y evaluar las solicitudes de cesidn, medificacion o
prorroga de las concesiones en materia de telecomunicaciones para socmeterlas a
consideracion del Pleno; fratdndose de prorrogas de concesion de uso comercial,
solicitard opinidn previa a la Unidad de Competencia Econdmica,

En consecuencia, el Instituto estd facultado para otorgar concesiones en materia de
telecomunicaciones, asi como resolver respecto de las prorrogas, modificacién o
ferminacion de las mismas. Asimismo, fiene a su cargo la regulacién, promocion y
supervision-de las telecomunicaciones; y la atribucién: de regular, promover y supervisar
el uso, aprovechamiento y explotacién eficiente del espectro radioeléctrico, los recursos
orbitdles, los servicios satelitales, las redes de telecomunicaciones y la prestacion de 1os
servicios de radiodifusion y telecomunicaciones, e interpretar, ensu caso la Ley, v las
disposiciones administrativas en materia de telecomunicaclones vy radiodifusion, en el
ambito de sus atfribuciones; por o que el Pleno, como drgano méaximo de gobiermo y
decisién del Ins’n’ru’ro se encuentra plenamente facultado para resolver la Solicitud de
Prérroga.




Segundo.- Marco normativo general aplicable a prorrogas de vigencia de concesiones
en materia de telecomunicaciones. El articulo Sexte Transitoric del Decreto de Ley,
establece gue la atencidn, framite .y resolucion de los asuntos y procedimientos que
hayan Iniciade previamente a la entfrada en vigor del mismo, como es el casc gue nos
ocupaq, se realizardn en los términos establecidos en el arficulo Séptimo Transitorio del
Decreto de Reforma Constitucional.

Al respecto, el pdrrafo cuarto del articulo Séptimo Transitorio del Decreto de Reforma

Constitucional establecid, gue sl no se hubieran realizado las adecuaciones al marco
- juridico, dicho érgano gjerceria sus atribuciones conforme al citado Decreto y, en lo que

no se opusiera a éste, en las ieyes que se enconfraran vigentes en materia de
competencia econdmica, radiodifusion y felecomunicaciones. Al respecto, v
considerando que a la fecha de presentacion de la Solicitud de Préroga ya se
enconfraba integrado el Instituto peroc adn no se habia emitido el Decreto de lLey, el
presente framite debe ser atendido de conformidad con la normatividad vigente al
momento de su inicio.

En seguimiento alo anterior, el articulo Séptimo Transitorio del Decreto de Ley sefiala gque
sin perjuicio de lo establecido en'la Ley vy en la normatividad que al efecto emita el
Instituto, las concesiones y permisos otorgados con anterioridad ala entrada en vigor del
citado decreto, se mantendrdn en los términos y condiciones consignados en los
respectivos fifulos hasta su ferminacion.

En ese senfido résulta conveniente sefalar que la Concesion establece en su condiclon
1.5 que la_ vigencia de la misma serd de 10 (diez) anhos contados a partir de su
otorgariento v podra ser prorrogoda de acuerdo con el or’noulo 27 de ta abrogada Ley
Federal de Telecomunicaciones (la “LFT").

Al respecto, el arficuio 27 de la LFT establece expresomen’r\'e lo siguiente:

. “Arficulo 27, Las concesiones sobre redes pablicas de felecomunicaciones se
* otorgardn por un plazo hasta de 30 anos v podran ser prorrogadas hasta por plazos
iguales a los originalmente establecidos.

Para el olorgamiento de fas prorrogas serd necesario que el concesionario hublere
cumplido con fas condiciones previstas en la concesion que se prefenda prorrogar,
lo solicite anfes de que inicie la Gltima auinta parte del plazo de la concesidn, v
acepfte las nuevas condiciones que establezca la propia Secretfaria de acuerdo a la
presenfe ley y demds disposiciones aplicables. La Secretfaria resolverd o
conducenfe en un plazo no mayor a 180 dias naturales.”

Fn ese sentido, dicho ariculo sendla que para el oforgamiento de prorogas de
concesiones en materia de telecomunicaciones es necesario que el concesionario: ()
hubiere cumplido con lgs condicicnes previstas en la concesidon que pretenda
prorrogarse; (i lo solicite antes de que inicie la Gltima quinta parte del plazo de ia
Concesion, y (i) acepte las nuevas condiciones que al efecto se le establezcan.
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En otro orden de ideas, es importante senalar que, sl bien es ciertc el andlisis que debe
realizar el Instifuto respecto de la Solicitud de Prérroga presentada debe de llevarse a
cabo én estricto apego alos f&rminos y requisitos previstos en la LFT, lo establecido en los
propios fitulos de concesidn y las disposiciones legales vigentes al momento de iniciar el
framite de mérito, trambién’lo es que el Insfituto, al resolver en definitiva dicho framite, no
puede otorgar una concesién para - instalar, operar v explotar una red pubhoo de
telecomunicaciones, pues la misma no se encuentra prevista en Ia Ley.

Si bien es cierto que la Ley solc contempla a las concesiones Unicas, esto no debe
entenderse en el senfido de que las concesiones de redes pUblicas de
felecomunicaciones escapan del alcance del supuesto normative contenido en dicho
precepto legal. Considerar que el marco jurddico acifual no contempla a los
concesionarios de redés plblicas de telecomunicaciones, conllevaria a la interpretacion
de gue los mismos no se encuentran reguiados por el marco normativo vigente.

En efecto, la LFT en su arficulo 3 fraccion X, establecia que las redes publicas: de
‘rel@comunicoQione's" eran aquelias redes a ‘fravés de las cudles se explotaban
comercialmente servicios de telecomunicaciones, en tanto que el articulo 3 fraccién LVIH
de la Ley define a la red pablica’ 'de telecomunicaciones como aquella a fravés de la
cual se eproTon comercialmente servicios de telecomunicaciones, definicidon que es
idéntica a la establecida por la LFT. o

Asimismo, cabe sefialar, que los servicios de telecomunicaciones gque se prestan al
amparo de la Concesidn, son servicios plblicos de interés general en virtud de lo
sefidlado en el articulo 60, Aparfado B fraccion Il de la Constitucion, por lo que el Estado
debe garantizar que los mismos sean prestados, entre otras, en condiciones de
competenciay continuidad. :
e

En ese sentido, la Ley al definir a la concesion tnica, senala gue es el acto administrativo
mediante el cual el Ikstituto confiere el derecho para prestar de manera convergente
todo tipo dg servicios pUblicos de felecomunieaciones o radiodifusicn,

Por ofro lado, no debe pasarse por alto que el Utimo parafe de la condicion 1.6 del
citado fitulo establece que el concesionario acepta que si las disposiciones legales,
regiamentarias  y administrativas  aplicables, fueran  derogadas, modificadas o
adicionadas, el concesionario quedard sujeto a Io nueva legislacion y disposiciones
administrativas aplicables apartir de su entrada en vigor,

Derivado de lo anterior, y como ya lo ha sefialado el Pleno en ocasiones anteriores, para
el caso de soficitudes de proroga de vigencia de concesiones de redes publicas de
telecomunicaciones que el Instituto resuelva de manera favorable, la reg[o general
implicaria, como consecuencia, el otforgamiento de una concesion Unica.”

s

Es por ello, que de resolverse de manera favorable |la Solicitud de Prérroga, debe
observarse el aclual régimen de concesionamiento previsto en la Ley, el cual en su

s . ‘ 5




arficulo 66 sefiala que se requerird concesion Unica para prestar todo tipo de servicios

- publicos de telecomunicaciones y radiodifusion. Asimismo, la fraccion [ del articule 67 de
la Ley, establece que la concesion Unica serd para use comercial, cuando la misma
confiera el derecho para prestar servicios publicos de telecomunicaciones y de
radiodifusion con fines de lucro utilizando unared publica de telecomunicaciones, como
es el caso gue nos ocupa.,

Tercero.- Andlisis de la Solicitud de Prérroga. Por lo que hace al primer requisito sefialado
en el arficulo 27 de la LFT, que sefala que el concesionario debe encontrarse al corriente
en el cumplimiento de las obligaciones establecidas en las leyes aplicables y demads
disposiciones, asi como del titulo de concesion que se pretende prorrogar, la enfonces
Direccion General de Licitaciones de Espectro Radioeiéctrico y Servicios, adscrita a la
Unidad de Servicios a la Industria, mediante oficio IFT/D03/USI/DGLS/076/2014 de fecha
18 de marzo de 2014, solicité a la entonces Unidad de Supervision y Verificacion
informara si Operadora One, S.A. de C.V., quien era fitular de la Concesién en ese
momento, se encontraba en cumplimiento de las obligaciones y condiciones
relacionadas con su titulo de concesién y demds ordenamientos aplicables,

Por otro lado, en relacidén con lo sefidlado en el articulo 28 parrafo décimo séptimo de
la Constitucion, a través del oficio IFT/D01/P/169/2014 notificado et 27 de mayo de 2014,
el Instituto solicité a la Secretaria opinidn técnica correspondiénte a la Solicitud de
Prorroga. Al respecto, mediante oficio 2.1.-0598 emitido por la Direccidon General de
Politica de Telecomunicaciones y de Radiodifusion adscrita a.da Secretaria, notificd el
oficio 1.-146 recibido en este Instituto el 26 de junio de 2014, mediante el cuat la
Secretaria emitié opinidn técnica en sentido favorable de manera conjunta respecto de
diversas solicitudes de prérroga, entre las gue se encontraba la soliciiud que nos ecupa
y que se identifica en dicha opinién con el namero 17, recomendando lo siguiente:

()

SEGUNDO.- En el caso de las solicitudes de prérroga presentadas por las personas
morales que se indican en la fabla del presente oficio y sehaladas con los nimeros
5 6 7,8 9 11, 12 13, 17 v 19 se recomienda que ese Insfituto Federal de
Telecomunicaciones verfique si.dichos concesionarios efectivaments desplegaron
sus redes pablicas de felecomunicaciones v sl cuentan con usuarios, toda vez que
en lg base de ddfos de la extinfa Comision Federal de Telecomunicdciones no se
observa para esios concesionarios reporte alguno de usuarios, por lo gue fa opinidn
favorable del caso gue nos ocupa gueda condiciona al resulfado de fa verificacion
que efectde ese Instifuto.

{...)"(Sic.)

Por su parte, la entonces Unidad de Servicios a la Industric, a fravés de la Direccion
Generai de Licitaciones de Espectro Radioeliéctrico y Servicics, remitié la opinidn técnica
de la Secretaria a lg Unidad de Supervision vy Verificacién mediante oficio
IFT/D03/USI/DGLS/207/2014 de fecha 14 de julio de 2014, a efecto de que ia misma fuerd
tornada en cuenta en la opinidn que dicha Unidad Administrativa emitiera respecto del
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estado que guardaba el cumplimiento de obllgoo ones a cargo de la concasionaria en
comento,

En respues’rc a le anterior, la Direccion General de Supérvisién adscrita a la enfonces
Unidad de Supervision y Verificacion, a través de) oficio IFT/DOA/USV/DGS/ZA]0/2014 de
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fecha 2 de septiembre de 2014, Informé entre ofros aspectos,. o siguiente:

Al respecto, la Unidad de Concesiones y Servicios, a través de la Direccidn General de
Concesiones de Telecomunicaciones, mediante oficio IFT/223/UCS/DG-CTEL/0921/2016
de fecha 21 de abril de 2076, solicité a la Unidad de Cumplimiento informara si el
dictamen senalado en el parafo anterior, cohtemplaba lo observado por la Secretaria,

~,

“(...) le informo que de ia revision documental del expediente 02/1065 infegracio por
la Coordinacién General de Organizacion y Tecnologias de la Informacion de este
Insfituto a nombre de Operadora One, SA DE CV., se desprende que al primer
tiimestre de 2014, el conceslonario se encuenira al comlente en la presenfacion de
las documentales derivadas de las obligaciones que fiene a su cargo v que le son
aplicables conforme a su fifulo de concesion.y demds disposicliones legales,
regiamentarias y'administrativas aplicables.

()

Asimismo, le informo que mediante oficio IFT/DO4/USV/DEV/1056/2014 de fecha 28
de agosio del afio en curso, la Direccidn General de Verificacion informd que nio se
enconird denuncia presenfada en confra de! concesionario mencionado de fa cual |
esté pendients de realizarse visita de inspeccion y verfficacion; {...]7 (Sic.)

N toda vez que de éste no se desprendia dicha informacion.

Por su parte, la'Direccién General de Supervision adscrita ala Unidad de Cumplimiento, —
mediante oficio IFT/225/UC/DG-SUV/03028/2016 de fecha 16 de mayo de 2016, ratificd

lo sefalado en la transcripeion anterior, y senald lo siguiente:

|

()

Confrario a lo observado en la base de datos de ia extinta Comision Federal de
Telecomunicaciones a que hace referencia la Secrefarja de Comunicaciones y
Transpartes, la concesionaric OPERADORA ONE, S.A. de C.V, presento informacicn
documental recibida en lgjextinfa Comision Federal de Telecomunicaciones el dia 8
de noviembre de 2006, mediante ia cual acredité las memorias y diagramas iniciales,
planos de la red y especificaciones de los equipos, suscritos por un perito en

. telecomunicaciones, en donde reporta:

¥ Longitud inicial de fibra opfica: 3.500 Km
Y »  Léngitud inicial de linet de distribucion: 24,745 Km
»  Canfidad inicial de acometidas disponibles: 2321

Asimismo, a ia fecha que se emifié ef dictamen, dicha concesionaria presentd
mensualmente informes de alfas y bajas de los usuarios a los que les presta el servicio,

- En esfe senfido, o la fecha del dictamen corespondiente se concluyd que a

concesionaria se enconfraba al corriente en la presentaclion de las documentales a




su cargo, por lo que al respecto es aplicable el criferio emitido por la Coordrnac:on
Generai de Consulforia Juridica el 5 de junio de 2013, que establece:

() o -

En atencién al criferio cifado, fa Direccién General de Supenvision, al no enconfrar
incumplimientos a cargo de la concesionaria vy no existir denuncias'en confra ds la
misma, determind el dictamen del esfado de cumplimiento de dicha concesionaria
sin flevar @ cabo la visita de verificacidon recomendada por la Secrefaria de,
Comunicaciones y Transporfes. '

(.

R

Asimismo, Ia Direccidn General de Verificacion, adscrita a la Unidad de Cumplimiento,
a fravés del oficio IFT/225/UC/DG-VER/947/2016 de fecha 19 de moyo de 2016, senald,
entre ofros aspectos, lo siguiente:

.

Al respecfo, me permifo informar que la Direccion General de Verificacion, con
sustenfo eni el oficio IFT/DO4/UVS/DGV/1056/2014 (del cual se anexa copia pard
pronta referencia),” dio respuesta al oficio IFT/DO4/USV/DGS/2410/2014, de fecha 2
de sepliembre de 2014, relacionada al concesionario OPERADORA ONE, S.A. DEC.V.
con namero de expediente 02/1056, Gnicamente en lo que respecta a la solicifud

..Informe si en los archivos de _esa Direccién a su cargo, el concesionario en
comenfo tiene alguna denuncia presentada en su conira de la cual esfe pendiente
regiizar alguna visita de verificacion, con la finalidad de remitir a la Unidad de
Servicios a la lndusfna el informe de cumphmrenfo practicado por la Drrecc.'on
Generalamicargo.”, (...}

Ahora bien, de la revision realizada en los archivos de esta Direccién, se enconfrd
que la extinta Direccion General de Verificacion B realizd una visita de inspeccion-
verificacion o concesionario OPERADDRA ONE, SA. DE C.Vi, con un fitulo de
concesidn otforgado el 09 de marzo de 2006, para instalar, operary explotar una red
publica de telécomunicacionas con cobertura en La Cruz Mpio. De Elota, en el
Estado de Sinaloa, con ndmero de expeadiente 0271065, visita de verificacion llevada
a cabo los dias 12 y 13 de septiembre del ano 2012y de la que se levanic el acta de
verificacion ordinaria No. DF/DGVB/074/2012, en o que se verificaron las siguientes
condiciones de su Titulo de Concesion: 2.6 (Confrcrfos) A 3 Plgzo para iniciar ia
explotacion del servicio, A4 (compromisos de cobertura de la Red); y A.7 (Ubicacion
del Cenfro de Recepcién y Confrol), con lo cual se acredité el desplegado de su
red, ademds de consfatar que cuenta con usuarios a quienes les brindar el servicio
de television restringida en las pobiaciones aqutorizadas, no hablendo enconirado
incurnplimienio alguno en lo que respecta al objeto de la visita de verificacion.

{..J" (Sic.)

Es importante aclarar que fa cesidn de derechos autorizada por la Unidad de Servicios a
la Industria a favor de Television de La Cruz de Elotag, S.A. de CV., de fecha 10 de akbril
de 2014, quedd condicionada a que se presentara el documento notarial mediante el
cual se formalizara la misma, y que en tanto no quedara inscrita en el Registro PUblico
de Cencesiones dicha documentacion, Operadora One, S. A de C.V. continuaria siendo
ia responsoble de la prestacion de lcs senvicios. :

8
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En seguimlento alo sefalado en el parrafo antérior, fue hasta el 25 de septiembre de
2014 la fecha en que gueda inscrita en el Registro Publico de Concesiones la cesion de

defechos a favor de Television de La Cruz de Elofa, S/A. de C.V.

Es por ello que la opinion emitida por la entfonces Unidad de Supervision y Verificacion,
de fecha 2 de septiembre de 2014, seficla como concesionaria a Operadora One, S.A.
de C.V.yno a Television de la Cruz de Elota, SA. de C.V,, ya gue en la fecha en que se
emitid la opinidn referida, adn no se Inscribia dicha cesién en i Registro Plblico de
LConcesiones.”

Por o que hace al segundo requisifo de procedencia establecido por el articulo 27 de-~
la LFT, relative a que se solicite la prorroga antes del inicio de la Glitima quinta parte de la
Conceslon, este Instituto considera que el mismo se encuentra cumplido,-en virtud de
gue la Concesidn fue oftorgada el 9 de marzo de 2006 con una vigencla de 10 (diez)
anos contados a partir de ese momento, vy la Sclicitud de Prorroga fue presentada el 28
--de febrero de 2014, es decir, antes de iniciar la Gltima quinta parte de la Concesidon,

Por lo que hace af tercer requisito de procedencia establecido por el articuio 27 de la
LH, el cual establece gue el concesionario deberd aceptar las nuevas condiciones que
establezca el propic Instituto, se considera que tendrd que recabarse de Television de
La Cruz de Elota, S.A. de C.V., su conformidad y total aceptacion respecto de las nuevas
condiciones que se establecerdn en el fitulo de concesidn dnica que en su caso se
oTorgue previamente a la entrega dé dicho insfrumento.

En este sentido, se estima conveniente que en el supuesto de gue en Ilg presente
Resolucion se autorice la prérroga de la Concesion, ésta deberd estar sujeta a lg
condicion suspensiva relativa a que Television de La Cruz de Elota, S.A. de C.V,, acepte
las nuevas condiciones del fitulo de concesion dnica. Para tal efegto, la Unidad de
Concesiones y Servicios deberd someter a,consideracion de la solicitante el proyecto de
fitulo de concesién Unica, con la finalidad de recabar su aceptacion. - -
' |

Lo anterior, en el enfendido que de no recibirse la acepiacién lisa y llana
correspondiente por parte de Televisién de La Cruz de Elotg, SA. de C.V,, ia pr_é_rrogd
gue en su caso se emita en la presente Resolucion no surtird efectos. f

Por ofra parte, la Unidad de Concesiones y Servicios, a fravés de fa Direccidn General de
Concesiones de Telecomunicaciones, mediante oficio IFT/223/UCS/DG-CTEL/094/2014
de fecha 18 de noviembre de 2014, solicitd a la Direccion General de Concentraciones
y Concesiones de la Unidad de Competencia Econdmica, opinidn respecto de Ia
Solicitud de Proroga. En respuesta a lo anterior, mediante oficio IFT/226/UCE/DG-
CCON/074/2015 de fecha 14 de mayo de 2015, Ila Direccion General de
Concentraciones y Concesiones emitid opinldn conjunta respecto de diversas solicitudes
de prorroga, entre las que se encontraba la solicitud gque nos ocupa y que se 1denhﬂco
en dicha oplmon con el ndmero 6, manifestando lo sagLuen’re /
\ : /

\
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“Fi Solicitante & v sus accionistas no cuentan con fitulos de concesidn adicionaies af
que se anaiiza para prestar el servicic de TV resiringida en la localidad de Cruz,
Municipic de Elofa, Sindloa. Se identificd que dicho solicifonte enfrenfa la
competencia de jos operadores satelifales que prastan el servicio de TV restringida
bajo las marcas comerciales Sky v Dish v no se identifica que éste, sus accionistas o
personas relacionadas, perfenczcan a los grupos de inferés econdmico a los que
pertenecen los operadores satelifales mencionados.

\ Se considera que la existencia de un mayor ndmero de compefidores en el servicio
de TV restringida en la localidad involucrada en la Solicifud de Prémoga 6, incluyendo
fos proveedores del servicio a fraves de fecnologia DTH tiene efectos favorables
sobre el proteso de competencia.

De oforgarse la préroga solicitada, se preven beneficios a la competencia
provenientes de la exisfencia de una opcion adicional a los operadores safelifaies
para guienes deseen confratar el servicio en ia localidad de Cruz, Sinaloa.

En conclusion, con base en la informacion disponible, no se.ddenfifican elermnentos
gue permitan concluir que Ia quforizacion de la prérroga solicitada pudiera tener

“refectfos confrarics en el proceso de compefencia y libre concurrencia en los
mercados. Tampeco se idenfifican elermentos que permifan conclulr que exista una
alternafiva g la autorizaciéon de ja prorroga correspondiente a Television de la Cruz
de Fiota, SA. de CV. que pudiera mejorar las condiciones de competencia
economica en los mercados.” '

Derivado de lo anterior, la Direccidn General de.Concesiones de Telecomunicaciones,
adscrita a la Unidad de Concesiones y Servicios, concluyd que la Solicitud de Prérroga
cumple con los requisitos establecidos en las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas aplicables en materia de telecomunicacionss.”

Con base en el andlisis anterior, este Pleno considera procedente otorgar una concesion
unica para usc.comercial a ta solicitante,

Cuarto.- Cobro sobre el pago de derechos por diversos frdmites ante la entrada en vigor -
de la Ley Federal de Derechos vigente para 2016. El pasado 18 de noviembre de 2015
se puplicd en el Diario Oficial de la Federacion el “Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley Federal de Derechos”, mismo que
entrd en vigor el 1° de enero de 2016, Por virtud de este decreto se derogd, entre otros
rubros, la Seccidon Primera del Capitulo VI del Tiulo | denominada “Servicios de
Telecomunicaciones” con los articulos 91, 93, 94, 24-A, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 102 y
105 de la Ley Federal de Derechos. 'A la vez, ese mismo decreto adiciond, entre otros
aspectos, e Capitulo X del Tiulo | denominado “Del Instifuto Federal de
Telecomunicaciones” que comprende los articulos 173, 173-A, 173-B, 174, 174-A, 174-B,
174-C, 174-D, 174-E, 174-F, 174-G, 174-H, 174-, 174-4, 174-K, 174-Ly 174-M.

Derivado de lo anterior, y en atencién a lo establecido por el arficulo 60. del Codigo
Fiscal de ia Federacion, se debe tener en cuenta gue el hecho generador de |os
derechos derivados de la autorizacién de prérroga se actualizan al momento de la
emision y notificacién de la presente resolucidn y que el articulo 94 de la Ley Federal de
Derechos, al haber sido dercgado, no puede ser aplicado a los tramites de prérogas de
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vigencias de concesiones para instalar, opérar vy explotar redes pulblicas de
telecomunicaciones. - o
En este sentido, la Ley Federal de Derechos vigente a partir del 1° de enerc de 2016
establecid en su articulo 174-B un nuevo sistema de cobro de derechos para los tframites
relativos dl estudio de la solicitud y, en su caso, expedicion de titulo o proroga de
concesidn Unica para prestar todo tipo /de servicios de telecomunicaciones o
radiodifusion, sefidlando que en un Gnico cobro va integrado el estudio, y en su caso la
autorizacion de fa misma, situacion distinta a la prevista en la Ley Federal de Derechos
vigente ‘Thasta 2015, gue esfabiecia de manera diferenciada los cobros para el esfudio
Y. €n su caso, dutorizacion. -

Al momento de iniciar el frdmite gue nos ocupq, Unicamente se presentd el pago por el
esfudic del -mismo. Sin embargo, si bien ahora procederia redlizar el cobro por o
autorizacion correspondiente, este [Instifuto se encuentra imposibilifado para diferenciar
el cobro que deblera corresponder a la autorizacion de Ia prérroga de mérito, foda vez
gue como ya guedd sefaiado en el parafo que antecede, actualmente se preve un
Unice pago por el estudic y en su caso la autorizacién respectiva. Finalmente, fratandose
de disposiciones de cardcter fiscal, se debe atender al principio de exacta aplicacion
de las mismas, por lo que no procede aplicar el coloro por la autorizacion de la prorroga
gue nos ocupy, toda vez que no puede ser diferenciado.

Por lo anteriormente senalado, y con fundamento en los! articulos 28 parrafos décimo
guinto, décimo sexto y décimo séptimo de la Gonstitucién Polifica de los Estados Unidos
' Mexicanos; Séptimo Transitorio del " Decrefo por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de los articulos 6o., 70., 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucion Polifica de
los Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones”, publicado en el
Diario Oficial de la Federacldn el 11 de Junio de 2013; 6 fraccion IV, 15 fracciones IV y LV,
16, 17 fraccidh |, 66, 67 fraccidn |, 68 y 72 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion; Sexto vy Séptimo Transitorios del “Decrefo por el que se expiden ia Ley
Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la tey del Sistema Pdblico de
Radiodifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiclones en materia de telecomunicaciones v radiodifusion”, publicado en el Diario
Oficlal de la Federacion el 14 de julio de 2014; 35 fraccion 11-36, 38, 39 y 57 fraccion | de -
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 94 fraccion Il de ia Ley Federal de
Derechos vigente en 2014; 27 de la Ley Federal de Telecomunicaciones, y 1, 6 fracciones
XV y XXXVIE 32 y 33 fraccidn It del Estatuto Orgénicd del Instituto Federal de
"~ Telecomunicaciones, este drgano autdénomo emite los siguien‘[,es: |

JE— RESOLUTIVOS

PRIMERO.- Se ouTonza la proroga de vigencia de la concesién oTorgedo a TeIeV|S|on de
L.a Cruz de Elota, S.A. de C V., el9de marzo de 2006.

ﬂ e : R




Para tal efecto, el Institufo Federal de Telecomunicaciones otorgard un titulo de
concesidn Unica para uso comercial, en favor de Television de La Cruz de Elota, S.A. de
C.V. con una vigencia de 30 (freinta) afos contados a partir del 10 de marzo de 2016,
con cobertura nacional y con el gque podrd prestar cualguier servicio de
telecomunicacionss y de radiodifusion que sea técnicamente factible. |

Lo anterior, sin perjuicio de las autorizaciones.gue deba obtener Television de La Cruz de
Elota, S.A. de C.V. en caso de reqguerir el uso de bandas de frecuencias del espectro
radioeléctrico o recursos orbitfales, en los férminos previstos en la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusion.

A fin de que el Instituto Federal de Telecomunicaciones expida el {itulo de concesion
senalade en el presente Resolutivo, Television de La Cruz de Elota, S.A. de C.V. deberd
aceptar expresamente y de manera previa, las nuevas condiciones que al efectose le
esfablezcan, de conformidad con lo dispuesto por el Resclutivo Segundo de la presente
Resolucion,
SEGUNDQ.- Se instruye a la Unidad de Concesicnes vy Servicios a hacer del conocimiento
de Television de La Cruz de Elota, S.A. de C.V. la presente Resolucion, asi como las nuevas
condiciones establecidas en el proyecto de fitulo de concesidn Unica sehalado en el
Resolutivo Primero y que forma pdrte integral de ia presente Resolucion, a efecto de
recabar de ésta, en un plazo no mayor a 15 (quince) dias hdabiles contados a partir del
dia siguiente a aquel en que surta efectcs la nofificacion respectiva, su ocep?ocién\

expresa e indubitable de las nuevas condiciones.

Fn caso de que no se reciba por parte de Television de L.a Cruz de Elota, SA.de CV. la .
aceptacion referida dentro del plazo establecido, la presente Resolucidon quedard sin
efecfos y, en consecuencic, se fendrd por negada la proroga de vigencia solicitad:.

TERCEROQ.- Una vez satisfecho lo establecido por los Resolutivos Primero cuarto p&rrafo y
Segundo, el Comisionade Presidente det Instituto Federal de Telecomunicaciones, con
base en las facultades gue le confiere el arficulo 14 fraccidn X del Estatuto Crganico,
suscribird el tiulo de concesién Unica que se oforgue con motivo de la presente
Resolucion. ' '

Concluido lo anterior, se instruye a la Unidaed de Concesiones y Servicios a nofificar a
Television de La Cruz de Elota, S.A. de C.V,, de ser el caso, el titulo de concesidn Gnica a
gue se refiere la presente Resclucion.

CUARTO.- Inscribase en el Registro Publico de Concesiones el fitulo de concesion Unica
que en su caso se otorgue, una vez gue sea debidamente enfregado a la inferesada.
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QUINTO.- Televisidn de La Cruz de Elota, S.A. de C.V., en cumplimiento a o establecido
en el Glimo parrafo del arficulo 112 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion, en un plazo no mayor de novenia dias hdbiles contfados a partir de I
fecha del otorgamiento de la concesidn a que se refiere el Resolutivo Primero, debera

~pfesentar ante el Insfitufe Federal de Telecomunicaciones, copla certificada del
instrumento donde conste que se llevaron a cabo las modificacioneas correspondientes
a sus estatutos sociales,
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Lo presente;Resolucion fue aprobada por el Pleno del Institute Federal de Telecomunicaciones en su XIV Sesion Ordinaria celebrada 2] 8
de junio de 2016, por unanimidad de votos de fos Comislonados presentes Gabriel Oswaldo Contreras Soldivar, Ernesto Estrada Gonzdlez,
Adricna Sofia Labardini inzunza, Maria Elena Estavillo Fiores, Mario Germdn Fromow Rangel y Adolfo Cuevas Tela: con fundamento en los

-— parrafos vigésimo, fracciones iy I y vigésimo primero, del artfcuio 28 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: arifculos
7. 16 y 45 de la Ley Federal de Telecomunicacionas y Radicdifusidn; asf como en los Gmcu\os 1, 7 8y 12 del Estotuto Orgonlco detinstitute
Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/OBDél /255,
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