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INSTITUTO FEDERAL DE 
TElECOMUNICACIONES 

RESOLUCIÓN MEDIANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUTO FEDERAL DE 
TELECOMUNICACION~S DE"'r!:RMINA LAS CONDICIONES DE INTERC<?NEXIÓN NO 
CONVENIDAS ENTRE AXTEL S.A.B. DE C.V., AVANTEL S. DE R.L. DE C.V. E IP MATRIX, S.A. DE 
C.V., APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31 DE DlciEMBRE DE 2018. 

ANTECEDENTES 

1.- Axtel, S.A. B. de C.V. (en lo sucesivo, "Axtel") y Avantel, S. de R.L. de C.V. (en lo 
sucesivo, "Avantel"), son concesionarios que cuentan con la autorización para 
instalar, operar y explotar una red pGb/ica de telecomuni«aciones al amparo de los 
títulos de concesión otorgados conforme a la legislación aplicable e inscritos en el 
Registro Público de Cof)cesiones del Instituto Federal de Telecomunicaciones (en lo 
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sucesivo, el "Instituto"). 1 

11.- IP Matrix, S.A. de!C.V., (en lo sucesivo, "JP MatrÍl<"), es un concesionario que cuenta 
¿on la autorización para instalar, operar y explotar una re,d pública de 

1 - ; 

telecomunicaciones al amparo d¡c¡ lós títulos de concesión otorgados conforme a la . 
legislación aplicable e inscritos en el Regi~tro Público de Concesiones del Instituto. ) 

111.- Metodología para el cálculo de costos de Interconexión. El 18 de diciembre de 2014, 
se publicó en el Diario Oficial de la Federación (en lo sucesivo, el "DOF"), el 

· "ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto federal de Télecomunicaciones 
' 

emite la rnetodología para el cálculo de costos de interconexión de conformidad 
con la Ley Federal de Telecomunicaciones y Rrn;Jiodifusión:', aprobado mediante 
Acuerdo P/IFT/EXT/161214/277 (en lo sucesivo la "Metodología de Costos"). 

. / 

IV.- Sistema Electrónico de Solicitudes de lnterconexiqn. El 29 de diciembre de 2014 se 
publicó en BI DOF el "ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de 
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lnterco~xión" (en lo sucesivo, .. el "Acuerdo del Sistema"), mediante el cual se 
' . 

estableció el Sistema Electrónico de Solicitudes de Interconexión, (en lo sucesivo, el 
"SESI"). ' ~ 

1 \ 

V.- Pr()cedimiento de resolución de condiciones de lriterconexión no convenidas. El 14 
qe julio de 2017, el(epresentante legal de Axtel y Avantel presentó ante el Instituto, 
escrito mediante el ci'.Jal solicitó su intervención para resolvér los términos, tarifas y 
condiciones que"no pljdo convenir con IP Matrix para la interconexión de sus 
respectivas redes públicas de telecomunicaciones, aplicables para el periodo 2018: 



~----

', / 

La Solici;l:ud' de Resolución se admitió a trámite, asignándole el número de 
expediente IFT/221/UPR/DG-RIRST/165,140717 /llX. El procedimiento fue sustanciado 

' en todas y cada una de sus etqpqs en estricto apego a lo establecido en el artíc;ulo 
;' ·' 1 

129 de la Ley Federal de Telecoml:lnicaciones y Radiodifusión (en lo .sucesivo, la 
"LFTR"). lo cual se encuentra plenamente documentado en las constancias que 
integrar el expediente administrativo en comento, mismo que ha estado en todo • 
memento a disposición de las parte$, las cuales tienen pleno conocimiento de su /' 
contenido. 

Es así que coii fecha 22 de noviembre de 2017/el Instituto notificó a las partes, que 
el procedimiento guardaba 'estado para que el Pl~no del Instituto dictase la 
resolución correspondiente. 

____ / 

VI.- Publicación de las Condiciones Téc;nicas Mínimas y las Tarifas de lntercone;xión para 
el año 2018. El 9 de noviembre de 2017, el Instituto publicó en el DOF ,el "ACUERDO 
MEDIANTE EL CUAL EL PLENO DEL INST!TúTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES 
ESTABLECE LAS CONDICIONES,TfCNICAS MÍNIMAS PARA LA INTERCONEXIÓN ENTRE 
CONCESIONARIOS QUE OPEREN RF;:DES PÚBLICAS DE TELECOMUNICACIONES y 
DETERMINA LAS TARIFAS DE INTERCONEXIÓ('J RESULTADO DE LA METODOLOGÍA PARA 
EL CÁLCULO DE COSTOS DE INTERCONEXIÓN QUE ESTARÁN VIGENTES DEL 7 DE ENERO 
AL 37 DE DICIEMBRE DE 2078", aprobado mediante Acuerdo P/IFJ/021117 /657 (en lo 
sucésivo, el "Acuerdo de CTM y Tarifas 2018"). 

) 

En virtud de los referidos Antecedentes, y \ 
\ 

CONSIDERANDO 

PRIMERO.- Competencia del lnstituto:i)e conformidad con los artículos 6º, apprtado B 
fracción 11 y 28, párrafos décimo quinto y déCimo sexto de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos (en lo sucesivo, la "Constitucion") y 7de la LFTR; el lnstit~to es 
un órgano público autónomo, independiente en sus decisiones y funcionamiento) con 
personalidad jurídica y patrimonio propio, que tiene por objeto regular y promover 'la 
competencia y ?I desarrollo efici!"nte de las telecomunicaciones y la radiodifusión en el 
ámbito de las atribuciones que le confiere la•Constitución y en los términos que fijan la . . 
LFTR y demás disposiciones aplicables. 

' " _/ .:' 

Con fundamento en los artículos 7, 15, fracción X, 17, fracción 1, y 129 de la LFTR, el Pleno 
del Instituto está facultado, de manensi exclusiva e indelegable, para r?solver y 
establecer las tarifas, términos y condiciones de interconexión que no hayar\ podido 
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INSTITUTO FEDERAL DE 

1 

TELECOMUNICACIONES 

convenir los concesionarios respecto tJe sus redes públicas de telecomunicaciones, una 

vez que se solicite su intervención. 

Por lo anterior y de conformidpd con lo dispuesto en los artículos indicados, el Pleno del 
Instituto es competente paró emitir la presente Resolución que determiria las tarifas, 
términos y condiciones de interconexión 'no convenidas entre los concesionarios que 
opera~, redes públicas de telecomunicaciones, qui¡¡ forman parte en/el presen~e 

1 1 ·, 

procedimiento. 

SEGUNDO.- Importancia y obligaipriedap de la interconexión. e Interés Público.- El 
artículo 6, apartado B, fracción IL de la Constitución establece que las 
telecomunicaciones son servicios públicos de interés general, y es el deber del Estado 
garantizar que se presten e'n condiciones de competencia, calidad, pluralidad, 
cobertura universal, interconexión, convergencia, continuidad, acceso libre y sin 

injerendós arbitrarias. 

Por su parte. el artículo 2 de la LFTR. en concordancia con la Constitución señala que las 
telecomunicaciones son servicios públicos de interés general y que corresponde al 

1 

Estado ejercer la rectoría en la materia, proteger la seguridad y la soberanía de la Nación 
y garantizar su eficiente prestación. Para tales efectos el Instituto establecerá 
condiciones de competencia efectiva en la prestación de dichos servicios; toda vez que 
con un ~ecanismo de mercado se atie,nde en última instancia al interés del público 
usuario, eh términos de lo establecido en los artículos 7, 124 y 125 de la LFTR. 

Por ello, el legislador estableció (i) l,a obligación de todos los concesionarios que operan 
redes públicas de telecomunicaciones de adoptar diseños de arquitectura abierta para 
garantizar la interconexión e interoperdbilidad de sus redes, contenida en el 'artículo 124 
de la LFTR_; (ii) la obligación de los concesionarios que operan redes públicas de 

¡ . . -. . . . . interconec;tar sus redes de 9onformidad con lo establecido en el artículo 125 de la LFTR. 
~, ~··--~·-·~·v·(Íii) -Ciuedic.ilC:! inte-rconexión-serealice en.coñciicionesñü.discrTminatorias:-trans-~cirentes-·--·-·~·-

v basadas en criterios objetivos. 

Ahora bien, el artículo 129 de la LFTR regula el procedimiento que ha de observar el 
Instituto a efectd de determinar las condiciqnes, térmirios y tarifas no convenidas. Para 
estos fines dispone _ que los concesionarios que operen _redes publicas de 
telecomunicaciones, deberán interconectar sus redes, y a tal efecto, suscribir un 
convenio en u,n plazo no mayor de sesenta días naturales contados a partir de que sea 
presentada lasolicitud corc.espondiente. Esto es, los concesionarios que operan redes 
públicas de telecomunicaciones tiene~ la libertad de negociar los términos, conqiciones 
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y tarifas de i~ferconexión a través del SESI, mismos que deberán reflejarse en el convenio 
que al efecto suscriban; sin ~mbargo, de ~o convenir podrán solicifmla intervención del 

J -~. 

Instituto para que éste determine los términos, condiciones y tarifas no convenidas. 
) 

/En virtud de lo anterior, se indica que: (i) '1os concesionarios están obligados a 
! ' - / 

-ínterconectar sus redes y, a tól efecto, suscribir un convenío en un plazo no mayor de 
sesenta (60) días naturales contados a partir de que alguno de ellos lo solicite; (ii) 
transcurrid<YS los sesenta (60) días natur_gles sin que las partes hayan llegado a un 
acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolverá los tér.minos y condiciones de 
interconexión no convenidos sometidas a su compétencia, dicha solicitud deberá 

' someterse al Instituto dentro de uripldzo de cuarenta y cinco (45) días hábiles siguientes 
a que haya concluido el periodo de los sesenta (60) días naturales. 

En consecuencia, en autos está acreditado que Axtel, Avante! e IP Matrix tienen el 
carácter de concesionaribs que operan una red pública de telecomunicaciones y que 
efectivav\1ente Axté'I y Avante! requirieron a IP Matrix el inicio eje negociaciones para 

ponvenir los términos, condiciones y tarifas de interconexión, segÜn se desprende de los 
·.Antecedentes 1, 11 y,V de la presente Resolución. 

' 
Por ello, conforme al qrtículo 124 de la LFTR, Axt:e,L Avdntel e IP Matrix están/obligados a 
garantizar la eficier:te interconexión de/ sus respectivas redes públicas de 
telecomunicaciones, formalizando en todo caso la suscripción del convenio respectivo 
que estipule los términos, cond~iÓnes y tarifas aplicables. 

TERCERO.- .Valoración de pruebas.- En términos ger)erales la prueba es el medio de 
démostración! de la lea lid ad de un hecho o de la existencia de un acto. Es así que dentro 

/ \ . ~-

del procedimiento de mérito, la prl!leba cumple las siguientes funciones: i) fija los hechos 
mati:lria del desacuerdo, y ii) generp certeza acerca de las afirmacionesy alegaciones 

' '., ' 
de los concesionarios sujetos del desacuerdo. 

Por su part,é la Ley Federal de Proces:Jimiento Administrativo (en lo sucesivo, la "LFPA"), y 
• i 1 

el Código Federal de Procedimientos Civiles (en lo sucesivo, el "CFPC"), di,sposidones 
' que en términos del artículo 6, fracciones IV y VII de la LFTR.son de aplicación supletoria, 

establecen que en los procedimientos administrativos se admitirán todo clase de 
pruebas, excepto l)l confesional de las autoridades. Asimismo, establece por cuanto a 
su valoración que la ootoridad administrativa goza de la más amplia libertad para hacer 
elanálisis de las pruebas rene/idas; para determinar el valor de las mismas, y para fijar el 
resultado final de dicha valuación. 
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t 
INSTiTUTO FEDERAL DE 
TElECOMUNICACIONES 

En tal sentido, el Instituto valora las pruebas ofrecidas en el procedimiento abministrativo, 
ftln IOii siguientes términos: 

1
· ~, ( 

3, l Pruebas ofrecidas por Axtel y Avante! ': 

i. Respecto de las documentales consistentes en copias simples de lós escritos de 
fecha 15 de mayo de 2017, a través dy los cuales Axtel y Avante! notificaron a IP 
Matrix a través del SESI, las solicitudes de inicio de negociaciones para dE;t(:)rminar 
las tarifas de interconexión aplicables para el 2018, se les otorga valor probatorio\ en 
términos de lo establecidG.en los artículos 197, 203, 21O-Ay217 del CFPC, lo antsirior 
por causar convicción respecto de que las negociacione$ materia de la presente 

! 

Resolución inidaron su trámite dentro del SESI. 

3.2 Pruebas ofrecidas por ambas partes ¡ 
/ .:'- ' 

ii. Respecto de la instrumental de actuaciones, consistente en toGJas y Cada una de 
las actuaciones que resulten con motivo del presente procedimierto administrativo 
y todo aquello·que obre en los archivos y que se relacione con el mismo, se les da 
vcilor probatori() al constituirse dicha prueba con las constancias que obran en el 
sumario y en términos del p'rincipio ontológico de la prueba, conforme al cual lo 
ordinario sepres~me. · .. 

iii. En relación qon la presuncional, en su doble aspecto, legal y humana, se le da valor 
probatorio en términos de los artíc~los 197 y 218 del CFPC al ser ésta la consecuencia 

1 ' ' \...__.-. 

lógica y natural de hechos conocidos y probados al momento de hacer la'. 
deducción respectiva. 

- / 

CUARTO.- Condiciones no convenidas sujetas a reso,lución.- En el escrito de desahogo 
de prevención, Axtel y Avante! plantearon los siguient'es términos, condiciones y tarifas 
de interconexión que no pudieron convenir con IP Matrix: 

a) La tarifa que Axtel y Avante! deben pagarle a IP Matrix, por terminación del servicio 
local en usuarios fijos para el periodo 2018. 

\ ' - . 
b) La tarifa que IP Matrixdebe 'pagarle a Axtel y Avante!, por terminación del servicio 

loca.1 en usu(¡-rios fijos para el periodo 2018. 

PÓr su parte, IP Matrix en su escrito de respuesta no señaló condiciones que no hubiera 
podido convenir con Axtel y Avai:itel. 

' / 
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Ahora bien, previamente al análisis de las condicioAes no '.f;onvenidas, el Instituto 
procede, en primera instancia, á analizar específicamente las argumentaciones 
genfüales de Axtel y Avantel en relación con el presente procedimiento, para 
pbsteriormente resolver sobre aquellos puntos. de desacuerdb que en 1'(1ateria de 

' . ' 

interconexión fueron sometidos por las partes. 

/ 

A. Comentarios sobre el Modelo de Costos del Instituto. 

Argumentos de Axtel y Avante! 

En la Solicitud de Resolución y en el/escrito de alegatos de Axtel y Avantel, dichos 
concesionarios plantean Tas consideraciones y argumentos jurídicos y ecoriómicos que 
deberán ser tomados en cuenta p6r el Instituto, para efecto de resolver el desacuerdo 
entre las partes. 

1.- Considé"raciones Ecoriómlcas. 
,/ 

Axte1 1y Avar\tel c:jetallan las condiciones que podrían revisarse en el modelo de costos a 
fin de contar con una herramienta apropiada parQ detéiminar las tarifas de 
interconexión en un contexto competitivo, y sin generar condiciones discrimir;iatorias o 
inequitativareyn el propio ejercicio del mercado, a saber: 

a) Demanda de los servicios.- Derivado de la evolución del mercado y de los 
_ avances tecnológicos que se han desarrollado en los últimos años, consideramos 
adecuado que el modelo .de interconexión incluyo tecnologías de .nueva 
generación, en particular tecnólogía VoLTE en el cálculo de los costos de 

. _ ;)nterconexi?n. Adicionalmente sugerimos que el modelo refleje la disminución de 
los precios de los servicios por la adopcicSn de tecnologías m

1
ás eficientes, con lo 

cual el costo de interconexión debe disminuir. 

b) Tipo de cambio.- Debido a la dificultad de pronosticar el tipo decambio lo más 

c?nvenieYite es actualizar el valor del tipo d.e cambio utilizado.en el m'?delo .. ~e 
acuerdo con la encuesta sobre las expectativas de los espec1al1stas en econom1q. 
que publicaVen Banco de México, el cual sugiere que para el año 2018 IÓ 
expectativa se ubicara en 18.46 por c:jólar. 1 

c) Precio de los insumos.- Si bien sugieren considerar la Tnclusión de nuevas 
tecnologías en el modelo de costos esto no debe representar incremento alguno 
de precios eje los inSUrT)OS, ya que las tecnologías son más eficientes de las que se 
han consid?rado

1
en modelos previos. 

6 
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11. (\onsideraciones Jurídicas. 

INSTITUTO FEDERAL DE 
TELECOMUN!CAClONES 

Axtel y Avantel señalah la obligacción del Instituto de fijar tarifas de interconexión basadas 
en el costo de prestar el servicio con fundamentd en los artículos 131 de la LFTR, 95, 

fracción I, del Reglamento de Telecomunicaciones, las Reglas 52 y 53 de las Reglas del 
/ Servic.io de Larga Distancia, artículo Noveno Transitorio de las Reglas del SeNicio Local, 

punto 111.6 del Plan de Interconexión con Redes de Larg(J Distancia de 1994, y los artículos 
3, fracción VII, 31 y Tercero Transitorio del Plan Técnico Fundamental de Interconexión e 
lnter?perabilidad. 

Asimismo, manifiestan que la legislacióo vigente obliga al Instituto a resolver un 
desacuerdo de interconexión como el que nos ocupa, debiendo establecer tarifas d~ 

/ '· 
interconexión basad~s en los siguientes criterios: 

' a) Las tarifas de interconexión que el concesionario fijo aplica a sí mismo por la 
terminación de llamadas locales de sus usuarios con-destin6 a números locales 
deberá ofrecerse y aplicarse a los operadores de telecomunicaciones que se lo 
soliciten. 

b) Deberán establecer·tarifas de interconexión conforme al costo atribuible a dicha 

función. \ . , , 
c) .se deberá promover una sana cqmpetencia entre los prestadores de servicios de 

telecomun'icaciones. 
d) Debe tomarse en cuenta que cuando los preciosde interconexión son elevados, 

' ' \ ' 

estos implican mayores precios para los usuarios fina1$s y barreras para que esto$ 
' pued9n disminuir como resultado de la dinámica de la competencia. 

e) i!os costos de la red se deben recuperar a través de los servicios prestados a los 
usuarios y no a través de la interconexión, ya que de lo contrario se estaría frente 
a un doble cobro. 

\ Consideraciones del Instituto 

Con reloción a las manifestaciones realizadas en el numeral 1, este Instituto señala que el 
modelo de costos utilizado para resolver el presente desacuerdo ha sido actualizado en 

--- 1 

su construcción con lo cual para la: determinación de tarifas en las redes móviles se 
considera 1.a tecnología más reciente, esto es LTE. 

! 

P9r otra parte, el lineamiento Décimo Tercero de la Metodología de Costos, establec;;e 

<'Íue: 

7 
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/ 
"DÉCIMO TERCERO.- Los resultados del Modelo de Costos del Servicio de Interconexión 
relevante tendrán vigencia del 1 º de ener~ al 31' de diciembre de cada año, El Instituto 
Federal de Telecomunicacianes podrá actualizar anualmente la información de la 
demanda de los servicios, los precios de los insumos empleados, el Costo de Capital 
Promediq Pol/Jderado y el tipo de cambio utilizados en el Modelo de Costos del Servicio de 
lntercon~xi6n relevante para goraf'lizor que refleje las condici:C>nes del mercado.,, 

/ 

En este sentido, -el lineamiento antes citado señala -<=iue el Instituto. podrá acfyalizar 
anualment'(_ la información del Modelo de 'Costos, ~or lo que er;i apego, al mismo y 
aqemás tratándose de un nuevo modelo de costos se han actualizado qiversos 

' parámetros de información como son precios de los insumos, ~manda de los servicios 
y-en particular el tipo d~,bqmbio, para lo cual se utilizó la Encuesta sobre las Expectativas 
de los Especialistas en Economía del Sector Pril(ado, de octubre de 2017, p1¡.1blicada por 

' ' ' 
el Banco de México el l de noviembre de 2017, 1 

Ahora bien, con relación a lo manifestado por Axtel y Avante! en el numeral 11, se señala 
que las tarifas de terminación en las redes de dichos concesionariós se han determinad.o 
de conformidad con la Metodología de Costos, es dt;7cir, en estricto apego a lo señalado 
en el artícwlo 137 de la LFTR, 

La Metodología de Costos se ha definido en concorda~cia con la LFTR, con el propósito 
de promover una mayor competencia en la provisión de servicios finales, que no se 
trasladen elevados márgenes de las tarifas de interconexión a los precios de los usuarios 
de los servicios de telecomunicaciones, y que se promueva una estructura tmifaria más 

' ' 

eficiente COR mehores precios que incentive el c.recfmiento de la demanda del servicio, 

Una vez analizadas las manifestaciones gé(119rales de Axtel y Avante!, en términos del 
artículo 129 de lb LFTR se procedé a resolver sobre las condiciones'no convenidas, 

' 

l. Tarifas de lnterconE)Xión 
' ' 

Argumentos de las partes 

En la Solicitud de Resolución y en él escrito de desahogo de prevención, Axtel y Avante! 
solicitan la intervención del Instituto para que dentro de su ámbito de competencia 
resuelva el desacuerdo y determine las tarifas de interconexión aplicables del l d~ enero 

' ' 
al 31 de diciembre de 2018. 
Por su parte, IP Matrixseñala que, la tarifa que deberá cot¡irar a Axtel y Avante! no puede ser f ¡jf 
la misma a aquella que cobren los operadores con mayores participacion'es de; mercado y 

~- 1 
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INSTITUTO FEDERAL DE 
YELECOMUN!CAC!ONES 

en redes, así como con costos de operac1on menores, ya que- IP Matrix tiene una 
participación de mercado inferior al l %. 

Consideraciones del Instituto 

Para la determinación de las tarifas de interconexión en las redes públicas de 
telecomunicaciones de Axtel, Avantel e I~ Matrix, se debe considerar' que la propia LFTR 
establece el marco normativo y regulqtorio aplicable para lq fijación de las tarifas de / 
interconexión. 

A tal efecto, el artículo 131 de la LFTR dispone lo siguiente:\' 

"Artículo 131. (. .) 

(. . .) 

b) Poro el tráfico que termine en la red Cie las demás concesionarios, la tarifa de) interconexié>n 
\ ! 

será negociada libremente. 

fl Instituto resolvcyá cualquier disputa respecto de las tarifas,. términos y/o condiciones de los 
convenios de interconexión a que se refiere el inciso b) de este artículo, con base en la 
metodología de costos que determine. tomando en cuenta las asimetrías¡ naturales de las 
redes a ser interconectados, lo participación de mercado o n1olquier otro 1foctor, fijando las 
tarifas; términos y/o condiciones en consecuencia. 

Los tarifas que determine el Instituto con base en dicha metodología d€lberán ser 
transparentes, razonables y, en su coso, asimétricos, considerando la participación de 
mercado, los horarios de congestionamiento de red, el volumen de tráfico u otras que 
determine el Instituto. 

Las tarifas deberán ser lo suficientem13nte desagregadas para que -e( concesionario que se 
interconecte no necesite pagar por componentes o recursos de fa red que no se requieran 
para que el servicio sea suministrado. 

(. .. )" ' 

/ 
En estricto cumplimiento al artículo citado, el Instituto publicó en el DOF el 18 de 
diciembre de 2014, la Metoddlogía de Costos, mis'mC!l que establece los principios 
básicos que se constitt.Jyen en reglas de carácter general a las cuales se deberá sujetar 

1 ' 

la rnµtoridad reguladora al momento de elaborar los modelos de costos que calculen las 
tarifasde interconexión, ' ·-
En este orden de ideas, el artículo 137 de la LFTR seña a a lqJetra lo siguiente: 

' \ 
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"Artículo 137. El Instituto publicará en el Diario Oficio/ de lo Federdción, en el último trimestre 
del año, los condiciones téénicos mínimas y las tarifas que h~yan rdsúttado de las metodologías 

de costos emitidas por el Instituto, mismas que estbrán vigentes en el año calendario inmediato ~--. 
siguiente.· 

En apego a dicha metodología y en cumplimiento a lo establecido en el artículo 137, el 
"-----

Instituto publicó en el DOF el 9 de noviembre de 2017, el Acuerdo de CTM y Tarifas 2018, 
el cual contiene las tarifas para los Servicios de Interconexión que han resultado de la: 
Metodología de Costos y que. el Instituto utilizará para resol\/€r tos desacuerdos de 
interconexión en materia de tarifas aplicables del lde enero al 31 de diciembre de 2018. 

' . 

j Cabe mencionar que dichos modelos de costos se derivan de la aplicación de una 
disposición administrativa <;Je carácter general como lo es la Metodología de Costos, y 
el procedimiento llevado a cabo parÓsu construcción h<;l sido debidamente descrito en 
el Acuerdo de CTM y Tarifas 2018. · ! --

En consecuencia, las tarifas de interdonexión, objeto del presente procedimiento, así 
como la tasación de las llamadas h9n sido debidamente publicadas por la autoridad 
en el acuerdo cita.do, mismo que ál ser de conocimiento público hace innecesaria su 
reproducción en el cuerpo de la presente resolución. 

En tal virtud, la tarifa por los Servicios de Interconexión que Axtel y Avante! deberán 
pagarse de m<Jnera recíproca con IP Matrix, por los servicios de \erminación del servicio 
local en usuarios fijos, será la siguiente: 

) 
' a) Del l de enero al 31 de diciembre de 2018, $0.002836 pesos M.N. por minuto de 

interconexión. 

La tarifa anterior ya incluye el costo correspondie~te °'los puertos necesarios para lp 
i~terconexión. 

____ , 

) 

/),si mismo, el cálculo d~ las contraprestaciones se realizará con base e,n la duración rea( 
de las llamadas, sin redondear al.l)linuto, cje~iendo para tal efecto sumar la duración 
de todas las llamadas completadas en el período de facturación correspondiente, 
medidas en segundos, y multiplicar lo$ minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa 
correspondiente . 

. 
En virtud de lo anterior y con el fin de que los términos, condiciones y tarifas de 

interconexión det5Jrminadas por este Instituto en la,presente Resolución sean ofrecidos 
de manera no discriminqtoria a los demás concesionar,Jos que lo soliciten y que requieran 
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servicios de interconexión, capacidades o funciones similares, el Pleno del Instituto 
estima conveniente poner la presente Resolución a disposición de los concesionarios. 
'para efectos de lo anterior y en términos de lo dispuesto por los artículos 129, fracción IX, 
176, 177, fracción XV y 178 de la LFTR, Jo presente Resolución será inscrita en el Registro 
Público de Telecomunicaciones a cargo del propio Instituto. . 

\ Lo anterior, sin perJu1c10 de que Axtel, Avante! e IP Matrix fo,malicen los términos, 
' condiciones y tarifas de interconexión que se ordenan a través de la presente Resolución - ' 

y ·a tal efecto suscriban el convenio éorrespondiente. En tal sentido, dichos 
concesionarios, conjunta o separadamente, deberán inscribir el conveniq de 

\interconexión en el Registro Público de Telecomunicaciones, de conformidad con lo 
dispuesto por los artículos 128 y 177, fracción VII de la LFTR. 

Con base en lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los artículos, 28, párrafo ', 
décimo quinto y décimo sexto de la Constitúción Política de los Estados Unidos 
Mexicanos; 6, fracciones 1.v y VII 15, fracc;ión X, 17, fracción 1, 125, 128, 129, l ~ l, incisos a) 
y b), 176, 177 fracción VII, 178, 312 y 313 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y 
Radiodifusión; 32, 35, frgcción 1, 36, 38, 39 y 57 fracción 1 de la Ley ·Federal de 
Procedimiento Administrativo; 197, 203, 210-A y 218 del Código Federal de 
Procedimientos\Civiles; y 4 fracción 1 y 6, fracción XXXVIII del Estatuto Orgánico del 
Instituto Federal de Telecomunicaciones, el Pleno del Instituto Federal de 
Telecomunicaciones emite los sigui53ntes: 

RESOLUTIVOS 

PRIME.~0.-La tarifa de interconexión quéAxtel, S.A.B. de C.V. y Avante!, S.d~ R.l. de C.V. 

deberán de manera S.A. de C.V., por servicios de 

a) Del l de enero al 31 de diciembre de\2018, $0.002836 pesos M.N .. por minuto de / 

interconexión. 

! 
La tarifa anteribr ya incluye e.1 costo corresppndiente a los puertos necesarios para la 

interconexión. 
/1 

/ 
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Las contraprestaciones se calcularán sumando la duraclón de todas las llamadas 
' 1 

·completadas en el período deJacturación correspondiente, 'medidas en segundos, y 
multiplicando los minutos equivalentes a dicha suma, por la tarifa correspondiente. 

SEGUNDO,- [)ent~o de los diez (l O) días hábiles contados a partir del día s'1gu'1ente en que 
0urta efectos legales la notificación de la presente Resolución y con independencia de 
su obligación de cumplir _con la prestación del servicio de interc6nexión conforme a las 
condiciones.y\ tarifas eÚablecidas en la presente Resolución, Axtel, S.A.B. de C.V., 
Avantel, S. de R.L. de C.V. e IP Matr~, S.A. de C.V. deberán suscribir el convenio de 
interconexión de sus redes públicaslde telecomunicaciones conforme a los términos y 
condiciones determinados en el Resblutivo !?RIMERO de la presente Resülución. 
Celebrado el convenio correspondiente, deberánremitir conjunta o separadamente un 
ejemplar original o . copia certificada del mÍsmo a este Instituto Federal de 

,Telecomunicaciones, para .efectos de su inscripción en efRegistro Público de 
Telecomunicaciones, dentro, de los treinta (30) días hábiles siguientes a su celebración,­
de conformidad con los artículos 128, 176 y 177, fracción VII de la Ley Federal de 
Tel137omunicpiciones y Radiodifusión. 

TERCERO.- En cumplimiento ó lo dispuesto en el artículo 3, fracción XV de la Ley Federal 
de Procedimiento AciministratiVo, en relación con los artículos 312 y 313 de la Ley Federal 
de Telecomunicaciones y Radiodifusión, .se hace del con'ocimiento de AxteL S.A.B. de 

,., ' \ / 1, 

C:V., Avantel, S. de R.L. de C.V, e IP Matrix, S.A. de C.V., que la presente Resolución 
constituye un acto<administrativo definitivo y por lo tanto, procede ante los Juzgados de 
Distrito Especializados en Materia de Competencia Económica, Radiodifusión y 
Telecomunicaciones, conresidencia en la Ciudad de México y Jurisdicción territorial en 
todci la República, Éll juicio de amparo indirecto dentro del plazo de quince (15) días 
hábiles contado a partir de que surta efectos la notificación de la presente Resolució0,· 
en términos del artículo 17 de la Ley\de Amparo, Reglarn'entaria de los artículos l 03 y l 07 
de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

\ 
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CUARTO.- Notifíquese personalmente a los representantes le'gales de Axtel, S,A.B. de 
C.V., Avante!, Si de R.L. de C.V. e IP Matrix, S,A. de C.V., el contenido de la presente 
Resolución, en términos de lo establecido en el artículo 129, fracción VIII de la Ley Federal 

de Telecomunicaciones y Radiocjjfusión, 

.. 
swaldo Contreras Saldívar 
isionado Presidente 

Mario Ger án Fr~ow Rangel 
Comisionado 

Javier 
Comisionado 

/ 

(/-~I\ 

~ Maña Elena Estavillo Flores 
Comisionada 

Adolfo Cuevas Teja 
Comisionado 

Arturo Robles Rovalo 
Comisionado 

La presente Resolución fue aprobada por el Pleno del Instituto Federal dé Telecomunicaciones en su ll Sesión Ordinaria celebrada el 6 de diciembre 
de 2017, por unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswoldo Contreras Soldívor, Adriana Sofía lobardini lnzLinza, María Elena EstavilJo 
Flores, Morid

1 

Germán Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Juárez··Mojica y Arturo Robles ,:~ovalo: con fundamento en los párrafos vig4siriío. 
tracciones 1 Y.,111; y yilJéSimo primero, del artículo 28 de la Constitución Político de los Estados Unidos Mexicanos; artículos 7, 16 y 45 de la Ley Federal de 
Telecomuniobciones y Ro~iodifusíón; así como en los artículos l, 7, 8 y 12 del Estatuto Orgánico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, mediante 
Acuerdo P/IFT/061217 /858'. -, 

la Comisionada María Elena Estavillo Flores, así com9 los Comisiofiados Adolfo Cuevas Teja y Arturo Robles RovOlo, previendo su ausencia justificada 
a la sesión, emitieron su voto razonado por escritO, en términos de los artículos 45 tercer pé¡rrafo de la Ley Federal de ;Telecomunicaciones y 
Radiodifusión, y 8 segu'.ldoJ::9.rrafo del Estatuto Orgánico del Instituto Federal de Telecomunicac!onel 
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