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RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL  PLENO DEL INSTITUTO  FEDERAL 'DE
i TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES DE INTERCONEXION NO
| : CONVENIDAS * ENTRE TELEFONOS DE MEXICO, SAB. DE CV. Y ALTATA
" TELECOMUNICACIONES DE MEX[CO S.AP.l. DE C.V., APLICABLES DEL 1 DE ENERO AL 31

DE DiCIEMBRE DE 2018 f

-

ANTECEDENTES

.- Teléfonos de México, S.A.B. de C.V. (en lo sucesivo, "Telmex”), es un concesionario ™
que cuenta conla autorizacion para instalar, operary explotar una red publica de
telecomunicaéiones d amparo de los titulos de concesion oforgados tonforme a ‘
la legislacion aplicable e inscritos en el Registro Plblico de Concesiones.del Instifuto
Federal de Telecomunicaciones (en lo/sucesivo, el * Insh‘fuTo ). |

I-  Altata Telecomunicaciones de México, S.A.P.1. de C.V. (en lo sucesivo, “Altata”), es
un concesionario qiue"t:"uen’ro con autorizacién para prestar fodo tipo de servicios
publiools de telecomunicaciones con fines de lucro, a fravés de la infraestructura
asociada a una red publica de telecomunicaciones, al amparo de la concesion
Unica otorgada conforme-a la legislacion aplicable e inscrito en elRegistro PGblico
de Concesiones del Instituto. A

I . VoL
.-~ Deferminacion del Agente Econdémico Preponderante. Con focha 6 de mdizo de
. 2014, el Pleno del Instituto en su V Sesion Ex’rrobrdinorio aprcbd poer acuerdo
/ P/ IFT/EXT/060314/76 1a “RESOLUCION MED!ANTE LA CUAL EL PLENO DEL INSTITUIO
3 ~ FEDERAL "DE TELECOMUNICACIONES - DETERMINA AL GRUPO DE  INTERES

ECONOMICO DEL QUE FORMAN PARTE A_{\_/iERICA MOVIL, S.A.B. DE C. V., TELEFONOS

“DE MFRICO, SAB DE Cr v TREFONOS DEE NOROESTE SADEC- V- RADIOMOVIE

. DIPSA, SA.B. DE C.V., GRUPO CARSO, S.A.B. DE C.V., Y GRUPO FINANCIERO INBURSA,
S.A.B. DE C.V.,, COMO AGENTE ECONOMICO PREPONDERANTE EN EL SECTOR DE ™

B TELECOMUNICACIONES Y LE IMPONE LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR QUE

| SE AFECTE LA COMPETENCIA Y LA LIBRE CONCURRENCIA." (en o sucesivo, Ia
“Resolucion AEP”).

V.- Me’rodologla pc:rc: el cdlculo de costos de in’rercohexién El 18 de diciembre de
_ 2014\39 publloo en el Diario Oficial de la Federacién (en lo sucesivo, el "DOF”), el
1 P ACUERDO meo‘;anfe el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones
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emite la metodologia para el célculo de coslos de interconexidrn de; conformidad

+ con .’C] Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién”, oprobodo mediante

4 resoluolon correspondleme w

V.-

Aclerdo P/IFT/EXT/161214/277 (enlosucesivo la’ I\/IeTodoiogK] de Costos”).

Sistema Electrénico de Solicitudes de En‘rercOnexién B 29 de diciembre de 2014 se

publicé en el DOF el AQUE!?DO medfonfe el cual el Pl\eno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones establece ei Sistemma  Electronico de  Solicitudes de ™

Interconexién” (en lo sucesivo, gl “Acuerdo del Sistema™), mediante el cual se
establecio el Sistema Electrénico de Solicitudes de Inferconexidn, (en lo sucesivo,
el “SESI). '

Procedimiento de resdlucién de condiciones de interconexién no convenidas. EI 13
de Julho de 2017, el apoderado legal de Telmex, presentd ante el Instituto escrito
mediante el cual solicitd su infervencién para resolver iEs términos, condiciones y
tarifas que no pudo convenir con Altata para el periodo 2018 (en lo sucesivo, |a

- “Solicitud de Resolucion™).

La Solicitud de Resclucion se odrﬁiﬂé a framite, osigndnddle gl numero de
expediente IFT/221/UPR/DG-RIRST/103:130717/ITX. El procedimiento fue sustanciado

entodas y cada una de sus etapas en estricto apego alo establecido en el arficulo
129 de la ley Fe‘der@l de Telecomunicaciones y Radiodifusion (en lo sucesivo, la

"LFTR"). Lo cual se encuentra plenamente documentado en los constancias que
infegran el expediente administrativo en comento, mismo que ha estado en fodo
momento a disposicion de las porfes las cuales tienen pleno Conocwmen’ro de su
con’remdo

Es asi que. con fecha 9 de noviembre de 201 7 _el Instituto notificd a las partes que k

el procedimen’ro guordcbo astado para que. el Pleno del Instituto dictase &y

Publicacién de las Condiciones Téenicas Minimas vy las Tarifas de Interconexion

para el afo 2018, El 9 de noviembre de 2017 se publicd en el DOF el "TACUERDO
mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones establece
las Condiciones 1écnicas Minimas para la interconexion enfre concesionarios que
operen redes pupblicas de felecomunicaciones y defermind las Tonfos de
Inferconexion resulfodo de la Mefodoiogfa para el Cdlculo de Costos de
Interconexidn que estarén v;genfes del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018”7,

aprobado mediante Acuerdo P/IFT/02H17/657 (en lo sucesivo, el "Acuerdo de
CTM y Tarifas 2018™). .

\
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En virtud dexloé referidos Antecedentes, y
CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia del instituto. De conformidad con los arficulos 6, apartado B
fraccion Il y 28, parrafos décimo quinto y décimo sexio de la Constitucion Polifica de los
Fstados Unidos Mexicanos (en o sucesivo, la “Consfitucion”) v. 7 de |6 LFTR; el Instituto es
un érgano publico Qu’ronomo independiente en sus decisiones y funcionamiento, con
personalidad juridica y pctrlmon O propio, que Txene por ob;e’fo regular y promover |a
competencia y el desarrollo eficiente de ias Teleoomunlcacxones y larradiodifusion en &l
ambito de los OTI’IDUCIOHGS que le confiere la Cons’rl’rumon yen los términos que fucm lo}
LFTR y demds dISpOSlCiOI’”\eS aplicables. ‘ ;

Con fundamento en los articulos 7, 15, froccaon X 17, frocmon [, vy 129 de la LFTR, el Pleno

’ INSTETUTO FEDERAL DR
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del Instituto estd facultodo, de manera exclusiva e indelegable, para resolver .-

establecer los términos, condiciones y tarifas. de InTerconex;on gue nc hayaon podido
convenir los concesionarios respecto de sus redes publlcas de telecomunicaciones, und
vez gque se sollqzl’re su intervencion. ‘

Por lo cnterior y de conformidad con o dlspuesfo en los or’ﬂoulos mdlcodos el Pleno del
Ins’nTuTo es competente para emitir la presente Resolucion que de’r@rmlno los Termlnos
condiciones y tarifas de interconexion no convenidas entre I!os cqnce3|onor|os de redes
pUblicas de telecomunicaciones, que forman parte en el presente procedimiento.
SEGUNDO.- Importancia y obligatoriedad de la interconexion & Interés Piblico. Fl articulo
6, apartado B, fraccién Il de la.Constitucion establece que las telecomunicaciones scn
servicios plblicos de interés general, y es el deber del Estado de garantizar que se presTen

\\

en condiciones de compeTencm calidad, plurdlidad, coberfura universcl, Inferconexion,
' Convergenmo continuidad, accesc libre y sin mjerencms Orbi’rronos
i ‘
- Por éu parte el articulo 2 de la LFTR, en concordancia cen la Cons’r‘%ucién senala gue las
felecomunicaciones son servicios pubhcos de interés general; y que coresponde al
Estado gjercerla rec’rono en la materia, protegerla segurldod y la soberania de la Nacion
y garantizar su. eficiente prestacién. Para tales efectos, el Instituto ‘establecerd
condiciones d&’ compefencm efectiva en la prestacion de dichos serwc:[os en Terminos
delo esa‘obieado en Ios or’rlculos 7,124y 125 dela lFTR. ’

o™~ A
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Por ello, el legislador establecid () la obligacion de todos los concesionarios de redes
. publicas de telecomunicaciones de adoptar disefios de arquitectura ablerta para
garantizar la inferconexion e inferoperabilidad de sus redes, contenida en el arficulo 124
de la LFTR; (i) la obligacion de los concesionarios de redes plblicas de interconectar sus
redes de conformidad con lo establecido en el articulo 125 de la LFTR, v (i) que dicha
interconexion se realice en condlcnones no discriminatorias, fransparentes y bosczdos en
criterios objetives. ’ ‘ 5

~ I // P J
Ahora’ blen el articulo 129 de Id LFIR regulo el procedimiento que ha de\observor el
lnSTI’FUTO a efecto de deTerminar las condiciones no convenidas. Para estos fines dlspone
gue los concesionarios que operen redes publicas de telecomunicaciones, deberdn
inferconectar sus redss, y a-fal efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor de
sesenta dias ndturales’ contados .a partir de que 'sea presentada la solicitud
correspondlen’re Esto es, los concesionarios de redes publlcos de telecomunicaciones
fienen la, libertad de negociar los términos, condicionss y tarifas de la mTerconean a
través del SESI, mismos gue deberén reflejarse en el convenio gue al efecto suscriban, 'sin
embargo, ‘de no convenir, podrdn sollol’ror la intervencién del Instituto porcl que éste

“.defermine Ios términos, condicionesy tarifas no convenidas. p
_ . N

En virtud de lo anterior, se indica que: () los Concesionorios estén obligados a
mTerconeo’ror sus redes vy, a fal efecto, suscribir un convenio ‘en un plazo no mayor de
sesenta (60)¢ dICIS noTuroIes contados a partir de que alguno de ellos o solicite; (i)
transcurridos los seserita CC)O) -dias natfurales sin que las partes hayan'llegado a un
‘acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolverd los términos v condiciones de
interconexion; no convenidos sometidas a su” compétencia, dIChO solicitud deberd
someterse al Institfuto dentfro de un plazo de cuarenta Y cinco (45)- dics hoblles szgwenfes

aque hoyo concluido el periodo de sesenta (60) dias'naturales.

En consecuencia, en autos estd acreditado, que Telmex y A|TC1TO tienen el caroc’rer de
concesionarios que operan una red pubhoo de Teleg’omumoomones v que Telmex
requirid a Altata el inicio de negoololmones para convenlr los términos vy condlc:lones y
tarifos de interconexion, y que se cumple con fodds los supuestos normg’ﬂvos que
establece el or‘r:oulo 129 segun se desprende de los AnTeceden’res L iy Vide la presen’re

-

Resolucion. { ; A

Por elloy/conforme al arficllo 124.de laLFTR, Telmex'y Alfata’estén obligados goronhzor
la eficiente inferconexion de sus.- LeS/peCTIVCIS redes publxoos de telecomunicaciones,
formalizando en todo caso, la suscripcion del convenio respectivo que estipule 10s
~——términos, condiciones y‘ronfos aplicabies. _ A
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TERCERO.- Valoracién de pruebas. En términos generales la prueba es ef medio de
demostracién de la realidad de un hecho o de la existencia de un acto. Es asique denire
del procedimiento de mérito, o pruebo cumpl“e la siguiente funcidn: i) fija los hechos
materia del desdcuerde, v i) generar certeza acerca de las afirmaciones y alegaciones
de los concesionarios sujetos del desacuerdo. ‘

Por su parte la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (en lo sucesivo "LFPA") y el
Codigo Federal de Procedimientos Civiles (eh lo sucesivo, la “CFPC") establecen que en
los procedimientos administrativos se admifiran toda clase de pruebas, excepto la
confesional de las ouTorldodes Asimismo, establece en cuantc a su valoracion que la
guteridad goza de lamds Qmpllo libertad para hacer el andlisis de las pruebas rend}dos
para determinar el valor de las mismas, y para fijar el resultado final de dicha valuacion.

En tal sentido, el Instituto valora los pruebas aportadas por Telmex y Altata en 108
siguientes terminos: g

-3.1 Pruebas ofrecidas por Telmex.

. Conrelocién ala documental consistente en.escrito de fecha 8 d‘e mayo de 2017
S dado de alta en el Sistemna el dia 11 del mismo mes y ano, por el cual Telmex
solicité a Aliata el inicio formal'de negociaciones tendientes’a convenir las tarifas
‘de m’rerconemon por el servicio de terminacion del servicio local en usuarios fijos
para el periodo comprendido entre ei 1 de enero y el 31 de diciembre de 2018,
Asi como de la documental donsistente enla copia de la pantolla ex‘Trmdo del
SESI, en la cual consta el procedimiento de negociaciones llevado a cabo por
; las partes con la finalidad de acordar las tarifas de terminacion antes seﬁé:iodos-,’
S - Se les otorga valor probatorio en términos del articuio 50 de la LFPA, asi como los
or’nculos 197 v 210-A del CFPC, al hacer pruebd de\que en efecto, medtcm’re
solic ’rudmgresoda en el SES!, Telmex solicitd el inicio de negeciaciones a Altata,
Tendienfes a convenir los términos y condiciones en materia de inferconexion, vy
que astdl, dio contfestacion a la solicitud formulada, conlo que queda acreditado
. que se cumpho con el requisito de procedencm refererﬁ’re a la existencia de
negomo_c_lo_nes previas entre los concesionarios.
R N
. fi. ~En ret@\(:lon con la presuncional, en su doble aspecto, legal y humana, se le da -
"\ volor probcﬁorio en ’rermlnos del CJTTICLHO 218 del CFPC dl ser &sta la c:onsecueno1o §

.
A




il,

Iogica v natural de hechos conocidos y probados al momen’ro de hacer la
deduccion respectiva, -~ { )

Respecto dela insfrumental de actuaciones, Consistente en todo lo actuado en
el presen’ré procedimiento, se le da valor probcﬁono al consTlTulrse dicha prueba
conlas cor‘qucancms que obran en el sumario y en términos del principio om‘ologlco
de lo} pruebo conforme al cual lo ordinario se presume.

3.2 Pruebas qfreoidos por Altata.

En relc;ciérlw con la presuncional, en.su-doble aspecto, legal y humana, se le

da valor probatorio en témings del arficulo 218 del CFPC' al sef_ésta la

consecuencia légica y natural de hechos conocidos y probados al momen’ro
1 de hacer la deduccion respechvo

Respecto de la instrumental de OCTUOCEOD@S',/ consistente en todo o actuado

en el presente procedimiento, se'le da valor probatorio al constituirse dicha
- prueba con las constancics que obran en el sumario y &n téfminos del

principio ontoldgico de la prueba, conforrpe alcual lo orglinc]rio se presume.

// .
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*CUARTO.- Condiciones no convenidas sujetas a resolucion. Telmex plantea los siguientes
""rermmos Condlmones y farifas de inTerconeXIon que’ no pudo convenir con Altata:

o)

b)

Determinar las Torifos correspondientes a los servicios de terminacion del Servicio
Local en usuarios fijos que Telmex deberd pagar v en su caso cobrar a Altatal

;

durante el periodo del T de enero al 31 de diciembre de 2018. SN

Determinar que las partes calcularan las confraprestaciones. que, deberdn
facturar por servicios de terminacion del Servicio Local en usuarios fijos, segun
coresponda, con base en la duracidon real de las llarmadas, sin redondear.al

~minuto, debiendo para tal efecto sumar la, duragion de todas las lamadas

completadas en el periodo de facturacién correspondiente medidas en

segundos, y mulfiplicar los mlnu‘ros equ&vclenTes a dicha suma, por la farffa
cofrrespondiente. -

Por su parte, Altata en su escrito de manifestaciones presenfodo el 12 de sép’rlembre de
2017, no plcm‘eo condiclones adicionales por resolver.



INSTITUTO FEDERAL DE
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Por lo anterior, previamente al andlisis de las condiciones no convenidas, el Instifuto - Sy

procede, en primerd IﬂSTGﬂCIO a resolver especmcomem‘e Ios orgumen’romones de
Altatay los alegatos que df respecto esgrimic Telmex, para posteriormente resolver sobre
aqusios puntos de desacuerdo que en materia de intferconexion fueron sometidos por
las partes. o f "

A. Improcedencia del desacuerdo al omitirse la exhibicion de los documentos con los
cudles se acreditan las negociaciones para la procedencm del desocuerdo de
“interconexién. /

7

Argumentos de las partes

i apoderado Eegoll?'de Alfata objefa en cuanto el dlcance y valor probatorio los
documentos que G su decirno fueron exhibidos por felmex en el escrito mediante el cual
se dio vista, ya gque omitid- od}un’ror en su solicitud de desacuerdo de interconexion los
documen’r@s con los cuales acredita el inicio de negociaciones de m‘rerconemon para el
S ano 2018, al no_exhibir los.documentos con los cuales funda su accién v peticion de
conformidacd con Llos articulo 15 de la LFPA v 323 v 324 det CFPC, lo cual se fraduce en la
improcedencia "del’ desacuerdo, toda vez que se-. deben respe‘ror las gorcm’nos
procesales de débido proceso, la seguridad juridica.

Asimismo sefiala que, a partir de ia en‘rradq en vigor del Acuerdo del SlsTemO los -
negomoaones gue se redlicen entre conceasionarios deberdn realizarse a fravés del SESI
Sin emborgo rello no excluye la obligacion impuesta por los articulos 323 y 324 del CFPC,
en relacidn con el arficulo ¢ del Plan Técnico Fundamental de !n’rerconex;on e
Interoperabilidad, de acompaenar a la solicifud de intervencion de la autoridad, el
documento que acredite fehacienfemente T bose de accion, e; decir, ei inicio de

negocmaones

Por ofra pGrTe Telmex en su escrifo de dlegatos senala que de la consul‘ro al SlsTemo
Electronico de Solicitudes de Interconexion del InsTn‘u’fo se hace notar gue Altata adjuntd
's_u_respuesfo al _eson’ro presentado por Telmex, para el inicio de negociaciones sobre los
términos, condicio es y tarifas que deben regir para ¢l periodo comprendido entre el |1
“de’ enero y el 31 e/diciembre de 2018, de tal manera que Altata estuvo de acuerdo

porc: sosTener uno reumon de Trabcuo durcm‘e el per;odo legal de negociaciones.



) Con.sidercciones del Instituto

l.cis momfes’ramones de Altata resulfan mfundados Todc: vez cque el articuic 129 de la LFIR i.‘
establecio/ la obligacion de 'los \Qoncesaonanos que operen redes publicas de
Telec:omumcoaones de inferconectar sus redes, y a tal efecto suscriban un convénio de
intferconexion. Dicho precepto establece como obligacion del Instituto establecer un
Sistema Electrénico a través del cual, fos concesionarios intferesados TromlTen entfre si los
sollcz’.fucles de suscnpmon de los convenios respecﬂvos

! \‘\ T /
El supuesto antferior se actualizd con la emlslon por pOrTe del Instifuto del Acuerdo del
Sistema v su puesta en operacion el 30 de énero de 2015, ‘con lo cual la solicitud de
inicio de negociacion es electrénica, asi como todas las negociaciones subsecuentes;
asimismo, lo establecido en el SES| permite tener certeza de quien es el concesionario
“solicitante, el concesionario solicitado, se acredita fehacientemente cuales fueron las
" condiciones de inferconexion no convenidas; incluyendo su tempoeralidad, con lo cual

se acredita la hipdtesis normativa establecida en ef articulo 129 de la LFTR.

Es asi que, contrario a.lo sefalado por Altata, TeIm‘éx si cumplid con los requisitos -
esfobleordos enlaley reglomenmno de la materia, la cuc:l establece, en su arficulo 129
los requisitos de procedencia que los concesionarios ‘deben cumprrr poro que sus eschos,-
de solicitud sean admitidos a tramite y posterlormenfe resuelios. '
I‘Il / o

En este sentido, el arficulo 129 de la LFIR dispone gue el Instituto establecerd un sisterna
electrénico a fravés del cual los concesionarios interesados en interconectar sus redes,
framitaran entfre si las solicitudes de suscripcidon de los convenios :respectivos,

’rooﬁomen’re se derogo lo indicado’en el Plan.de Interconexion.

Aunado a lo on’renor el Instituto fovorecerq lcy pron’rc: y efectiva m’rerconemon entre
redes publicas de Telecomumcauones para lo cual evitard actuaciones procesales que
fengan como consecuen.go retrasar o inferconexion efectiva entre redes plblicas de
telecomunicaciones o las condiiciones no:convenidas que permitan la prestacion de los
servicios publicos de telecomunicaciones, es en ese sentido/que lo argumentado por
Alfata resulta improcedente. - - \

Finaimente, el Institufo al admitir las solicifudes de desbouerdo conobord gue se
cumpliera conlo es’rcablemdo en el articulo 129 de la LFTR y el Acuerdo del S|s’rem0 es asi
gue al existir las solicitudes hechas por Telmex a Altata para iniciar negoomolones estas
scn COﬂSld@erGS validas y TroTodos como presuncion legal, misma que se conoce como
la consecuencia logica y natural de hechos conomdos probodos al momento de hacer
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la deduccion respeoﬂvo Y dado que lo ordlnono se presume, por tanto resulta mfundc}do
el argumento de Altata, o o . -

B. Consideraciones legales sobre Ias condiciones, ’rerminos y tarifas de ln’rerconemon
* solicitadas por Telmex. ’

Argumentos de Alfo’ra : /

~De foja 7 afoja 20, de foja24 a 33y de 36 a 44 del escrito de respuesia presenfédo por

Altata, dicho concesionario realiza diversas manifestaciones acerca dela forma en gue
el Instityto debe deferminar las tarifas de inferconexién materia del presente

- L .y ' e e P
- procedirmiento, como son: @) consideraciones sobre el régimen asimetrico-tarifario del

Agente Econdmico Prepanderante, b) el respeto al principic de competencia vy libre

- concurrencia, ¢) Gonsideraciones para la determinacion de |a tarifa de terminacién fija

Ly d) momfes’rouones del modelo de Costos Incrementales de Largo Plazo Puros.

Consideraciones 'del Instituto
Al respecto, los temas pIOnTeGdos por Altata, fueron onollzodos por el Institufo como
parte del procedlm iento para la emisién de una disposicion de caracter general como

. lo es la Metodologia de Costos, la cual.no puede ser modificada en una disposicion de
cardcter particular como o es la Resolué’i'én] que pone fin ai presente procedimiento

delnls’rro’nvo aunado a lo anterior se sefiala que eI presente procedimisnto no fiens
como objefo dilucidar los fundamentos y mofivos que el Insfitufo fomaé en COhSlderQCion
. para establecer dicha me‘fodologao por lo gue los argumentos de Alfata en cuanto alos
elementos que debe tomar en cuenta el Instituto para la determinacion de tarifas de
interconexién restltan: inoperantes. ‘

N

DBt MGHeTa oo ser procedente o modificacidn e uspectos que formarTporte
de la Metodologia de Cestos o del Acuerdo de CTM y Tarifas 2018, ‘en el presente
proced:mlen’ro no se entrard al andlisis de Ios manifestaciones verfidas por Altata.,

N
\\

Lo anterier no SIgﬂIfICG due el Institufo hcyo deJCJdO de analizar todas y cada una de IGs
' mamfes’romones realizadas por AITOTO sino gue uha respuesta detdilada. ‘de las mismas
‘en ficda ccmblo el sen:ndo de la presente Resolucidon, antesu moperonmo en los--

Termlnos opumodos



C. Aplicacion de criterios sééfenidqs por“ la SCJIN: al resolver los ombcros en revision
426/2010 y 318/2011, ast como la externdlidad de la red como elemento para la
determinacién de tarifas.

Argumentos de Al’rqi‘;c

Alfata sefala gue alresolver ios amparos en revisién 426/2010y 318/2011, la SCJN analizé .
clgunos de los elementos que el J.Insﬂ’rufo debe tomar en cuenta para la determinacgion /
| de las tarifas de interconexion, encontréndose enTre ellos la externdlidad de la red en la

de’rermlnomon de'la tarifa de interconexidn.

/= ,
Asimismo, refiere Alfata que de ocuerdo alos pronunciomien’roé de la SCIN, se débe
conciuir guelas condiciones de 'mercado yen espeolol sus condicidnes en relacion con
et AEP no h@n vatiado, ya que adn existen diferéncias agmﬂcohvcs en el sector de %os
telecomunicacionies y la adecuada cobertura social es un objeﬂvo que aun no ha sido
alcanzado, razén por la cUal resulta necesaria la implantacion de la externalidad de la
red en la deTermmoc:lon de la farifa de m’rerconexzon para operodores enfrantes comb
s sU Caso. - '
CoQ§ideraciones del Instituto c = '

' : o N ’.""
Sobre la interpretacion que redliza Altata de la sentencia de la SCIN en el Amparo en
Revision 426/2010, en el senfido ‘de que la tarifas de inferconexion necesariamente
debe incluir el sobrecargo por eX#emolldod de red, se sehala que el mismos resulta
|nfundodo ’ #_

. A\

Poro ilustrar lo anterior se senala gue la SCIN en el propio Amparo en Revision 426/2010,

sencﬂo lo siguiente: § B . <
T

Visiblef a foja 21 i

| i -

| .

b ~, ST /

\. _.'Lohasta agui expuesto perrpife colegir que: a \
» Corresponde ol Fstade el dominio directo  del  especio

radioeléctiico y las posiciones orbifales asignadas o nuesiro pails, asi como”’
ia rectoricr en el-desarrolic de las telecomunicacionss, entendiéndose por
tal foda emision, fransmision © recepcion de informacion de cualquier
naturaleza, o fravés de un sistema infegrado por medios de fransmision (red’
de felecomunicaciones), fales como cancles o circuifos que ufiicen
bandas de frecuencia deal esbecffo rad:oe.‘ecfrrco enlaces sateiifales,

10
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cob.’eoo‘os redes de frcrnsmfsron eléctica o cuolqu;er ofro medic de

fransmision, i
» A fravés de-ina concesidn oforgoo‘cr por el Efecufivo Feo‘ercrf los -
particuiares pueden usar, oprovechar y explofar el espectro radioeléctrico
y fas posiciones orbitales asignados.a nuestro pals, asi comao instalar, operar i
G explotar comercialmente redes publicas de felecomunicacionas, en los
férminos prewsfos porias drsposrc;ones legales aplicables.
» Los conceﬂoncwos de wedes pubficas de telecomunicaciones
fienen el deber de inferconec tar sus redes y celebrar el convenio respectivo
deniro de los sesenta dias naturaies siguientes of en que uno de elios o
solicita, atendiendo o las disposiciones aplicables y a los planes 1écnicos
fundcementales respectivos. .
» El Estado glerce su rectoria en materia de felecomunicaciones o
fravés de la Comisién Federal de Telecomunicaciones, que &s el drgano
enéorgado de regular, promover y supefvisar su eficiente desarrolio, pdra (e}
cual tiene entfre ofras airibuciones. aj promover y vigilar la inferconexion de
los equipos y redes publicas de felecomunicaciones, incluyendo los que se
realicen con redes extranjeras; Blexpedir las disposiciones adrministrafivas y

-~ elaborar los p!ones técnicos fundarmentales a los que deberdn suietarse los

concesionarios para la inferconexion de sus redes; ¢} Detferminar ids

" condicionss que éstos no havan podido convenir una vez franscurrido el

plazo legal previsto para la celebrocion del convemo res,oecﬁvo o anfes si
armbas pon‘es se lo soifcifan.”

s

"Ly Comisién Federal de Telecomunicaciones es.el Srgano encargado de

‘ requiar el espacio concesionado vy, por ende, de regular y de cenirolar las

acciones de los pcrrﬁguicfres que eperan en esfe mercado concesionado,
Estor s, ef Estado Mexicano gjerce su rectoria en la mcrfencr a fraveés de la
Comisién Federctde Telecomunicaciones. =

~Ahora bien, como se sefiald af principio de esfe considerandao, !o Comjsron ’
Federal de Telecomunicaciones fiene compefencia para ‘emitir “sus

resoluciones en esto matera, sin embargo, sus actuaciones deben esiar
Ifundadas, enmarcadas y limitadas por los principios y objefives de la Ley

Federal de Telecomunicaciones y. en parficular, con los principios y s
objefivos previstos en los articulos 7 y 141, que pueden resumirse de lar
manera sfgu}'enfe' 1. Promover un desarollo eficienfe de  ias

telecomunicaciones; 2 Ejercer la rectoria del Estado en la materid,pora

garantizar la soberania nacional; 3. Permitir un amplio desarroflo de ruevos.

concesionarios Yy senvicios de telecomunicaciones; 4. Dar'un frato no |

discrrmmofono a los con\ces:ononos, y 6. Formentar una sand compefencia "

entre l0s concesionarios a fin de gue- Aos SeIVICios se presfen con mejores §
precros ‘diversidad y cdiidad en beneficio de fos’ usuarios vy promover una '
odecuado coberfura social.” ]

11
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' “E establecimienfo de farifas y su variacién en el fiempo forma parte de las
facultades de lo Comision Federal de Telecomunicaciones, pora que
denfro del.ambifo regulado haga diferencias sin que esto se considere. una
declaracion de dominancio enfre operadores, cabe destacar que éste, en
principic, no es un ambito de aplicacion del escrufinio del arficulo |
constifucional, sino de las ‘condicionses de competencia en materias
concesionadas, .recforia econdmica vy bienes del dominio dr‘re,cfd y
propiedad de la nacién, es decir, se rige por fo dispuesto enlos arficulos 25,
26 y 27 de la Constifucion Polifica de los Esfados Unidos Mexicanos y no por
o dispuesto en el I de dicho ordenamiento Iegcr! D J|

\r / ;
A

En este sentido se~observa que\"‘de‘.oouerdo a lo senalado en Io”één’rencirg det Amparo
en Revision 426/2010, la SCIN determind que corresponde a la Comisién, ahora el
Instituto, ejercer la rectoria del Estado en materia de telecomunicaciones, pard lo cual
podria ejercer las faculfades de o)’"brorhover y vigilar ta interconexion de los equipos v
redes publicas de ‘telecomunicaciones, incluyendo las que se realicen con redes

franjeras; b) expedir las disposicicnes administrativas v eloboror los planes iecnicos
/( ndomen’roles a los que deberan su;eforse los concesnonqnos para ta m’rerconemon de
sus redes; ¢) determinar las condiciones que éstos no hayan podido convenir una vez
transcurrido. el plazo legal prevnsTo parG Io celebracion del convenio respectivo o antes-
si ambas. porTes se lo solicitan, para lo cual puede dictar sus resoluciones siempre vy
cuando éstas se encuentfren fundadas, enmarcadas v limitadas por los principios y
objetivos de la ley.

Asimismo, la propia SCJN sefiald que el establécimiento de tarifas y su variacion en el -
fiempo forma. pcr’re de las facuitades del drgano regulador, con lo cual éste cue\nTo con
las facultades de rec’rorlcl suficientes para lograr una verdadera y libre compefenmo en

el mercado, de las Telecoh‘nunlcomones por ende, en ejercicio de esas facultades, el

orgono regulodor puede deferminar una ‘rorn‘a de interconexién asimétrica o simétrica -
siempre vy cuands st-acto se encuentre fundado, motivado vy enmorcodo en los
principios-de la ley. ~

En este senfido, AH’CHé pré’rende generdalizar una situacion particular, al senalar que
siempre y en fodos los casos la farifa de inferconexion debe incluir un sobrecargo de
externalidad de red, lo cual es contrario a lo senalade por la SCIN, toda vez gue dicha
determinacion enira dentro del émbito de facultades rectoras oftorgadas al érgano
regulador, es declr, si se concediera lo senalado-por Altata, el ér@dno regulador no
podria ejercer la focuITod de de‘rermmor e pollTlco publica en.materia de farifa de
m’rerconemon g

/ ] 12
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Asimismo, se observa gue las facultades del drgano regulador para determinar tarifas de

m‘{ercone)qon  han sido plenamente volldodos porla SCINy nc se limitfantnicamente al

Casc en eLque exista un concesionario con poder sustancial en el mercado relevante,
- porlo gue dicha manifestacion de Altata carece de fundamento,

D. Inclusién del factor de ajuste a la tarifa de interconexiéon para 2018 por varacion
en el tipo de cambio. '

Argumentos Altata

Altata manifiestan que consideran cemo una condicidn no convenida la inclusidn de
una clausula de gjuste ala tarifa de inferconexién por variaciones en lx inflacion y el fipo
de cambio utilizado para determinar la tarifa 2018 por el Instituto, “

Sefala gque Id tarifa gue- resulta de la meTodoIogla de costos empleada por el Institutol
considera costos unitarios en ddlares a precios de un ano:- deTermlnodo por lo que es N
necesario incluir un mecanismo de gjuste pora evitar gue 16§ variaciones en la inflacion

y el Tlpo de cambio considerados se fraduzcan en desviaciones significativas del valor T
en pesos corrien’res de la tarifa respecto del costo: efecﬂvcfmen’re calculado por el
Instituto, con base en la me‘rodotoglo utilizada. En consecueneia, proponen que el valor

en pesos cormientes de la tarfa de terminacion se pueda djustar por el porcéntaje de
variacidn de la inflacidn anual o del tipe de cambio gque exceda un rango de 5%. |

En ese ordan de ideas, Ta inclusién de una clausuia de cuusTe o] c:c’ruohzomon por
deprecmoon o variacion relevcmTe en el fipo de cambio, resulfa eh un ejercicio
regulatorio que apunta a dar mayor cer’rezo y seguridad juridica a la industria.

Consideraciones del Instituto
: S

Al respeoTo el Instituto sehala que el hneomenTo Decmo Tercero de la MeTodologlo de :
'Cos’ros esTobEece que: - : _

DECIMO TERCERO Los resulfacos del Modelo de Costes del Servicio de Inferconexion
-re!evanfe fendrdn vigencia del 1° de enero al 31 de dlctembre de cada ano. El Instifuto Federal
de Te.’ecomumcac;ones podrd actualizar anuaimente ia informacion de ia ‘demonda de los
_-serwc;os los prec;os de los insumos empleados. el Costo de Capital Promedio Ponderado 'y el .
”\Tf,oo de cambio utilizados en el Modelo de Costos del Servicio de Inferconex;on refevanfe para ; §.
gcrrcmhzqr que reﬁeje los corldiciones del mercado.” / '

N R . ; Y,
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En este senfido, el lineamienfo antes ¢itado senala que el Instituto podrd actualizar
anu@imente lg informacion del"'Modelo'de Costos, por lo que en apego al'mismo y d
efecto de generar cerfidumbre, el Instituto emitio el Acuerdo de CTM vy Tarifas 2018, para
o cual actuadlizé los modelos de costos con base en fa mejdr informc:cic')n disponible, por
lo que el Jipo de cambio e inflacion ufilizado en el modelo para obtener las Torn‘os
omlloobles d 2018 es el prondstico de la Encuesta sobre las Expectativas de los
Espemohsfos en E&;onomio del Sector Privado, ds ocTubre 2017 recabada por el Banco
de México vy pubhcodo el 1de nowembre de 201 Al
Ahora bien, como se seﬁolo en el onTecedenTe VI, en CumplimienTo a lo determinado
en el arficulo 137 de la LFTR, el Instituto defermind una sola tarifa aplicable a todos los
Conceaoncnos que- presten el mismo servicio, con mdépehdencm de las variaciones en
elfipo de cambio, o cual es consistente ademas con el principio de no discriminacion,
* toda vez que si se definiera una tarifa diferente para cada concesionario dependiendo
del tipo de cambio vigente en ese’ momento, se tendrian tantas farfas como
desacuerdos se resolvieran cuando la funcién de ferminagion es la misma para todas las
redes por lo antes expuesto, no ha lugar la peticién de Altatdde considerar la inclusion
dé una cldusula de gjuste.a la Tc:rtfo de mTerconexmn por variaciones en la inflacion y el
tipo de COmbIO ) ‘

E.. Elinstituto se encuentra pbligado a conocer y resolver fodos los planteamientos y
objeciones realizadas por Altata las cuales conforman la Litis del desacuerdo.

i . e !
. ".

Argufnen’ros de Altata

Sefiala Altata de conformidad con los principios de congfuencio y exhaustividad de las
senfencias, los cuales ordenan que las autoridades administrafivas deben abordar el
estudio de todos Y. cada uno de los puntos planteados pér las por’res enla con’rroverssd
de conformidad con Io dispuesto por los arficulos 3, fraccionss VII y XV, 16, fraccion X, y
59, fodos los anteriores de la LFPA, :

Por ende, los manifestaciones vertidas, en el escrito de Altata constituyen proplamen’re
Condlolones no convenidas entre las porTes y, por lo tanto, el Instituto  se encuentra
obligado al debido esfudio y resolucion de los ternas planteados (los argumentos y
peficiones que en los momentos procésoles oportunos - solicitud de desacuerdo, |
coinfesa‘ccién y alegatos - las parfes expongan de conformidad con el principio de

N
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7 seguridad juridica), ya que constituyen materia del desocuerdo de m’rerconex;on en el

que se oo’ruo al ser claradmente parfe de la Litls,

Con;siderociones del Insfituto
. ’ . .__/

Al respecto, como se senald anteriormente, el convenio que al efecto suscriban las
paries deberd permitir Ia prestacion de los servicios de lm‘erconemon entre sus redes
pubhcos de telecomunicaciones sin que existan elementos pendien’res de acordar para
el periodo de referencm de la misma forme, Ia resolucion qué emita el Instituto a efecto
de resolver sobre lcs condiciones no convenidas deberd operaren el mismo sentido, de
tal forma gue, una vez que-ésta sea emitida por la autoridad no existan -elementos
pemd ienfes de definicidn gue impidan ia pres‘romon de |os servicios,

En ese senfido, toda vez que Altata no pldn’reé en-su respussta Cohdiori\ones adicionales
gue no pudo convenir con Teimex, el Instituto supra lineas, realizd el andlisis y motivacion
correspondiente v en Térrﬁino\s del arficulo 129 de la LFTR, sefald cucles son las
condicicnes no convenidas que resoiverd en la presente resolucion.,
T

En virfud de lo antericr, se verifica gue las resoluciones gque emite el Insh’ru’ro se encuen’rro
dlineadas a los principios de congruencia y exhaustividad, ya que se onollzon y en su
caso, se resuelven todas las cuestiones plon‘reodc&s por)os porTes de COthI’mIdOd con el
articulo 59 de la LFPA, Y g

0

Una vez ondlizcxdqs las manifestaciones generales de las partes, en términos del articulo ‘
129 de la LFTR se procederd a resolver sobre las condiciones no convenidas.

"

ﬂl /;‘.‘
1. Tarifas de Inferconexion

Argumentos de las partes

| . _ . ,
En la Solicitud de Resolucion, Telmex solicitd que el Instituto determine las tarifas

‘correspondientes a los servicios de ferminacion del Servicio Local en usuarios fijos que
- '.-T@|Im@x deberG pPaga y en su caso cobrar o Altata para el afic 2018, toda vez que no
. han podldo qcordar los t&fminos y condiciones y que de conformidad con la legislacion

opllc_oble esal P__leno del Instituto a quien se le afribuye dicha facultad,

Asimismo, Telmex sefiala que se deberd determinar que las, partes calcularan las

15"



confraprestaciones que deberon foc’ruror con base en la duracion real de las Ilomcdds
sin redendear af minuto, debiendo poro tal efecfo sumar la duracion: de todas las
lomadas completadas en el periodc de fOCTurOC|0n correspondlen’fe medidas en .
segundos, v multipticar ‘los  minutos equnvolen‘res a dicha suma, por la -tarifa
correspondlenTe ' ‘

Por su parte, Altata sencﬁo gue se deben deTermlnc:r |CIS Tor:fos de lnferconexlon que en
derécho procedan. ‘

Consideraciones del Instituto ‘
) )

i

Para la deTerrhinocién.d_e los tarifas de inferconexidon eh_[os redes publicas de
telecomunicaciones de Te’im\e_x y Alfata, se debe considerar que la propia LFTR establece!

el marco normativo y regulaterio aplicable para la fijacion de las tarifas de inferconexion.

/ 7/‘ A

Atal efecto, el articuld 131 de la LFTR dgspéhg lo siguiente:

“Arficulo 137.(...)

.

b) Para el tréfico que termine en la red de los demds concesionarios, ia farifa de inferconexién
serd negociada librermente, - e

Ef Instituto resofverd cualglier disputa respecto de las farifas, fermmos y/o condiciones de los
Convemos de inferconexion a que se refiere el inciso b) de este arficulo, con base en la
mefodofogfo de cosios que determine, tomando en cuanta las asimetiias noturoles de las
redes a ser interconectadas, la parficipacion de mercado o cuo.'qu.'er otro fcrcfor fiflando !Gs_ _
farifas, fermrnos y/0 condiciones en congecuencia. /

K
i

: !
Lc.'s farffas que o'e?‘ermme el institufo con bose en dicha mefodo.’oglcr debercm ser
fransporenfes razonables v, en su casc, asimétricas, considerando la ,oc:rﬂmpaaon de
mercado, los horarios de congeshonomfenfo pfe red, el volumen de tdfico U ofras que
i defermine el Insﬁfufo / / ' \
f‘” \ ) /
Las tarifas deberén ser lo suficientemente desagregadas para que el concesionario que se
interconecte no necesite pagar por componentfes © recursos de la red gue no se requieron

para que el servicio sea.suministrado.

N

O
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‘_En estricto cumplimiento al articulo ¢ifado, el Instituto publicd en el DOF el 18 de
diciembre de 2014, Ifo Metodologia de Costos, misma que establece los orincipios
basicos que se constifuyen en reglas de coré{cz‘er general a las cuales se deberd sujetar
ia autoridad reguladora al momem‘o de elaborar los modeios de costos gue cdlculen las

tarifas de lnferconemon p

En este orden de ideas, el arficulo 137 de la LFTR seficla a ld letra lo siguiente:

T ,’. '_,/
“Arficulo 137. El instituto publicard en el Diario Oficial de la Federocion, en el Gitimo frimestre
del afo, las condiciones técnicas minimas y los farifas que hayan resuffado de los metodol ogfcrs
de costosémitidas por el .’nsﬁfufo AMISMas que esfaran wgen fes en el afio dalendario :nmedia}‘o
— . siguiente.” : : : /' o

-

En apege ala Metodologia de Costos y en cumplimiento a'lo establecido en et articulo
137 de la LFTR, el Instituto publicé en el DOF el 9 de noviembre de 2017, el Acuerdo de
CTMYy Tarifas 2018, el cudlcontiene las tarifas para los Servicios de Interconexién gue han
resultado de la Metodolegia de CosTos,r y que el Insiituto ulilizard para resolver los
Hesacuerdos de interconexion en materia de tarifas oplicables del 1 de enero al 31 de
dlc:lembre de! 2018 - "I

Cabe menoio‘hor que dichos modelos de costos se derivan de‘la aplicacion de und
disposicion administrativa de cardeter general como lo es la Metodologia de Costos, y
el procedimiento llevado a cabo para’su consfruccion ha sido debidamente descrito en
el Acuerdo de CTM y Tarifas 2018, "

/7 En consecuencia, las farifas de interconexion, objeto del presente procedzmlen’ro asi

como a T@tsomon de las llarnadas han sido debidamente publicitadas por o ou‘ror dad
en el Acuerdo citado, mismo gue ol ser de conocimiento Bublico hace innecasaro sy

reproduccidn en el cuerpo de la presem‘e resolucion. . _

-~

™~
En tal vw’rud la tdrifa que Telmex deberd pagar a Alfata por los servicios de terminacion
del Servicio Local en usuarios fijos, serd la siguiente: g

c) Del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018, $O 002836 pesos M.N. por minuto de
inTercone}(lon\

/
i

Las. ’rOrn‘os onTenoreS ya mciuyen el costo correspondiente a los puertos necesarios para
la m?erconemon 2 ‘ B -~
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Asimismo, el cdlculo de las con‘rropﬂlresTOciones se realizard con base en la duracion real
de las flamadas, sin redondear al minufo, debiendo para tal efecto sumar la 'du‘rcxcién
de todas las llamadas comp'leiodos-' en el periodo de facturacion correspondien’re
medidas en segundos, y mulﬂptzcor los mlnuTos equzvolen’res a dicha sumo por la tarifa
correspondien’re :

Por otfra parte, con relacion a la-tarifa gue debe‘;rd cobrar Telmex por los servicios de
terminacion en sus redes plblicas de telecomunicaciones, se sefiala que el articuls 131
inciso o) de la LFTyR establece lo siguiente: ' ‘ Lo

B ; '

“Arficulo 131, Cuando el Instituto consideré queexisten condiciones de competencia
efecﬁya en el secfor de ias felecomunicagiones, deterrminard los criferios conforme a los
cuales lgs concesionarios de redes pﬂbﬁcds ‘de telecomunicacionss, fijas v mdviles,
celebrordn de manera obligatoria ocuerdos de compensacion recrprorfo de fraﬁco sin
ccrrgo alguno por terminacion, incluyendo larmadas y mensajes corlos. g

Duranfe ‘el fiermpo en que exista un agente econdmico preponderante en el seclor
de " las felecomu;i‘fcociones O un agente eccnomico que ci:em‘e directamente ©
indirectamente con una parficipacicn nacional mayor al cincusnia por clento en sl sector
de Iag; telecomunicaciones, medidc este porcentaje 'ya sea por el numero de usuarios, )
suscnpfores por el trdfico en sus redes o por ld capacidad ufiizada de las mismas de’
dederdo con los datos con que disponga el Instituto, los farifas de ferminacion de rafico
fio y movil, incluyendo llamadas y mensajes cortos, serdn asiméftricas conforme_‘_d!d
siguiente: 3

a) Los agenfes a Ios que se refierse el porrcrfo onfenor, no Cobroran a Ios demdads
concesroncmos por el frdfico que fermine e su red; ¥

()

Por [o gue, para é}fec’ros de la tarifa de Termmcnon de frafico en lared fija de Telmex, al
haber sido determinado como Agente Econémico Preponderanie med on’re ra
Resolucién AEP se debera esa‘or a lo dispuesto en dicho ordenamiento. g

" En Virtud de [o antérior, y con el fin de que los términos, condiciones y tarifas de
mTerconeXfon determinadas por este InSTITUTQ en la presente Reselucion sean ofrecidos
de monero no discriminartoria a los dermds conceaononos que lo scliciten y gue requieran
servicios de m’rerconemon Copcadodesofunaones simildres, el Pleno del Instituto estima
conveniente poner la presente Resolumon o dlSpOSlCIOﬂ de los oonceS|onor|os Para

‘
/
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efectos de Io on‘fenor y en Termmos de lo dlspuesfo por los {Tlculos 129 fraccion IX, 176,
177, fraccion XV y 178 de [a LFIR, la presente Resolucion serd inscrita en el Registro Publlco
de Telecomunicaciones 0 corgo de_lﬁpropto instituto.
\ -

Lo antericr, sin pel’JUiCIO de que Telmex y Altata formalicen los términos, condiciones vy
tarifas de interconexion qgue se ordenan a través de la presente Resolucion y atal efecto.
suscriban el correspondiente convenio. En tal senfido, dichos concesionarios, conjunta o
. separadamente, deberdn inscribir e convenio de inferconexion en el Registro Pdblico de

" Telecomunicaciones, de conformidad con lo dispuesto por los arficulos 128 vy 177,
fraccion VIl de la LFTR,

Lo anterior con independéhoio de Telmex en su cardcter de AEP de ci‘jmplir con la

regulacion aplicable, incluyendo la obligacién de ofrecer a los concesionarios que asl

» seilo soliciten los términos y condiciones establecidos en el Convenio Mdrco de
- "_7 lnTercon@xnon aprobado mediante Acuerdo P/IFT/011117/654. :

Con base en lo anterior y con fundamento en o dispuesto por los articulo 28 parrafos
décimo quinto y décimo sexto de la Constitucidon Politica de los tstados Unidos
Mexicanos; 6 fracciones IV y VI, 15 fraccién X, 17 fraccion |, 125, 128, 129, 176, 177,
fraccion VI, 312 y 313 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; 32, 35
fraccion I, -36, 38, 39 y 57 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 197,
"210-Ay 218 del Cédigo Federal de Protedimientos Civiles y 4 fraccién ly & fraccion XXXV
del ESTC!'}UT_O Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, el Pleno del Instituto

Federal de Telecomunicaciones emite los szUienTes: ’ '

RESOLUTIVOS

N I
hY

; PRIMERO.- La farita de m?erconemon Gue lelefonos ae Mexico, ».A.B. e C.V. deberd
“pagar a Alfata Teleoomumcomones de México, SAPI de CWV, por servxmos de

terminacion del Servicio Local en usuarios fIJOS serd la siguiente:
/

e
!

a) Del 1 de ‘enero al 31 de d|C[embre de 2018 $0.002836 pesos M.N. por mlnu‘fo de
' m’reroonexmn




.f/_ I‘.\“-. \

La tarifa anferior ya mcluye el .eosto’ correspondlen’fe a los puerfos necesarios para la b

lnfercor)emon
Las ConTropresTOC|ones se calculardn sumando a durocnon de todas las Homodos
completadas en el pericdo de facturacion correspondien’re medidas en segundcs, y
multiplicando los minutos equivalentes a dichd suma, porla tarifa correspondiente.

SEGUNDO.- La tarifa de interconexion por servicios de ¢érminocién del servicio local en™
usuarios fijosen lared de Teléfonos de México, S.A.B. de C.V., queda sujeta alo dispuesto
en el q_rﬁcu}c‘)-.,}i’)] inciso a) de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion,

~

TERCERO.- Déniro de Ios_f]diez (10) dias hdbiles contados a partir del dia siguiente en que
surta efectos legales la ﬁ‘oﬁfiqocién de la presenfe Resolucion y con independencia de -
su obligacion de cumplir con [a prestacion del servicio de interconexién conforme a las
condiciones y Torn‘os establecidds en la presente Resolucion, Teléfonos de México, S.A.B.
de CV.y /—\|‘|’C1TG Telecomunicaciones de México,"S.A.P.l. de C.V., deberdan susCribir los
convenios de. inferconexion de sus redes DUbHCCIS de Te!ecomumcoc:lones conforme
los t&rminos y condiciones deferminados en los Resoluﬂvos PRIMERQ y SEGUNDO de la
_5" presente Resolucion. Celebrado el convenio correspondiente, deberdn remitir COE]JUHTC}
o separadamente un ejemplar original o copia certificada del mismo a es’rp"lns“ri’rufo
Federd! de Telecomunicaciones, pc’:j_ro efectos de su inscripcion en el Registro Publico de
Telecomunicaciones, dentro deilos freinta (30) dias habiles siguientes a su celebracion,
de conformidad con los articulos 128, 176 y 177, fraccion VIl 'de la ley Federdl de
Teiecomumcomones’ y Radliodifusion.

»

~—

~ .
CUARTO.- En cumpllmléﬂfo alo dlspuesTo en el arficulo 3, fraccién XV de la Ley Federal
;de Procedimiento Administrativo, en relacion contos orflculos 312y 313 dela Ley Federal
de Telecomunlcozmones y’ Radiodifusién, se hace del conocimiento de Teléfonos de
México, 5.A.B. de C.V., y Altata Telecomunicaciones de México, S.APL de C.V., que la/
‘presente Resolucion constituye un acto administrativo definitivo y por lo tanto, procede
intferponer ante los Juzgados de Distrito Especializados en Materia de Cormipetencia
Econdmica, Radiodifusion v Te[ecomumcac:ones con residencia en la Ciudad de
Mexico y Jurisdiccidn territorial en toda la Republloo eljuicio de amparo indirecto denTrcb
del plazo de quince (15) dias habites contado a partir de que surta efectos la noftificacion
de la presente Resolucién, en Térmihos del articulo 17 de !e Lley de Aﬁﬁparo,

e
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. ' ' L INSTITUTO FEDERAL DE
‘ . TELECOMUNICACIONES
Reglomentaria de los arficulos 103 y 107 de la Congtitucion Politica de los Es’rodos Unldos

Mexicanos.

QUINTO.- Notiflouase cersonaimente a los representantes legales de Teléfonos de
México, S.AB. de CV. y Alfata Telecomunicaciones de México, SAPL de CV., el
r‘on’ren\ndo de la-presente Resoluci on, en términos de o establecido en el articule 129
fraccion Vil de la Ley Federal de Telecomumcemones \'2 Rodzodlfuaor*x

i& Sofia Labardini inzunza Maria Elena Estavillo Flores

Comisionada : Comisionada

/ Mario German Fromow Rangel Adolfo Cuevas Teja
Comisionado Comisionado

' Javier iérez Mojica Arturo Roblés Rovalo

“Comisionado Comisionado

‘Lo presento Resolucian fue oprobodo por el.Plenc del Instituto Federal dé Telecomunicaciones gn su Lt Sesian Crdinaria celebrada af 6 de diciembre

dé 2017, por unanimicdad de volos de los Comisionados Gobriel Oswaldo Cordreras Scldivar, Adriana sofia Labardinl Inzunza, Maria Eleno Estavillo

Fiores, Mario Gerrndn Fromow Rangel, Adalfo Cuevas Teja, Jovier Judrez Mojica y Arfuro Rebles Rovalo; con fundamento en los parafos vigésimo,

fracciones Ly fll; y \ngesmo primero, del arffcule 28 de la Constitucion Politica de kos Estados Unidos. Mexicanos; arlleulos 7, 16 y 45 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Rodi odifusion: asf como enlos arficulos 1.7, 8y 12 del Estatuto Orgénice del Instifuto Federal de Telecomunicaciones, mednonte K §
Acterdo P/IFT/O(;QIT/BM R -—\ e

La Com|s;onudo Mono Eienc: Esfav: lio Floras, osi como fos-Gornisionados Adolfo Cusvas Teja v Arfuro Robles Rovalo, previendo su ausencia justificada

a6 sesion, emitieron su volorazonado por escrifo, en féminos de los articulos 45 tercer parafo de 1o Ley Federol de Telecormunicacionss vy

Rodiodifusion, v & segundo pcrrofo del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones.
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