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TE LECO MU NIICA Cto NES
México, D.F., a 18 de diciembre de 2015.
Versidn Estenogrdfica de la Ll Sesidn Extraordinaria del Pleno del Instituto
Federal de Telecomunicaciones, celebrada en la sala del Pleno de este

Instituto.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Bienvenidos a la Lill Sesidn
Extraordinaria del Instituto Federal de Telecomunicaciones.

Solicito a la Secretaria si existe qudérum para sesionar.
Lic. Juan José Crispin Borbolla: Si, Presidente.

Le informo que con la presencia de los siete Comisionados que integran el
Pleno, tenemos qudrum legal para sesionar.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Muchas gracias.

Siendo el caso someto a sui aprobacion el Orden del Dia.

Quienes estén a favor, sirvanse manifestarlo.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Se aprueba por unanimidad, Presidente.
Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracias.

Pasamos al primer asunto listado bajo el numeral lll.1, que es la Resolucion
mediante la cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones
determina la procedencia de la solicitud de prérroga y de la solicitud de
fransicion al régimen de uso publico, y oforga fres concesiones para usar y
aprovechar bandas de espectro radioeléctrico, asi como una concesion
dnica, todas de uso publico, para la prestacion del servicio pudblico de
television a favor de Television Tabasquena, S.A. de C.V., para cuyad
presentacion le doy la palabra al licenciado Rafael Eslava, titular de la Unidad
de Concesiones y Servicios.

Lic. Rafael Eslava Herrada: Si, gracias, Presidente.

Muy buenas tardes, senoras y senores Comisionados.

A manera de antecedentes permitanme manifestarles que el 14 de noviembre
del ano 1997 la Secretaria de Comunicaciones y Transportes otorgo en favor
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de Television Tabasquena, S.A. de C.V. una concesidbn para usar
comercialmente los canales de television 5 en la Venta, 10 en Tenosique, y 7
en Villahermosa, todas en el Estado de Tabasco.

Esta concesidon fue otorgada por la Secretariac de Comunicaciones y
Transportes, con una vigencia de 10 anos, contados a partir del dia 29 de
octubre del ano, en 97, esta vigencia, por ende esta concesidon vencid el 29
de octubre del ano 2007.

Es el caso que el 30 de agosto del ano 2006, Television Tabasquena solicitd
ante la extinta Comision Federal de Telecomunicaciones el refrendo de la
concesidon de que es fitular, en los términos establecidos al efecto por la
entonces Ley Federal de Radio y Television y del propio reglamento de esta

ley.

De igual forma en los dias 24 de agosto, 1y 2 de septiembre, ya del ano en
curso, Television Tabasquena presentd tres escritos mediante los cuales solicitd
la transicion de su concesidon originalmente contemplada para su  uso
comercial a una concesion de uso publico, en términos de lo establecido en
los Lineamientos de Concesionamiento publicados por ese Instituto en el Diario
Oficial de la Federacion el pasado 24 de julio.

Esos fres escritos corresponden precisamente a cada uno de los canales
contenidos en la concesidn originaimente, aunque la transicidon serd
exclusivamente, precisamente, por la concesion senalada.

De los antecedentes descritos se deduce, que para el caso concertd este
Instituto debe analizar y emitir el pronunciamiento correspondiente sobre dos
solicitudes especificas. La primera, respecto a la prérroga de la concesion
senalada vy, la segunda, respecto a la solicitud de transicion mencionada al
régimen de concesion de uso publico.

Respecto al primer tema, respecto a la solicitud de prérroga de concesion,
como senalé, la solicitud de mérito fue planteada desde el ano 2006, por esta
razon el andlisis que debe realizarse a esta solicitud, debe realizarse mediante
lo establecido en la normativa aplicable al momento de la presentacion de
dicha solicitud, esto es en términos de lo senalado en el articulo Séptimo
Transitorio en el Decreto de reforma constitucional en materia de
telecomunicaciones, emitido en junio del ano 2013.

En ese sentido, el andlisis realizado por la Unidad a mi cargo, fue con base en
los articulos 16 de la hoy abrogada Ley de Radio y Television, y muy
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particularmente conforme a lo senalado en el Articulo 13 del Reglamento de
esta propia ley.

Asi, los requisitos aplicables al caso concreto son:

Uno, qQque el concesionario haya hecho un buen uso del espectro
radioeléctrico asociado a los canales concesionados.

El segundo requisito es que el concesionario haya cumplido con las
obligaciones establecidas en su fitulo de concesion.

Y el tercer requisito seria que la a solicitud de prérroga haya sido planteada a
mas tardar un ano antes de la ferminacion del fitulo de concesion respectivo.

Respecto al primer requisito, que es el del buen uso del espectro
radioeléctrico, se considera que en la medida que el concesionario ha hecho
un uso continuo del ancho de banda que le fue concesionado por cada
canal, para la fransmision de television radiodifundida, es que Television
Tabasquena ha hecho un uso correcto y eficiente del espectro radioeléctrico
en materia de la concesion.

Respecto del segundo requisito, esto es el acreditamiento del cumplimiento
de las obligaciones, en julio de este ano, 2015, la Unidad de Cumplimiento
determind que el concesionario acreditd el cumplimiento de las obligaciones,
derivadas de la concesidon materia de estudio.

Respecto al dltimo requisito, esto es el registro de la temporalidad en la
presentacion de solicitud de mérito, éste estd debidamente cumplido, dado
que el concesionario al haber presentado en agosto de 2006 la prérroga
respectiva, esto se hizo con mds de dos meses de anticipacion al plazo
exigido por el propio articulo 13 del Reglamento de la Ley Federal de Radio y
Television.

Por lo anteriormente senalado, respecto del andlisis de la solicitud de prorroga,
se concluye que la misma resulta procedente; como consecuencia de la
anuencia a la solicitud de prérroga planteada por el concesionario, vy
atendiendo a la naturaleza comercial que originalmente tenia esta
concesion, se hace necesario considerar que desde la fecha de terminacion
de vigencia de dicha concesion, y hasta el dia de hoy, han transcurrido ocho
anos y dos meses, en los que el concesionario ha seguido operando con
cardacter comercial, por lo que se justifica el cobro de una contraprestacion
por dicho lapso de tiempo.
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En tal virtud, la Unidad de Espectro Radioeléctrico de este Instituto obtuvo
autorizacion de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, respecto el
monto que deberd entfregar Television Tabasquena por el otforgamiento de
prorroga de vigencia del de concesion, respecto de cada uno de los tres
canales, materia de la concesion. Esto es respecto a lo que atane a la
solicitud de prérroga de la concesion respectiva.

Respecto de la solicitud de transicion al régimen de concesion de uso publico
considero relevante mencionar, que en el términos del arficulo Tercero
Transitorio de los Lineamientos de Concesionamiento expedidos por este
Instituto, se prevé ya el supuesto en que las concesiones otforgadas a la actual
Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, esto es las concesiones
para uso comercial para prestar servicios de radiodifusidon, y cuyos titulares
sean los poderes de la Unidn, los poderes de los Estados, los drganos de
Gobierno del Distrito Federal, los Municipios, los organos constitucionales
auténomos e instituciones de educacion superior de cardcter publico puedan
transitar al régimen de concesidn de uso publico.

En este caso, si bien es cierto que la cocesionaria estd constituida bajo un
régimen de sociedad anénima, en términos de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, también lo es que esta empresa deviene en un empresa de
participacion estatal mayoritaria de la administracion puablica del Estado de
Tabasco, toda vez que el Gobierno Estatal es propietario del 98 por ciento del
capital social de dicha empresa.

En adicidn con lo senalado en el articulo Transitorio senalado, también el
arficulo Segundo Transitorio de los Lineamientos de Concesionamiento,
establece con toda claridad los requisitos que deben de seguirse, a fin de
acreditar el fransito a una concesion de régimen de uso publico.

De la revision de los requisitos aplicables la Unidad a mi cargo constaté que los
requisitos fueron debidamente cumplimentados, por lo que se concluye que
en el proyecto de Resolucion que se somete a su consideracion, que resulta
favorable la transicion al régimen senalado, y, por ende, el consecuente
otorgamiento de una concesidn de uso publico.

De las dos solicitudes planteadas por Television Tabasquena, en el proyecto

de Resolucion que en esta ocasion estamos sometiendo a su consideracion se
concluye lo siguiente.
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Primero, otorgar la prérroga solicitada para contfinuar operando los canales 5,
10 y 7 en la Venta, Tenosique y Villahermosq, respectivamente, todos en el
Estado de Tabasco.

Dos, se determina el pago de una contratacion que deberd ser cubierta por
Television Tabasquena, por cada canal concesionado, como consecuencia
de la explotacidon comercial de dichos canales, por el periodo transcurrido
desde la fecha de vencimiento de la concesion original, y hasta la fecha de
adopcidn de la presente Resolucion por parte de este Pleno.

Tres, se resuelve favorable la transicion de concesidn para uso comercial al
régimen de concesidn de uso publico, otorgando al efecto en favor
Tabasquena tres fitulos de concesidon sobre bandas de frecuencias de
espectro radioeléctrico para uso publico, para la prestacion precisamente de
television radiodifundida, a través de los canales senalados, y el otorgamiento,
de igual forma, de una concesidon Unica para uso publico.

Asi mismo, en caso de que Television Tabasquena pague la contraprestacion
ya senalada, y en consecuencia le sean otorgadas las concesiones de uso
publico, condicidon que debe ser cubierta previamente, el pago previamente
al oforgamiento de las concesiones, deberd acreditar ftambién el
cumplimiento de los mecanismos que aseguren los princCipios a que se refiere
al articulo 86 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion,
otorgando un plazo de seis meses para que Television Tabasquena acredite
este cumplimiento. Caso contrario en caso de incumplimiento, serd causal de
revocacion de las concesiones involucradas.

Por altimo, se estd estableciendo a Television Tabasquena una obligacion de
modificar sus estatutos sociales en un plazo maximo de 6 meses, de 60 dias
hdbiles, perddn, a fin de que en su objeto social se establezca que el uso y
aprovechamiento de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico serd
sin fines de lucro.

Serian las cuestiones generales del asunto, senor Presidente; cualquier duda
ojald podamos aclararla.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Muchas gracias, Rafael.
Esta a su consideracion el proyecto, Comisionados.

Comisionado Adolfo Cuevas.
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Comisionado Adolfo Cuevas Teja: Luego entonces se otorga como primer
acto, ya en el mismo documento, pero el primer acto a ejecutarse, la
prorroga de las concesiones de espectro, en términos de la ley previa, y una
vez que se perfeccione tal otorgamiento, a fravés del pago correspondiente,
fijado por la Secretaria de Hacienda, y que nos corresponde recaudar, solo
entonces procede el otorgamiento de las concesiones de espectro, uso Unico
y Unica uso publico.

Es en esos términos.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Rafael, por favor.

Lic. Rafael Eslava Herrada: Eso es correcto, Comisionado.

Comisionado Adolfo Cuevas Teja: Y en la parte de los pagos por la
expedicion, se fundan en el 126 y 130 de la Ley de Derechos, ¢estamos
hablando todavia de la de 2015 o ya estamos hablando de la de 20167

Lic. Rafael Eslava Herrada: todavia se contempla el pago de la Ley de
Derechos vigente, la de 2015, creo que eso amerita una correccion al
proyecto, en la medida de contemplar el pago de los derechos que sean
aplicables al momento del otorgamiento de las concesiones.

Comisionado Adolfo Cuevas Teja: Como lo hicimos en la Sesiéon inmediata.

Lic. Rafael Eslava Herrada: Es correcto.

Comisionado Adolfo Cuevas Teja: Gracias.

En esos términos manifiesto mi conformidad y aprobacién al proyecto.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracias, Comisionado
Cuevas.

Comisionada Adriana Labardini.

Comisionada Adriana Sofia Labardini Inzunza: Gracias, Comisionado
Presidente.

Yo quiero manifestar mi conformidad en términos generales con el proyecto,

con las prérrogas en primer término, prorrogas que son muy necesarias, y que
deben de entenderse como proérrogas a una concesidn comercial, que es lo
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que tenia y, por tanto, la obligacidon de pagar en todo este periodo en que
surtird efectos la prérroga.

En cuanto a otorgar el cambio de concesidn comercial a concesidon para uso
publico, situacidon que solicitd este ano para las tres estaciones el Gobierno del
Estado de Tabasco, a fravés de esta sociedad andnima con participacion
estatal mayoritaria que constituyo.

Yo difiero y quiero apartarme es esa parte del proyecto, que para ser precisa
se materializa en el Resolutivo Quinto; en mi opinidn la fitularidad de una
concesidon para uso publico no es compatible con el que recaiga en una
persona moral mercanti, como lo es una sociedad andnima, es una
incompatibilidad exigirle a una sociedad mercantil, que se constituye para
hacer actos de comercio, se le pida no tener fines de lucro, que ademads
estoy de acuerdo en que no los debe tener en cuanto a la explotacion de la
concesion.

No puede tener venta de espacios publicitarios, y tiene una serie de, por ser
de uso publico, un régimen de independencia editorial, de una
administracion, de participacion ciudadana, no compatible con una
sociedad mercantil, que ademds en este caso, administrada por un
administrador Unico, y con accionista del 99 por ciento del Gobierno Estatal, y
luego una accidén en manos de una persona fisica.

Enfonces, a mi no me gustaria presenta un precedente de que Ias
concesiones de uso publico esté en manos de sociedades mercantiles,
cuando hay muchas opciones de personas morales pdblicas, que pudiesen
constituirse organismos publicos descentralizados, las propias sociedades
civiles, en fin; hay una serie de opciones a las que puede acudir el
concesionario ahi.

De modo que Yo, en vez de solicitar una modificacion a su objeto social, que,
ademas, repito es incompatible, es decir, U como sociedad no puedes tener
lucro para su estacion, ello nos obligaria a hacer una separacion contable.

Bueno, una serie de dificultades operativas, por si tiene actos de comercio
relacionadas con otras actividades, pero este no; pediria que en ese tiempo, y
gque Seamaos Muy ExXpresos, que en esos seis meses que fiene para realmente
reunir las caracteristicas propias de una concesion de uso publico, como la
independencia editorial, la transparencia, la participacion ciudadanag,
también que se transformard de una sociedad mercantil a otra naturaleza.
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Y creo que es importante, no s& por qué, lo dije, no quisiera ver que sean
publicas o sociales, las concesionarias estén en manos de sociedades
mercantiles, y por ello me apartaria del Resolutivo Quinto, y las consideracion
que a lo largo del proyecto se hacen en torno a que el objeto social, al
modificarlo, ya se resuelve esta preocupacion que yo tfengo.

Por lo demds, también, nada mads ser muy explicitos en la obligacidon de
cumplir estos requisitos, que todas las concesionarias de uso publico de
radiodifusion tienen en términos de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion, de tener una administracion, organizacion e independencia,
tales que las distinga de la otrora televisoras gubernamentales y no publicas.

Muchas gracias.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar. Graciaos a ustedes
Comisionada Labardini.

Comisionado Fernando Borjon.
Comisionado Luis Fernando Borjén Figueroa: Gracias, Comisionado Presidente.

Cierfamente es un caso complicado este, el de, estamos resolviendo, por una
parte la prérroga o el refrendo de una concesion de uso comercial otorgada
al interesado, en primer lugar, y posteriormente estamos resolviendo |a
fransicion al régimen de concesidon de uso publico, donde ciertamente se
identifica una naturaleza distinta de la comercial, consigue los fines que
marca la ley en cuanto a la concesion de uso publico.

A mi me parece que el proyecto que nos ha presentado la Unidad resuelve
muy bien estos dos aspectos, porque es un tema de fransitar a otro régimen;
cierfamente el fitular de la concesion originalmente otorgada es una
sociedad andnima, ciertramente como ya se ha sido identificado claramente,
estamos resolviendo el trdmite a esa misma persona moral.

Entonces, a esa persona moral es a la que una vez por una parte resueltq, el
refrendo, hasta la fecha del dia de hoy, por lo cual debe pagar una
contraprestacion en la parte proporcional del uso que ya realizd, porque
recordemos que esta concesidon, su vigencia ya vencid anteriormente,
entonces la condicidn es, por una parte, pagar por el uso que ya vino
haciendo de esa concesidn de uso comercial, y luego en la parte de
fransicion, como propone el dreq, o que vamos a transitar es toda una
evolucion de esta persona moral, que como bien se marca y fiene que
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modificar su objeto social por completo, lo cual tendrd que ser consistente
con la naturaleza que se le plantea de uso publico.

Asi el area lo ha plantfeado de una manera, me parece, clara y concreta, que
ademds de no hacerlo, seria una causal de revocacion; igualmente vy
considerando que estd en ese proceso de fransicion se plantea, en forma
consistente en los lineamientos y otorgamiento de concesiones, que fiene un
plazo para transitar a la concesion de uso publico.

En este sentido, reitero, me parece que estd bien resuelto en general el
proyecto, sélo tendria quizd un comentario con relacion al tiempo de la
vigencia, que me parece que el area ya lo ha reflexionado un poco, y es que,
por una parte, la prorroga, seria la concesion de uso comercial, y luego
estamos haciendo un transito, y el oforgamiento de una nueva concesion
anica.

Enfonces, como bien se ha senalado, la prérroga queda resuelta en el plazo
del vencimiento de la vigencia anterior, hasta el dia de hoy, y luego vendria la
concesion unica, a partir de su momento de expedicion, entiendo; quizd solo
pedir al drea si pudiera aclarar con toda precision, ;,coémo quedaria la
vigencia de la concesién Unica y de la concesion de espectro?

Si me permite, Comisionado Presidente
Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Por favor, adelante.
Lic. Alvaro Guzmdn Gutiérrez: Muy buenas tardes.

Para efecto de atender la peticidon el drea propone que el pago de la
contraprestacion se realice, a partir de la fecha de vencimiento del fitulo
originario, que es materia de refrendo, ahora y denominado prérroga, y a
partir de este momento que se resuelve se estaria otorgando una concesion
publica, a partir de la solicitud de fransicion en términos del arficulo Tercero
Transitorio de los Lineamientos de Concesionamiento, con una vigencia de 15
anos, en términos del articulo 83 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Comisionado Fernando
Borjon.

Comisionado Luis Fernando Borjén Figueroa: Gracias.
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¢, COmo quedarian las concesiones de espectro?

Lic. Alvaro Guzman Gutiérrez: La concesion de espectro estaria por 15 afios,
en tanto que la concesidn Unica seria por 30 anos.

Comisionado Luis Fernando Borjén Figueroa: La concesidon de espectro,
ahorita checo la ley, pero si la concesion de espectro si estoy claro que debe
ser de 15 anos, entonces seria a partir de este momento, y el otro quedaria asi
resuelto, y coincido con esa vision; quizd en la parte del proyecto venia un
poquito distinto, pero creo que coincido con esa precision, no sé si podemos
entender si votamos esa cuestion, en cuanto a que no era el proyecto original.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: (Estd ajustado ya el
proyecto en estos términos para prever ambas concesiones con las vigencias
que se acaban de senalar, verdad?

Lic. Alvaro Guzmdn Gutiérrez: Si.
Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Se someteria a votacion.

Comisionado Luis Fernando Borjéon Figueroa: Yo estaria de acuerdo también
en esos términos, y por lo anterior también no solo felicitar al areq, porque esto
NO es un caso convencional, es uno primero en su tipo, y creo que estd
asentando claridad, ciertamente, en cuanto a transitar, aqui se frata si de una
concesion comercial con una persona moral, que fenia ese fipo de
naturaleza, llevar a lo que es la concesidon Unica atendiendo su solicitud, y por
lo anterior yo expresaria o adelanto mi voto a favor del proyecto.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar; Muchas gracias.
Comisionada Adriana Labardini.

Comisionada Adriana Sofia Labardini Inzunza: No me quedd claro el aspecto
de a partir de cudndo operaria esta fransicion a concesidon de uso publico,
porgue enfendi que el licenciado Guzman, senald que a parir de esa fecha
de este Pleno, y yo entiendo que debe ser a partir de la expedicion del fitulo y
de que haya pagado las contraprestaciones aplicables, no a partir de hoy.

Lic. Alvaro Guzman Gutiérrez: Si, es correcto, coincido con la Comisionada
Labardini, la redaccidon precisa seria como en ofros proyectos que se ha
senalado, y es a partir de la expedicion del titulo de concesidn respectivo, que
en este caso es el publico; referia a la fecha de Resolucion, porque a final de
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cuentas la formalizacidbn como una secuencia de actos, pero es
perfectamente.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Si entiendo bien la
secuencia es la siguiente.

Se otforga la prérroga para la concesidbn que se venia explotando, previo
pago del espectro, porque ha sido ufilizado para usos comerciales; en este
mismo acto se autoriza la fransicion en el entendido de que es concesionario,
es decir que se ha cumplido con lo anterior y que existe el pago y que estd
dada la prérroga.

Es una secuencia de actos, estd sujeta la transicion de la concesidn a que se
dé el primero de ellos. ¢ Es asi?

Lic. Alvaro Guzmadn Gutiérrez: Es correcto.
Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar; Muchas gracias.
Comisionado Mario Fromow.

Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Haber si, con base a lo que
pregunta el Comisionado Borjon, bueno lo que senald, también lo que senald
el Comisionado Cuevas, mi pregunta seria al areq, si es posible, Comisionado
Presidente, a fravés de su conducto, fener un, para mayor claridad de que no
estamos aplicando para casos similares criterios diferentes.

Por poner un ejemplo, hay una Resolucidén que ya tomod este Pleno, la cual fue
aprobada muy recientemente el 11 de diciembre de este ano, en donde se
da la prérroga, pero después decimos que las concesiones, fanto de bandas
como la que autoriza la prestacion del servicio es por 20 anos, y la damos por
ejemplo con tasa, a partir del 3 de julio de 2009.

Aqui mi pregunta es, ¢ por qué no hacemos el mismo criterio?, aqui dicen que
es un cambio, una transicidén y que por eso lo que hacemos es prorrogar la
que fenia como fal, sin dar ofra concesidon que autorice la prestacion del
servicio, solamente la de bandas, porque anteriormente la de bandas era una
sola concesion, que fraia tanto especificadas las bandas como el tipo de
servicio que se podria prestar;, aqui lo que entiendo es que como se va a
fransitar entonces la estamos manteniendo como tal, y ya una vez que
transite, entonces si le damos la concesidon Unica a partir de que pague.
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Pareciera que estamos aplicando un criterio diferente, ¢por qué no darle
tfambién una de bandas y una concesidbn que autoriza la prestacion del
servicio publico, en su caso, el que corresponda?

Gracias senor Presidente, si es posible esa aclaracion

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Le pediria a Rafael Eslava
que aclare la situacion, por favor.

Lic. Rafael Eslava Herrada: Gracias, Presidente.

Si, Comisionado Fromow, como ya se ha senalada, aqui convergen dos
solicitudes que estan directamente relacionadas, y hay que considerar que en
una de estas solicitudes, que es la que se refiere a la solicitud de prérroga de
vigencia de concesidon, hay que considerar que la concesidon original tiene un
periodo de tiempo mayor a ocho anos, que se encuentra vencida en su
vigencia original.

En este periodo de tiempo es un hecho que se ha seguido prestando el
servicio de radiodifusion, y de igual forma o en consecuencia se ha seguido
dando uso del espectro radioeléctrico, considerando la naturaleza original de
la concesidn de tipo comercial, esto se traduce en el pago de una
contraprestacion.

En efecto, para casos precedentes, no similares, pero casos precedentes,
donde también le hemos emitido ya pronunciamiento después de un cierto
tiempo de, hacia las vigencias, se retrotraen los efectos, para efectos de que
la operacidn pasada quede amparada para un titulo de concesidon
respectivo.

En este caso particular no se ha hecho de esta forma, porque el régimen con
la segunda solicitud respectiva que es el de transicion, se cambia el régimen
de concesionamiento, en el senfido de que la naturaleza de la original era
comercial, y se fransita a una concesidn de uso publico.

Entonces, no encontraria consistencia el hecho de cobrar retroactivamente
una contraprestacion por la explotacidon que se hizo los ocho anos previos con
el espectro para uso comercial, otorgando retroactivamente también a la vez
una concesion de uso publico, por ende o que procede es si reconocer el
cardcter y el uso comercial que se les viene dando a las frecuencias, eso
deviene en una obligacién de pago, y dejar debidamente cubierta la vida de
esa concesion hasta ese momento, y en consecuencia resolver la fransicion
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bajo un régimen diferente, cuya vigencia se renueva de aqui para a delante,
otorgando al efecto una concesidon de uso publico.

Respecto a la mencidn de qué ftitulos de concesion se otorgan, en la
propuesta que estamos proponiendo a ustedes, valga la redundancia, es,
bueno primero, prorrogar la concesion original y, segundo también asentir a la
solicitud de transicibn, como consecuencia deviene el oforgamiento de
nuevos titulos de concesidn, ahi ya estamos proponiendo el otorgamiento de
fres titulos de concesidon de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico
por cada uno de los canales contemplados en la concesion original, y como
consecuencia de ello el otforgamiento en el mismo acto de una concesion
Unica para uso publico.

Entonces, es la forma en como estd abordado el proyecto, creemos que no
hay ninguna inconsistencia, con alguna Resolucion emitida por este Instituto
con anterioridad, porque es un caso diferente a los anteriormente abordados
por este Pleno.

Comisionado Presidente, Gabriel Confreras Saldivar: Muchas gracias,
Comisionado Fromow.

Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Si, precisamente esa es la
situacion, no estamos aplicando de forma homogénea ya un criterio que este
Pleno emitid, porque lo que dijimos, por ejemplo ésta que tengo a la mano,
que es una Resolucidon mediante la cual el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones determina la procedencia de la solicitud de prérroga y
otorga la concesidon para usar, aprovechar y explotar bandas de frecuencia
del espectro radioeléctrico, asi como una concesidon que autoriza la
prestacion del servicio publico de television radiodifundida, ambas de uso
comercial a favor de Television La Paz, S.A.

En este caso no se otorgd la unica, porque es parte del agente econdmico
preponderante, por eso es que se maneja de esta forma, pero lo que al final
se hace es enfregar una concesion por 20 anos, a partir del 3 de julio de 2009,
0 seq, estamos en una concesion para usar, aprovechar y explotar bandas de
frecuencia del espectro radioeléctrico, para la prestacion de uso publico de
television para uso comercial, a fravés de determinado canal, asi como una
concesidon que autoriza la prestacion del servicio publico de television
radiodifundida para uso comercial, ambas con una vigencia de 20 anos.

Enfonces, aqui la pregunta es, ;no corresponderia hacer algo similar de
otorgarla, desde la fecha de vencimiento de la concesidn otorgar dos
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concesiones de uso comercial, y después ya tfransitar las dos a uso publico?
Esa es la pregunta, ¢no seria de esa forma aplicar el criterio de forma
homogénea de lo que hemos hecho hasta ahora? O ¢,cudl seria la situacién o
no tendria sustento legal hacerlo de esta forma?

Gracias, si es posible.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Pediria, si por favor, pido
a Rafael Eslava di da respuesta al planteamiento.

Lic. Rafael Eslava Herrada: Bueno, primero que nada, como usted bien lo
senald, el Comisionado Fromow, ese asunto se referia a una empresa que esta
identificada dentro del grupo de interés econdmico del que forma parte el
agente econdmico preponderante, y tenia sus particularidades.

Ahi, las vigencias se empataron primero para las de uso comercial, porque las
bandas para uso comercial la vigencia que nos permite la ley son 20 anos, y la
concesidon unica tiene una consistencia de 20 anos, no de 30 como lo senala
la ley, precisamente por cardcter de preponderante, en el senfido de no
modificar las concesiones originales, 1o Unico es darle continuidad a la
prestacion que ya venia dando, para que en un segundo momento cuando
acredite el cumplimiento de las medidas podrd analizarse o el transito o una
concesion Unica o para la prestacion de un servicio adicional.

Respecto a la retroactividad de la vigencia, creo que fue el tema que abordé
en la primera intervencion, en el sentido de que encontramos inconsistente al
haber dos solicitfudes directamente relacionadas, esto es la solicitud de
prorroga vy la transicion a la de uso publico encontramos inconsistente darle
retfroactividad a la vigencia de la concesion, porque en un lapso de tiempo se
justifica el cobro de una contraprestacion por el uso comercial que se les dio a
las frecuencias, y en un segundo momento esta situacidn cambia para que el
uso de las frecuencias sea a uso publico.

Por ende, creo que no se justifique el tfrato igual al precedente que senala el
Comisionado.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Comisionado Fromow.
Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Estoy viendo que en el mismo
Pleno, del 11 de diciembre de 2015, si autorizamos algo que no es del agente

econdmico preponderante, y también es una donde se determina la
procedencia de la solicitud de prérroga y otorga una concesidén para usar,
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aprovechar y explotar bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico, asi
Como una concesidn unica, ambas de uso comercial, para la prestacion del
servicio publico de radiodifusion de televisidon a favor de Televisora Fronteriza, y
en ese caso No es la del preponderante.

Ilgual que la otfra, se estd otorgando estas concesiones, a partir de una fecha
anterior, en este caso el 24 de junio de 2013, y dice: "...se otorga una
concesion para usar, aprovechar y explorar bandas de frecuencia del
espectro radioeléctrico, para la prestacion del servicio publico de television, a
fravés del canal 29, asi como un concesion Unica, ambas de uso comercial
con una vigencia de 20 y 30 anos respectivamente, contados a partir del 24
de junio de 2013, conforme a los términos establecidos en los Resolutivos
siguientes...”.

Aqui tfambién me lleva a preguntar, y ¢por qué 15 anos y no 20 en este caso?
Como que estamos aplicando criterios diferentes, a mi entender, en cuanto a
las vigencias que estamos dando? Entonces, nada mds si, ya se abordd,
efectivamente dijo que eran 15 anos, pero si pudieran ahondar por qué
algunas veces decimos que son 20 anos y ahora ésta no son 20, sino son 15
nada mas. Entendiendo que es una solicitud de prorroga ya bastante, pues
que ya tfenemos varios anos que No se ha resuelto este asunto.

Y si el dreq, supongo, mantiene que no deberiamos otorgar dos concesiones
para uso comercial, y después migrarlas para uso publico, creo que es lo que
se mantiene ¢ verdad?, la propuesta del drea en ese sentido.

Gracias.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracios a usted,
Comisionado.

Lic. Rafael Eslava Herrada: Creo que si, Comisionado.

Nada impide a este Pleno resolver en dos momentos diferentes las solicitudes
respectivas, si hubiéramos abordado exclusivamente la solicitud de prorroga,
creo que el caso que usted senala seria totalmente aplicable, hubiéramos
resuelto, hubiéramos cobrado la contfraprestacion por el fiempo de uso del
espectro respectivo y le hubiéramos dado una determinacidén vigencia a la
concesion de uso comercial.

En un segundo momento hubiéramos tenido que resolver el transito de esa
concesion, y por ende la primera, la comercial, quedaria sin efectos al haber
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fransitado a la concesidon de uso publico; nosotros precisamente al fraer a este
Pleno los dos asuntos para ser resueltos en un mismo momento, es por ello que
ésta situacion de un otforgamiento previo de una concesidn comercial no se
verifica, porque seria ociosos que resolviera la prorroga comercial y se
otorgara al efecto un fitulo de concesidn comercial, pero un dia después
quedara sin vigencia ese titulo comercial, para dar pie al otorgamiento de un
fitulo de concesidn de uso publico.

Por eso es que encontramos un poco ineficiente para efectos de este Pleno
proponerles algo en el sentido de dar dos titulos de concesidon respecto a dos
solicitudes diferentes; y respecto a las temporalidades, las da la Ley Federal de
Radiodifusion; el caso que se senala es una concesion de uso comercial,
donde la ley senala expresamente una vigencia de hasta 20 anos para su
otorgamiento, y en el caso de que estamos proponiendo para uso publico los
15 anos encuentran fundamento en el articulo 83 de la ley, que senala que
precisamente esas concesiones de uso publico tendradn como maximo ésta
vigencia de 15 anos.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracias, Rafael.
Comisionada Maria Elena Estavillo.
Comisionada Maria Elena Estavillo Flores: Gracias.

Primero tengo una duda en cuanto a coémo se va a dar materialmente la
entrega de estos fitulos, en la documentacion que se nos presenta, vienen
anexos, los modelos de titulo de espectro, que ya vienen como titulos de uso
publico, ¢estos en qué momento se otorgarian?

Lic. Rafael Eslava Herrada: Para su otorgamiento, primero se tienen que
verificar el cumplimiento de dos condiciones. Primero, y el mas importante
considero, es el pago de la contraprestacion que estamos mencionando por
el tiempo devengado, entre el vencimiento de la concesidon original y el
fiempo de resolucion de este Instituto, el pago de la contraprestacion por el
uso del espectro de tipo comercial.

El segundo requisito de forma que se tiene que cumplir, es el pago de los
derechos por la expedicidon de los titulos respectivos, en este caso el Unico
pago, si se verifica el ano que entra, el Unico pago que estaria sujeto,
obligado a pagar al concesionario, seria la expedicion de los fitulos de
espectro radioeléctrico, porque la Ley Federal de Derechos, que ya no estd
vigente, pero estd publicada, establece que cuando la concesidn Unica sea
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otorgada como consecuencia del otorgamiento de bandas de frecuencias,
no serd objeto de pago.

Una vez cumplidos estos dos requisitos, es en el momento en que se expedird
el fitulo de concesion, y se dard entrega del mismo al interesado.

Comisionada Maria Elena Estavillo Flores: Muchas gracias.

Bueno, solventada esa duda, entonces simplemente quisiera manifestarme,
adelantar mi voto a favor del proyecto, concuerdo en la forma en la que se
propone dar contestacion a éstas solicitudes para la prérroga, y la transicion
al régimen de uso publico, concuerdo que se debe pagar la contraprestacion
de forma proporcional al fiempo en que se ha hecho uso y explotacion del
espectro, es decir, a partir de que termind la vigencia del fitulo original, vy
hasta esta fecha.

Y también concuerdo con la forma en la que se hace referencia en el
Resolutivo Sexto, donde se establece la consecuencia, bueno la obligacion
de dar cumplimiento a los requisitos establecidos en los Lineamentos
generales para el otorgamiento de las concesiones que ha emifido este
Instituto, y que en caso de que no se dé cumplimiento a estas se tendrd la
consecuencia de la revocacion de los titulos.

Y esto que considero, es congruente con el criterio que ya se establecio
precisamente con estos lineamientos para la transicion de los permisos a las
concesiones de uso publico, este caso es similar, no es exactamente ese, pero
me parece congruente aplicar este mismo criterio para resolver este caso.

Es todo.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracias, Comisionada
Estavillo.

Someteria a votacion entonces el asunto listado bajo el numeral .1, toda vez
que se han anunciado votos diferenciados, perdon.

Por favor, le solicitaria a la Secretaria que se recabara votacidn nominal.
Adriana, por favor.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Si, Comisionado, con mucho gusto, iniciaria con
el voto de la Comisionada Labardini.
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Comisionada Adriana Sofia Labardini Inzunza: A favor del proyecto, excepto
en su Resolutivo Quinto.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Gracias, Comisionada.
Comisionado Estrada.

Comisionado Ernesto Estrada Gonzdlez: A favor del proyecto en sus términos,
con las modificaciones que menciond el titular del drea.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Gracias, Comisionado.

Comisionado Borjon.

Comisionado Luis Fernando Borjén Figueroa: En el mismo sentido, a favor del
proyecto en sus términos con las modificaciones que se han destacado en
esta Sesion.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Gracias.

Comisionado Presidente.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: A favor en el mismo
sentfido.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Gracias.
Comisionado Cuevas.

Comisionado Adolfo Cuevas Teja: A favor.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Comisionada Estavillo.

Comisionada Maria Elena Estavillo Flores: A favor del proyecto, con las
modificaciones que ya se han anunciado.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Gracias Comisionada.

Comisionado Fromow.
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Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Si, perddn, por la confusion ya
no sabia que estabamos votando, pero a favor del proyecto, en los términos
que planted aqui el drea correspondiente.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Gracias, Comisionado Fromow.
Presidente, se aprueba por mayoria de votos.
Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Muchas gracias.

Quisiera, antes de pasar al siguiente asunto del Orden del Dia, darle la palabra
al licenciado Rafael Eslava.

Lic. Rafael Eslava Herrada: Si, gracias, Presidente.

Nada mdas como mencion final, informar a los intfegrantes de este Pleno, que
con esta Resolucion que ustedes han adoptado, se concluye con el rezago en
materia de prdrrogas de concesiones para uso comercial, esperamos en
proximas ocasiones darles también esta noticia que creo que es buena para
respecto a ofros framites que también observan cierto rezago.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Sin duda lo es, Rafael.

Yo quisiera hacer un reconocimiento al frabajo que han hecho Alvaro y todo
el equipo, porque el rezago No era una cosa menor, los asuntos como este
que ha puesto a nuestra consideracion, no era una COsQ, €S una Cosa
ciertamente compleja, y es digno reconocer el gran esfuerzo que ha
significado para la Unidad a tu cargo; sabemos que han sido muchas horas
de frabagjo para todo el personal, nuestro reconocimiento, porque también
esto nos permite generar mdas autoridad moral con nuestros regulados, que
estdn a la espera de nuestras Resoluciones con mucha eficacia, eficiencia y
prontitud, y celebro que avancemos en esa direccion.

Quisiera darle la palabra ahora a José Crispin.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Si, Presidente, digo, antes de pasar al siguiente
asunto del Orden del Dig, si se me permite dar cuenta a este Pleno, de se
encuentra publicado en el portal de internet, tanto el proyecto de Acuerdo
que estd sujeto a su consideracion como el andlisis, en ese caso, es un
Impacto Regulatorio, en términos del arficulo 51, segundo parrafo de la ley.
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Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Nos referimos al asunto
listado bajo el numeral lll.2, que es el Acuerdo mediante el cual el Pleno del
Instituto modifica los “Lineamientos Generales, en relacion con lo dispuesto por
la fraccion |, articulo Octavo Transitorio, por el que se reforman y adicionan,
diversas disposiciones de los articulos 6, 7, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de
Telecomunicaciones.

Para cuya presentacion le doy la palabra al ingeniera Maria Lizarraga, titular
de la Unidad de Medios y Contenidos Audiovisuales.

Ing. Maria Lizarraga Iriarte: Muchas gracias, Comisionado Presidente.

Le pediria para este asunto al licenciado Assudn Olvera que nos hiciera la
exposicion.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Adelante Assudn.
Lic. Assudn Olvera Sandoval: Muchas gracias, senor Presidente.
Buenas tardes a todos, senoras y senores Comisionados.

La Unidaoad de Medios y Contenidos Audiovisuales sometemos a su
consideracion la aprobacion de la modificacidon de los lineamientos de
retransmisidon de senales, comdnmente denominados must carry/ must offer,
como todos ustedes saben del 19 de octubre al 13 de noviembre corrid una
consulta publica, en la cual recibimos 14 participaciones, en ésta se sometio
principalmente a esta opinidbn general la posibiidod de modificar dos
sifuaciones.

1. Priorizaciéon respecto al caso de existencia de las senales denominadas
duplicadas, sustanciaimente duplicadas, y también la eliminacion de la
mencion expresa de las instituciones publicas federales, que se habia hecho
en el primer proyecto original de los Lineamientos de must carry/ must offer.

Una vez anadlizadas las participaciones en esta consulta pudblica, en este
momento sometemos a su consideracion ya un proyecto final, en el que se
adoptan diversas definiciones que a continuacion enumeraré.

Inicialmente, se propone anadir una definicion formal en el articulo ftres,

generandose una fraccidn Xll, y corriéndose continuamente las demas
fracciones de Institucion Publica Federal, esto brindard desde nuestro punto
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de vistq, claridad respecto a cudles son esas entidades que surten el supuesto
de la Constitucion para ser retransmitidas de todos los concesionarios de
television restringida.

Asi mismo, se genera una propuesta de cambio en el articulo cuarto de los
lineamientos, para generar un plazo, esto surgid directamente de una
propuesta en la consulta, generar un plazo especifico que fendrdn los
concesionarios de television restringida para comenzar a cumplir con su
obligacion de retransmision se propone un plazo de 90 dias, a partir de que se
realicen estas retransmisiones materialmente por cualquier senal, tanto
Instituciones Publicas Federales como cualquier senal radiodifundida que
encuadre en este supuesto.

Posteriormente se propone generar un segundo parrafo al articulo 10, para
generar un supuesto de priorizacion en el caso de senales sustancialmente
duplicadas, para senalar que en primer lugar deberdn retransmitirse aquélla
senal radiodifundida duplicada, que se radiodifunda desde cualquier
localidad que se encuentre dentro de |la mismma zona de cobertura
geogrdfica, sino se da ese supuesto se deberd de transmitir aquella senal
radiodifundida que se encuentre desde la misma Enftidad Federativa, y en
caso de que tampoco se dé ese supuesto cualquiera de las senales
duplicadas existentes serdn susceptibles de ser retransmitidas.

Finalmente, también se elimina la dltima parte, el segundo parrafo, perddn del
arficulo 12, para ya no hacer mencion expresa de las Instituciones Publicas
Federales que son materia de retransmision, ya que se considera que esto es
meramente, ftenia un cardcter meramente enunciativo y no limitativo, a
efecto de que la obligacidén de esa retransmision se genere por la propia
naturaleza de la institucion padblica.

Eso es fodo por mi parte, gracias por escuchar.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracias Assudn
licenciado.

Comisionado Adolfo Cuevas.

Comisionado Adolfo Cuevas Teja: Para manifestarme a favor, reconocer el
frabgjo del dreq, su atencidn, a procesos que son sumamente dindmicos vy
hemos encontfrado de inmediato a pocos meses de la entrada en vigor y
utilizacion de éstas Reglas, casos que ameritan una revisidon, casos que
atienden intereses de la industria, infereses de la audiencias, y que son
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importantes como aspectos a resolver en la politica regulatoria de este
Instituto.

Solamente referirme a que me parece importante, como hemos conversado
con el dreqa, que el documento de lineamientos contfenga a manera de
predmbulo una puntualizacion de los aspectos principales.

Disculpen la confusidon, me referia al tema del siguiente apartado, pero en ese
aspecto yo creo que es muy relevante este tema, y creo que ésta dinadmica
que tiene nos debe llevar en los siguientes meses a seguir atentos a los ajustes,
algunos incluso derivados de la entrada en vigor ya de la television digital del
Pleno, del apagdn analdégico, que en su momento habremos de tratar, por
ejemplo el que existan ya nada mas senales, en algunos casos de alta
definicion, que implica para los sistemas restringidos.

Son temas a considerar a futuro, solamente resaltar esta atencidén oportuna
del area a estas cuestiones de necesaria resolucion por parte del Instituto.

Muchas gracias.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracios a usted,
Comisionado Cuevas.

Comisionado Ernesto Estrada.
Comisionado Ernesto Estrada Gonzdlez: Gracias, Comisionado Presidente.

Quisiera expresar mi apoyo al proyecto de modificacion de estos lineamientos
y aprovechar la ocasion para apuntar el efecto tan importante han tenido
estas reformas especificamente de must carry/ must offer, pero en mi opinidn
son de esos casos que reflejaron de inmediato en un cambio favorable, en la
dindmica competitiva en favor de los usuarios y fambién que se ha convertido
relativamente rdpido en una situacion con certidumbre juridica para todos los
involucrados, fue un cambio mayor a nivel constitucional y legal.

Y me parece que es bien importante, que el Instituto, especificamente el areq,
esté al pendiente de cualquier duda que surja en la aplicacion de éstas
obligaciones y atenderla, en ese sentido creo que los cambios que se estan
proponiendo especificamente en clarificar el orden de prelaciéon cuando eran
senales duplicadas, va a dar mayor certidumbre a los regulados y también va
a favor de las audiencias.
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Entonces, apoyar, esto también reconocer al area y las sugerencias, y estar al
pendiente de estos lineamientos, apenas estamos hablando de un par de
anos de que se estd instrumentando esta obligacidn de must carry y las
denominadas obligaciones de must carry/ must offer y estar nada mas seguros
de que no surjan restricciones e inconvenientes, y resolverlos en caso de que
asi surjan.

Gracias.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracias a usted,
Comisionado Estrada.

Comisionada Maria Elena Estavillo.
Comisionada Maria Elena Estavillo Flores: Gracias, Comisionado Presidente.

También anuncio mi voto a favor de este proyecto, la modificacidon que se
propone, y que ya pasd por consulta publica; por una parte da claridad a un
aspecto que habia estado generando confusiones, y por ese lado es muy
importante trabajar a favor de la certidumbre; Reglas claras son siempre mas
faciles de cumplir, y pero también por ofro lado me parece importante la
expresion de este objetivo de politica pudblica, de dar prioridad a los
contenidos locales, y que eso va a, como ya lo senald el Comisionado
Estrada, en relacion con la proteccidn de los derechos de las audiencias.

Y también este aspecto me parece muy importante, en esta modificacion
que se estd haciendo, porque se expresa claramente la importancia que
tiene favorecer el contenido local.

Muchas gracias.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracios a usted,
Comisionada Estavillo.

Comisionado Fernando Borjon.

Comisionado Luis Fernando Borjén Figueroa: Gracias, Comisionado Presidente.
Yo también para manifestar mi voto a favor del proyecto, no para repetir 1o
que senald el Comisionado Estrada, pero sin duda es un tfema histérico, el del

must carry y el gran plazo de telecomunicaciones con todos sus efectos, que
ahora nos permiten que todas las personas que tienen television de paga
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tienen acceso a las senales de television abierta, lo cual sin duda también ha
contribuido fuertemente a la fransicion de la Television Digital Terrestre.

Mantener actualizados estos lineamientos de must carry/ must offer, también
es un tema fundamental, s€ que soy poco original en mis comentarios, ya los
hizo el Comisionado Estrada, pero comparto esta cuestion, y fambién el imos a
un esquema cada vez mads dindmico, de mantener este listado de las
Instituciones PUblicas Federales actualizado via internet, que no haya dudas
de utilizar estos mecanismos de publicidad, que son ampliamente usados por
todo el mundo como es en este caso nuestra pagina de internet, pues le va a
anadir mas dinamismo y claridad a la cuestion relativo a las Instituciones
Pdblicas Federales.

En ese mismo senfido creo que es acertada la definicidn que se propone, en
cuanto a que es un ente publico de la Administracion Publica Federal, de los,
como bien en su momento nos hizo favor de confribuir a esta discusion el
Comisionado Cuevas, y de los Poderes Federales que ahi se detalla en la
definicion.

Sin mas, solo felicitar al area, porque también el proyecto refleja el proceso de
consulta pudblica de manera detallada, la Resolucidon va ahi missno abordado
cada una de la cuestiones de las personas que contribuyeron a este proceso
de consulta publica, aportar para sin duda enriquecer como siempre con el
proceso de consulta publica.

Gracias.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Muchas gracias,
Comisionado Borjon.

Comisionado Fromow.

Comisionado Mario Germdan Fromow Rangel: Si, gracias, senor Presidente.
También para adelantar mi voto a favor del proyecto, como se dio cuenta
aqui hubo una consulta pudblica, se est@n recogiendo los principales
comentarios o los comentarios que se consideraron pertinentes, se estdn
incluyendo, y, bueno, es algo que en una mejora confinua de las

regulaciones, es algo que se tiene que hacer.

En este caso son pequenas modificaciones, pero que dan claridad a los
regulados de céomo tienen que determinar algunas cuestiones que en la
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practica se han presentado, como la duplicidad de senales, algo que cuando
éste Instituto emitid los primeros lineamientos, pues no teniamos, Nno habia una
consciencia de gque se podia presentar una situacion complicada al respecto.

Y aqui, ya con base en las experiencias que se han tenido en campo, pues
estd definiendo una soluciéon para lo mismo, asi también para aquellas senales
que empiecen a tfransmitir, cudl, es la obligaciéon y el tiempo en que esto
fendrd que ser refransmitido por los sistemas, por los concesionarios de
television restringida, son cuestiones que vienen a aclarar algunas cuestiones
que en cierfo momento no se consideracion a detalle en las emisiones
anteriores de estos lineamientos.

En este sentido yo creo que se da certeza juridica a los regulados, y también
sumarme al reconocimiento del drea, como siempre un trabajo profesional, y
creo que en este caso realmente se atacan todos los problemas con todas las
siftuaciones que se habian detectado que no estaban contemplados en los
lineamientos originales. En ese sentido mi voto es a favor del proyecto.

Comisionado Presidente, Gabriel Confreras Saldivar: Muchas gracias,
Comisionado Fromow.

Someto a su aprobacion el asunto listado bajo el numeral 1.2 en los términos
que ha sido presentado por la Unidad de Medios y Contenidos Audiovisuales.

Quienes estén por su aprobacion, sirvanse manifestarlo.
Lic. Juan José Crispin Borbolla: Se aprueba por unanimidad, Presidente.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Pasamos al siguiente
asunto, que es el listado bajo el numeral lIl.3, que es Acuerdo mediante el cual
el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones determina someter a
consulta publica el Anteproyecto de Lineamientos Generales para la
Asignacion de Canales Virtuales de Television Radiodifundida; para lo cual le
doy la palabra a la ingeniera Maria Lizarraga, titular de la Unidad de Medios y
Contenidos Audiovisuales.

Ing. Maria Lizarraga Iriarte: Muchas gracias, Comisionado Presidente.
Efectivamente, esta Unidad somete a consideracion de este Pleno la consulta

publica alos presentes lineamientos, a partir del dia 21 de diciembre y hasta el
29 de enero.
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El presente lineamiento tendria como objetivo regular la asignacion de los
canales virtuales, que se utilizan en television radiodifundida digital terrestre,
estos canales son reconocidos como un ndmero de identificacion l6gica que
los propios concesionarios pueden aplicar o poner a cada uno, para que la
audiencia pueda identificarlos a la hora que lo sinfonice en su aparato
felevisor.

Estos canales virtuales de los que hablamos son diferentes al canal de
fransmision, que tiene autorizado por este Instituto, para prestar el servicio de
radiodifusion, en ese sentfido se hace pertinente el poder determinar una serie
de criterios para que se puedan asignar este tipo de canales, y se pueda
ordenar su uso por parte de los concesionarios y permisionarios actuales de
television radiodifundida.

En estos lineamientos se pretende determinar una asignacion de canales a
nivel nacional, regional y local;, aplica también para los equipos
complementarios que estdn sujetos al canal de tfransmision principal,
contemplando que este deberia ser el mismo.

Estos serian los lineamientos que se pondrian a consulta publica.

Es cuanto, Comisionado.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Muchas gracias, Maria.
Estd a su consideracion el proyecto, Comisionados.

Comisionada Adriana Labardini.

Comisionada Adriana Sofia Labardini Inzunza: Gracias, Comisionado
Presidente.

Muy importante aspecto de la Television Digital Terrestre, contar con un
mecanismo y con unas reglas, tanto de asignacién como de operacion de
estos canales virtuales, un aspecto que quizd normalmente tfendria que haber
sido parte de la politica de TDT, pero al no haber sido, y dado que estos
conservan en el tiempo, no es una cuestion transitoria, es importante contar
con reglas para asignar este ndmero virtual de identificacion de los ahora
canales digitales, y que haya una claridad, una equidad y una forma clara de
asignarlos y de operarlos técnicamente, conforme al estandar de television
digital que adoptd México.
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Y es importante que haya estas reglas, que se sometan a consulta publica, a
ver gqué nos dice durante este, poco mds de un mes de consulta, que nos
dicen los radiodifusores sobre esta propuesta que me parece de primera
importancia y oportuna someter a consulta publica.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracias a usted,
Comisionada Labardini.

Comisionado Mario Fromow.
Comisionado Mario Germdn Fromow Rangel: Si, gracias, senor Presidente.

También para adelantar mi voto a favor de que esto salga a consulta pudblica;
como lo he manifestado en otfras ocasiones, No sin pronunciarnos sobre el
confenido de la misma, pero si reconociendo que es una propuesta de la
Unidad, que siempre ha hecho un frabagjo profesional al respecto, y si creo
que ahora es el momento oportuno de preguntar, de fener alguna
retroalimentacion de este punto.

Yo no estoy tan convencido de que esto debid haber sido parte de la Politica
de Transicion a la TDT, creo que no hubiera tenido o aportado gran valor
como el que ahora si puede aportar, porgque esto es un beneficio que frae la
television digital y no una fransicion a la television digital, algo que no se podia
hacer en la television analdégica, y si yo creo que es el momento preciso para
incorporar esto, de ofra forma no se hubiera podido materializar de alguna
forma, y los que hubieran fransitado primero hubieran tenido cierta ventaja
con los que transitaron en forma posterior a la Television Digital Terrestre.

Entonces, creo que ahora es el momento adecuado, y conforme a lo que se
propone en los primeros dias o en el franscurso de febrero, este Pleno estard
ya emitiendo estos lineamientos que regirdn cémo se van a asignar estos
canales virtuales.

Muchas gracias, senor Presidente.

Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracios a usted,
Comisionado Fromow.

Yo quisiera senalar también, porque han sido preguntas expresas que se han
acumulado en algunos medios de comunicacion a algunos de los
Comisionados, que esto deriva precisamente de la transicion a la Television
Digital Terrestre, y a la existencia de nuevos operadores; nunca fue un
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problema para nadie establecerse en una plaza y poner un canal Iégico para
un canal analégico.

Sin embargo ahora con la proliferacion de contenidos, a propdsito de la
multiprogramacioéon, y con la entrada de un nuevo operador, por lo pronto
pues es evidente que se requiere un orden precisamente para utilizar sus
canales l6gicos, y que esto fiene que ver bajo reglas claras, tfransparentes y
parejas para todos.

Me parece que es una buena idea someterlo a consideracion, a consulta
publica como ordena la propia ley, a efecto de contar posteriormente con
una nueva ley, pero subrayo lo que en su oportunidad dije: hasta este
momento no habrd inconveniente para que un operador utilizara un canal
l6gico que no se encuentre ocupado por ofro operador, pero es importante
hacerlo con orden, y qué bueno que vamos a consulta publica para emitir
estas reglas, que se aplicardn en un futuro.

Someto a su consideracion el asunto listado bajo el numeral 1.3, en los
términos en que ha sido presentado por la Unidad de Medios y Contenidos
Audiovisuales.

Quienes estén por su aprobacion, sirvanse manifestarlo.

Lic. Juan José Crispin Borbolla: Se aprueba por unanimidad, Presidente.
Comisionado Presidente, Gabriel Contreras Saldivar: Gracias.

No habiendo ofro asunto que tratar, damos por concluida la Sesion.

Muchas gracias a todos.

Lic. Juan José Crispin Borbolla; Gracias.

00000
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