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PROPIETARIO Y/O POSEEDOR é Y/ O

RESPONSABLE Y/O ENCARGADO D
INSTALACIONES Y EQUIPOS DE B
RADIODIFUSION, Y/O DE‘L INMUEBLE UBICADO / ~
EN DOMICILIO CONOCIDO, PUEBLO DE SAN
PEDRO BUENOS AIRES, MUNICIPIO DE VILLA
 GUERRERO, ESTAD® DE MEXICO, LUGAREN EL ~

" QUE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE

UNA ~ ESTACION DE  RADIODIFUSION, -
OPERANDO LA FRECUENCIA 103.1 MHZ. v

Pueblo'de San Pedro Buenos Aires, Municipio (
de Vila Guerrero, Estado de México :

- (Coordenadas 18°55°41.5" N, 99°42°32.9" o> . | 2
\ S

\

b

N \ ~
Ciudad de Méxié:o, a ocho\de agosto de dos mil digclocho.- Visfo/pqro resolver el
procedimiento c:dm/inis’rro*rivo de imposicion }de sonciqnes y declaratoria de perdida de
bienes, ins’r)olocioges y equipos en beneficio de la N@Qiér/w felativo al expediente E-
IFT.UC.DG-SAN.I.0040/2018, iniciado mediante acuerdo de veinte de abril de dos mil
dieciochoy no’ﬂflcogo el veinticinco de abril del mismo ano por Conduc’ro de la Umdcd
de Cumplimiento del Instituto F;aderol de Telecomumccc:lbnes (el\‘IFT” ‘Bsﬂfu‘ro ). en
contra del PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS \
INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODlFUSION Y/O DEL INMUEBLE Ubicado en Domlcmo
Conocido, Pueblo de San Pedro Buenos Alres, Municipio de Villa Guerrero, Estado de
México, en las inmediaciones de las coordenadas géogréficaé\ LOTH‘(Jd 18°65°41.5" N,
Longitud 99°42°32.9” O (en adelan’re el “PRESUNTO RESPONSABLE"), por lat presun’ro J
infraccién al crhculo 66 en relocnon con el 75 yla pribable actualizacién de Id hIpOTeS|S\ B

normativa prevista en el or‘rlculo 305, Todos delale Féderol de Telecomumcqcnones y

Radiodifusién (la *LFTR*). Al respecto, se emite la presente Resolucmon de conformldod
\

con lo sigulente, y y o ~
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. RESULTANDO
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PRIMERO. Mediante escrn‘o presenfado en Io Oficialia de Por‘res de este Instituto el
veintinueve de septiembre de dos mil qulnce el C. MIGUEL ORO;CO GOMEZ
representante legal de la CAMARA NACIONAL DE LA INDUSTRIA DE RADIO Y TELEVISION,
denunc\lo la operacién de una estacion de radiodifusién que Tronsmmc enla frecuenCI/a
modulada de 103.1 MHz, localizada én el Municipio de Villa Guerrero, en el Estado'de
México, la cual obstruia las vias de co/nfwt\micocién ocasionando inferferencia a las
esfocion\e\as de su represem‘ddo, y solicitando el inicio de‘ procedimiento sonci(/)h‘dforio
\;:orrespondienfe. A N
SEGUNDO. Asimismo, por medio de escrito presentado en la Oﬂcncha de Partes dé eé’re
Instituto el ‘rreln‘ro de septiembre de dos mil quince, la C. KAREN SANCHEZ ABBOTT,
representante legol de GRUPO NUEVA RADIO, S.A. DE C.V., informé la deteccion de
cinco interferencias diarlas en la transmision de la programacion de su freouencuc
concesionada de 104.9 MHz con distintfvo de llamada XHMLO-FM, Inferferencias que
afectan la corecta fransmisién de la seﬁdl de su representada, solicitando la
intervencion de esfte Instituto para verificar las causas que dieron origen a las

. , /
mencionadas interferencias.
=

7 ‘5

TERCERO. Medlanfe oficio IFT/?ZS/UC/DGA “VESRE/366/2017 de veintinueve dé ogosfo de
dos mil dleelme{e la Direccidn General Adjunta de Vigilancia del Espectro Radioeléctrico
(en adelante "DGA-VESRE"), hizo de conoc\lmlenfo del Director General de Venﬂcocron
que derivado de frabajos de vigilancia del espectro rqdloe|ec’mco cl serwcno de
radiodifusion sonora en frecuencno modulodo (en adelante FM) en el Esfodo de Mex;co

se deTeoToran en operacxon, entre o’rros, la frecuencia 103.1 MHz en el Pueblo de San
Pedro ;Btﬁ\enos Aires, Municipio de Villa Guerrero, en el Estado de México, sin haberse
podido identificar la calle y el ndmero ‘de\l domicilio dpnde se ubicd la antena
fransmisora, y solicitando realizar las acclones necesarias para que se condujera la visita

de verificacion en el poblado referido, con la finalidad de constatar el domicilio del
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De conformidad con los articulos 23 v 116, dela Ley General de Transparenciay Acceso a2 |z Informacion Publica; 113, freccion |, de
la Ley Federzal de Transparenciz v Acceso a |a Informacidn Publica; 2, fraccidn W, 6, 31, de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; v 47, primer parrafo, de la Ley Federsl de Telecomunicaciones v Radiodifusion; asi
coma los linezmientas Trigésima Octavo fraccidn |, y Sexagésimo Primero de los Lineamisntas Generales en materia de Clasificacion
y Desclasificacion de la Informacion, asi como para |z elsboracion de Versiones Publicas, s2 suprime el contenido de lo testado en

origen de la senal asi como si el usuario respechvo con’rcbo con el permiso o autorizacion
#orrespondlenfe

)
/

\ \ /

CUARTO.\ Er) ejercicio de las atribuciones previstas en el articulo 43, fraccion VI d)el

i
Estatuto Orgdnico del Instituto, la Direccién General de Verificacion (en adelante la *DG-

VER"), emitié el oficio IFT/225/UC/DG-VER/2180/2(517 de cuo‘rro de diciembre de dos mil
d|ecI31e’re mediante el cual ordend Ia visita de mspeccuon -verificacion ordinaria
IFT/UC/DG-V,ER/392/2017, al "PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/b
ENCARGADO DE LAIS'\INSTALACIONES Y EQU[POS DE RADIODIFUSI(DN ASI ‘COMO DEL
INMUEBLE UBICADO EN: DOMICILIO CONOCIDO PUEBLO DE SAN PEDRO BUENOS AIRES, |
MUNICIPIO DE VILLA GUERRERO, ESTADO DE MEXICO, EN LAS INME[;IACIONES DE LAS
COORPENADAS GEOGRAFICAS UATITUD 18°55°41.5" N, LONGITUD 99°42 32.9 0", 'con el

w

objeto de ver/f/cor si LA VISITADA tiene instalados y en operoc:/on equipos de
radiodifusién con los que use, aproveche o explote la frecuencia de 103.1 MHz para
. prestar el sér\//icig/de radiodifdsién sonora; en su caso, comprobar si cuenta con el
/nsz:rumenfo legal vigente emitido por autoridad competente que permita el uso\ 4ega/

de la frecuencia referida y la prestacién del servicio indicado”.

Ve
vV AN

QUINTO. En consecuencia el cuatro de diciembre de dos mil digcisie‘re, los ins_peéfores—
verificadores de felecomunicaciones y radiodifusion  (en adelante  “LOS
VERIFICADORES ). recallzoron la comisiéon dé verificacion ald visitada y levantaron el acta
de venﬂcclmon ordinaria ndmero IFT/UC/DG—\{ER/392/20]7, en el inmueble, ubicado en
Domicilio Conocido, Pueblode San Pedro Buenos Aires, Mun\ICiplo ds& Villa Guerrero,

Estado deg Méxica, la cual se dio por terminada el mismo dia de su iniclp.
\ \ a
SEXTO. Dentro del acta de verlflcoc\:lon ordinaria nimero IFT/U)C/DG-VER/392/2017 LOS,
VERIFICADORES hlcleron constar que en el lnmuebie citado, se deTecToron equipos de
~ radiodifusién opercndo lafrécuencia 103.1 MHz. A3|m|smo se asentd que la persona que

atendié la dilligencia diid liamarse "I v se negd a_proporcionar Identificacion

alguna que permitiera cotroborar su identidad (en lo sucesivo LA VISITADA"); y ante su”’

_ / ™
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virtud de contener datos personales confidenciales. |NST|TUTO FEDERAL DE
v 7 TELECOMUNICACIONES
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De conformidad con los articulos 23 y 116, dela Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacidn Poblica; 113, freccidn |, de

lz Ly Federal de Transparencia y Acceso 2 |z IMformacdidn Plblica; 2, fraccion V, 6, 31, de |z Ley General de Proteccion de Datos
/ Personales en Posesion de Sujetos Obligados; y 47, primer parrafo, de |z Ley Federzl de Telecomunicaciones y Radiodifusion; asi

I } coma los linea mientas Trigésima Octavo fraccion |, y Sexagésimo Primero de los Lineamientas Generales en materia de Clasificacion

y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elsboracidn de Versiones Poblicas, se suprime el contenido de lo testado en

) virtud de contener datos personales confidencizles.

[ , \ : I \

negativa de designar testigos de asistencia, LOS \/ERIFICADORES nombroro/n a -
quienes aceptaron el cargo conferido. =

{

| SEPTIMO. Una vez cubiertos los requisitos de Iey LOS VERIFICADORES ocompanodos de
o persona que atendid la visita en el inmueble senalodo y de |os testigos de osm’rencna
procedieron a verificar las lnsToIocnones de la rodlodlfusoro que opera Io frecuencia

o 103.1 MHz, encon’rrondo lc;ue / C \
J

-

“Inmueble de 1 nivel color Amarillo Pardo, con 5 ventanas con marco de
ladrillos, profegido por una reja color blanco. Al frenfe cuenfa con un jard/n y
en la azotea con un finaco color negro, al lado de una anfena .
: / \
/ Asimismo, solicitaron a la pe\rsono que recibi® la-visita en el inmueble sefalado, informara
si la estacion que transmite en la frecuencia 103.1 MHz, cuenta-con congesién O permiso

expedldo por la Autoridad F/ederol para hacer uso de esa frecuencio, a lo que LA

o VISITADA manifestd que "Como le dlle, desconozco para que usaban ese equipo y no
cuento con la Informacion-que usted me solicita”.
\ - N\ )
/ - y ’/, //

-OCTAVO. En razén de que LA VISITADA no exhibi6 el respectivo titulo de condesién o)
permiso otorgado por autoridad competente que ampare o legitime lc'; prestacion del
} servicio de radiodifusién a través del uso, aprovechamiento .0 explotacion de la
frecuencia 103.1 MHz, LOS VERIFICAISORES procedieron al aseguramiento de los equipos
encontrados en el inmueble en donde se prcTc’ricé la visitq, des’rinc/:idos a la operacidon de

la estacion. ,,, \ \ ~

/ ) . | \

| Previamente a la conclusidn de la diligencia, en términos del arﬁculo 68/de Ley Federal
de Procedimiento Admmls’rro’nvo (en lo sucesivo “LFPA”), LOS VERIFICADORES informaron
\ a la persona que reC|b|o la visita, que le asistia el derecho de monlfes‘ror lo que a sUs

l
intereses conviniera, respecto de los hechos asentados en el acta de verificacién de

) ,
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mérito, ante lo cual manifesto: “"Me reservo el derecho de manifestar cualquier asunto

—

~.

relacionado con Ia visita”,

, ) ) -
Al finalizar la diligenciad respectiva se hizo del conocimiento de LA VISITADA gque en
términos del articulo 524 de la'Ley de Vias Generales de Comunicacién (en lo sucesivo
;LVGC")\com‘cbc con kun plczq de diez dias hdbiles contados a partir del dia siguiente
al de la practica de la diligencia para presentar las pruebas y defensas que a su interés
conviniera, mismo que transcurié del cinco al ,diei:iocho de didiembre de dos mil
diecisiete, ello sm contar los dias nueve, diez, dieciséis y diecisiefe del mismo mes y ano,
por haber sido sédbados y domirgos, respec’riv/cr%en’re, en ’rérmir\\os del articulo 28 de la

Ley Federal de la LFPA. h \ — \
b ( | \ \ \
Cabe precisar que franscurrido el plazo d\que se reAfiere el parrdfo que antecede, no
existe constancia alguna de que ‘el PRESUNTO RESI\’ONSABLE O sU representacion legal
\ | ,

hubieran exhibido pruebas y defensas de su parte, / ‘

/ -

|
NOVENO. La DG-VER, con la finalidad de allegarse de elementos que pe‘rmi’rieron la

| pleno)idenﬂﬁcooién del presuntfo infractor emitio Ios}oficios IFT/225/UC/DG-VER/024L201 8

e IFT/225/UC/DG-VER/025/2018, ambos de ocho deé enero de dos mil dieciocho, dirigidos

)

a la Oficina Registral en Tenango del Instituto ‘de la Funcion Re@iéﬂal del Estado de

México vy al Instituto de Informacién e !nve\sﬂgctcién Ggog\rdﬁco Es‘rodis‘r(cc: y Catastral

del Es‘rodo) de México, respectivamente, en los que se les solicité lo siguiente:
, / ) \ \
o

“Pryporcions a esta Autoridad mediante constancid debidamente cerﬁﬁc&dg, el ~

/ nombre de la persona fisica~0 moral propietaria y/o poseedora del inmueble

ubicado en Domicilio Conocido, Pueblo de San Pedro Buenos Alre 3 Muhicipio de

Villa Guerrero, Estado de México, en las inmediaciones de 'las' coordenadas
geogrdficas Lafitud 18°65°41.5” N, Longitud 99°42°32,97 O,
| . N y / / \
“En respuesta a la solicitud qpn’renidden el oficio IFT/225/UC/DG-VER/025/201«\8, de oph/,o
de enero de dos mil dieciocho, mediante oficio 203B10200/088/2018 de veintinueve de

enero de dos mil dieciocho, recibldo en Oficialia de Partes de este Instituto el treinta y
/ AN ;
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"/ uno de enero siguiente, el Titular de la Unidad Juridica del Institute de Informacién e
Investigacion éeogroﬁcc Estadistica y ééfas‘rrol del E\s’rcdo de México, envid leers[o /
oficio 203813000/062/2018 de veinficinco de enero de dos il dI\GCIOChO a través del J
cual la Direcciéh de Cofosfro de ese mismo Instituto, mformo gue:

"(...) una vez ublcado el punto dé referencia con las coordenadas
proporcionadas en el ocurso de referencia, en la Cartografia Catastral a
nivel manzana, el inmueble se encuentra en el municiplo de Villa Guerrero
064, Zona Catastral 12, Manzana Catastral 072, y una vez agotada la
lnvesf/gacion en los archivos que obran en este Institufo, no fueron

( localizados registros Inscritos en el Padrén Catastral Municipal (...)"
- N /

jPor su parte, respecto del oficio IFT/225/UC/DG-VER/024/2018 de ocho de enero de dos
mil dieclocho la DG-VER nO\reCIbIQ//,la respuesta corre/spondlen‘re de la autoridad

requerida. _

'r
e -
De lo anterior se advierte que no fue posible identificar al propletarlo del inmueble donde

se cseguraron los equipos de rcdlo?ifusion Kelccuoncdos con el acta de merl‘rp
o/ N / (

/ DECIMO. En consecuencia, mediante oficio IFT/225/UC/DG-VER/0356/2018 de veinfisiete
de febrero de dos mil dieciocho, la DG-VER remitié la "PROPUESTA QUE FORMULA LA
~ DIRECCION GENERAL DE VERIFICACION A LA DIRECCI(?N GENERAL DE SANCIONES A
EFECTO DE QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSICION DE
SANCION Y LA DECLAR/ﬁTORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES Y EQUIPOS EN
BENEFICIO DE ‘LA NACION, EN CONIRA DEL PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O
RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS INSTA[ACIONES Y EQUIPOS D/E RADIODIFUSION
ASI COMO DEL INMUEBLE UBICADO EN: DOMICILIO CONOCIDO, PUEBLO DE SAN PEDRO
BUENO AIRES, MUNICIPIO- IDE VILLA GUERRERO, ESTADO DE I\)/IEXICO EN LAS
INMEDIACIONES DE 'LAS COORDENADAS GEOGRAFICAS LATIT! UD 18°65°41.56" N,
LONGITUD 99°42°32.9 O (LUGAR EN EL QUE SE DETECTARON LAS INSTALACIONES DE UNA
 ESTACION DE RADIODIFUSION OPERANDO LA FRECUENCIA DE 703 1 MEGA HERT2), POR
“LA PRESUNTA INFRACCION DEL ARTICULO 66 EN RELACION CON EL 75, /Y LA PROB{ABLE
- ACTAULIZACION DE LA HIPOYES/S NORMATIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 305, TODOS DE

<;3 / _— | ’
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LA LEY/FEDERAL DE TELECOMU{\IICACIONES Y RADIODIFUSION, DERIVADO DE LA VISITA DE
INSPECCION Y VERIFICACION QU[:; CONSTA EN EL ACTA DE VERIFICACION NUMERO

IFT/UC/DG-VER/392/2017." | Vo L /

- [
DECIMO/PRIMERO En virtud de lo anterior, por acuerdo de veinte de abril de dos mil

diecuachc)) el Instituto por conducto del Tl’rular dé la Unidad de Cumpllmlem‘o inicid eI

procedimiento administrativo d% }nposmon de sancién y declorcn‘ono de pérdida de

‘bflenes lnsfclouones y equipos en beneficio de la Nagcion, en conTr}o del PRESUNTO—

RESPONSABLE, por presumlrse la mfracmon al articulo 66 en relacién' con el 75 vy la
actualizacién de la hipdtesis nogmcmvcs prevista en el articulo 305, todos de la LFIR, ya
que de la pr\opues‘ro zie la DG-VER se con’ropon Con\elemen’ros suﬁicien’res para |
cacredn‘or la prestacion de\servnc:lo de radiodifusién a través de la opercuon uso 'y
oprovechomlen’ro de7 una via general de comunicacién (espectro radioeléctrico)
consistente en la frecuencia 103.1 MHz, por parte del ﬁQESUNTO RESPONSABLE sin contar
con la concesién, permiso o ou’ronzocnon\ correspondiente de conformidad con lo
es‘rO/blecido en la LFTR. ] | ) \ |

N \
DECIMO SEGUNDO. El dia Veinficinco de Obl’ll de dos mil dieciocho se nOTIfICO el inicio
del procedimiento soncnono’roné en el cual se concedi® al PRESUNTO RESPONSABLE un
plazo d\e qulnce dias, para que en QSO\del beneficio de la garantia de cuéﬂencm
consagrada en los articulos 14 y 16 de Ia\ConsTi‘rucié/n I?oh”rico de los Estados Uni\dos ]
Mexicanos (en adelante "CPEUM®) y 72 de |a LFPA \de aplicacion su;i)Ie’roria en términos
del artficulo 6, fraccién IV de la LFTR, expusiera lo que a su derecho conviniera y, en su

-

Caso opor’rgro las pruebas con que contara. -
[ \
El término concedido al PRESUNTO RESPONSABLE enjel acuerdo ée inicio para presentar

“manifestaciones y pruebas, transcurrié del velnhseis de abril ol dietislete de moyb de dos A

mil dieciocho. \
\ | ( / ,

i . N
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En esTe sentido, los quince dias hobll\es que se oTorgcron al PRESUNTO INFRACTOR,
oomprend|eron los dias veintiséis, velQhSIe’re y treinta de Obl’l| os; como dos, tres, cuatro,
siete, ooho nueve, diez, once, cc’rorce quince, dleC|se|syd|eC|SIeTe de mayo, sin contar

/

, / J
‘los dias velntiocho y veintinueve de abril, asi como primero, cinco, seis, doce y frece de

P I \
mayo dos mil dieciocho, por haber sido sdbados, domingos y dia inhdbil en términos del

articulo 28 de la LFPA. \

(o A
DECIMO TERCERO. De las constancias que fo/rmon el presente expediente se observd

/que el PRESUNTO RESPONSABITE no pr'eéenfé escrito de manifestaciones y pruebas, por lo

\ /
que mediante acuerdo de veinficuafro de mayo de dos mil dieciocho, notificado por,

publicacion de lista diaria de notificaciones en o pdgina de este Instituto el treinta del\
" mismo mes y afo, se hizo efectivo el apercibimiento decretado en el acuerdo de inicio
de procedlmlen’ro administrativo en que se ocTuc y se tuvo por precluxdo su derecho

para presen‘rcr pruebas y defensas de su pcm‘e
.

En qonsecuencia, por asi corresponder al estado b/rocesol que guardaba el p/re,sen‘re
asunto, con fundamento en el drficulo 56 de la LFPA, se pusie;ron a su disposicidon IEJS autos
del presente éi(pedien’re para que gem‘ro del ’rér,miho de diez dias hdbiles H‘ormg’lcro
alegatos, en el entendido que ’rrcnécurrido dicho plazo, con alegatos o sin ellos, se

emitiria la Resolucion que éonfOrme a derecho correspondiera.

! \ N

DECIMO‘ CUARTO. El término concedido al PRESUNTO RESPONSABLE para presentar-sus
alegatos franscurrié del primero al catorce-de junio sin considerar los dias dos, tres, nueve
! y diez de junio, todos de dos mil dieciocho, por haber sido sdbados y domingos en

términos del articulo 28 de la LFPA.

/ e

~ / ) / ~

De las constancias que forman el presente expediente se advierte que el PRESUNTO

\

i

/ )
RESPONSABLE no presentd sus alegatos, por 1o quen mediante acuerdo de quince de junio

de dos mil d|e0|ocho publicado en la lista dIGI’IG de nofificaciones en la pagina del ‘f

Instituto el vem’rlssefe de junio de dos mil dieciocho, se TU\;O por precluido su derecho

/

.
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para ello y por o ’r\on’ro fue remitido el presente expediente a este érgano coleglodo‘
para la emisién de |O\ReSOIUCan que'conforme a derecho resulte procedente. 4

\
\ \ \ ( ) /

o - / o
\ ) . CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA. /

) Y \ /

El Pleno del Instituto es cc\/JmpeTen’re para conocer y resolver e| presente procedimiento
administrativo de imposicién dejsancién y declarar la pérdida de bienes, ins‘rclac&ones y
equipos en beneficio de la Noclon con fundamento en los articulos 14, 16 y 28 pdarrafos,
décimo qum’ro décimo sexto yVIgeSImo erCCIOn | de la CPEUM\ 1, 2 6/ fracciones|l, IV
y VI, 7. 15, frocmonXXX 17, penuh‘lmoyul’nmo parrafos, 66, 75, 297, prlmer parrafo,, 298
mc:lso E), fraccion | y305 de la LFTR; 3, 8, 9, 12 13, 14 16 fraccion X, 28, 49, 80, 59 70, \
froémones NyWV\,72,73,74y75 de la LFPA; y 1, 4, fraccién |y 6, fraccion XV, del Estatuto

Orgdnico del Instituto Federal de Tek—gcomunléoc:lones (en adelante “ESTA'(UTO ).

SEGUNDO. CONS/IDERACION PREVIA ) \
. J ) \ |

La Soberania del Estado sobre el espacio oereo sn‘uodo sobre el ’rerrl’rono nooionol que;
es el medlo en que se propagan las senoles de audlo o de audio y video asociados
medlon’re la Ins’rolccnon funCIvomlen’rq y operacién de es‘rc:cnones ge radio y ’reIeV|SIOr<
se ejerce observando o dlspues’ro en los c)lrhcpulos 27 parrcfos CL{C"TO y sexto y 28 de la
CPEUM, los ‘cuales preven que el dominio de la Nacién sobre el espectro radioeléctrico
es Inalienable e imprescriptible y que la eﬁpﬁo’rouon, uso o aprovechamiento de dlchok
r\ecgrso por los particulares o por sociedades depldcmen”re constituidas conforme alas
leyes mexicanas, sdlo puede realizarse mediante iftulos de concesidn oforgados por el
IFT, de acuerdo con las reglas y condiciones que establezca la normatividad opﬁcc:ble
enla mq’reric./ ( / ) 7 ~

v ) (
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A31m|smo de conformldcd con lo es’roblec{do en el arficulo 28, porron‘os décimo quinto
y decnmo sexto de la CPEUM el IFT es un érgano auténomo, con personohdod juridica 'y
pa‘mmonlo proplo que ’rlene por objeto el desorrollo eficiente de la radiodifusion y las
’releoomumccmones para Io cual tiene a su cargo, entre otros, Io regulcclon promocion

/ /
y superws;on\del uso, aprovechamiento y explotacién del espec’rro radioeléctrico, las

redes y la prestacion de los servicios de radiodifusion y felecomunicaciones. Asimismo, es

fambién la 9u‘roridc:d en materia de competencia econdmica de los sectores de
radiodifusién y telecomunicaciones. n
/ —

7 N
;
/

, \ - . .
Conforme a lo anterior, el IFT es el encargado de vigilar la debida observancia a lo

dispuesto .en las concesiones y autorizaciones que se otorguen para el uso,
n /

aprovechamiento y explotacion de bandas de frecuencias del espec’rro radioeléctrico,

dedicadas al servicio plblico de radiodifusibn como vehlculo de mformc:c:lon y de

expresuon afin de asegurar que se realice de cohform|dod con las disposiciones Jundléos

- - |

“aplicables.

N
e

N ~ ‘
Bajo esas consideraciones, el ejercicio de las facultades de supervision y verificcciéh por
parte del IFT traen oporejoda la relativa a imponer sanciones por el Incumplimiento a lo
es’roblec:ldo en las Ieyes correspondlenfes O en los respectivos fitulds de concesion,
asignaciones o permisos, con la finalidad de iphibir aquellas conductas que cfen’ren

contra l?s objefivos de la normatividad en la materia. L

[ \ N g -
En ese sentido, la Unidad dé Cumplimiento, con el debldo procedlmlén‘ro administrativo
segwdo al efecto, propuso a este Pleno resolver sobre |a decloro’rorlo de perdida de
bienes en beneficio de laNacién, en contra del PRESUNTO RESPONSABLE al considerar

que se Oc’ruchzo la hipdtesis normcmvo prevista en el arficulo 305 de la LFTR - ’

\:
AN /
Ahoro bien, para de’rermlnor la procedenc:c en lo lmposlqlon de'una sonCIOn la LFTR
~opl1ccble en el caso en concreto, no solo es’rgb!eoe obllgocnones para los

conceslonarios y permisionarios y en general para cuolqwer persona, sino también
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senala supuestos de Incumphmlen‘ro especifficos y las conSecuenc:los juridicas a las que
se hardn ocreedo\res en casos de |nfr|ng|r la normo’nwdod en la materia.:

- k L 3

Es decir, al pretender imponer uricx‘soncbn es’ro ouTorldod debe anollzar

minuciosamente la conducta que se le imputa ol PRESUNTO RESPONSABLE yﬁefermlnor
sl la misma es susceptible de-ser sancionada /en términos del precepto legal o normativo

que-se considera violado. - y
- /
N ‘

SN

En este orden de ideas\, la H. Suprema Corte/de Justicia de la Nacién, ha sostenido que -

\ |
el desarrollo jurisprudencial de los prifcipios del derecho p/encl/ en el campo)
administrativo sanclonador iré formando los principios propios paraseste campo del jus

puriendi del Estado, jsin embargo, en tanto esto sucede, es valido considerar de manera

\ pruorlen’re las técnicas garantistas del der\echo pendl, como lo es el principio de

inaplicabilidad de }o analogia en materia penal o fipicidad. (

\
En ese /ser!’rido, el d\erecho administrativo soncioncd\or y el derecho penal al ser
mdnifes’rdciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de éstes, en la
interpretacion jconstitucional de/ los principios\del >c(jer/ecl”‘io administrativo sancionador
debe acudirse dl aducido principio de tipicidad, normalmente referido a la materia

peno| haciéndolo extensivo a las infracciones y sanciones administrativas, de modo fal

que si clerta disposicion odm;ms’rrc‘nva establece 'una sancién por alguna mfrcccxon la

" conducta realizada por el ofeé‘rcdo ‘debe encuadrar exoc’romenfe en' la hlpOTeSIS

normq’nvo previamente es‘roblecuda por el poder legislativo, sin que séo licito ampliar

es’rc por analogia o por mayoria de razén, - )
i "\ L

N [

\ L (
Asi, en la especie se considera que la conducta desplegada por el presunto infractor
vulnero\el contenido del articulo 66 de la LFTR, que al efecto establece que se requiere
de concesidn Unica o’rorgo/dc poT el IFT para prestar todo tipo de servicios pdblicos de

‘relecomunicfoclones‘y radiodifusion. (

AN \ \ s
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Desde luego, el mencionado precepto’dispone lo sigulente: p
h // ) \ ,

“Arficulo 66. Se requerird concesion Unica para prestar todo fipo de servicios

publicos de telecomunicaciones y radiodifusion.

Lo anterior, en relacién con el articulo 75 de la LFIR, el cual dispone que cotresponde al

Instituto el oforgamiento de concesion para usar, aprovechar y explotar bandas de

frecuencia del espectro radioeléctrico. - -

—

\ 74

~ Ahora bien, boro efectos de cumplir con el citado principio de tipicidad, resulta

-
e

~

impon‘on‘re‘ hacer notarque la o"ondu,c’ro antes referida, misma/que resulta contraria a la
ley, es susceptible de ser sancionada en términos de'la fraccion | dél inclso E) del arficulo
298 de la LFIR, mismo que establece que la soncién gue en su caso procede imr;oner a
quien pres’re servicios de Telecomumcctcnones o radiodifusién sin-contar con concesién o

ou’rorlzcﬁcmn consiste en una multa por el equwolen’re del 6.01% hasta el 10% de los
/ .

_ingresos acumulables de la persona infractora.

A
En efecto, el articulo 298, inciso E), fraccion | de la LFIR, establece expresamente lo
siguiente: P h _ / ) -

VR !

“Arficulo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esfa Ley y a las disposiciones que
deriven de ella, se sancionaran por el Institufo de conformidad con lo siguiente:

\ ! ™~
/ ) & ‘ ) S
P E). Con multa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la persona
infractfora que: / ~

/ i /

I. Preste servicios de telecomunicaciones o radlod/fUSIon sin confar con concesion o

aufonzac:on . /

/
/ ~ / .
Asimismo, la comisién de la conducta en andlisis, ac‘rgal\iza la /primera de las hipdtesis—

, . . , w
/normativas previstas en el arficulo 305 de la LFIR, misma que establece como

consecuencia,-la pérdida en beneficio de la Nacidon, de los bienes, ms’rclomones/y

~
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equ1pos empleados en la comisidon de dichas mfrocgones En efecto dicho precepto

/

legal expresamente esTablece =
-

“Arficulo 305. Las personas aué preéfen servicios de fe)lecomun/caaones o de
radlodl sién, sin contar con concesidn o autorizacién, o que por cualquier ofro
medio! invadan u obsfruyan las vias generales de comunicacién, perderdn en S
beneficio de la-Nacién los bienes, instalaciones yequi pos empleados en la comisién

rde dichas infracciones.” T/ g )
\ |

. o o . — [
De lo anterior podemos concluir que el principio de tipicidad soI? se cumple cuandoen

|
\ 1

una norma consta una predeterminacion tanto de la infraccién como de la sancién, es
\ P

decir'que la ley describa un supuesto de hecho determinado que permita predecir las

)

conductas infractoras y las' sanciones correspondientes para tal actualizaciéon de

hechqs,\sichcién qgue se hace patente \en/él presente asunto. /

U ) L (
1 J v [
Por o’rr)o parte, resulta importante mencionar que para el ejercié:io de la facultad
sancionadora, en el caso de incumplimienfo dé\los disposiciones legales en materia de
radiodifusién, el articlo 297 primer pdrrafo F!e la LFTR eéfobleqe qu? para la imposicién
de las sanciones previstas en dicho cuérpo normativo, se estard a lo previsto pot la LFPA,

: ( . \

la cual prevé dentro de su Titulo Cucm(o, Capitulo Unico, el procedimiento para la

imposicién de sanciones. ~ | , | \

\ : RN

\ S
\ — \
/o IR N\
En efecto, los articulos 70y 72 de la LFPA, establecen que para I |mpo§|CIon de una

sancién; se deben cubrir dos premisas: l) que la sancién se en}:uen’rre prevista en la ley y (
1)) que previamente a la imposicién de la m{smo, laautoridad competente notifique al
presuh’ro infrog:’ror el inicio del procedimiento respectivo, otorgando al efecto un plazo
de guince dias para que ellpresunto infractor exponga lo que a su derecho convenga,
y en su c:c:sc/: opor’rq las pruebcs con que/cuen’re.
Asl las cosas, al iniciarse el procedimien’ro\ administrativo de imposicién de sanciénen
confra del PRESUNTO RESPONSABLE se presumio el mcurr<phm1en‘ro de Io establetido en
eI gr’rlculo 66 en relacién con el 75 de la LFIR ya que no con’robq con la concesién

( SN

/ (\» |
(j Pégina13de 45 | (




-~ para operar la frecuencia 103,1-MHz. b/
AN

/

a

delalFPA., - /

\gue en derecho correspondc. Lo anterior, con mdependégma de que el PRESUNTO

9orrespondiem‘e para la prestacion del servicio plblico de radiodifusién, en concreto

—
-

i

En este senfido, a fravés de la nofificacién del acuerdo de inicio de procedimiento, la
Unidad de Cumplimiento dio a conocer al PRESUNTO RESPONSABLE la conducta que
supuestamente viola el arficulo 66/en relacién con el 75 de la LFTR, asi como las sanciones
previstas en los articulos 298, inciso E), fratcion | y 305 de dicha ley por la comision de la
misma, , I

) ) . |
Por ello se le otorgd un término de quince dias hdbiles para que en uso de su garantia
de- cudlenc:io nndlero las pruebas y manifestara Qor escrito lo que a su derecho

conviniera, de conformldod con el articulo 14 de la CPEUM en relacion con el arficulo 72
( / ) {

\\
) N

, Concluido el periodo de pruebas, de acuerdo con lo que dispone el articulo 56 de la

LFPA, la Unidad de Cumplimiento puso las actuaciones a Qislposicién del interesado, para /
que formulara sus alegatos. /

| \ ;-
Una vez desahogado el period& probatorio y vencido el plozo péiro formulor alegatos,
la Unidad de Cumphmlem‘o remitié el expedlem‘e de mérito en estado de resolucion Cﬂ
Pleno de este IFT, quien se encuen’rra facultado para dictar la resolucién que en derecho

. / \
corresponda.

= b /
Bajo ese cp,nfexfcé, el procedimiento administrativo de imposicién de sanciones que se
sustancla, se redlizd Coanrme a los términos y p’xincipios procesales que es’robfeoe la
LFPA y los arficulos 14y 16 de la CPEUM consistentes en: i) oforgar garantia de audiencia
al presunTo infractor; i) desohogor pruebas; iii) recibir alegatos, y iv) emitir la resolucién

RESPONSABLE no ofrecid pruebas ni presentd alegatos a su favor, -

Y | \ : \ 4
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En los relatadas condiciones, al framitarse el procedimiento administrativo de imposicion

c?e sancién bajo las anteriores premisas, debe tenerse por satisfecho el cumplimiento de
lo dispuesto en la CPEUM, las leyes ordinarias x} los criterios judiciales que Informan cual
debe ser el actuar de\la autoridad para resolver el preésente caso.

| 0y

\

\ \ \
TERCERO. HECHOé MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE IMPOSIGION DE

SANCION_Y DECLARATORIA DE PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES 'Y EQUIPOS EN
BENEFICIO DELANACION. N

/ / |
Mediante escrito prese}\’rodo en la Oficialia de Partes de este Instituto el veinﬁnue{/e de
/'sep’rier/nbre dé c}os mil quince, el C. MIGUEL OROZCO GOMEZ, repr/e/sen’ror/w’re legal de la
CAMARA NACIONAL DE LA INDUSTRIA DE RADIO Y TELEVISION, dgnumcié la operacién de
una estacién de radiodifusién que transmitia en la frecuencia modulada de 103.1 MHz,
localizada en el Municipio de Villa Guerrero, en el Estado de MéXﬁco, fé cual obstruia Ids
vias de comunicacién ocasionando interferencia a-las estaciones de su representada, y/

- - o o . (
solicitando el inicio de procedimiento sancionatorio correspondiente.

- \
N ( / / A . - \ (
Asimismo, por medio de escrito presentado en la Oficidlia de Partés de este Instituto el
treintd de septiembre de dos mil quince, la C. KAREN SANCHEZ ABBOTT, representante
legal de GRUPO NUEVA RADIO, S.A. DE éV informé Id dsteccién de cinco irw/‘rerferenoios
diarias en la fransmisién de la programacién de su frecuencia concesionada de 104.9
\ — —
MHz con. distintivo de llamada XHMLO-FM, interferencias que afectan la correcta |
fransmisién de la senal de su representada, solicitando la in‘rervepcién qe este Instituto

para vgriﬂc’dr las causas que dieron origen a las mencionadas interferencias. A
. . /

N ( . B B . \
En relatadas coﬁdiciones, mediom‘; oficio IFT/225/UC/DGA-VESRE/366/2017 de/
veintinueye de agosto de dos mil d/iéclsie’ra, la DGA—VESRE,)hiz/o de conocimiento del

4 Direoféar General de Vérificacién que dgrlvodo ae frabajos de vigilancia del esp/ec’rro
radioeléctrico al servicio de radiodifusion sonora en frecuencia modulada (en adelante

FM) en el Estado de México, se detectaron en operacion, entre otras, la frecuencla 193.1
)

| ’
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MHz en el Pueblo de San Pedro Buenos Alres, Municipio de Villa Guerrero, len el Es‘rd\do
de México, sin haberse podido identificar la calle y el niimero del domicilio donde se
ubicd la antena fransmisorq, y solicitando realizar las acciones necesarias para que se
condujera la visita de verificacion en el poblado referido, con la finali&:d de constatar
el domicilio del origen de la sefal asi como si el usuario respectivo gom‘obo con el

permiso o autorizacidn correspondiente. Y,
/

. /
Derivédo de Io Gn’rerlor y en egjercicio de los o‘rnbuuones previstas en el or’noulo 43,
fraccién VI del Esfo’rufo Orgadnico del Instituto, la DG-VER emitié la orden de inspeccién-
verificacion IFT/UC/DG-VER/392/2017, de cuatro de diciembre de dos mil diecisiete,
dirigida al “"PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO DE LAS
INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION AS[ COMO DEL INMUEBLE UBICADO EN:
DOMICILIO CONOCIDO, PUEBLO DE SAN PEDRO BUENOS AIRES MUNICIPIO DE VILLA
GUERRERO, ESTADO DE MEXICO, EN LAS INMEDIACIONES DE LAS COORDENADAS
GEOGRAFICAS LATITUD 18°55°41.5 N, LONGITUD 99°42°32.9 O, la cual tuvo por objetd -

-

// “...verificar si LA’ VIS!ITADA,/ﬁene ins‘falo‘/do/é y en operacion, equipos de radiodifusion con
los que, use, aproveche o explote la frecuencia de 103.1 MHz para prestar el servicio dé
/radiodifusién sonora; en su caso, comprobar si cuenfé‘ con el insf<umém‘o legg(lvigenfe
emifido por autoridad competente que permita el-uso legal de la frecuencia referida y

la prestacién dél servicio ir/vdicddo N
\
\

B |
o~ / ‘ . ‘\, / :
“Con la finalidad de dar cumplimiento a la orden de inspeccién-verificacion IFT/UC/DG-

VER/392/2017, de cuatro de diciembre de dos mil diecisiete, LOS VERIFICADORES de la
DG-VER \en compania del personal de la DGA-VESRE se constituyeron en esafecha en el
inmueble-ubicado en Domicilio Conocido, Pueblo de San Pedro Bue/nos Aires, Municipio
de Villa Guerrero, Es’rodo de México, donde se detectaron las ms’rclocnones de la
es’romon de rodlodlfumon operando la frecliencia de 103.1 MHz, y levantaron el oCTG de
verificacion ordinaria numero{lFT/UC/DG-VER/392/2017, ddndose por terminada dicha

diligencia el mismo dia de su inicio. N
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De conformidad con los articulos 23 y 116, delz Ley General de Transparenciay Acceso a e Informacian Plblica; 113, fraccidn |, de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a |a Ifformacdion Publica; 2, frecdon W, 6, 31, de |z Ley General de Protecdon de Datos
Personzles en Posesion de Sujetos Obligadaos; y 47, primer parrafo, de |z Ley Federzl de Telecomunicaciones v Radiodifusion; asi
coma los lineamientas Trigésima Octavo fraccidn |, ¥ Sexagésimo Primero de los Lineamientas Generales en materia de Clasificacion
y Desclasificacidn de lz Informacian, asi como para |z elaboratidn de Versiones Plblicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personales confidencizles.

| INSTITUTO FEDERAL DE
) TELECOMU)‘\!]CACIONES

Hecho lo anterior, y cerciorados LOS VERIFICADORES, de ser el d\om|0|llo correcto desde
donde se transmitia la frecuencia 103.1 MH,z y una vez que se identificaron, fueron / —
\

atendidos por quien dijo llamarse - quien se negd a proporcionar identificacion

alguna que permifiera iorroborcr su identidad, cuya media fliacién es I sigulente
I < S sucesivo LA VISTADA, haclendo

entrega de la orden de visita IFT/UC/DG-VER/392/2017 sohcfrcmd?Ie firmara de recibido
una copia pora constancia, misma que reC|blo pero se negd a firmar de recibido (OfLQIO |
que se' ogrego al oc’rc/éomo Anexo ndmero 2) ) \.\ -
\ ) [ /
Asimismo, se Ie requiri® nombrara dos testigos de GSIS/TenCIO cg lo que dicha persona se

negd a de§|gnar Tesﬂgos ante tal negativa LOS VERIFICADORES nombraron a los CC.

I - oo testigos de cstencia, cuienes

/

aceptaron el cargo conferido (en lo sucesivo LOS TQSTIGOS). . |
Hecho lo anferjor, en” el inmueble donde se llevd a cd\bo la diligencia, LOS
VERIFICADORES, acom;\)onc:dbs de la persono que reC|blol la VI(S|TCI y LOS TESTIGOS
constataron que se frataba de: N Y.
Inmueb/e de 1 nivel color Amairillo Pardo, con 5 ventanas con marco de
\ Iodrlllos profeg/do por una reja color. blanco Al frente cuenfa con un Jjardin ,
y en la azotea'con un tinaco color negro, allado de una anfena
. - ) / -
Con fundomen’ro én los arficulos 291 de Ia LFTR y 64 de la LFPA, LOS VERIFICADORES
solicltaron a la persono que recibié la visita les permitiera el acceso dl inmueble en que
se actlay les oTorgorcu Icls focllldodes para cumplir con su comision. i ~
| /- J

| /
1

La persona que recibid la dl|lgenCICl permﬁe el cc/ceso y monlfesT 5. “Claro. Brindo todas

las focllldodes\pora cumplir su tfrabajo.”

/ \

_ ‘ / T
) ) - =
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De conformidad con los articulos 23 y 115, dela Ley Generzl de Transparenciay Acceso a |z Informacion Poblica; 113, freccidn |, de
la Ley Federzl de Transparenciz v Acceso 2 |z Informacion Publics; Z, freccion W, 6, 31, de |a Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; v 47, primer parrafo, de |z Ley Federsl de Telecomunicaciones v Radiodifusion; asi
comao |os lineamientos Trigesimao Octavo fraccion |, y Sexagasimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion
y Desclasificacion de Iz Informacion, asi como para |z elsboracion de Versiones Poblicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personales confidencizles.

—~

\ — {

Una vez solicitado y permi’rido el acceso al inmueble, LOS VERIFICADORES detectaron:
/ . -
“la existencia al interior del Inmueble de un frgnsmisor’de FM que muestra la )
frecuencia 103.1 MHz, sin marca comercial aparenfe. Se encuentra ademds
un equipo de Cémputo, sin marca aparente, color negro, sin monifor,

~conectado al-fransmisor”. . /

} . - , N
De igual forma, previa autorizacién de LA VISITADP;/ LOS VERIFICADORES tomaron
fotografias de los equipos que se encontraron instalados y en ope‘racién, hecho lo
\om‘erior LOS VERIFICADORES solicitaron a la persona que rec\:ibié la visita para que bojc\s
profes‘ro de decir verdcd diera respuesta entre otras alas sugwen’res preguntas: “;Qué
~personq fisica o morcl es el propietario, poseedor, responsable o encargado del
in/mueble donde se/acfua? alo que la persona que atendid la visita respondié:
/

*Mi hermano es el propletario del inmueble. Solo puedoﬂ \c\jeclrlés que se llama
. )

. “ . s e , , .
_ “¢cQué persona fisica o moral es el propietario, poseedor, responsable o encargado u’

~N

operador de los equipos de rdo’iodifusién detectados en el inmueble -donde se oé:fda?

alo que la persona que atendid la visita respondid:
|

. / \
\ ' ] /
“Como le indico, desconozco su nombre pues no soy Ia proplefaric Solo se / \
que un serior le rentaba a mi hermano® (sic),  / | . 2
// \\ o
/ J f

", Qué uso tienen los equipos de radiodifusién detectados en' el inm(\Jeb/e en que se
" actua? alo que la persona que atendid la visita respondid:
R
n \\ > / 3
Desconozco el uso. Creo que el senor difo que era para cuestiones de medir

el clima o algo asi”. !
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Del mismo modo LOS VERIFICADORES le preguntaron si sabia sl “2Existen emisiones de
anunC/os menso/es comerciales o de pubIICIdad afravés de los equipos de radiodifusion
clefecfados én el inmueble y en su caso, si existia algun ,o\ago por parte de los
anunciantes o venta de publicidad?” a lo que LA VISITADA manifestd: “Desconozco

sinceramente eso”. Ny ‘ (

| _ N ) Y ,
)o’ro co\n’rinuo\ LOS VERIF(CADORES la persona que recibid la visita ;/ LOS TESTIGC’S se
?oslpdoron c):ﬂ exterior del inmueble para solicitar al-personal’de la DGA-VESRE, redlizara’
el ménlforeo del espec’rro rqdloelec‘rnco y la de‘recmon/ de emisiones rodlo?lecmcos

para determinar qué frecuéncms son utilizadas por LA® VISITADA mediante los equos de

telecomunicaciones detectados en el domicilio. /
~ — B <
~ ( / ’ -
En virtud de lo anterior, personal técnico de G DGA—VESRE\reGIizé/un monitoreo del J
espectro radioeléctrico con JJos equipos encendidos y en operacion, uﬂl/ilzonao el
<

siguign’re equipo: /i
o Ana/izador de espec‘rro portatil rharca ANRITSU, modelo MS2713E, con
\ \ rango de operacion de9 KHz a 6 GHz.

o Antena direccional marca Poyn’ring modelo DF-A0047, con rongo de
AN
operaclén de 9 KHz q8 5GHz. \ /

- ~
] ~ o Global Position Sy?'rem (GPS)

Lo cm’r;riér a éfeo’ro{ de determinar si la persona Vistada usaba o /dprovechaba
frecuencias mediante los equipos de radiodifusidn detectados en el inmueble,
asentdndose en” el acta de verificacién niimero IFT/UC/DG-VER/392/§O17 que: “El -
resultado impreso del radiomonitoreo del especfro radloelecfrico es em‘regado a LOS
VERIFICADORES en presencia de la’ dersona que reclbe la visita y LOS TESTIGOS, el cual N

Indica que en el Inmueble donde se actia, existen emisiones radioeléctricas en Ia

frecuencia 705.1 MHz",

. v
/ \ )

/ / / /
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. Analizgdot de cspeclo ANRITSU, modelo MAS2713E, con tungo de op( sacion de FRHI @ d (

GHz
/ e Anlena Poynting, modelo DF-AG047 con un rango de operacién de '? Kiix a 8.5,GYe

b Global Posxlion System {GFS) P {

Se observa emlsfén en la !recuenclo 103.1 MH: ‘
N AN \ e

Cabe precisar que la grabaciéon del oud{io/ de la senal frasmifida en la frec\uencio 103.1
/ ‘ \ o

MHz, emi’rido por los equipos detectados durante la visita IFT/UC/ DG-VER/392/2017, fue,

dlngGllZOdCl y olmocenadc en un disco compoc‘ro (CD) el cuol fue agregado como

/ /
anexo 5 del acta de merl‘ro \ By

- )

Pos’rériorm/enf’e, LOS VERIFICADORES requirieron a Ia persona que dtendié la visita que
mostfrara el original y entregara en copia simple, el instrumento legal vigente emitido por
autoridad cbmpe’ren’re que justificara el uso, /pproveohcrﬁienfo s explotacién de la
' frecuencia 103.1 MHz, para prestar el servicio de radiodifusién sonora, alo que manifesto:
"Como le dife, desconozco para que usaban ese equipo'y no c/uenfo con la informacién
que usfed me solicita”, I

En razéh de que la visitada no exh/|b|o el respectivo tftulo de concesién o permiso
otorgado por autoridad competente que ampare el /so, aprovechqmlem‘o o}
eXDIOTGCIOQ de la frecuencia 103.1 MHz LOS VERIFICAbORES procedieron a solicitar a la
' persona qu\e atendié Id visita que apagara y desconectara los equipos Instalados, asi
/como al dsegurc:mlen’ro de los. equ1pos encontrados en el lnmueble en donde se
practicd la visita, monlfesfondo “Procedé a apagarlo y desconecfarlo sin problema

alguno”®, por lo que LOS VERIFICADORES realizaron el cseguramlenfo de los \equog de
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\ \
radiodifusion, guedando como \deposi’rdrio interventor de los mismos, Radl Leonel Mulhia

Arzoluz' conforme c\|o siguiente: ) \' Ny
\ .
~
Transmisor Sin Sin x Sin nimero 0303
i marca | modelo |
CPU Sin Sin Sin ntmero 0310
marea | modelo
Antena Dipolo SIT S -Sin nGmero 0311 /
| marca | modelo : N

N AN A ) (‘ A

- \
Previcmen’re a la conclusiéon di:‘ la diligencia, en términos del articulo 68 ge la LﬁP/—\ LOS |
VERIFICADORES informaron a la'persona que recibld la visita, que le asistia el dereoho de
momfe)s’ror lo que a sus intereses conviniera, respeofo de Ios(hechos Osen’rJodos enelacta’
de verificacion de méritd, ante lo cual manifésté: “Me reservo el derecho de manifestar

cualquler asunjo relacionado con la visi[a “ ' / \W P
- -\

\ (

Asimismo?en términos del articulo 524 de la Ley de Vias Generales de Comunicacion, se
informé a la persona que recibi6 la visita, que contaba con el término de diez dias
hébiles, contados a partir del\dl’o hdbil siguien‘re a dicha actuacién, para que exhibiera
los mquesTGCIones y pruebas de su m‘renc:on en las oﬂcmcs del Insh’ru’ro Federal de
/ Teleco?nunlccmones Dicho plczo‘“rronscumo de\l cinco ol dieoloc:ho de\dlmembre de}dos
mil diecislete, ello sin contar log ’dllos nueve, diez, dieci¢éis y diecisiete del mismo mes y
7 ano, por haber sido sgbodos, domingos en Termlnos del articulo 28 de la Ley Federal de
la LFPA, término que fenecio sin q(Je s? presentara escrito alguno.  /
<« ) )\ ' ( ] o/
D\erlvodo de lo on’rerij)r y una vez andadlizadas las cons’ronplcs respectivas, la DG-VER
- estimoé que con su conducta el PRESUNTO RESPONSABLE presumlblemen‘re contravino lo
dispuesto por el articulo 66 en relacién con /el 75, y actualizé la hipo’re(sis normativa

prevista en el articulo 305, todos de la LFTR. Lo anterlor de conformidad con lo siguiente:

o ;
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A) Articulo 66 en relacién con el 75 de IQ'LFTR. — /o~ /

s

El articulo 66 de IaLFTR, es’rob!éce quer-"Se requerird concesién Unica para prestar fodo
tipo de servicios publicos de felecomunic/oc’iones y radiodifusion.” \ | N / N

Por su parte el an‘lodlo 75 de la LFTR, dispone que Las conceSIones para usar, aprovechar
yexplotar bandas de frecuencias del espectro rod/oelecfr/co de uso deferm/r{ao’o y para
la ocupacion y explotacion de recursos orb/fales, se oforgaran por el Instituto por un
plazo de hasfci veinte anos y podrdn ser prorrogadas hasta por plazos iguales conforme

/

a lo dispuesto en el Capitulo VI de este Titulo.” ’ \

/ .
En este sentido, dicha concesidn para usar, oprovechcr y explotar bandas de

frecuencias del espectro radioeléctrico, es-el TITUlO habilitante que otforga a su ’rn‘ulo/r la
legitimacion para prestar servicios de radiodifusién. Sin embargo, de las ménifestaciones
expreso/é re’olizcdcgs{ tras la diligencia y del informe de radjomonitoreo, se demuestra
fehacientemente que el PRESUNTO RESPONSABLE, al momem‘o’de la diligencia, se
encontraba usando la frecuencia 103.1 MHz de la banda de Frecuencia Modulada en
el domicllio ubicado en: Domicilio Conocido, Pueblo de San Pedro Buenos Aires,
Municipio de Villa Guerrero, Estado de México, en las Inmediaciones de las coordenadas
gébgréficos Latitud 18°65°41.5" N, Longi’ru>j 99°42°32.9” O, sin contar con el documento

ldoneo que amparara la prestacion de dicho servicio. | /
- \ \

Asimismo, con motivo del monitoreo realizado en dicho ?omlculo, se constatd que el uso
L o . ; .
de la frecuencia 103.1 MHz, no estaba registrada a concesionario' o autorizado alguno

para esa entidad,/ dentro de la infraestructura de Estaciones de Rd/dio FM publicada en

/

la pagina web del Instituto. L (

)

Ahora bien, de los hechos que se h|c1eron COhS‘l’Gl’ en el ACTA VERIFICACION ORDINARIA

durante el desarrollo de la visita de mspecc:lon—venﬂcomon se desprende lo siguiente: -

\
W \ / |

a) Del monitoreo, asi como de las grobcmones de la transmisién reohzados al
momenfo de la diligencia se constata que el PRESUNTO RESPONSABLE se

/ ‘ N a : : \
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ehconfraba prestando servicios de radiodifusion medmn’re el uso de la frecuencia

103.1 MHzen la banda de FM.| ( /
‘ (

i
Il

/ b) El PRESUNTO RESPONSABLE no g:uén’ra con titulo de concesién que ompdre el uso
, de la frecuencia 103.1 MHz para prestar el servscno de rc:dlod|fu310n lo cual se
! deduce al haber mamfes’rodo la persona que/ a’rendlo la wsn‘ro que no contfaba

con la informacién solicitada. ) L }
/ \ - \ / R \
N / . / ’ J . , N ( e
c) LOS VERIFICADORES colocaron el sellcde ésegur}cmien‘ro 0303 a un Transmisor sin
marca, sih modelo y sin nimero de serie; sello de aseguramiento 0310 a un CPU
sin morcc/:: sin modelo y sin ndmero de serie y sello /de aseguramiento 0311 a una

Antena DlpO|O sin ma?g/a sin modelo y sm\numero de serie. . o

Por tanto, se acredita la infraccidn al articulo 66’en relacién co/n el 75, de la LETR, toda
vez que al momento de llevarse a cabo la visita de inspeccié{w—verificccién é‘e detectd
que en el inmueble visitado, se prestaba el servicio de radiodifusion a través del usg de, N\

\
|Cl\ frecuencna 103.1 MHz de FM, sin contar con la respectiva concesion/ permlso o

ou‘ro\rlzocnon emméa por autoridad compe‘rem‘e N -
N
% P ’
B) Articulo 305 de la LFIR. ;o \ | y \
l \ .

_
En lo que respecta al artidulo 305 de la LFIR, dicha disposicion establece suye /“Lb;s

. \ ., e e N\ T , .
Derso%as que presten servicios de rad/od/fqyon, sin contar con concesién o quforizaclon, /

O que por cualquier otro medio invadan u obstruyan las vias genéra/es de comunicacion, \

perderdn en beneficio de la Nacion los bienes, instalaciones v equipos empleados en la

\
comisién de dichas infracciones”. K )
| ) /

En efecto, el espectro radioeléctrico constituye un bien de Uso ccgmun que estd sujeto al

régimen de dominio publico de la Federqc\ién, pudie\ndo hacer uso de él todos Ios

. r ‘
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/ rd
habitanfes de la Repdblica Mexicana, con las restricciones establecidas en las leyes,

reglamentos y QSposiciones administrativas aplicables, pero para su aprovechamiento

- se reqwere concesidon otorgada conforme a las condiciones y requisitos legalmente

esfoblecxdos, los que no crean derechos redles, pues solo otorgan frente a la

S/
administracién y sin perjuicio de terceros, el derecho al uso, aprovechamiento o

explotacion conforme alas leyes>y al fitulo correspondiente. |
t’ N
AI respecto, durante, la diligencia de mspeocnon-venﬂoomon LOS. VERIFICADORES

reohzaron eI moH‘roreo de frecuencias en FM y corroboraron que la frecuencncx 103 1 MHz

estaba S|endo utilizada.! |

) :
I .

Asimismo, se corrobord gue el PRESUNTO RESPONSABLE se encontraba pres‘rondo el

sgvnmo de radiodifusiéon sin con‘ror con el ‘n’rulo de concesién, permiso o ou‘ronzac&on

resp/echvos En consecuencia, se actuadliza lo hip&tesis normativa prevista en el ar’rlculo

305, de la LFTR. b \

Ahora bien, en el dictamen remitido por la DG—VER se cons:dero que el PRESUNTO
RESPONSABLE prestaba el servicio pulblico de rodiodlfumon a fravés' del uso,
aprovechamiento o explotacién de la banda de frecuencia 103 1 MHz, sin contar.con la
concesidon o permiso o‘rorgcdo porla autoridad compefen’re yen conse/cuencm el Titular
de la Unidad de Cumplimiento inicié el proced|m|em‘o de imposicion | de sancién

|
respectivo, mismo que se procede a resolver por éste Organo Colegiado.

\

/ -

— ~ \ - ,
Lo anterior, considerando que de conformidad con los articulos 15, fraccidn XXX de la

LFTR y 41 en relacién coﬁ el 44 fraccidon ‘I, yi6, fraccién XVl 'del ESTATUTO, el Titular de la

AN
Unidad de Cumplimiento tiene facultad para sustanclar procedimientos administrativos

, ./ | e , .f
sancionatorios y el Pleno del Instituto se encuentra facultado para imponer las sanciones
/ i {
respectivas y declarar la pérdida de los bienes, instalaciones y equipos a favor de la

Nacién, por el incumplimiento e infraccion a las disposiciones legales, reglamentarias y

demlsfgo’nvcs en mqfeno de ‘rel/ecomuglcocnones y radiodifusion.

N
| - \

1 Sobre el padigular, obfuvleron grobocnones del oud:o delas ’rrasm|S|ones mismos que obran en el presente expediente.
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CUARTO. MANIFESTAC\ONES Y'PRUEBAS.

/ .
AN . e
\ A

/Medlon’re oficio IFT/225/UC/DG—VER/0356/2618 de ve|n‘r|3|e’re de )febrero de dos mil

dIeCIOChO la DG-VER remitié la "PROPUESTA QUE FORMULA LA DIRECCION GENERAL DE
VERIFICACION A LA DIRECCIGN GENERAL DE SANCIONES, A EFECTO DE QUE SE INICIE EL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO) DE IMPOSICION DE SANCION Y LA DECLARATORIA DE \
PERDIDA DE BIENES, INSTALACIONES YEQUIPOS EN BENEFICIO DE LA NACION, EN CONTRA/
DE)L PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONS/\BLE Y/O ENCARGADO DE LAS
INSTALACIONES Y EQUIPOS DE RADIODIFUSION AS[- COMO DEL INMUEBLE UBICADO EN: P /
DOMICILIO CONOCIDO, PUEBLO DE SAN PEDRO BUENQOS AIRES, MUNICIPIO DE VILLA |
GUERRERO, ESTADO DE MEXICO EN LAS INMEDIACIONES DE, LAS C;OORDEN/\DAS D
GEOGRAFICAS LATITUD 18°65°41.6 N, LONGITUD 99°42°32.9 O (LUGAR DONDE SE
DETECTARON LAS INSTALACIONES DE UNA ESTACION DE RADIODIEUSION OPERANDO LA
FRECUENCIA DE 103.1 MEGA HER7Z) POR LA PRESUNTA INFRACC(ON DEL ARTICULO 66 EN \
RELACION CON EL 75, Y LA PROBABLE ACTAULIZACION DE LA HIPOTESIS NORMATIVA —
PREVISTA EN EL ARTICULO 305, TODOS DE LA LEY FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES Y
RADIODIFUSION DERIVADO DE LA VISITA DE INSPECCIéN Y VERIFICACIéN QUE CONSTA
ENEL ACTA DE VERIFICACION NUMERO IFI'/UC/DG—VER/392/2077 ]
( ) ~ \ ' )
En consecuencia, mediante acuerdo de veinte de abril de dos mil dieciocho el Titular de
la Unidadhde Cumplimiento Inicié el procedimiento administrativo de in\wposicién de
sonc\ién y la declaratoria de pérdida de bienes, ins’rdlocibnes y equipos en beneficio de \ \
la Nacion, en el qu\e se le otorgd ol ‘PRESUNTd RESPONSABLE, un término de quinée dias |
hdbiles para que manifestara lo que & su dereche conviniera Y. en su caso, GporToro las
pruebas con que contara con relocnon con los presuntos mcumphmlem‘os imputados.

[ )
N ‘ - ~ l

El\’rérmin\o concedido al PRESUNTO RESPONSABLE en el acuerdo de inicio Paro presentar

N \
manifésfcc/iones\ y pruebas, transcurrié del<veir)‘riséis de abril al diecisiete de mayo de dos

"mil dieclocho. ( ; : o

™ %
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En este senfido, los _quince dios hdbiles que se oTor///gcron al PRESUNTO INFRACIQR,
comprendieron los dias veintiséis, velntisiete y treinta de abril, asi como dos, tres, cuatro,
siete, ochc;; nueve, diez, once, caforce, quince, Qieciséis y diecisiete de mayo, sin contar
los dias veim‘ibcho y veintinueve de abril, asi como primero, cinco, seis, doce y trece de
mayo dos mil dieciocho, por haber sido sGbados y domingos y dia inhabil en términos del

brﬁculo 28 de LFPA. . |

/ p ( [
;o

Ahora bien, en aras de cumplir‘/con,,los principios de Iégolidcd y seguri@od juridica

/Conscgrcdbs/en los articulos 14 vy 16 de la CPEUM, asi como con el principio de |

exhaustividad en el dictado de las resoluciones administrativas, de conformidad con I\os
articulos 13 y 16, fraccién’X, de\‘la LFPA, e‘/s\’ro autoridad procede a estudiar y analizar en
esta parte de VA \résolu0|on los orgumen‘ros gue, en su caso, hubieran sido presentados
por eI PRESUNTO INFRACTOR, aclorondo que el procedimiento administrativo
soncnonador hc sido definido por el Pleno de la SCIN como “el conjunto de actos o
forma/idades concafenados entre si en forma de Juicio por auforidad competente, con

el objefo de conocer Irregularidades o fah‘as ya sean de serwdores publicos o

particulares, cuya f/na//dad en fodo caso, sea /mponer a/guna sancion.”

\

N S

: “ - / /
De la definicidn senalada por nuestro Méximo Tribunal se puede advertir gue el objeto

del procedimiento cdm!ms’rro’nvo sancionador es el de conocer irregularidades o faltas,

por lo que se inflere-que la litis del,mismo se sujeta Unicamente a acreditar o desvirtuar
) /

la comision de la conducta sancionable, lo cual se fortalece con la imposibilidad de

impugnar actos emifidoé durante el procedirpien‘ro.

Por tanto, el (?nOIISIS de los mismos debe en todo caso estar encommodo a desvirtuar Ic:s

imputaciones realizadas por la autoridad, relac&onadcsr con la comisién de las

" conductas presunfcmenfe}scmcionobles; como lo es la probable im‘rcccié‘n o‘lo

— \
/\

i

2 p&rrafo 45, Engrosé versién publica, Contradiccién de Tesis 200/2013 del indice del Pleno de Ia Suprema ;

Corte de Justicia de la Nacién, resuelto en sesion del 28 de enero de 2014, consultable en’
hﬂm//www2.scjn.'g%ob.mx/ConsquoTemcﬁcc/PoglnosPub/Temc‘rIccPub.aspx
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dispuesto en Ios articulos 66 en relacién con EI 75y IO presunta actualizaciéon de la

hipotesls normativa prev1§‘ro en el arficulo 305, fodos de Ia LFTR. |

L /
No obs”roﬁ’rel‘o dnterior, de oouerd(o a lo sefialado en los Resultandos DECIMO SEGUNDO
Y DECIMO TERCERO de la presente Résolucién{ y toda vez que el PRESUNTO RESPONSABLE
omitié presentar pruebasy defenéas dentro del plazo establecido porc ello, por proveldo
de veinticuatro de mayo de dos mil oﬁemooho notificado por publicacién de lista d|or|o
de nofificaciones en la poglné de este Insﬂfu’ro el treinta del mismo mes y ano, se hizo /-
efectivo el operubtmxem‘o decretado e\n el acue{dci de inicio del procedlmien‘ro
administrativo en que se actla y se fuvo por precluido su derecho para manifestar lo
gue a su derecho conviniera y ofrecer pruebas. Lo anterior, con fundamento en los

articulos 72 de la LFPA y 288 del Cédigo Federal de Pro)cedimien‘ros‘f Civiles ("CFPC™"), de

c1p|ic<:1ciéhﬁ supletoria entérminos de los articulos 6, fradciones IV yVilde la LFTIRy 2 de la

LFPA, oy o A

Sirve de apoyo a lo anterior el Criferio sostenido por Ic\ Primera Sala de la Suprema |
Corte de Justicia de la Nacién,” publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y

su Goce’rdﬁ Libro XXll, en Julio de 2013, Tomo 1, Materia(s): Constitucional, Tesis/ ICI/

CCV/201 3 (100) P&gina: 565 cuyo Rubro y fexto son del terior siguiente:
\

| "PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL NO CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE
JUSTICIA PRONTA PREVISTO EN EL ARTICULO 17'DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANCS. Lq precIUSIon es una sancién que dcg seguridad
e /rrevers/bllldad al desarrollo del proceso, pues consiste en la pérdida, extincién o
consumacién de una facultad procesal, y por la cual las distintas _efapas
del/procedimiento adquieren firmeza y se da sustento a las fases subsecuentes, lo
cual nd sélo permite que el juicio se desarrolle ordenadaments, sino que establece
un limite a la posibilidad de discusion, lo cual coadyuva a cfue la controversia se /
so/ucm?ne en el menor tiempo posible; de ahi que dicha institucion né contraviene -
\ el principio de /ushc:a pronta que preveé el articulo 17 de la Consfituciéon Polffica de
"~ los Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce en la obligacién de las autoridades
encargados de su imparticién, de resolver las confroversias antfe ellas planfeadas
dentro de los términos y plaz/os que alefecto establezcan las leyes.”
e

!
En tal sentido, no obstante hdber sido legalmente notificado el PRESUNTO RESPONSABLE

en el domicilio en el gue se detectaron los equipos prestando el servicio de radiodifusidn,

s -
~ \ o .;;
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segln constancias que obran en la Unidad de Cumplimiento, ninguna persona

comparecié al presente procedimiento 'a defender sus intereses.

~
_. ~

En tal virtud, considérando que el PRESUNTO RESPONSABLE fue omiso en prese}w/’rar las /

pruebas y momfes’raolones gue a su derecho convinieren, no obstante haber sido
debldomen‘re llomado al presenfe procedimiento, y oul no exm’nr/cons’roncxo alguna que
fienda g desvirfuar el probable incumplimiento mcx’rerici del presente procedimiento ni

existir controversia en los hechos y derecho materia del mismo, lo procedente es emitir

oy N\
la resolucion que conforme a derecho correspondaq, con base en lo elementos con que

. {
cuenta esta autoridad.

|/

En efécfo lo establecido en el océjerdo de inicio del procedimiento que en este ccfo se

resuelve constituye una presuncnon legal iuris tantum, la cual sélo es des’rrUIble mediante

ofra probanza que se aporte en sentfido con’rrano ya gue de no ser 03| la misma tiene

J; ™~ (

valor probatorio pleno. _ i \

Desde luego, para que se pueda desvirtuar la presuncidn legal, la idoneidad de la

contraprueba tiene que ser contundente para vencer la plenitud convictiva que la ley

/Ie afrobuye a la primera, de manera que si el presunto infractor no ofrece prueba

tendiente a desvirtuar la presuncién de incumplimiento detectado, como acontecié en
la especie, entonces, no esposible vencer la solidez atribuida alla presuncidn relativa de

que se frate, o \ ' :

( |
[ 3 (] / t ) [} ’ !
Taly como consta de los criterios vertidos con anterioridad, las presunciones furis fanfum

sélo pueden ser desvirtuadas medwjn’re una confropruebo suficiente para des‘rruurla en
caso contrafio, se genera una confesion ficta con los efec‘ros legales de prueba plena

A\
o

En ese orden dé ideas, al néghaber realizado el PRESUNTO RESPONSAB/LE, manifestacion

alguna con relacidn al acuerdo de Inicio del procedimiento en que se actla y fampoco

// e ’ N i ./ " \\\
ofrecer pruebas de su parte, esta autoridad se encuentra en pOS|bI|IdCId de resolvér/
e \

! ) A
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conforme a los elementos que obran en el expedlen’re respechvo particularmente de lo
osen’rodo en el acta de verificacion respec‘rlvc: de donde se desprenden con clcrldc:d
los elementos que ocredl’ron la conducta Impu’rodo consis’ren’re en la prestacion de
servicios de radiodifusion uhhzondo la frecuencia 103.1 MHZ en el Munlc:|p|o de Vila
GL\Jerrero, Estado de México;, sin contar con la c\onCeS|oln Sorrespondlen’re, documento

gue hace prueba plena en términos del arficulo 202 del )CFPC.

‘ \
: L)

QUINTO. ALEGATOS | ‘
\ \ - N

PN (
Siguiendo las etapas del debido proceso, mediante acuerdo de veinticuatro de mayo

de dos mil dieclocho, notificado por publicacién de lista diaria de notificacicnes en I

pdgina-de este Instituto el ’rreln’ro del mismo mes y dno, se concedié al PRESUNTO
RESPON%ABLE un plozo de dlez dias hoblles para formular alegatos, el cuadl corno del
”pnmero o\l catorce de junio sin considerar Ios,dlos cios, fres, nueve /y diez/de juTo, todos
de dos mil dieci/ocho, por haber sido sdbodos y domihgos en términos del articulo 28 de
(aLFPA, - - RS “

e

|
1

De las constancias que forman parte del presente expediente, se observo que para tal

efecto, el PRESUNTO RESPONSABLE no presentd alegatos ante es’re IFT
e j \\

| En tal sentido, de acuerdo a lo sefialado en/el‘ Resul’rcndo DECIMO CUARTO de la
presente Resolucion, por proveido de quich de junio de dos mil dieciocho, pu/blicodo
en la lista diaria de no’rificociones en la pagina del Instituto el veintisiete de junio de dos

“\mil dieciocho, se tuvo por perdido el derecho del PRESUNTO RESPONSABLE pcro formular
alegatos de su parte con fundomen’ro en los articulos 56 de la LFPA y 288 del CFPC

{

) o |
Por lo anterior, al no existir anoI|S|s pendiente, por realizar se prodede a emitir la presente

resolucion afendiendo @ Ios elementos que causan plenitud conwc’nvo\en esta

ou‘rondod cumphendo Ios principios prodesa!es que rigen todo pro\cedumlen’ro
Q:} \ ~Pagina 29 de 45 ' )
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—

A declarar contra si;mismo o-a conocer la causa del procedimiento sancionatorio; y la

AN R ~

Sirve de aplicacién por analogia la siguien’r‘é Jurisprudencia que a su lefra sefala:
i J; / ’ | / -
"DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONITENIDO. Dentro de las garantias del debido proceso
existe un "ndcleo duro’, que debe observarse inexcusablemente en todo proced/m/enfo
junsd:ccronal y ofro de garantias que son aplicables en los procesos que impliquen un _

gjercicio de la pofesfad punmva del Estado. Asi, en cuanto al "'ntcleo duro”, las garantias del s
- debido proceso que ap/lcan a cualqwer Pprocedimiento de naturaleza jurisdiccional son las /

que esta Suprema Corfe de Justicia-de la Nacién ha idenfificado como formalidades

esenciales del procedimiento, cuyo conjunfo integra la "garantia de audiencia’, las cuales /“'

permiten que los gobernados ejerzan sus defensas antes de que las auteridades modifiquen

su esfera /ur/dlca definifivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta Suprema Corfe de

Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia P./J. 47/95, publicada en el Semanario Judicial de

la Federacioén y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo |l, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro:
. "FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
, ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.', sostuvo que las
i\ formalidades esenciales del proced/mlenfo son: () la nofificacién del inicio del
procedimiento; (i) la oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que;se finque la
defensa; (i) la oportunidad de alegar; y, (iv) una resolucion que dirima las cuestiones
debatidas y cuya impugnaclon ha sido considerada por esta Primera Sala como parte de
esta formalidad. Ahora bien, el ofro ndcleo es identificado cominmente con el elenco de | ‘ 3
garantias minimo que debe tener toda ‘persona cuya esfera juridica pretenda modificarse
med/anfe la actividad punitiva del Estado, como ocurre, por efemplo, con el'derecho pendal,

"'m/grafor/o fiscal o administrafivo, en donde se exigird que se hagan compatibles las /
arantias con la materia especifica del asunfo. Por tanto, denfro de esfa cafegoria de
arantias del debido proceso, se identifican dos especies:. la primera, que corresponde a )

fodas las personas independientemente de su condicidn, nacionalidad, género, edad, /
efcéterq, dentro de las que estan, por ejemplo, el derecho a contar con un abogado, a no

N

segunda, que es la combinacién del elenco minimo de garantias con el _derecho de
\ igualdad ante la ley, y que profege a aquellas personas que pueden enconfiarse en una
situacién de desventaja frentfe ql ordenamiento juridico, por perfenecer a algin grupo
vulnerable, por ejemplo, el derecho a la nofificacién y asistencia consular, el derecho a S
contar con un fraductor o inférprete, el derecho de las nifias y los nifios a que su detencién
seqa nc\>ﬁficada a quienes c—/}jerzan su patria pofestad y fufe}a, entre otras de /gu}al naturaleza. \
Epéco: Décima Epoca, Registro: 2005716, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |,
Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a./J. 11/2014(10a.), Pégina: 396.” 1 \

—

SEXTO. ANALISIS DE LA CONDUCTA Y CONSECUENCIAS JURIDICAS.

— |

| —
i

En el presente’ c:sunTo se considera que existen elemen’ros de conVICcnon suficientes que
ccreoﬁfcn que, en el inmueble ubicado en Domicllio Conocldo, Pueblo de San Pedro —
Buenos Alres, Munlclplo de Villa Guerrero, Estado de México, en las inmediaciones de las
coordenadas geogroflccs Latitud 18°55 41.5" N, Longitud 99°42°32, 9” O, almomento en

el que se |[eVO‘ a cobo la visita de venﬂccmon se estaban presfondo servicios de
T e \
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radiodifusion sin contar coneConcefién que habilitara al PRESUNTO RESPONSABLE para
esos fines. / .
p * )
( \ ‘ ’
y Sedfimalo on’rerior enirtud de que del andlisis de la conducta desplegodo enrelacién
) conlo es’rqbleCIdo en el precep‘ro Iegcl que se esfima ’rrosgredldo clorcmen’re se puede

advertir gue se surten todos los supues’ros previstos-por el mismo.

/ \ I ) / /
En tales consideraciones, debe tomarse en cuenta que:

/
A 1) Se confirmé el uso de la frectiencia 103.1 MHz en Domicilio Conocldo, Pueblo de \
N San Pedro Buenos Aires, Municipio de Villa Guerrero, Estado de México, en las y
inmediaciones de las cooréenados geogroflcas Latitud 18°565°41.5” N, Longl‘rud
o 99°42°32.9" O, donde se detectaron las instalaciones de Ia es’romon) de vy \
| radiodifusion que operobo dicha frecuencia, con el eq}upo consistertte en:
/| “Transmisor sin marca, sin modeloy sin nUumero de serie; CPU sin mofco sin modelo |
y sin nimero de serie y una Antena Dipolo sin marca, sin modelo y sin nimero de
“serie”, con lo que se acredita el uso y aprovechamiento del espectro -
- radioele}c’rrico, correspondiente a la banda de FM, ok\arondo en el expediem‘c/e el

- )
/ / monitoreo respectivo que acredita el uso de la frecuencia y los audios de los
\

tfransmisores, \ f {

.
2). Se detectd la prestacion del servicio plblico de radiodifusidon del cual no se

acreditd tener concesidn o permiso expedido por autoridad cd’mpé‘ren’re que

h ; amparard o legitimara la pres’rociér(w de dicho servicio, . /
Enese sen’rldo/ este Ple\no del Instituto considera que existen elementos suficientes para B
de’rermmor gue el PRESUNTO RESPONSABLE efec’nvomen’re prestaba el servicio publico
(D deradiodifusiéon de forma jl,egol, en franca VIOIGCIOH del articulo 66 en relacién con el 75, -
de o LFTR. R \
(
) / \ | o
- - \ - h
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Se afirma lo anterior, en virtud de que del andlisis de la conducta desplegada en relacién

con lo es‘roblecic\do‘ en los preceptos legales qt{e se estiman fransgredidos claramente se / \

puede advertir que se surten todos los supuestos previstos por los mismos.

Ve
Asi, el presente procedimiento administrativo de imposicion de sancidn y declaratoria de

pérdida de bien\es, instalaciones y equipos en beneficio de la Nocg'én que se resuelve en
confradel P)RES/UNTO RESPONSABLE se inici6 por el presunto incumplimiento alo dispuesto

/
en el arficulo 66 en relacion con el 75/ y actualizacién de la hipdtesis prevista en el articulo )
305, todos de la LFIR, mismos que es‘ralélecen: /
\‘ / / / /

/S

N - \
“Articulo 66. Se requerira conceSIOn unica _para Dresfar fodo fipo _de servicios
publicos de telecomunicaciones y radiodifusion. ” ‘

Arliculo 75. Las concesiones para usar, aprovecha/r y )explof\or bandas de
frecuencias del espectro radioeléctrico de uso deférminado y para la ocupacion y
explofacion de recursos orbitales, se otorgaran por el Instituto por un plazo de hasta
veinte agnos y podrdn ser prorrogadas hasta’ por plazos iguales conforme alo
dispuesto en el Capitulo VI de este Titulo.”

~ \
u o / ’ ’/
Arficulo 305. Las personas que Dresfen servicios de telecomunicaciones o de

radiodifusién, sin contar con la/concesién o aufor/chCIon 0 que por cualquier ofro
medio invadan u obstruyan-ias vias generales de comunicacion, perderdan en
beneficio de la Nacién los bienes, instalaciones y equilpos empleados en la comisién
de dichas infracciones.”

-

e

(

Del anélisis de los preceptos transcritos, se desp]rerlwde gue la conducta susceptible de
ser sonc;onodo esla pres‘romon de servicios de rodlod|fu3|on sin contar con concesién o
autorizacién emitida por la oufondod competente, por lo que con el fin de cumplir a
cabalidad con el pnn0|p|o de ‘r|p|o|dod, se drebe analizar si la conducta desplegada se

adecua a lo sefalado por la norma. ‘
- ; |

En ese sentido, con el fin de establecer lo que debe entenderse por la prestacion de un
' servicio de radiodifusion, resulta importante considerar lo sefialado por las fracciones LIV

y LXV del .or’riculq@de la LFTR, mismas que sefialan lo siguiente: - A

- % ) ¥ |
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"Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entenderd por: B

P
[ LIV. Radiodifusién: Plopagacion de ondas elecfromagnehcas de sefdles

[ \ de audio o de audio y video asociado, haaendo uso, aprovechamiento
o explotacion de las bandas de frecuencia del espectro radioeléctrico,
incluidas las asociadas a recursos orbitales, atribuidas por el Instituto a fal
serviclo, con“el que la poblacion puede recibir de manera, directa y
gratuita las senales de su emisor utilizando lps dispositivos idéneos para
e//O,' - -

!

LXV. Servicios publlcos de f Iecomunlcac:ones/ y radiodifusién: Servicios \
de inferés general que prestan los concesionarios al publico en general 3
con fines comerciales, publicos o sociales de conformidad con lo
dispuesto en “la presente ley y la Ley Federal de Compefencm
/ \Econdémica; \ (
“ \ o . //

)

) . ; /
De lo sefialado por la LFTR se desprenden los elementos que componen el concep’ré de

radiodifusién, mismos que debenser analizados @ la luz de la conducta desplegada para.

~ sustentarla deye(minacién de incumplimiento. /
’ J

‘ ‘ ~
En ese sentido las premisas del concepto de radiodifusion son las siguientes:

/ - ) h ( )

1. La propagacion de ondo&eleo’rromogné’ri\cos de seﬁoles/de/ audio o de audio Y
, Video asociado. ' |

/ / )
2. Eluso, oprovecholmiem‘o o explotaciéon de Io§ bor\wdas de frecuencia del espectro

- + radioeléctrico atribuidas por el lésﬂ‘rufo a tal servicio.
/ )

~ J
3. La poblacién las puede recibir de manera directa y gratuita utilizandé los
dispositivos idéneos para ello. P P
|

A
La primera y la tercera de las premisas se encuentran plenamente acreditadas en el

—  procedimienfo administrativo en que se actda al existir consTon?lo en cu%os del disco

/
compog;’ro remitido como adjunto ala propue\s’ro de Inicio del procedimiento, en el cual
se corfienen las grabaciones, asi como el monl‘roreo del espectro radloelec‘rnco

realizados durante la visita mumero IFT/UC/DG-VER/392/2017, de las cucles se desprende

| | b
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que efectivamente se estaban transmitiendo sefales de \dudio, mismas que puedeh ser

recibidas de manera directa por la poplacion con-el simple hecho de contar con el

TP , . 3
medio |donejo, que en el presente caso lo constifuye un radio recepfor.
/

Deligual forma, la primera y segunda de las premisas quedaron plenamente acreditadas
durante el c{esarrollo dé la diligencia de venﬂccc:lon ya que derivado del monitoreo se

detectd el uso de la frecuencia 103.1 MHz a través de unc: Gn‘reno omnidireccional.
\ | , &

H ’ / // )
Ahora bien, de la definicidn de servicios publicos de radiodifusién se desprenden Ioé\

- o
siguientes elementos: \ A J ,, /

e ) k Y, \

Son servicios de in’rerés generol

—

Generalmen‘re son presfados por concesionarios. -

v
v
v Son para el plblico en generol
v Tienen fines comerclales, pUblicos o sociales:
v

Se prestan conforme a las leyes aplicables [

/ / . A " N
Del andlisis de dichos elementos se desprend/e que en el presente asunto el PRESUNTO
RESPONSABLE no acredité tener el cardc’re)r de concesionario, ademds de que en los

. | . , J ,
archivos del IFT no obra concesidn o permiso otorgado para operar esa frecuencia en

dicha localidad. ) h / /

v |

Adicion’c’jlmenfe la frecuencia utilizada para esa enfidad no se encuentra registrada en
la infraestructura de Esfocuones de Radio de Frecuencia Moduloda (‘FM")'publicada en
la pogmo Web del Ins’ri’rufo c:rcuns’ronCIg gue por si misma constituye un hecho notorio
que pone de mcn|f|e§‘ro que los servicios de radiodifusién no se prestaban conforme ala
ley, no obstante que se encontfraban a disposicién del plblico en general por lo

detectado y grabado en el monitoreo. HERAN

2 T -
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Ahora blep otro elemem‘? que reSl}JH'O importante analizar es que con independencia
~ de la findlidad de la estaciéon. de radiodifusion, para poder prestar dicho servicio se
‘deben de cumplir con los requisitos previstos por la Ley, es’ro\en virtud de que como\ se
puede advertir de lo senclodo por la norma, no existe la necesidad de acreditar un uso

comercial, pubhcoosocmol ( N /

AN

/ \
Asu las cosas, en el presente asunto durante la VISITO de Inspeomon—Venﬂcamom se

acredité la pres’romon del servicio publico de radiodifusion a ‘rrov\es del uso c?e la

~ frecuencia 103.1 MHz con'los SIgmen’res equipos instalados y en operacion:
\ ( ~

/ ;
i.  Equipo fransmisot, ’, T
ii.~ CPU,y n x h

iil.  /Antena omnidireccional.

/

, / ’ .
Lo onTeridr aunado a que el PRESUNTO RESPONSABLE no acreditdé contar con concesion

O permiso, pc:xro la pres‘rocion del servicio publico referidd, por tanto, se con5|dero que es ‘
responsable de la violacién a lo es1/oblec:ldo en el arficulo 66 en relacién ,con el 75 y

dlCh/Cl oonduc‘ro es sancionable eln términos de la frocuon | deli mcxso E) del articUlo 298 \

Todos de la LFTR. Asimismo, se dc’ruahza la hIpOTeSIS normativa prevnsfo en el arficulo 305
de dlChO o?de%omlem‘o ylo proceden’re es declarar la pérdida a favor de la Nacién dé

los bienes empleados en la Cor/nisién de la infraccién,
~ AR a o N \\
< .\ . / L ) ™~ L A
En efecto, el articulo 298 inciso E), fraccion | de lq LFTR, establece lo mgwer%’re: ‘
\ ’ '~
“Articulo 298, Las Infracaones a lo dispuesto en esta Ley y a las diSpOS/Clones que
derjven de ella, se sanCIonaran por el Insfn‘t{o de conformidad con lo siguiente:

/

( )\ J / / g
E. Con multa por el equivalente de 6.01% hasta 10% de los ingresos de la persona

infractora que: { : o
/ ~.

A ) v
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/. /Presfe servicios de telecomunicaciones o radiodifusion sin contar con concesién- |
o auforizacién, o” y /

-

N

En consecuencia, y considerando que el PRESUNTO RESPONSABLE es responsable dela
prestacidn del serviclo de radiodifusidn a fravés del uso de la frecuencia 103.1/ MHz&sin

contar ¢con concesién, permiso o autorizacidn correspondiente que lo habilite para tal

4 ' / ' 2 . . , s .
fin, lo procedente esimponer la sancidn que corresponda en términos del citado articulo

298, inciso E), fraccién | de la LFTR y conforme al citado articulo 305 procede declarar la
/ . .

pérdida de los equipos asegurados durante la visita de inspeccidn-verificacion,

consi/s‘rer/w‘res en: . )

/
{

| ) . \
o -

a) Transmisor sin marca, §in modelo y sin ndmero de serie, . T
) CPU sin marca, sin modelo y'sin nimero de serie, y /
¢) Antena Dipolo sin marca, sin modelo y sin nimero de serie. -

| ~

/

o i . N ~ i ‘(: [ - .
Lo anterior es asi, toda vez que el espectro radioeléctrico es un bien de dominio pUblico
de la Federacion, el cual es un recurso limitado, que conforme a lo dispuesto en el

articulo 28 de la C/PEUM, c\orresponde al Estado a fravés del Instituto salvaguardar su use,

 aprovechamiento y explotacion en beneficio del interés pdblico. \ _

Sirven de apoyp d lo anterior, los ggu'em‘es criterios judiciales:

/

"ESPECTRO RADIOELECTRICO. FORMA PARTE DEL ESPACIO AEREO, QUE CONSTITUYE UN BIEN
. NACIONAL DE USO COMUN SUJETO AL REGIMEN DE DOMINIO PUBLICO DE LA FEDERACION,
\  PARA CUYO APROVECHAMIENTO ESPECIAL SE REQUIERE CONCESION, AUTORIZACION O
PERMISO. La-Seccién Primera, Apartado 1-5, del Reglamento de Radiocomunicaciones de la
Unién Internacional de Telecomunicaciones, define a las ondas radioeléctricas u ondas
hertzianas como las ondas e/ecfrgmdgnéficas cuya frecuencia se fija eonvencionalmente por
debagjo de los 3,000 gigaheriz y que se propagan por el espacio sin guia artificial, Por su paﬁé,
el arficulo 3o., fraccién I, de Ia Ley Federal de Te/?comunlcaclones define al espectro
radioeléctrico como el espacio que permite la propagacion sin guia: artfificial de ondas
electromagnéticas cuyds bandas de frecuencia se fildn convencionalmente por debajo de los
3,000 gigaheriz. En ese fenor, si se relaciona el concepto de ondas radiceléctricas definido por
el derecho infernacional con el del espectro radioeléctrico que define la Ley Federal de
Te/ecomdnicaciones, se concluye que este Ultimo forma parte del espacio aéreo situado sobre

j
< /
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que fije el derecho internacional conforme al articulo 27 de la Contitucién Politica de los
\ Estados Unidos Mexicanos. Por tanto, el espectro radioeléctrico constifuye un blen de uso
\ comun que, como tal, en términos de la Ley General de Blenes Naclonales, estd suleto al
régimen de dominio publico de la Federacién, pudiendo hacer uso de él fodos los habitantes
de la Republica Mexicang con las restricciones establecidas-en las leyes y reglamentos
administrativos aplicables, pero para su aprovechamiento especial se requlere concesion,
autorizaclén o'\ permiso_otorgados conforme a_las_condiclones y reauls/fos legaimente
esfablecidos, los que no crean derechos reales, pues sélo otorgan frente a la ddministracién y
\ sin perjuiclo de ferceros, el derecho al uso, aprovechamientfo o explofacion conforme a las
( leyes y al titulo correspondiente. \ L
\ Epoca: Novena Epoca, Registro: 170757, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gacetfa, Tomo XXVI, Diciembre de 2007, Mateéria(s):
Constituclonal, Administrativa, Tesls: P./J. 65/2007,;Pég/na: 987"

“ESPECTRO RADIOELECTRICO. SU CONCEPTO Y DISTINCION CON RESPECTO AL ESPECTRO
ELECTROMAGNETICO. El articulo 3, fraccién ll, de la Ley Federal de Telecomunicaciones define
al espectro radiosléctrico como el espacio que pe\rm/fe la propagacién, sin guia arfificial de
ondas elecfromagneﬂcas cuyas bandas de frectiencla se fijan convenclonalmerite por
debgjo de los fres mil gigaheriz. Asl, las frecuencias se agrupan convencionalmente en bandas,
de acuerdo a sus caracteristicas, y el conjunto de éstas constituye el espectro radiceléctrico,
| el cual infegra una parte del espectro electromagnético utilizado como medio de fransmisidn.,
/ para distintos servicios de fele?omunicoc/ones, y es un bien del dominio publico respecto del \

cual no debe haber barreras' ni exclusividad que impidan su funcionalidad y el beneficio

- colectivo. Cabe senalar queel espectro radioeléctrico es un recurso hatural limitado y las

" frecuencias que lo componen son las que estdn en el rango entre los tres hertz y los tres mil
glgaheriz vy, en _esa virtud, su_explofacion se regliza aprovechdndolas directamenie o
concedlendo el aprovechamienfo mediante la as%:naclén a lravés de conceslones. |

\
Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005784 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
- Tesis: Alslada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de'la Federacién, Libro 1, Diciembre de
2013, Tomo ll, Materia(s): Administrafiva, Tesis: 1.40.A.72 A (10a.), Pagina: 1129

\ ) \

~~

En ese sentido, se concluye que el PRESUNTO RESPONSABLE, se encontraba prestando
serviclos de radiodifusidon a través del uso del espe\zc’rro radioeléctrico en la frecuencia
.y \ 103.1 MHz, en Domicillo Conocido, Pueblo de San Pedro Buenos Alres, Municipio de Villa
Guerrero, Estado de México, en las inmediaciones de las coordenadas geogrdficas
Latitud 18°55741.5” N, Longi‘ruc\j 99°42°32.9" O, sin c\o(n‘ror con la concesidn, permiso o
autorizacidn respectiva, por-lo que en tal sentidd es responsable de la violacion al
arficulo 66 en rélacién con el 75, y lo procedente es imponer una multa en ’rérmino§ del

(
articulo 298, inciso E), fraccidon I todos de la LFTR De igual forma con dicha conducta se

— ocTuohzo la hipétesis normativa prevista en el articulo 305 del mismo ordenamiento y en

consecuencia procede declardr I pérdida a favor de la Nacién de los bienes y equ1pos‘

e \
empleados en la comisién de dicha infraccion.

\ ~ ‘ -/ / ‘
(‘ ) I \
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De conformidad con los articulos 23 y 116, dela Ley General de Transparendiay Acceso a la Informacion Publica; 113, frecdon |, de
lz Ley Federal de Transparenciz y Acceso 2 |z Informacion Poblics; 2, freccidn W, 6, 31, de |a Ley Generzl de Proteccion de Datos
Personzles en Posesion de Sujetos Obligados; v 47, primer parrafo, de |z Ley Federsl de Telecomunicacionss v Radiodifusion; asi
coma |os linez mientas Trigésima Octavo fraccion |, y Sexagésima Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacidn
y Desclasificacion de |z Informacion, asi comao para la elaboracion de Versiones Publicas, se suprime el contenido de lo testado en
virtud de contener datos personzles confidencizles.

AN

SEPTIMO. DETERMINACION Y CUANTIFICACION DE LA SANCION.
)

El presfor servicios de radiodifusiéon sin contar con la concesiéon respecﬂva incumpliendo

con ello lo dlspues’ro por el or’nculo b6en relacion con ‘el 75 de la LFIR, resulta sancionable

en términos de lo previsto en el articulo 298, inciso E) fraccién | de Il citada Ley, que @

la lefra senala: N
i

{

{ ~ [
“Arficulo 298. Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley y a las dispo\s\iciones que
deriven de ella, se sancionardn por el Instituto.de conformidad con lo'siguiente:...

E) Con multa por el equivalente de é 07% hasta 10% de los ingresos de la persona
/nfracfora que: ; N ~

/
. Pr@sfe SerVICIOS de telecomunicaciones o radiodifusion sin_.contar con concesion o
autorizacion... ~

™

\

Ahoro bien, para e§Tor en condiciones de es‘roblecer la multa respectiva en términos de -
s lo dlspuesfo porel or‘ruculo antes transcrito/ es importante hacer notar que esta autoridad
resoluforo corece de Io\s elementos minimos necesarios para su cuantificacion, en razén
de que de las oonsfoncios que im‘egron el expedienTe en que se actla no es posible
de’rermlnor la Idenhdod de la persona infractora, y consecuen’remenfe el monto de sus
N P

mgresos ocumulodos ‘ \ , /
. ’ \\ ; » /‘ \ r

— ( ’
Lo onferlor es asi, toda vez \que- del contenido del acta de verificacion ndmero

IFT/UC/DG-VER/392/2017, se desprende que la persona que atendié la visita no

proporciond dato alguno que permitiera s\u |denflﬂcc10|on ya que se negé a

proporcionar su hombre e identificacion alguna pc/:tro corroborar su identidad; vy de la

~ /
manifestacion hecha por esa persoHo respecto del propietario de la estacién de
rodlodlfUSIon ubicada en Domicllio Conoc:ldo Pueblo de San Pedro Buenos Aires,
) »MumClplo de Villa Guerrero, Estado de’ l\/IeX|co, senald: “Mi hermano es ?I propietario del '
/rqmueble. Solo puedo decirles que se ilqmo- .

\
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A este respecto, es opor‘runo menhcionar que Ia DG-VER con la finalidad de allegarse de

)
elementos que permitieran la plena lden’rlﬂcccmn del presunto Infractor, emitid los oficios

IFT/225/UC/DG-VER/924/2018 e IFT/225/UC/DG~VER/025/201 8, ambos de ocho de enero

de dos mil dieciocho, dirigidos ala Oﬂcmo Registralen Tencmgo del Ins’rl’ru’ro dela Funcién
Registral-del Estado de México y all lns’n’ru’ro de Informacién e lnves’rlgocnon Geografica

Estadistica y Catastral del Estado de Méxice; respectivamente, en los que se les solicitd

5 —

lo siguiente: ‘ J
. N / .
— / - /
’”/f “Proporéione a esta Autoridad mediante constancia debidamente certificada, el
/ nombre de la persona fisica o moral propietfaria y/o poseedora del inmusble
ublcado en Domiclilio Conocido, Pueblo de San Pedro Buenos Aires, Municipio de
Villa Guerrero, Estado de México, en las inmediaciones de las coordenadas
geogrdficas Latitud 18°66°41.5" N, Longitud 99°42 32970 s
/ —
En resplesta a la solicitud contenida en el oficio IFT/225/UC/DG-VER/025/2018, de ocho
| d‘e enero de dos r)nil dieciocho /medion’re oficio 263B10200/088/2018 de velnfinueve de

enero de dos mil dieciocho, recibido en Oficidlia de Partes del IFT el freinta y uno de

/

eneré siguiente, el Titular de la Unidad Juridica del Ins’ri’ru’ro de Informcmon e
- Investigacion ‘Geogrdfica, Es‘radls‘ﬂcc y Catastral del Es’radé de México, envid diverso
oficio 203B13000/062/2018 de vem’ncmco de enero de dos mil dieciocho, a través del

cualla D|reCC|on de Cq’roé’rro\de ese mismo Instituto, lnformo que:

A / i
4 / y \

‘ /
/ \ —
*¢...) ...una vez ublcado el punfo de referencia con las coordenadas
proporclonadas en el ocurso de referencia, en la Cartografia Catastral a
nivel manzana, en el inmueble que se encuentra en el Municiplo de Villa
Guerrero 064, Zona Catastral 12, Manzana Catastral 072, y-ung vez,
agotada la Invesfigacion en los archivos que obran en este Instituto, no
/I fueron locallzados registros en el Padrén Catastral Municlpal( D7

N N o \
Por su parte; respecto del oficio IFT/225/UC/DG-VER/024/20]8 de ocho de erfero de dos
mil dleciooho la DG-VER no recibid la respuesta ccgrrespondlen’re de la autoridad

requerldo /

|/
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/
7 =

De lo anterior se advierte que no fue pOSIbIe identificar al brople’rono del lnmueble donde
se aseguraron los equipos de rOdIOdIfl<SIOH relacionados con el ocfc de mérito y
consecuentemente los ingresos/ del mismo, ni al propietario o r/esponsoble de los equipos
de radiodifusion, es' decir no se cuenta con los elementos suf/icien’res para individu/alizar

la sancién prevista en el articulo, 298, inci‘is,o\E), fraccidn | de la LFIR.
v ;

i
- {

P \
(
Conforme a lo antes expuesto, resulta claro que no existe plena identificacion del
/

PRESUNTO RESPONSABLE toda vez que Ia persona que atendid la vis/h‘o no “‘proporcioné’dcfo
alguno que permitiera identificar el prop|e’rcmo de la estacién de rOdIOdIfUSIOH que
operaba en la freCUenCIa 103.1 MHz, y en consecuencia no existe dato alguno que
| permifa a esta ou’roridad identificar al PRESUNTO INFRACTOR, no obstante los esfuerzos
redlizados para ebtener dicha informacién. En consec;uencic, esta autoridad resolu’rord
considera inviable imponer una sonoién econdmica e'/n el presente asunto yo que no se
cuenta con los elementos mlnlmos Indispensables para tndlwduohzar/ la misma, en
términos de-los articulos 298 y 299 de lé/LFT)? \

, ~
{

Aunado a lo anterior, resutta importante sefialar que en diversas ocasiones fanto el

7

Servicio de Admnnus‘rrocxon Tributaria €omo las Secretarias de Finanzas y Administracion

de algunas Enﬂdodes del pdis, han mformodo a este Instituto la impos/tbmdod de hacer ¢

\

efectivo el cobro de aquellas multas en las q,ue no se especifique el nombre de la .

persona fisica o la denommac:lon o razdn soclial de aquella a la que hcya sido impuesta
la referida sancién, haciendo Ia precisidn de que las resolucnones que se eml‘rcm én las
~que se imponga una multa deberan contener los datos que permitan |den/’ﬂf|cor
pciol, domicilio cémple‘ro e
importe a recuperar y concepto, requisitos que en su integridad resultan indispensables

plenamente dl sancionadg, tales como nombre o razén s

Eoro/que di?hos é/gqnos tributarios esfén‘en aptitud de instaurar el proéedimiem‘o

7
administrativo de ejecucion. / P

i \ "’ \‘\
[ . o . / I
Lo anterior es consistente con lo previsto en numeral 2.1.1,de la Resolicién Misceldnea

Fiscal para 2018, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el veintidds de diciembre

; ) /
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de dos mil diecisiete, que en‘rre ofros requisitos establece los relativos al norhbre domicilio

Yy Regls’rro Federal de Contribuyentes del infractor a quien se le ha impuesto la sanciéh

que por su conducto se pretende ejecutar, ’

1

En otro orden de ideas, gtendiendo a la naturaleza de la infraccién, lo procedente es
\\‘ . e [} K i — ~ N N T

gue en la presente resolucidn este Instituto declare la pérdida de bienes, equipos e

- ins‘rolocioh)es afavorde laNacidn, con lo cual se busca in}\ibir las conductas que tlendan
. a hacer uso del espectro radioeléctrico sin que exista un titulo o documento habilitante
para ello. Asimismo, cdbe indicar que, a diferencla de los articulos 298 y 299, la sancién

~ prevista en el arficulo 305 de la LFTR no necesita de elementos para su individualizacién,
pues ésta procede como cor)secuen)cm |nme/dtoTo de la actualizaciéon de la hipdtesis

normq’rivq‘preyis’ro en ese articulo. N S
\ \ {
Por ello, en vw’rud de que el PRESUNTO INFRACTOR, no cuenta con concesion, permlSO o
ou’ronzdmon para usar legalmente la frecuencia 103.1 MHz, y quedd pfenomem‘e
acreditado que se encontrobo prestando un servicio de radiodifusion, sQ concluye que
se actualiza la hipdtesis normativa previs’/r/q expresamente en el drticulo 305 de la LFTR.
\ ) o f )

o

En efeo’ro el orhculo éO5 de la LFTR expresomen’re senala: S |

N T »

JArficulo 306. Las personas que presten _servicios de telecomunicaciones o de
radiodifusién, sin contar con concesion o autorizacién, o que por cualquier otro
] medlo invadan u obstruyan las vias generales de\\comgunlcaClon, perderdn en
J beneficio de la Nacién los bienes, lnsfaIGCIones y equipos empleados en la comisién
\ \ de dichas infracciones. ”

A\

/ ( A
En'

\ ms’rqlcCIones y equipos empleados en la comision de dicha infraccidn el PRESUNTO
INFRACTOR conslstentes en: (

N

’rol virtud, procede declarar la perdldc ep beneﬂcno de la Nacién de los bienes,

- / v
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Sin Sin

< Trangmisor Sin ndmero 0303
marca | modelo
= sin Sin ] ’
CPU | Sin ndmero 0310
marca /| modelo! P
‘Anfena Dipolo Sin | SR Sinndmero - 0311

marca modelo

\
Bienes que estan debidaménte identificados en el acta de verificaclén ordinaria nimero

IFT/UC/Dé—VER/392/201 7. habiendo designando como interventor especial (depositario)

/
a Radl Leonel Mulhia Arzaluz, por lo que se le deberd solicitar que en su cardcter de
: /
interventor especial (depositario) ponga a disposicion Ios/equipos asegurados.
[

f K .
En consecuencia, con base en 1os resultandos y o’onsid\e/?oc;iones anteriores, el Pleno <§el
> A

Instituto Federal de Telecomunicaciones: . /
|

RE S U E\. VE

/ . |
PRIMERO. Conforme a los expuesto en la parte considerativa de la presen’re\ resolucion,
guedd acreditado que el PROPIETARIO Y/O-POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O
ENCARGADO DE LAS INSTALACIONES Y EQUIPOS DE\RADIODIFUSION Y/O DEL INMUEBLE
ubicado en Domicilio Cvooido Pueblo de San Pedro Buenos Aires, Municipio de Villa
Guerrero, Estado de México, en las inmediaciones de las caordenodcs geogrdficas
Latitud 18°55°41 5” N, Longitud 99°42°32.9” O, (identificado poro efectos de Ia presen’re
resolucion {como el PRESUNTO RESPONSABLE) infringld lo dispuesto en el articulo 66 en
relacidn con el arficulo 75, ambos de la Ley Federal de Telecomunicaciones yL
Radiodifusién, al haberse detectado que se endontraba prestando servicios de
radiodifusion a fravés de lci frecuencia 103.1 MHz sin,,c‘fon’rar con concesion, permiso o
autorizacién, no obstante lo cual, no se individualiza sancién alguna a este respecto,

\
atendiendo a las razones expuestas en el Considerando Séptfimo de esta Resolucion.

/] / ~ N . /' .
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SEGUNDO. De conformldod con lo senalado en las Consideraciones Tercera, Cuartq, \

Quinta y Sex’ra de la Presen’re Resolucion, el PRESUNTO RESPONSABLE se enconfraba
prestando servicios de radiodifusion utilizando la frecuencia 103.1 MHz sin contar c?n la

respechvo concesmn y en consecuencia, con fundamento en el articulo 305 de la Ley

kFederc:xl de Telecomunlccmones ¥ Radiodifusién, se declara la pérdida en beneficio de \

la Nacién de los equipos emkpleados en la comjsién de éﬂlcho infraccién consistentes en:
, e
i\

[

. Sin Sin , \
Transmisor ~ Sin ndmero 0303
! \ ymarca | modelo \ \
\ CPU Sin Sin Sin namero | 0310
N marca | modelo +
/ . Sin Sin o '

Antena Dipolo Sin nUmero 0311 —
) marca | modelo {

| \

b )
_/
| y | ( \ ,,

/TERCERO Sel ms’rruye a la Unidad de Cumplimiento, para que a ’rrcves de la Direcdion
/
General de Ven@cocnon comlstone a ’personol adscrito a su corgo para hacer del L
conocimiento del mTerv\en’ror especiol (deposfrono) la revocacién de sunombramiento

\ ("
/ y en consecuencia ponga adisposicion los blenes/que pasan a poder de la Nacién, una /

vez realizada la verificacion de que los sellos de \oseguromie/n’ro no han sido violados y \

previo inventario pormenorizado de los citados bienes. \
N / f

N . \ / .

CUARTO. Con fundamento en el arficulo 35, fraccidn | Qe la Ley Federal de

¥ Proce\/dimien’ro Administrativo, se ord\eno que la presente Resolucidn se notifique al

PRESUNTQ RESPONSABLE en el domicilio precisado\en el proem/io de) la presen‘re \

Resolucion. . \/ . P

\ /
s

/”,\ \ . ( |
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< QUINTO. En ’rérminos del arﬁculo 3, fraccidn XIV de la Ley Federal del Procedimiento

Administrativo, de GpIICGClOH suplefono alla Ley Federol de Telecomunicaciones y
“Radiodifusién, se informa al PRESUNTO RESPONSABLE que podrd consultar el expediente

en que se actlda en las oficinas de la Unidad de Cumplimiento de este Instituto Federal

de Telecomunicaciones, con domicilio en Avenida Insurgentes Sur nimero é38 cuc/n‘o

piso, Colonia Del Valle, Delegacion Benito Judrez, Giudad de México, Cogllgo Postal

03100, (Edificio Alterno de este Instituto), dentro del>siguienTe horario: de lunes a jueves

de las 9:00 a las 18:30 horas y los viernes de las 9:00 a las 15:00 horas.
/
. / /
/ ™~

SEXTO. En ciumplimien‘ro alo dispuesto en los orﬁculos 3, frccc”ién XV'y 39 de la Ley Federal
de Procedimiento Admmls‘rrohvo se hace del conocnmlem‘o del PRESUNTO RESPONSABLE
qué la presente Resolucnon constituye un acto delnISTrGTIVO deﬁnmvo y por lo tanto, de

conformidad con lo dispuesto en el arficulo 28 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, en relacidn con el diverso 312 de la Lley Federol de / ”

Telecomunlcqc:l/ones y Radiodifusidn, procede interponer ante los juzgados de distrito
especmhzcdos en materia de competencia econdmica, rodlodlfu5|on y\
’relecomunlccmones con residencia en la Ciudad de México, y Junsdlcmon TemTonol en
tfoda la Republica, el jUICIO de amparo indirecto dentro del plazo de qumce dias hdbiles

contados a partir de que surta efectos la no’nﬁcouon de la presente resolucidn, en

\ términos del articulo 17 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los orﬂcf‘ulos 103 y 107 de

\

la Constitucién Politica de los Es’rodos Um&os Mexm:onos /

. /
VY~ 5

o \ .

SEPTIMO. Una vez que la presente resolucion h/dyo quedado firme, con i\‘Undamen’ro el

" arficulo 177 fraccién XIX de la Ley Federal de Téléé‘omunicoc{;iones y Radiodifusion en

/ relacién con el arficulo 36 fraccién | del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de

— /

Telecomunicaciones, inscribase la misma en el Registro Pl:lb\liCO de Concesiones, para
. N

todos los efectos a que haya lugar. y . ) N
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OCTAVO. En su oportunidad archivese el expediente como asunfo fotal vy
definitivamente concluido. | o | \

\ ,
| P ' \ y
ASI o resolwo el Pleno del Instituto Federcﬂ de Telecomumcocnones con fundamento en

Ios articulos senolodos en los Conswlero’rlvos anero y Seguncﬁo de Ia presente

Resolucién. — ;
TN
AN (.~ . r
— //
/
/ ' /
_/ \\
AN
) \ .
@*’ A e———— =
Gabrigl Oswaldo Contreras Saldivar
\ omisionado Presidente /
| g \ /
\u
Maria Elena Estavillo Flores Mario Gern Fromow Rangel
Comislonada ;o Comislonado N
\\
/, RN
/ /
Adolfo Cuevas Teja
Comisionado Comisioncdo B

Qtﬁ% Ao
Sésfenes Diaz Gonzdlez

~ by Comislonado
e /

AN

La presenfe Resoluclon fue oprobada por el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XXIV Seslén Ordinarla celebrada el 8
de agosto de 2018, por unanimidad de votos de los Comisionados Gabriel Oswaldo Contreras Saldivar, Marfa Elena Estavillo Flol es/ Mario
Germdn Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mojica, Arturo Robles Rovalo y Séstenes Diaz Gonzdlez con fundomen’ro en los
parrafos vigésimo, fracclones | y lll; y vigésimo primero, del articulo 28 de la Constitucion Politica de los Estados Unldos Mexicanos; articulos
7. 16y 45 de la Ley Federal de Telecomunlcoclonés y Radiodifuslén; ast como en log arficulos 1, 7, 8 y 12 del Estatuto Orgdnico del Instifuto

Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/080818/500. -
) - \
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