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INSTITU’I_O FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

PROPIETARIO Y/O POSEEDOR DEL INMUEBLE Y/O MUEBLES
Cdlle Independencia nimero 7, colonia Arendal,
San Nicolds Tlazala, Estado de México

AN
VISTO para resojver el procedimiento administrativo instaurado con motivo  del
aseguramiento de los equipos que conformaban la estacién de radiodifusion sonora en la
banda de FM, que operaba la frecuencia de 103.5 MHz en San Nicolas Tlazalg, Estado de
México, sin contar con el titulo habilitante correspondiente, al tenor de lo siguients:

\
RESULTANDO

l.- Mediante el oficio nimero IFT/D02/USRTV/DGASIS/469/2014, de 13 de marzo de 2014, ia
Direccion General Adjunta de Supervision, Inspeccion y Sanciones de Radiodifusion,
adscrita a la Unidad de Sistemas de Radio y Television del Instituio Federal de
Telecomunicaciones, de conformidad con sus atribuciones contenidas en los arliculos 16
de la Conslitucidon Politica ‘de los Estados Unidos Mexicanos (Constitucion), 2, 4, 9
fraccion V, 93, 94, 98, 99 v 100 de la Ley Federal de Radio y Television (LFRT); 1, 2, 3
fracciones XV y XV, 4 y 8 de la Ley Federal de Telecomunicaciones (LFT); 1, 2, 3, 61, 62, 63,
o4, 65, 66, 67, 68 y 69 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo (LFPA); 3y 117 de
la Ley de Vias Generales de Comunicacion (LVGC); SEPTIMO TRANSITORIO, cuarto
parrafo, del "Decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de los
articulos 6, 7, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de felecomunicaciones”(Decreto), publicado en el Diarlo
Oficial de la Federacién (DOF), el 11 de junio de 2013; asi como los articulos 1, 2, 3,44
fraccidn IV inciso d) v 27 Apartado A) fracciones V y Vill, del Estatuto Orgdnico del
Instituto Federal de Telecomunicaciones (Estatuto), publicado en el DOF el 23 de
septiembre de 2013; comisiond a los CC. Adonay Vega Estradq, José Meza Acosta, Maria
Angélica Diaz Dotor, Betsabé Sdnchez Anotq, Eizabeth Florentino -Galindo, Roberto
Marruffo Casteldn y Francisco Javier Ramirez, Inspectores-Verificadores en materia de
radiodifusidon adscritos al Instituto Federal de Telecomunicaciones (Instituto), para gue
practicaran visita de inspeccién en la ciudad o poblacion de San Nicolds Tlazala, Estado
de México, lugar donde se tenia conocimiento se encontraba instalada una estacion de
radiodifusion, que operaba la frecuencia de 103.5 MHz, sin contar con la previa
concesién o el permiso correspondiente.

Il.- Constituidos los inspectores en el domicilio donde se localizd operando la estacion
de radiodifusion en comento, ubicada en cdlle Independencia nmero 17, colonia
Arenal, San Nicolds Tiazala, Estado de México y cumplidos los requisitos de ley, tal y
como se desprende del acta de aseguramiento nimero 22/2014 al efecto elaborada,

- la persona que recibio la visita se negd a proporcionar su nombre, asimismo se negd a

identificarse y sefialar el carécter con el que se ostentaba en relacion a la estacion
que operd la frecuencia 103.5 MHz, : N
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A efecto de dar inicie-a la diligencia respectiva se le solicité nombrara testigos en
términos del articulo 66 de la LFPA, a lo cual se negd a hacerlo, por lo gue el Inspector
actuante procedid a nombrar a dos testigos de asistencia, cuyos nombres y domicilios
quedaron debidamente asentados en el acta levantada.
‘

Hecho lo anterior, en compania de la persona que recibid la visita y los testigos de
asistencia ndmbrados, el Inspector-Verificador actuante procedié a llevar a cabo el
desahogo de la diigencia, encontrandose! instalados y en operacion los siguientes

equipos:
y

a) Un teclado y un mouse;

) Un No break (ohxiliar de potencia);
<) Un CFU armado;

d) Dos on’renc;s fipo dipole tipe *T" para tfransmitir frecuencia moduiada; y

e) Un fransmisor para  frecuencia modulada operando en 1035 _Mhz, de
fobripdcién nacional. ,

. : — ’.‘
Asimismo, se le soliciié manifestara si' se contaba con la concesion o el permiso

correspondiente que amparara la operacién de dicha estacion de radiodifusion, a lo,

gue no redlizé manifestacion algunag, gue desvirtuara tal hecho.

En virtud de lo anterior y foda vez que la estacidon en comento se encontraba instalada
y operando, y ne fue acredifada en dicho momento la existencia de un titulo
habilitante para la prestacion del serviclo de radiodifusién en comento, se procedié al
aseguramiento de los equipos encontrados, colocando sellos para fal efecto, de la
siguiente manera:; Sello Namero 0102, en el equipo lisiado en el inciso a); Sello Namero
103, en el equipo listado en el inciso b): Sello Nimero 104, en el equipo listado en el
inciso c); Sello NUmero 105, en el equipo listado en el inciso d); y Sello Nimerc 106, en el
equipo llsiodo en elinciso e) —

ACTO seguido, se proced|o al desmanielamienio y reliro en dicho domicilio, de los
equipos asegurados para garantizar la no operacion de dicha estacion, poniéndolos
bdjo la guarda vy custodia en las oficinas cenirales del Ins’n’rufo en el Distrito Federal,
nombrando como.depositario inferventor de los mismos al C. Radl Leonel Mulhia Arzaluz,
en su cardcter de Subdirector.de Supervision adscrito dl Instituto, persona a la que se le
hizo saber las obligaciones que contrae con la aceptacién del cargo, hechos .que
quedaron asentados en el acta de aseguramiento numero 22/2014, de 14 de marzo de
2014, que al efecto se slabord como resuitado de la visita. o

Fincimente, con fundamento en el articulo 104-Bis de la LFRT, se otorgaron al propietatio.

de la estacion radiodifusora 10 dias hdbiles contados a partir del dia siguiente de
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celebrada la misma, para que en gjercicio de su derecho fundamental de audiencia.gue
consagra el arficulo 14 de la Constitucidn, presentara ante este Instituio, las pruebas y
 defensas que d su interés convinieran, apercibido de que hiciera o no uso de tal derecho,

- se dictdria la resolucion que en derecho procede, leida que fue por las personas que en
ella intervinieron, la firmaron af mc:rgen y al calce, fljandose un tanto de la misma asf
como del oficio de comisidon aludido para constancia de lo aciuado en la puerta de
acceso al domicilio donde se encontraron los equipos que conformalban la estacion, en
virtud que la persona que atendid la visita sexnegd a recibirlos, de conformidad con lo
senalado por el articulo 66 de la LFPA de aplicacion supletoria a la materia.

lll. La visita de aseguramiento que nos ocupa fue practicada el 14 de marzo de 2014,

tal y como se desprende del contenido del acta 22/2014, por lo que el término de 10

dias otorgado para hacer valer su derecho para ofrecer pruebas y defensas fenecio el

31 de marzo de 2014. <

- Transcurrido dicho plazo no existe constancia alguna due permita acrediiar que el
propietario de las instalaciones de la estacion de radiodifusidon que operaba la
frecuencia 103.5 MHz, o persona en su representacion, haya ejercido el derecho de
audiencia que tiene a su alcance, es decir, no se aprecia gue hubiese aportado
pruebas y/o defensas, por lo que, en téiminos del articulo 104 Bis de la LFRT en
concordancia con el articulo 288 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles (CFPC),
de aplicacion supletoria, de conformidad a lo dispuesto por el arficulo 7-A fraccidn Vi
de la LFRT, se fiene por precluido ese derecho, y se hace efectivo el apercibimienio
contenidoen el acta 22/2014.

s
Ve

CONSIDERANDO

PRIMERO El.cuarto pdrrafo del arficulo SEPTIMQ Transitorio del Decreto senc:lo o
siguiente:

-

Si no se hubieren realizado las adecuaciones al marco juridico
previstas en el arficulo Tercero Transiforio -a la fecha de la
infegracion de la Comision Federal de Competencia Econdmica
y del Instifuto Federal de Telecomunicaciones, ésios efercerdn sus .
afribuciones conforme_a lo_dispuesto por el presente Decreto vy,
en lo que no se oponga a éste, en las leyes vigentes en materia
. de competencia econdémica, radiodifusion y
/ telecomunicaciones. N

En virtud de lo anterlor, la diligencia de aseguramiento y el levantamiento del acta que
nos ocupa fueron redlizadoes por el Instituto como autoridad competente en la materia en
términos de dicho parrafo.
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En ese senfido, el cuarto pdrrafo del articulo séptimo transitorio del Decreto se actualiza
en el presente asunto, toda vez que el 10 de sepliembre de 2013, se infegré el Instituto en
terminos de lo dispuesto por el articulo Sexto Transiforio del Decreto mediante la
ratificacion por parte del Senado de la Reptblica de los nombramientos deé los
Comisionados que integran su drgano de gobiemo y la designacion de su Presidente, asi
entonces el procedimiento administrativo derivado de la visita de inspeccidon de
aseguramiento en comento, fue iniciado en los términos establecidos por el articulo 104
Bis de la LFRT, por el Instituto, al ejercer sus facultades conferidas por los arficulos 28,
pdrrafo décimo quinto de la Constifucién; 1, 2, 3 fracclones XV y XV, y 9-A, fracciones XIil,
XVIy XVIi de la LET; 1, 2, 7-A, 8 y 9, fraccion V, de la LFRT; el pdrrafo cuarto del articulo
SEPTIMO transitorio del Decreto; y 1, 2, 3, 4 fraccion IV inciso d) v fraccién Vil inciso ¢), 5, 27
apartado A fracciones V vy Vill del Estatuto; como consecuencia de la violacion por parte
delinfractor a lo preceptuado por los ariculos 1, 2, 13 y 101 fraccion XXl de la LFRT.

E! articulo 104 Bis de la LFRT invocado senala textualmente lo sigulente:

“Articulo 104 Bis,- Ef que sin concesion o permiso del Ejecutivo
Federal opere o explofe esfaciones de radiodifusion, sin perjuicio
de la mulfa prevista en el arficulo 103, perderd en beneficio de la
Nacién todos los bienes muebles e inmuebles dedicados a la
operacion o explotacion de la estacion de que se trate.,

Cuando la Secrefaria de Comunicaciones y Transporfes tenga
conocimienfo de alguno de esos hechos. procederd ol
aseguramiento de las construcciones, instalaciones’y de todos los
demas bienes destinados a la operacion o explotacion de ia
estacion de que se frate, poniendolos bajo la custodia del,
depositario interventor que ésta designe. En el momenfo de Ia'
difigencia se nolificara al presunfo infractor que dispone de un
término de diez dias para que presentfe las pruebas y defensas
pertinentes. Transcurrido ésfe, ‘la Secretaria de Comumcacrones y
Transportes dictard la resolucion que corresponda

Asimismo, la emisidon de la presente resolucion se efectda por el Pleno del Institulo, como
autoridad competenie para resolver los procedimientos administrativos sancionatorios en
materia de radiodifusion, en térmminos del articulo 9 fraccion XLVII del Estatuto que indica:

"Arficulo 9.- Corresponde al Pleno el ejercicio de las sigulentes
afribuciones: - .

XLVHL - Declarar, en su caso, la pérdida de bienes, instalaciones
y equipos en beneficio de la Nacion e imponer las sanciones
correspondientes, de acuerdo con lo dispuesto en las leyes
aplicables;
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: : .
SEGUNDOQO.- De conformidad con lo establecido por los articulos 27 parrafos cuarto y sexto
y 42, fraccion Vi de la Constitucion; 1, 2, 3,4, 13, 17y 20de ta LFRTy 1, 2 y 3 fracciones XV v
XVl de la LFT, corresponde a la Nacidn el dominio directo del espacio situado sobre el
fenitorio nacional, que es el medio en que se propagan las ondas electromagnéticas de
sefdles dg audio © de audio y video asociados, mediante la instalacién, funcionamiento -
y operacidn de estaciones de radio y television, siendo esfe dominio inailenable e
imprescriptible. ' C
En términos de los invocados ordenamientos legales, el uso, aprovechamiento o
explotacion por parte de los pariiculares de las bandas de frecuencias del espectio
radioeléctrico para prestar el servicio de radiodifusion, como vehiculo de inforracion y
de expresion, sdlo podrd redlizarse previa concesion O permiso que se le oforgue por la
autoridad competente. | ‘

_ 7
TERCERO.- Como lo pudo constatar el Inspector-Verificador actuante y fue asentado en
el acta de aseguramiento 22/2014, la operacion y transmisiones de la estacion y
radiodlifusora que nos ocupa se redlizaba usando la frecuencia de 103.5 MHz de! especiro
radioeléctrico, que es el medio en el que se propagan las ondas electromagneticas, el
cual como ha quedado determinado, es un bien del dominio publico de la Federacion,
cuyo uso, aprovechamiento o explotacion por parte de los particulares, solo podr&
hacerse confando con previa concesion o permiso respectivo otorgado por la autoridad -
competente, en téminos de lo dispuesto por los arliculos mencionados en el
considerando anterior, el cual segun se desprende de una bisqueda exhaustiva e [0s
archivos de Ia USRTV, no acontece en el caso gque nos ocupa.

Ahora bien, el propietario' de la estacion de radio que operaba en la banda de
 frecuencia moduladag, sin contar con previa concesion o permiso, omitid manifestar lo
que a su derecho conviniera y ofrecer prueba alguna en su favor, dentro de! 1 érmino
de 10 dias otorgado para tal efecto, por lo que se tiene por precluido el derecho para
ofrecer pruebas y defensas en su favor, en términos del articulo 104 Bis de la LFRT en
concordancia con el articulo 288 del CFPC, de aplicacién supletoria, de conformidad
a lo dispuesto por €l articulo 7-A fraccion VIl de la LFRT. En este sentido, fambien resulfa
aplicable ta jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion gue indica: i

Jurisprudencia: l1a./J. 21/2002. Semanario Judicial de Ia
Federacién y su Gaceta. Novena Epoca. 187149 . 4 de 8. Primera
Sala. Tomo XV, Abril de 2002, p. 314. Jurisprudencia (Comtn).

PRECLUSION. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE EXTINGUE O
CONSUMA LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO, v
La preclusion es uno de los principios que rigen el proceso y se

~ funda en el hecho de que las diversas efapas del proceso se
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desarrolfan en forma sucesiva, mediante la clausura definifiva de

cada una de eflas Impldiéndose el regreso a momentos

procesales ya extinguldos y consurnados, esto es, en’virtud del

principio  de la preclusion, extinguidd o consumada la

oportunidad procesal para realizar un acto, ésfe ya no podra

/ gjecutarse nuevamente. Ademds doctrinariamente, la preclusion

se define generalmente como la pérdida, extincion o

consumacion de una faculfad procesal que resulta

normalmente, de tres sifuaciones: ) de no haber observado el

orden u oportunidad dada por la ley para la realizacién de un

acto; b) de haber cumplido una actividad incompatible con ef

efercicio de ofra; vy ¢) de haber ejercifado ya una vez

vdlidamente, esa facultad (consumacion proplamente dicha).

Estas tres posibilidades significan que la mencionada institucion

A no es, en verdad, anica y distinta, sihno mas blen una circunstancia

atinente a la misma estructura del juicio. .
CUARIO.—' En ese tenor de ideas, en virfud de que en el momento de practicada la
diligencia ni en_ningUn' ofro momento procesal oporiuno dentro del procedimiento, se
demostré contar con una concesion o permiso para la operacion de la frecuencia de
103.5 MHz, nirse desvirtud el haber hecho uso de manera ilegal de un bien del dominio
publico de la Federacion, ademds de que no se ejercié el derecho de ofrecer pruebas
o esgrimir defensas dentro del término oforgado, se confirma la existencia de la
contravencidn a lo dispuesto por los articulos 1, 2, 3, 4,13 y 101 fraccién XXl de la LFRT,
por lo que de conformidad con lo previsto por los articulos 103! 104 Bisy 106 de dicho
ordenamiento legal; 1, 2, 3, 4 fraccién |, 8 y ¢ fraccion XLVIII del Estatuto, es procedente
imponer una sancién econdémica por la cantidad de $33,645.00 (TREINTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS GO/T00 M.N.), que corresponde a la aplicaciéon de
500 dias, multiplicados por $67.29, que es el salario minimo general diario vigente en el
Distrito Federal al momento de practicada la diligencia, al propietario y/o poseedor del
inmueble donde se encontraban las instalaciones de la esiacion de radiodifusion, que
operaba en la frecuencia de 103.5 MHz, sin contar con concesién o permiso, en calle
Independencia nimero 17, colonia Arenal, San Nicolés Tlazaia, Estado de México, toda
vez que al cometerse la infraccidn en el domicilio sendlado, se presume que el
propietario y/o poseedor del inmueble, es el propietario de la estacion de radiodifusion, y
de conformidad con el_articulo 802 del CCF de aplicacidn supletoria por lo dispuesto en
el articulo 7-A fracciéon VIl de la LFRT, se presume también propietario de los bienes
muebles utilizados para su operacién,
De igual forma, de eonformidad con lo dispuesio por los articulos 1, 2, 4, 7-A, 8 y 104 Bis de
la LFRT; parrafo cuarto del articulo SEPTIMO Transitorio del Decreto; 1, 2, 3, 4 fraccidn |y
9 fraccion XLVIII del Estatuto, es procedente declarar la pérdida-en beneficio de la
Nacion de los equipos que conformaban la estacion de radiodifusion’ sonora en cuestion
y que fueron asegurados, descritos en €l resultando Il de la presente resolucion, los cuales
quedardn en la custodia en las instalaciones del Instituto, bajo la guarda del depositario
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interventor nombrado anteriormente, es decir, del C. Radl Leonel Mulhia Arzaluz, en su
cardcter de Subdirector de Supervision adscrito al Insfituto, hasta en fanto se agoten las
instancias legales a las que tiene derecho el infractor, ocurrido lo cual se determinard
administrativarmente su uso o destino dltimo. ‘ : _

/‘ AN
Finalmente, tfoda vez que la mulia impuesta corresponde al monto minimo establecido
para fal supuesto por los articulos 103 y 106 de la LFRT: resulta innecesario individualizar ia
misma, al tenor del siguiente criterio jurisprudencial;

"Epoca: Novena Epoca

Regisiro: 192 796

Instancia! Segunda Sala

Tipo Tesis: Jurisprudencia !

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacefta
Locdalizacion: Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Adminisfrativa
Tesis: 2a./J. 127/99

Pag. 219

—

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE
SU !MPOSIC{ON, NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR
VIOLACION AL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16
consfifucional fodo acto de auforidad que incida en la esfera
juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es
que resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que
amerite la concesion del amparo, que la autoridad
sancionadora, haciendo uso de su arbifrio, imponga al particular
la multa minima  prevista _en _la__ley _sin_ sefalar
pormencrizadamente los elementos que Ia levaron a deferminar
dicho monto, como lo pueden ser, enire ofras, la gravedad de la
infraccion,  la  capacidad econdmica del _infractor,  su
reincidencia, ya que tales elementos sélo deben fomarse en
cuenta cuando se impone una multa mayor a fa minima, pero no
cuando se aplica estfa uffima, pues es inconcuso que legaimente
no podria imponerse una sancién menor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y mofivacion, pues es claro que la
autoridad se encuenira obligada a fundar con fodo detafle, en la
ley aplicable, el acfo de que se frate y. adermndas, a mofivar
pormenocrizadamente las razones que la llevaron a considerar
que, efectivamente, el particular incurrio en una infraccion, es
dect, la obligacion de motivar el acto en cuestion se_cumple
plenamente al expresarse fodas Ias circunstancias del caso vy
defallar fodos los elementos de los cuales desprenda la autoridad
au%/e! particular levd a cabo una conducta contrarla a derecho,
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sin que, ademas, sea menester sefiglar las razones concretas que
la llevaron a imponer la multa mhima. ”

Y

Por lo expuesto y con fundamento en los arficulos 27 pdrrafos cuarto y sexto y 42 fraccidn
Vi de la Constitucion; 1, 2, 4, 7-A, 8, 13, 101 fraccién XX, 103, 104-Bis y 106 de la LFRT; 3, 13,
57 fraccion |, 70 fracciones Il y VI, 76 y 78 de la LFPA; parrafo cuarto del articulo SEPTIMO
Transitorio del Decreto v 1, 2, 3, 4 fraccidn |, 8 y 9 fraccidn XLVIN del Estatuto, se emiten
llos siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERQO.- Pdr las consideraciones de hecho y de derecho verlidas con on’relocic’)ﬁ, se

" comprueba que la operacidn de la estacion de radiodifusién sonora gue nos ocupa se

efectuaba sin contar con el titulo habliitante correspondients, y en tal virtud se impone al
propietario yfo poseedor del inmueble donde se enconiraban las instalaciones de la
estacion de radiodifusion, asi como de los bienes muebles utilizados para su
funcionamienio, que operaba en la frecuencia de 103.5 MHz, sin contar con concesidn o
permiso, en San Nicolas Tlozala, Estado de Meéxico, una mulia por la canfidad de
$33,645.00 (TREINTA Y TRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), en
términos del considerando CUARTO de la presente.

SEGUNDO.- Para cubrir el pago de la muita impuesta en el RESOLUTIVO ANTERIOR, se
otorga al infractor el término de 30 dias hdbiles, contados a partir del dia siguiente de ia
legal nofificacion de la misma, lo anterior con fundamento en el articulo 65 del Cdodigo
Fiscal de, la Federacion en relacion con el 38 de la LFPA, 1érmino dentro del cudl deberd
acudir a Io Secretaria de Finanzas del Estado de México, ubicada en Lerdo Pie. 300,
primer piso, puerta 250, Palacio del Poder Ejecutivo, Colonia Centro, C.P. 50000, Toluca,
Estado de México y enterar la canfidad correspondiente, de conformidad con el
Convenio de Colaboracion Administrativa que en Materia Fiscal Federal se tiene
celebrado entre el Gobiemo Federal, por conducto de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Pldblico y el Gobierno del Estado de México, publicado en el DOF ol 10 de
diciembre de-2008, toda vez que la infraccion se cometié en esa jurisdiccion, remitiendo
para consiancia al Instifuto, el comprobante del pago efectuado.

TERCERO.- Se ordena a la Unidad de Sistemas de Radio y Television gire atento oficio ala
Secretaria de Finanzas del Estado de México, para/que conozca del asinto v haga el
seguimiento correspondiente para su cobro, apercibiendo al infractor de que, en caso de
no cubrir dicha cantidad dentro del pldzo establecido, esa autoridad fiscal estatal, estarg
en aptitud de iniciar el procedimiento correspondiente en su contra.

CUARTO.- Se_declara la_pérdida en beneficio de la Nacldn de los equipos que
conformaban la estacién de radiodifusidén sonora en cuestion y due fueron asegurados,
descritos en el resulfando Il de ia presente resolucion, los cuales quedan bajo custodia en
las oficinas del Instituto, bdjo la guarda del depesitario inferventor nombrado, hasta en

e
!
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fanto se agoten las instancias legales a las que tiene derecho el infractor, ocurrido lo cual
se determinard administrativamente su uso o destine final.

QUINTO.- Con-fundamento en el articulo 3 fraccion XIV de la LFPA, se le comunica que
el expediente relacionado con el presente asunto podrd ser consultado en-las oficinas
del Instituto, ubicadas en avenida Insurgentes Sur nimerce 1143, quinto piso, colonia
Nochebuena, delegacion Benito Judrez, en la Ciudad de México, Distrito Federal.

SEXTO.- En caso de existir inconformidad con motivo de la presente resolucion
administrativa, podra promover el juicio- de amparo indirecto, de conformidad con lo
dispuesto por la fraccion VIl del parnrafo veinte del articulo 28 de la Constitucion.

LZQ -

SEPTIMO.~ Nofifiquese.
ldo Contreras Saldivar
residente

Adriana Sofia Labardini Inzunza Matria Elena Estavillo Flores
Comisionada Comisionada
. S
A o
Mario Germdn Fromow Rangel h _ Adolfo Cuevas Teja
/ Comisionodo Comisionado

La presente Resolucién fue aprobada por el Pleno del Institito Federal de Telecomunicacicones en su X Seslon Extracrdinarnia celebrada el
23 de abiil de 2014, per unanimidad de votos de tos Comisionados presentes Gabriel Oswaldo Contretas Soldivar. Luis Fernando Borjén
Figueroq. Ernesto Estrada Conzdlez Mario Elena Estavillo Fiores v Adolfo Cuevas Teja, con fundamento en los parrafos vigésimo. fracciones
1y (I v vigésimo primero. del articulo 28 de ki Constifucion Politica de los Estados Unldos Mexicanos; asi como en los anicutos 1, 2, 11y 12
deI/Estotuto Orgdnlco del Instituto Federal de Telecomunicaciones. medlante Acuerdo PAFT/EXT/230414/94.
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