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RESOLUCION MEDIANTE LA CUAL EL PLENO \DEL ENSTETUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES DETERMINA LAS CONDICIONES | DE INTERCONEXION NO
CONVENIDAS ENTRE ALTATA TELECOMUNICACIONES DE MEX!CO SAPIL DECV, Y. /
MEGACABLE COMUNECACIONES DE MEXICO S.A. DE C.V., APLICABLES DEL 11:DE ABRIL'
AL31DE DICIEMBRE DE 2018 \

) - ANTECEDENTES o ,

- Alfata Telecomunicaciones de México, S.AP.I. de C.V. (en lo sucesivo, "Altata”),
s un concesionario que cuenta con la autorizacion para porg prestar todo Tipo

- de servicios publicos de telecomunicaciones con fines de lucro, a través de o}
infraestructura asociada a una red pubhco de Telecomunlcccron/es al amparo de
(o} cances;on unica otorgada conforme a la legislacion aplicable e inscrito en el
Regls’rro Publico de Concesiones del Instituto Federal de Telecomumcoc:lones (en
los suces:vo el “Instituto™). ‘

.- Megacable Comunicaclones de México, S.A. de C.V. (en lo sucesivo, "MCM"™), es \
un concesionario gue cuenta con la autorizacion para instalar, operar y explotar "
una red publica de ’releoomunucac;ones al amparo de los titulos de concesion 7
otorgados conforme a la 1eg|siocton opiscable e Inscritos en el Registro PUblico de.

Concesiones del Instituto. j
N L

—

lil.- Metodologia para ol caleulo de costos de inferconqkéén. El 18 de diciembre de
2014, se publicé en el Diario Oficial de i Federacién {en lo sucesivo, el "DOF"), &l
*ACUERDO mediante'el cudl el Pleno del Instituto Federal'de Telecomunicaciones
emife la metodologia para el calculo de costos de inferconexion de conformidad
con la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion”, Gprobod,o mediante
Acuerdo PAFT/EXT/161 %14/277 (enlo sucesivo la ® Me’rédologto de Cos’ros Y. Co
(

V.- Sistema Electrdnico de Solicitudes de In’rerconexwh El 29 de diciembre de 2014 se \ .
" publicé en el DOF el "ACUERDQ@ mediante ol cual el Pléno del Instifuto Federal de ~
_ Telecomumcoc;ones establece el Sistema Electronico de Sohc#udes de '
v ipferconex.'on (en lo sucesivo, el “Acuerdo del Sistema”), Imediante el cual se \
e establecio gl Sisterna Electronicode Solicitudes de Emerconex1on (en lo sucesivo,
CooelsESY. ' /
& TR N / " N -
V.-~ Publicacién de fas Condiciones Técnicas Minimas y las Tarifas de Interconexién
para el afic 2018. EI'? de noviembre de 2017 se publicd en el DOF el YACUERDQO \
mediante: el cuaf el Pleno de.' Instifuto Federal del Telecomunicaciones establece
Icrs Condtc:on@s Técnicas; M.'mmas para la interconexién entre éonces:onogfos que
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operen/ redes publicas de felecomunicaciones y determina las Tarifas de =

Inferconexion resulfado de la Metodologia para el Cdlculo de Costos de
Inferconexion que ésfarén vigentes del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018”,
aprobado meZmnTe Acuerdo P/IFT/021117/657 (en lo suoesrvo el "Acuerdo de
CTM vy Tarifas 2018").
| |
VL- Procedimlento de resolucién de condiciones de Enferconexlon no convenidas, El
29 de noviembre de 2017, ¢l apoderado legal de Altata }:Lresen‘ro ante el Instituto
escrifo rmediante el cual solicitd su Intérvencién para resolver los términos,
. condiciones y tarifas gue no pudo convenir con MCM poro el periodo 2018 (en lo
sucesivo, la Sohca’rud qie Resolucion’ P2 -

!
!

La Solicitud de Resoiuci()n se admitié a trémife, asignéndole el ntmero de’
expediente  IFT/221/UPR/DG-RIRST/210.2911 17/TX.  El  procedimiento  fue
sustanciado en fodas y cada una de sus etapasen e\s?rzofo apego dlo establecido N
en el arficulo 129 de la Ley Federal de Telecomunicaciones vy Radiodifusion (en lo
sucesivo, la “LFIR™). Lo cual se encuentfra plenamente documentado en las
constancias '\que infegran el expediente administrativo en comento, mismo que.
ha estado en todo momento a disposicion de las partes, lasicuales tienen pteno

conocimiento de su contenido. i

Es asl que con fecha 8 de marzo de 2018, e lnsﬁ’ru‘ro Boftflco a las partes, que el
procedimiento guordgba estado porq gue el Pleno del_Instituto dictase Ia
~  resolucion correspondiente. Ve
\ ‘

En virtud de los referidos Anfecedenies, y
CONSIDERANDO

. )
PRIMERO.- Competencia del Ins’ri?u?o% De ooﬁfqrmidqd con los articulos 6, apartado B
fraccion Ity 28, pdarrafos décimo quinto y;décimo sexto de la Constitucién Politica de los
E’é’rodos Unidos Mexicanos (en lo sucesivo, la “Constitucion’ Yy 7 de la LFIR; el Instituto es
un érgano publico aufdénomo, lnd@pendsen’re en sus decisiones y funcionamiento, con |
~ persondlidad juridica y patrimonio propio, que tiene por objeto regular y promover la
competencia y el desarrollo eficlente de las telecomunicacionss . la radiodifusiony ren
el dmbito de las atribuciones que le confiere Iogo__nsﬂfucién y en los términos que fijan

la LFTR y demas disposiciones aplicables. ,

~— : !

Con fundamento enlos articulos 7, 15, fraccion X, 17, fracciéon |, y 129 de ia LFfR, el Pleno
del Instituto estd facultado, de manera exclusiva e Indelegable, para resolver y
A



___fbosadc:ts en criterios objetivos. 4

. Instituto @ efecfo de determinar las Condmones no convenic?os Para estos fines dispone AN
“quelos conces;onmos gue operen redes publicas de telecomunicaciones, debercm
+inferconectar sus redes, y q fal efecto, suscribir un convenio en un plazo No mayor de

| / INSTITUTO FEDERAL DE
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establecer los 1érminos, condiciones y tarifas de inferconexion que ne hctyan podido

convenir los concesionarios respecto de sus redes publicas de telecomunicaciones, una
vez que se solicite su intervencién. -~

.

-Por {o anterior y'de donformidad con lo dispuesto en los articulos indicados, el Pleno del /
Instifuto es compefan’re para emitir Ia presente Resolucion que determina los ’rerm:nos /
condiciones y tarifas de inferconexion no convenidas en’rre los concesionarios dey redes
pubiicas de telecomunicaciones, que (om}cm parte en el presente procedimientio. .
/ -

SEGUNDO.- Importancia y obligatoriedad de la interconexidn e Inférés Plblico. El
articule 6, apartado B, fraccién Il .de Ila Constitucion establece que las
telecomunicaciones son senvicios pUblicos de interés general, y es el deber del Estado
de garantizar que se presten en condiciones de competencia, ‘calidad, pluralidad,
cobertura universal, inferconexion, convergencia, continuiddd, acceso libre y sin
injerencias arbitrarias. ‘ )

. . \
Por su parte el articulo 2 de la LFTR, en concordancia con la Constitucion sefala que las
felecomunicaciones son servicios publicos de interés general; vy gue coresponde al
Estado ejercer la rectoria en la_materia, proteger la seguridad vy la soberania de la
Nacldn y garantizar su eficiente- prestacion. Para tales e@cfos el Ins’rsfu’ro es’rctblec:em
Cond|Ctones de competencia efectiva en la prestacion de dichos serwcsos en ‘rermsnos
de Eo/es’roblec:ldo en los arficulos 7, 124 y 125 de la LFTR.

\ .

Por ello, el legislador establecio (i) la obligacion de "r/odos los concesionarios de redes |
pﬂblicog de felecomunicaciones de adoptar disenos de arquitectura abierta para
garantizar la interconexion e inferoperabilidad de sus redes, contenida en el arficulo 124 i
de la LFTR (i) la obligacidon de los. conc«%tononos de redes publicas de inferconectar

SUs red@s "de conformidad con lo establecido en el articulo 125 de Ia LFIR, vy (i) que

dicha m’rercohex;on se redlice en condiciones no discriminatorias, ’rronsporen’res Y

\ '\

Ahoro bien,: ‘el arficulo 129 de la LFTR reguio eﬁ procedlmten?o gue ha de observar el

™

sesenta dias ncn‘urqles contados “a partr de que sea presenfada la solicitud
correspondiem‘e Esto es, 10s concesionarios de redes pubhcos de telecomunicaciones
Jienen-a E[b%ﬁod de negociar ios férminos, condiciones y Tonfos dela tn’rerclzonexzon a
fravés del SES! mtsmos gue c{ebefon reflejarse en el convenio que al efe@’ro suscriban,

—



. presem‘@ Resolucion.

.

sin embargo, de-no g:dnvenir, podrdn solicitar la intervenclén del Instifuto para que éste

determine los términos, condiciones y tarifas no convenidas. ) ‘

'En virtud de lo anferior, se indica que: () los concesionarlos estdn obligados a

inferconectar sus redes y, a tal efecto, suscribir un convenio en un plazo no mayor de
sesenta (60) dias naturales contados a pdr‘fir de que alguno de elios lo solicite; (i)
transcurridos los sesenta (60) dias naturales sin gue las partes hayan llegade a un
acuerdo, a solicitud de parte, el Instituto resolverd los términos y condiciones de
inferconexidn-no convenidos sometidas a su competencia, dicha solicitud deberd
someterse al Instituto dentro de un piozo de cuarentay cinco (45) d|os hablles siguientes
aque hczyo concluido el periodo de sesenta (60) dias no’rurc:tles

En consecuencia, en autos estd acreditado que Altata y MCM ftienen el caracter de
concesionarios ‘que operan una red pablica de telecémunicaciones y que Altata
requird a MCM el inicio qie negociaciones para convenir [os términos y condiciones y
tarifas de interconexion, y que se cumple con t6dos los supuestos normativos que
establece el arficulo 129 segun se desprende de los Antecedentes |,-ll, y VI de la

\ ’ B < |
\ K .
Por ello, conforme al articulo 124 de la LFTR, Altata y MCM estén obligados a garantizar

Ia eficiente inferconexidn de sus respectivas redes poblicos de felecomunicaciones,
formalizando en fodo caso, la suscripcidon del convenlo respec’nvo gue estipule los

términos, condzcaones y tarifas aplicables.

v
s

. TERCERO.- Vdloracién de pruebas, En términos generales la prueba es el medio de

demostfracidon de la redlidad de un hecho o de la existencia de un acto. Es asi que
denfro del procedimiento de mérito, la prueba curﬁhpie la sigutente funcidn: i) fija los
hechos materia del desacuerdo, y i) generar certera acerca de las afimmaciones y
alegaciones de los concesionarios sujefos del desacuerdo.

Por su parte la Ley Federal de Procedimiento Adr‘\ninisfre‘fivo (enlo sucesivo, la ™ LFF”A") y
el Codigo Federal de Proced:mlenfos Civiles (enlo suc‘essvo el "CFPC™) esa‘obiecen gue
en los procedimientos cadmzms?rchvos se admitirdn ’rodé:l clase de pruebas, excepio Ta
confemoncﬁ de las autoridades. Asimismo, establece en cuanto a su valoracion que la
autoridad goza de l- mos amplia libertad para hacer el C}nqhsns de las prusbas rendidas;
para determinar el volor de las mismas, y para fijar el resultado final de dicha vcztuqc:on

/

-

aportadas por Alfata en los siguientes términos: o

e

En fal sentido, y tfoda vez que MCM no presentd pruebas, el ins‘n‘ru’ro valora las, pruebas

- y . ' L

™
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3.1 Priebas ofrecidas por Alfata.
i. }Conxtelocién a la documental consistente en cbpio simple de ia impresion de

las pantallas del SES| ‘con numero de folio IFT/UPR/5381 con las cuales se

. acreditan ias negomouones entfre Attata y MCM. Asl como la copia simple del

' escrito de fecha 03 de' Ggos’ro de 2017, r\eiohvo al inicio de négootomones /
nofificado por Altata a MCM ‘el dia 03 de agosto de 2017, a fravés del SESI,
regxsfrodo con ndmero de folio IFT/UPR/5381 con el que se acredita las |
| negociaclones sostenidas con el fin de lograr la adecuada inferconexion de sus
redes de tfelecomunicaciones, y la documental consistente.en copia-del | _
Convenio Marco de Interconexion indirecta y sus Anexos presentado por Altata N
a fravés del SESI. Se les otorga valor probatorio en términos del arficulo 50 de la
LFPA, asi como los articulos 133, 197 y 210-A del CFPC, ol hacer prueba de que,
en efecto, mediante solicitud ingresada en el SESI, Altata solichtd el inicio de
negoclaclones a MCM fendientes a convenir los férminos y condiciones en
materia de interconexion, cof 1o gue gueda acreditado que se cumplié con el
requisito de procedenoto referente a la existencia de negociaciones previas

en’rre tos conceaoncmos
e /

. _Enrelacion con la presuncional, en su doble aspecto, Iegct % humono se le da

! “valor proéo‘rono en términos del articulo 218 del CFPC al ser éstala consecuencm \
lbgica y no’rurcsi de hechos conocidos y probodos al nJ}omen’ro de hacer la
“deduccién r@sp@c’nvc}

A \ ’

il Respecfo de la instrumental de actuaclones, consistente efn fodo lo actuado en

" pre§em‘e procedimiento, se le da vaior probatorio af constituirse dicha prueba
con las constancias que obran en el sumario y en términos del principio
onTolégico de la pruebg, conforme al éucﬂ Io ordinario se presume.

~ CUARTO.- Condlc;ones no convenldcxs sujetasa reso!uclon Enla Solicitud de Resolumon
ol como en el escrite presentado el 8 de enero de 2018, Altata plantea los siguientes I
_términos, c_o_n_d;caones y Tarifas de inferconexion gue no pudo convenir con MCM: "

o G) Qrdemr Q MCM efeo’ruor la inferconexidn indirecta medtgm‘e protocolo de
\ infernet (IP) o SIP (por sus 5|gtqs en inglés, Session Inifiation Protocol) de sured de -
"f_____’relecomu_n_chc:ones con la red de telecomunicaciones de mi represen'rado
.-{ T ~ \;.
/ b) Ordencr susor|b|r el convenio de interconexion indirecta que r@gfro la prestacion
de serv;c1os enfre las partes, determinando los términos y condiciones
re-spec’nvos Lo anferior, de conformidad con el Convenio de Interconexion

|
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indirecta presen’rodo por mi r@presenfc:dc: d tfravés del SESI, con nimero de
expediente IFT/UPR/5381, mismo que resulta ser ophcoble a la interconexién

N

indirecta entre las partes. .

c) Determinar las farifas de inferconexion que Altata deberd pagar a MCM y que
MCM deberd pagar a Affata para el periodo del 1° de enero al 31 de diciembre

de 2018, por ferminacion de fradfico en las respectivas redes fijas de ambos.

conceslonarios. Lo anterior, de conformidad con lo resuelto por ese Instituto
mediante el Acuerdo mediante el cual el Pleno del Instifuto Federal de
Telecomunicaciones establece las condiciones técnicas minimas para la
intérconexion  entre concesionarios que operen redes ‘puUblicas = de
telecomunicaciones y defermina las tarifas de inferconexion resufiado de Ia
metodologia para el cdlculo de costos de interconexién que estardn vigentes

. del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018, publicado en el DOF el dia 09 de
noviembre de 2017 (en’lo sucesivo “Acuerdo de Condiciones minimas vy tarifas
20187, ‘

Por su parte, del escrito de respuesta de MCM, ademds de formular monif@sfd'cioneg_gc
la Solicitud de Resolucion, planted las siguientes condiciones: \

!
1 ;

o - :
d) Determinar la tarifa de inferconexién por los servicios de originacion v
terminacién de llamadas no convenidas entre Altata y MCM para el periodo del
1° de enero al 31 de diciembre de 2018. .
.‘ o

Al respecto, el articulo 129 de la LFIR sefala que los concesionarios que operen redes
pubhocts de felecomunicaciones deberdn interconectar sus redes, y-a tal efecto,
suscribiran un convenio en un plazo no mayor de sesenta dias no‘ruroies contados o
partir de que uno de ellos lo solicife, Asimismo, seficla que en el caso de concesionarios
cuyas redes plblicas de telecomunicaciones se encuentren inferconectadas vy con
motivo de la terminadion de la vigencia de sus convenios puedan acordar nuevas
condiciones de interconexidn y no exista acuerdo entre las partes deberdn presentar

ante el Instituto sus solicifudes de resolucion sobre ¢l desacuerdo de in’rero@nexién.

I i |

De lo anterior se desprende que el convenio que. a tal efecto suscriban las partes

deberd permitir la prestacion de los servicios de inferconexion entre sus redes plblicas

de telecomunicaciones sin que existan elementos pendientes de acordar para el
periocdo de refere}xczq de la misma forma, la resolucién que emita el Instituto a efecto
de resolver sobre las condiciones no convenidas deberd operar en eE mismo senfido, de
tal forma que, una vez que/ &sta sea emitida por la auforidad no “existan elementos
pendientes de definicion quie iImpldaniia prestacion de los servicios,

/ ~
I 1 '
[ | : .
| - 6
e
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|

Es asi que el Instituto deberd resolver sobre las tarifas, términos y condiciones que no
hayan podido convenlr las partes durante los sesenta dias ncz?ugaies que tienen para
suscribir el convenio. R . P
3 ’ \
ﬁﬁﬁﬁ - Porlo que, entérmincs del articulo 129 de la LFTR es procedenfé resolver las condiciones-
solicitadas por ambas Fdr‘res

En ese senfido, con relacidn a la condicién planteada en el inciso d) por MCM, en

especifico lo relaclonado con la tarifa de inferconexion por ongmocnon én la red de
Altatg, se senaia que el 24 de diciembre de 2014 se publicd en el DOF el Acuerdo de

Ei;mmaczon de Larga Distancia, que en la disposicion Novenfcx es’robtece o aémen’re

/

"Novena. Presuscripcion. Se elimina la Presuscripcidn y el Servicio de Seleccion por Presuscripcion.
Los concesionarios de redes pubhcas de felecoryuhrcacrones que presfen Servicio Fijo, Servicio
Movil © ambos serdn responsables de conducir 1as lamadas originadas por sus clientes hasta ef
desi\‘rno o entregar Ia;comunfcacron a fa red o combinacién de redes que puedan terminaria.”

o~

Ahora bien, toda vez que hasta antes de la citada d'isposicién los Unicos conceslonarios
que es\?obon obligados-a ofrecer el servicio de presuscripcion de larga distancia-a sus
usuoraos fijoseran Teléfonos de MeXICO S.A.B. de C.V. vy Teléfonos del Noroeste, S A. de
C. V lasi como que se frata de interconexion de primera vez en’rre lasredes publicas de
telecomunicaciones de MCM vy Alfata, se sigue que no existen usuarios de, MCM
presuscrifos con Altata para la prestacion del servicio de larga distancia, y dado que
va se ha eliminado dicha obhgc:tcnon resulta innecesario pronunciarse sobre la
determinacion de uno ’rcmfo por or;gmoo;on Lo N
) .
En Vir’fuéf de lo anterior, las condiciones no convenidds planteadas por las-partes sobre
las cuales se pronunciard el Instituto, sonlas sigulentes:
} \
.. Ordenar a MCM efectuar la in‘rerconex%én indirecta mediarite protocolo de
infermnét (IP) o SIP (por sus siglas en inglés, Session Initiation Protocol) de su red de
/ Telec_or_nunicociones con lared de ’feiecgmunicociones de Altata.

s i

- b) Ordenc:r suscnblr ei convenio de infercoriexion indirecta gue regird la presmc:lon
. de servacsos em‘re las partes.

IS '"Dé’{ermihdf"ids teritas de interconexion que Altata deberd pagar a MCM v que

. \MCM deberc pagar a Altata para el pertodo del'l de enero i 31 de diciembre

' de 2018, ,oor Termlncolon de trafico en s respeciivas redes fijas de c:imbos
}

AN COﬂCGSEOﬂOI’EOS — | -
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Toda vez que en las manifestaciones v alegatos de las partes no surgieron puntos
Od[C[OhOI?S o manlifestaciones generales que analizar, en términos del articulo 129 de
“la LFTR se procederd a resolver sobre’ IOS condiciones no convenidas, '
.-/ ! i
Es impoﬁdn’fe mencionar que, si bien la \Sotibifud de Resolucion del presente
desacuerdo de interconexion se presenid con posterioridad al 15 de julio de 2017, es
procedente la intervencidn del Instituto toda vez que los concesionarios no se
encuentran en el su/pues‘ro establecido en el penditimo pdarrafo del articulo 129 de la
LFTR toda vez que, sus redes plblicas de telecomunicaciones no se enouen’rrcm
interconectadas.

1. Interconexidn indirecta mediante proi;ocolo P
f
Argumentos de las pgrtes |
o e \
El apoderado Iegol de Alfata solicitd ordenar la interconexion indirecta a ' través de
protocolo [P con MCM y ordenar Ia suscripcion del convenio mc:rco de pres’foczon de

servicios respectivo, manifestando que, si bien se encuentran en un perlodo de -

transicién para la adopcidn’de nuevas fecnologias, o cierfo es qué los concesmnor:os
enfrantes como Altata cuentan con ’recnologlcs IP vy no puede obligarse a la adopcion
de prow‘oc:oiQsI en desliso para la m’r@rconexton Por lo que el Instituto cuenta con la
obligacion de'ordenaraMCM la interconexién con Altata mediante el protocalo {P con
el propésito de permz’rar Eo comunicacién em‘re los usuarios de ombos redes.

Por su parte, en los escritos presentados por MCM, manifiesta que ala fechca\no existe
un convenio marco de interconexion susctifo entre las partes que rija la interconexion
enfre MCM y Altata donde se documenten las condiciones que regiran dicho serviclo,

especlalmente respecto del petiodo del 1 de enero al 31 de diclembre de 2018,

' Consideraciones del Instituto |
]
El- articulo 125 de la {FIR establece que los conceslonarios q(fie opéren redés pdblicds
de telecomunicaciones estaran obligados a inferconectar sus redes con las de otfros:
congesionarios-en condiciones no discriminatorias, fransparentes, basadas en criterios
obje’r:vos y en estricto cumplimiento a los planes que en la, materia establezca el
Instituto. 7 -\ |



‘Inferconexion e Interoperabilidad, estdblece: N

J 5
//

Asimismo, la frocé:ién [del articulo 118, dispone gue los concesionarios que operenlredes
plblicas de telecomunicaciones deberdn inferconectar de manera directa o indirecta
sus redes con las de los concesionarios que lo soliciten, por medioc de servicios de fransito
que provee una tercera red y absfenerse de reahzcr actos que laretarde, obstaculicen
¢ gque impligue que no se realicen de manera eﬂcaen’re N

) / :
Ahctra bien, de conformidad con el articulo 124 de la misma ley, dicha interconexion se

redlizard en estricto cumplimiento a los planes técnicos fundameniales gque at efecto

emita ef Instituto.

/ - ~

En ese sentido, el f‘dr"f%cuio 6, fraccion |, inciso ¢) del Plan Técnico Fundamental de

{

“Arficulo 6. En Ia Inferconexion que i.'ev_eh"‘a cabo los Concésionarios deberdn observar ol

rehos las siguientes condiciones: ~ / S
/ | _
I Técnicas. ~ f N )
|" \\ - | l
(..r) = . -

¢) La descripcion de diagramas de Inferconexidn de fas RPTs involucradas. El Concesionario  /
Solicitante podrd elegir la Inferconexidn directa con el Concesionario Solicitado a fravés de
un Punto de Interconexién proplo o en los términos sefalados en el Arffculo 16 del presente
Plon,-u\o bien utifizande la funcién de Transito que provea un ;ercer Concesiongrio, '

)" j ' /
\ ( ) _) 4 - \l

5 i
.

~ - |
En ‘ré[mi\rwos de los ordenamientos antes sefalados, es un derecho de las partes eiegir

inferconectarse de manera directa o thdirecta con el otro. En ese sentido, MCM se

" encuentra obligado o propbrcionczr el servicio de Interconexién indirecta a Altata, por

lo \que de conformidad con el articulo 129, fraccion IX de la LFIR, la inferconexion
efec’rivb entre redes'de Altata y MCM vy el intercaombio de tréfico deberdn iniciar a mds
tardar dentro de los treinta (30) dias naturales contados d partir del dia siguiente a la

nofificacion de la presente Resolucion.

L / /

. x e SN ) ‘=
~Ahora/bien, el arficulo 127 de la LFTR éstablece los servicios de interconexion, entre los
- S - o .

_cudles s& encuentrg, en su fraccion [V, el servicio de senalizacion; por s parte, el

omcuio 133 del mismo ordenamiento establece que 1a prestacion de fodos los servicios
d@ tn’fercon@xson sehalados en el articulo 127 serd obligatoria para el agenie
~econdmico prepondercn‘re © con poder sustancial, y los sefalados en las fracciones | a
IV de dac_ho om;_:u_l_o: serdn obligatorios para el resto de los concesionarios. /
Eﬁe lo on‘renor 5o coitge que la prestacion del servicio de senalizacion es obftgo‘rono poro
todos Ios concesmnorlos de redes pUblicas de ’feieoOmunICOCIones/ por lo que el

!
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Concesionario solicitado y el Concesionario solicitante se encuentran obligados-a
proveerse mutuamente dicho servicio, ‘~

/
En-ese tenor, a ﬁrg de asegurar la eficiente :n‘rerconexzon e m?eroperabmdad enTre redes
pUblicas de ?eiecomunuc;oc;ones y-consolidar 10 transicidn tecnolégica y de mercado
hacla las redes de nueva generacion, en donde a través de los serviclos de

! |
inferconexién todo usuario puede tener acceso a cuc:t!qqler servicio yfo aplicacion,

resulto indispensable establecer en las condiciones técnicas minimas de intercohexion,
medidas gue permitan a los operadores de serviclos de telecomunicaciones, utilizar los
protocolos de sendlizaclon adecuiados para gue sus sistemas de comunicacion operen
de manerq eficiente y compatible, y que sean capaces de adaptarse a la evolucaon
tecnoldgica del sector.

- . 1L . v e s | g
Es asi que, con el fin de permitlr la comunicacion de los usuarios entre distintas redes, los.

diferentes operadores de telecomunicaciones deben readlizar el proceso de
interconexidon de sus redes a través de distintos protocolos, y atendiende a las

_necesidades derivadas de I evolucién tecnoldgica, se observa una migracién de las
tecnologias basadas en multiplexacion por division de tlempo (en lo sucesivo, “TDM)

al uso de tecnologias basadas en pro’rocolo ;n’rernef (en lo sucesivo, "IP") para la
inferconexidon entre redes de telecomunicaciones.

Considerando lo anterior, el Instifuto en el “ACUERDO mediante el cual el Pleno del
Instifuto Federal de Telecomunicaciones establece las condiciones técnicas minimas
entre concesionarios que operen redes pUblicas de telecomunicaciones’y determina
{as farifas de inferconexion resultado de la mefodologfa para el cdlculo de costos de
interconexidn que estardn vigentes del 1 de enero al 31 de diciembre de 2017
publicado en el DOF el 3 de octubre de 2016, determind que a pctr’rlr del 1 de enero de

2017 el protocolo de sefializacion SIP-IP serfa de cardcter obhgotono para todos los
‘concesfonarios de redes publicas de telecomunicaciones.

Dicha obligacion s‘é—} refterd en el Acuerdo de CTM y Tarifas 2018 al establecer lo
siguiente: . /

“TERCERA.- La inferconexion entre las red‘és publicas de telecomunicaciones deberd flevarse a cabo
en los punfos deg inferconexion que cada concesionario haya designado, los cuales deberdn
_establecerse mediante el profocolo de infernet (IP).

¢.) PN

! ’ .
SEPTIMA.~ La inferconexion de redes pablicas de telecomunicacionss se su;efara ala uﬁhzcc:on de
los siguientes protocolos de sefalizacion. ;

S
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Intérconexién IP i )
El pmqf/ocofo de sefalizacion SIP-IP serd ‘obligatorio para fa inférconexidn directa entre concesionarios,
ﬂ/ de acuerdo a la Recomendacion IETF RFC 3261 y recomendaciones Cofnplemenfarigs,
/ \

> F y

‘ 1 / \
Sha red origen y destine utilizan \sefalizacion P, la red de fransifo no realizara ningtn proceso de
transcodificacion permiflendo fluir los paquétes de voz, fal comeo las redes exfrernas lo hayan
negoc:odo i ; !

AN -

- . \a L\

Si la red orfgen v la red destino estan interconectadas a lo-red de trénsifo mediante tecnologias
diferentes, la red de fransifo debera redlizar la conversién enire los profocolos de senaf.'zacron 857y

SIP, a fin de permitir Ia inferoperabilidad enrre ambas redes, -

N ()"
)

—

En virtudide lo anterior, se observa que g partir del ll de enero de 2017 el protocolo de
séncmzocron SIP-IP es de cardcter obhgcﬁorzo para todos los concesionarios de redes
plblicas de ’reiecomumcoc&ones para la interconexion de sus redes, de confofmidad

conla Recomendocron IETF RFC 3261 y recomendaciones complementarics.
-

del Aouerdo de CTM vy Tarifas 2018 los interconexiones entré las redes publicas de
telecomunicaciones deberdn establecerse mediante el protocolo de internet (IP),
mientras que el protocolo TDM (Multiplexagion por Divisidn de Tlempo)sdlo podrd seguir
utiizdndose en los puntos de interconexién que a la fecha operan bajo esa tecnologia.

Es asi que, tratdndose de nuevas inferconexiones, esto es que el concesionario
solicitado deba habilitar puertos en un punto de'intfetconexién en donde previamente
no cursaba trafico con el Concesionatrio Solicitante; o de incrementos de capacidad,

. es declr que el Concesionario Solicitado deba habilitar puertos en un punto de

inferconexion en el que ya cursaba fréfico con el Concesionario Solicttante, serd
obligatorio para las partes llevar a cabo la interconexion mediante el protocolo de

seﬁaiizqcié/h SIP-IP. P /

7

- . \

—_

De igual mcmerc eXIsTe la posibilidad de que la m’rerconemon med:ame el protocolo

SIP-IP se EEeve a cabo por medio del servicio de frdnsito prestado por el Agente

S .__:Econom:co Preponderonfe (en lo sucesivo, el "AEP”) u ofro concesionario, cuando
" CGdO uno de los concesionarios se interconecta de manera directa con el operador

de “Hrénsito med;on’re el protocolo de senohza(:ion SIP-IP, deberdn sujetarse a lo

es%cbieoldo en el Acuerdo de CIMy Tarifas 2018 en el senfido de que la red de trdnsito,
no Jeahzoro nnngun proceso de ’rrcmscodlﬁcomon permitiendo fluir los paquetes de voz,

tal como las redes extremas lo hayan negociado. ‘

| - S

L
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Lo anterior, con indépendencia de que el operador de trénsito pusda continuar
infercambiando frafico en los puntos de interconexidn existentes con tfecnologia TDM
con el operador de destino, siempre y cuando la red de fransito redlice la conversion
entre los profocolos de senalizacion SS7 y SIP, a fin de permitir la zn?eroperobsizdod entre
ambas redes. A

//

Por lo anferior, este Instifuto defermina que MCM vy Altata deberdn o’forgorse
‘recsprocomem‘e la inferconexidn mediante el proTocoIo de sefializacion SIP-IP, en

términos del Acuerdo de CTM y Tarifas 2018.

2. Tarifas de Interconexion ' _

Argumentos de las partes

!

r
i

En la Solicitud de Resolucion, Altata solicitd que el Instituto determine las tarifas de
interconexidn que Altata deberd pagar a MCM y que MCM deberd pagar a Altafa
para el periodo del 1° de enero al 31 de diciembre de 2018, por TermmGCion de ’rrc}ﬁco
en las respectivas redes fllas de cada conceszonorqo
e
Por su parte, MCM senoio que’ q la fecha no existe un Gouerdo entre MCM y ALTATA
respecto a la tarifa que deberdn pagarse respectivamente, opiacobies durante el
periodo del 1 de enero al 31 de diciembre de 2018. : f -
Consideraciones del Instituto /
L \/

Para la deferminacion de las tarifas de interconexion en las r/edes plblicas de
telecomunicaciones de Altata con MCM, se debe considerar que la propia LFTR

-establece eE marco normativo y regulatorio aplicable para la fijacion de las tarifas de

in’rerconemon
) .

A tal efecto, el Ezrh'cuio 131 de la LFIR dispone lo sigulente:
“Arficufo 131.(...)

(] !

- .

b) Para el trdfice-que termine en la red de los demds concesionarics, Ia tarifa de inferconexion
serd negociada libremente.

El instituto resolvera cualquier dis,bufa respecto de Igs farifas, términcs y/o condiciones de los J
corivenios de Inferconexion a queé se refiere el inciso b} de este arficulo, con base en Ia

12
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u el procedlmtenfo llevado a cabo para su construccion ha sido debidamente descrito
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~ metodologia de cosfos que de)lermine, formandd en cuentfa las asimetrias naturales de las
' redes a ser inferconectadas, la participgeion de mercado o cualquier ofro factor, fijando las
— [Idirifas, téminos y/o condiciones en consecuencia, | -
, f ’

/ ' Llas farifas que determine ef Institufo con base en dicha metodologia deberdn ser
fransparentes, razoncb.'@s ¥, en su caso, asimefricas, considerando la participacion de
mercado, los horarios de congestionamiento de red, el volurmen de trafico u ofras, gue
determine el Instituto. . - !

Las farifas deberan ser lo suﬁcrenfemenfe o‘esagregadas pora que el conceasionario que se
rnferconecfe no necesite pagar por componentes ¢ recursos de la red que no se requieran
para qtfe el servicio seq suminisfrado.
b N |
f - J

{ /
En estricto Cumplimigm‘o/oi articulo citado, el Instituto publicd en el DOF el 18 de

diciembre de 2014, la IVEeTodoiogio de Costos, misma.que establece los principlos
~ bésicos que se qons’rtfuyen en regias de caracter general a las cuales se deberd sujetar
o autoridad reguladorg al momen’ro de elaborar los modelos de costos gue calculen :
las tarifas de interconexion.
[\ | ; )
En este orden de Ideas, el articulo 137 de la LFTR seficla al la lefra lo siguiente: /

™ |

(. '-"),,

“Arficulo 137. El Instituto publicard en el Diarlo Oficial de la Federacion, en el difimo frimesire
del. aho, las condiciones fécnlcas minimas y las farlfas que hayan resulfado de fas/
metodologias de cosfos emitidas Por el Instifuto, mismas que esfardn vigenfes en el ano
calendario inmediato siguisnte.” ; . \

/ i -

{ .
En apego ala Metodologia de Costos yen cumplimiento é} lo establecido en el arficulo —
137 de la LFTR, el Instituto publicé en el DOF @I 9 de noviembre de 2017, ef Acuerdo de
CTM vy Tarifas 2018, el cudl contiene 1as tarifas para los Servicios de Interconexion que.
han resultado de la Metodologia de Costos, v que el Insh?u’ro utiizard para resolver los
desocuerdos de inferconexion en materia de tarifas Gplacables del 1 de enero ol 31 de

dlolem__b_re del 2018

) /b N [
Cabe meﬁCionar gue dichos modelos de costos se derivo}w de la aplicacién de una :
- disposicion administrativa de cardcter general como lo es la Metodologia de Costos, y

ke en el Acuerdo de CTM y Tarifas 2018. . 1\
En consecdencxo !os tarifas de interconexion, ob;q‘ro del presente procedtmzen‘ro asi
como o Tasacnon de las chmcndos han s;do deb@omenfe pubii(:[’fcdcss por la autoridad

{ L o ) ,/

— ] : B

N 7 " -
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en el Acuerdo citado, mismo que al ser de conocimiento pUlblico hace innecesario su
_ reproduccién en el cuerpo de 1o presente resolucion.

Si bien en el Acuerdo de CTM y Tarifas 2018 se esfoblecao la vigencia de las tarifas a
partir del Y de enero de 2018, en virtud de gque las redes de Altata y MCM no se
encuentran inferconectadas, las tarifas que se deferminen serdn ophcobles Q partir de
I emisién de la presente Resolucion. | . N
“En ese senficﬁo, fa tarifa gue MCM vy Altata deberdn pagarse de forma recloroca, por
setvicios de *rerminczcién del Servicio Local en usuarios fijos, serd la siguiente:

a) Del 11 de c:bnl al .’51 de diciembre de 2018, 50.002836 Pesos M N. por minu‘fo de

interconexion.
J ; ‘ Y

El cdlculo de las contraprestaciones se redlizard con base en la dyracién real de las
llamadas, sin redondear al minuto, debiendo para tal efecto sumar la duracidén de

todas las llamadas compietadas en el pericdo de facturacion Correspondien’re
medidas en segundos, y mulhpiacor los minutos equivalentes @ dIChO suma por la tarifa
correspondiente,

Las farifas anteriores ya incluyen el costo correspondiente a los puertos necesarios para

lainferconexion. / s
En virtud de lo anterior, y con el fin de que los términos, condiciones y tarifas de
' m’rerconexaon determinadas por este Instituto en la presente Resolucion sean ofrecidos
de manera no discriminatoria a los demds concesionarios que lo soliciten y gue
requieran servicios de Interconexion, copocadodes o funciones similares, el Pleno del
Instituto  estima  convenlente poner la presente Resolucidon a disposicion de los
© congcesionarios. P&ra efectos de. lo anterior y en términos de lo dispuesto por los articulos
129 froooton X, 176, 177, fraccion XV y 178 de la LFTR, ia presente Resolucion serd inscrita
en el Registro Plblico de Telecomunicaciones a cargo del propio Instituto.

Lo anterior, sin perjuicio de que Altata y MCM fermalicen los términds, condiciones y
tarifas dé interconexion que se ordenan a través de la presente Resolucion y a tal efecto
suscriban el correspondiente convenio. kn fal sentido, dichos concesionarios, conjunta
o} seporodcmen’re deberdn inscribir el convenio de zn?eroonexm\'\ en el Registro Plblico
de Telecomun:cac:ones de conformzdod con lo dlspuesfo por los arficulos 128 y 177,
fraccion Vil de la LFTR. o/

‘
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Con base en lo anterior y con fundamento en lo dispuesto po§ los &g/rﬁcuio 28 pdrrafos

décimo quinto y décimo sexto de la' Constitucién Polica de los Estados/ Unidos

Mexicanos: 6 fracciones v y VII, 15 fraccién X, 17 fraccion |, 125, 128, 129, 176, 177, /

fraccion VI, 312y 313 de Io Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion:-32, 35

frdccion |, 36, 38, 39, 45 y 57 de Ig Ley Federal dey Procedimiento Adm[nasfro’ﬂvo 197,

210-A, y'218 del Codigo Federal de Proc:@dlmlen’ros Civiles y 4 fraccion Iy 6 frc:colcn

XXXVl del Estatuto Organico det Instituto Federal de Telegomunicaciones, &l Pleno del

Instituto Federal de Telecomunicaciones emife los siguientes: 7N
o \ P

) | : ] ,

RESOLUTIVOS ')

PREMER{O Dentro de Ids ’rrem’ro §30) dias naturales contados a partir del dia siguiente a

la notificacion de la_presente Resolucion, se deberd realizar de manera efectiva la
intferconexién indirecta entre la red local fija de Altata Telecomunicaciones de México, {
S.AP.L de CV. y la red local fja de Megacable Comunicaciones de México, S.A. o |
CV. a efecto de que inicie el m‘fercombso de tréfico, de conformidad con-el |
establecido en I fraccién IX del articulo 129'de la ,Ley Federai de Telecomunicaciones
y Radiodifusion. - J /

SEGUNDO.- En términos del "ACUERDO mediante el cual el Pleno del Instituto Federal
de Telecomunicationes establece Ias Condiciones Técnicas Minimas para la
inferconexion enfre concesionarios que operen redes publicaos de\felecorpumcac:iones
y defermmo Ias fanfas de fnfercopex;on resultado de la metfodologia pora el calculo de
costos de mferconex:on que estaran vigentes del 1 de enero al 31 de diciembre de
2018 publicado el 9 de noviembre de 2017 en el Diario Oficial de la Fedefooson Alfata
Telecomunicacijones de México, SAP.L de CV.y Megocczble Comunicaiciones de
México, S.A. de C.V., deberén oforgarse la interconexion mediante el protocolo de
_senc;hzocnon SIP (Session Initiation Protocol) observando lo esfoblemdo en las
| 'dnsposm:lon@s %EijnEST{CITEVOS aplicables. k
"
~/ . TERCERO.- Lc Tonfo de interconexién que Altata Telecdmunicaciones de México, S.AP.I.
. deCV.y I\?Fegocabie Comunicaciones de México, S.A, de C.V. deberdn pagarse de
i :_-_':"__:-_mcnerc rec&proco por servu::los de ’rermlnocaon del Serwcno Loccl en usuarios fljos serd
a s;guuenfe wiEE f g

— /

—
=20
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Q) DeE 11 de abril al 31 de diciembre de 2018, $0.002836 pesos M.N. por minuto de
inferconexion.,
La tarifa onferzor ya incluye el cos’{o correspondienfe a los puer’ros necesarios para-la

interconexion.
e

e

3
Las controprestaciones se calculardn sumando & duracién de todas las llamadas
completadas en el periodo de focTurocnon Correspondienfe medidas en segundos, y
muh‘lphcando fos minutos equsvcien’res & dicha suma, por la tarifa correspondiente. ’

CUARTO.- Dem‘ro de los diez (1 0) dias hdbiles contados a pdrﬁr dei dia siguiente en que
surta efectos legales la notificacion de la presente Resolucidn y con independencia de
su obligacion de cumplir conla prestacion del servicio de inferconexion conforme alas
condiciones vy Torifq‘s esa‘ob!eciqos “en la presenfe Resolucidn, Altata
Telecomunicaciones, S.A.P.l. de C.V. y'Megacabile Comunicaciones de México, S.A. de
C.V., deberén suscribir los convenios de Inferconexién de sus redes plblicas de

felecomunicaciones conforme ¢ los férminos y condiciones determinados en los

Resolutivos PRIMERO, SEGUNDO, y.TERCERO de la presente Resolucidn.-Celebrado el
convenio correspondiente, deberdn remitlr conjunta o separadamente un ejemplar
original o cepia cerfificada del mismo a este Instituto Federal de Telecomunicaciones,
para efectos de su inscripcion en el Registro PUblico de Telecomunicaciones, dentro de
los ’rresn’ror(SO) dias hdbiles siguientes a su celebracion, de conformidad con los articulos
- 128, 176y 177 fraccion Vil de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién.

QUINTO.- En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3, fraccidn XV de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, en relacion con los articulos 312y 313 de la Loy Federol
de Telecomunicaciones y Radiodifusion, se hoce del conocimiento de' Ai’ro‘ra
Telecomunicaciones, SA.P.l. de C.V. y Megacable Comunicaciones de México, S.A. de
C.V., que la presente Resolucién constituye’un acto administrativo definitivo y por lo
tfanto, procede in’re;poner ante los Juzgados de Distrito Especializados en Materia de
Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en la
Cludad de Méxica y Jurisdiccion fermitorial en toda la Replbiica, el juicio de amparo
indirecto dentro del plazo de quince (15) dias hdbiles contado a partir de que surta
efectos la notificacion de la presente Resolucion, en términos del arficulo 17 de la Ley
de Ampare, Reglomentaria de los arficulos 103y 107 de la Constitucion Polifica de los
Estados Unidos Mexicanos. -

i~
\
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JfSE)(TO- Nofifiquese’ personalmente a los represen’rom‘es Iegcles de Altata

—

Telecomunicaciones, SAPL de CV, Y de Megacable Comunnoocnones)de México, S.A.
de C.V., el contenido de la presen’re Resolucion, en términos de lo establecido en el
or’nculo 129 fraccion, Vil de Icz:, Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

-
/
)
Maria Eienc Es‘rovillo Flores Mario Germhén Fromo Rangel
- Comfmoncdo ) Comislonado |
g . o _ s W -
I . /\
;
Adcifo Cuevas, Teja
Comisionado N
l \
N
. / Vo ‘
-
_ ~ i L
/ P : / 7 . \

J

B N /

“la presente Resolucién fue oprobada por & Pleno del Instituto Federal de Telecomunicacionas en su XIV Sasidn Ordinaria celebrada &1 11
de abril de 2018, en Jo general por unanimidad de votos de los Comislonades Gabriel Oswialdo Contreras Saldivar, Marfa Elena Estavillo
i‘-lores Mario Gerrncm Fromow Rangel, Adolfo Cuevas Teja, Javier Judrez Mofica y Arturo Robiles Rovale.

—

\ En lo pcsmcurlo{ la Comrslonodc Maria Elena Estaville Flores manifiesta voto en contra de no determinar la tarifa de orlginoan solicitada — Vi
y por Megoccxble Comunlccmones de México, S.A. de C.V, :

/

I

Lo anterlor, con fundamen‘ro en los parrafos vigésimo, fracciones |y lil; y vigésimo primero, del articule 28 de ia Constituciér Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; arficulos 7, 16 v 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusidn: asi como en los arficuios 1. 7. By N
12 del Estatuto Orgdnico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, mediante Acuerdo P/IFT/110418/256. J i
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